ASUR KIRALI IRISUM'UN KULTEPE'DE 1948'DE
BULUNAN KITABESI *

B. LANDSBERGER (Chicago) ve KEMAL BALKAN (Ankara)

Assur gehrinde 1903 'den 1914 'e kadar biiyiik bir gayret ve
metodik bir itina ile yapilmig olan kazlarda, eski Asur ¢agindan,
o devrin mahiyeti hakkinda burada yayinlanan kitabe kadar ma-
limat verebilen hig¢ bir kitabe ortaya ¢ikmamigtir. 74 satin ile
(bunlardan 45°’i tamam, 20 'si kismen korunmus, 9 'u harap ) mez-
kir kitabe, bizzat Agsur’da bulunan en uzun kitabeden, yani
Weidner tarafindan ZA 43 'de negredilmig olan Irisum’un babas:
llusumma’nin kitabesinden ¢ok daha uzundur. Ciinkii onun 65 kisa
satir1, bir veya iki orijinal kitabenin mektep tabletleri bigiminde

* Iki niisha olarak ele gecen tabletleria kazi yerindeki bulunugu hakkinda
kaz direktsri, dogent Dr. Tahsin Ozgiic agagidaki malimati latfetmigtir :

A ve B niishalar, tarafimdan B ocajn tesmiye edilen yerde, aym bir hususi
evden gikarilmigtir. Bunlardan B, RST 20-21-22 plan karelerine tekabiil eden
ve kdram'un istten agajn dogru ikinei yapi katini temsil eden tabakasindaki
bir bina icinde bulunmugtur. Firini ve deposu olup ikamete tahsis edilen odalar-
dan ibaret olan bu biiyiik binamm, bir kismi1 tag d&geli, bir kismi toprak zeminli
biyik avliusunun kuzey duvarimin ortalarinda, duvarin boyunda, birbiriaden
1-1,5 metre mesafede iki parga halinde bulunmugtur. Tabletin pargalarindan
birisi kesif alevde iyice pigmig, kirmizi renkte, digeri ise isli domanh ategte
dagilacak derecede yanmig olup siyahtir. Ayn: avluda ticari mevzuda birkag
tablet oradan biraz uzakta ele geg¢migtir.

A niishas: ayni binada firinhi oda olarak adlandirdignm, bir kap:i ile B
niishasinin bulundugu odaya agilan diger bir hiecrede bulunmugtur. Bu da iki
parca halinde, bir arada bulunmakta idi. Aymi odadan ayn iki tablet daha
gtkarilmigtir.

Mezkiir binanin biraz iistte duran enkaz: arasinda, altnot 1'de zikredilmig
olan, mercek bigimli bir talebe tableti ele gegirilmigtir. Bagka bir odada iktisadi
ve ticari muhtevali vesikalar arasinda bir edebi metin ile bir tilsim metai (bk.
altnot 2) meydana gikarilmigtir.

karam'un ikinei yapi katim tegkil eden bu kisimda daha derine de inilmig

olup heniiz tablet vermemiy olan igiinei ve dordiinei yap1 katlarina tesadif
edilmigtir,
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tanzim edilmis kopyalan olan, bizim iki nishamizin uzun satirla-
rindan en fazla yirmisine tekabiil edebilir.

“Eski Asur Cag, adi altinda biz, Asur tarihinde gehrin Puzur-
Agsur dinastisi tarafindan idare edildigi devri anlamaktayiz. Bu
hanedan,, Hammurabi’'nin cagdagi olup kitabelerini Babil islib ve
ruhunda kaleme aldiran, yabanci bir fatih, I. Samsi - Adad sona
erdirmigtir. 1500 - 1350 yillar1 arasindaki Asur hiikiimdarlari tek-
rar eski Asur kitabe Gslibuna baglaniyorlarsa da onlarn kitabe-
lerinden edinilen bilgiler kisirdir ve birgey ifade etmezler. I. $amgi-
Adad tarafindan ihdas edilmis olan Babil kitabe iislibu 1350 'den
itibaren Asur devletinin sonuna kadar tek hakim iislib olarak
varh@m korumusgtur.

Eski Asur islibu asli bir asliptur. Ancak, Susa’h Puzur-
Suginak’in 200 yil kadar daha eski olan kitabelerinde Eski Asur
iislibunun birka¢ uzak paralelini bulabiliriz. Babil’lilerin kelime
zenginligine kargi onun ifadeleri kit ve veciz, son derece tabit
ozlidir. Deneme olmak iizere “mabet takdisnameleri, st. 16—20
yahut, tarafimizdan yemin formiilleri teldkki olunan st. 35 — 38,
miiteakip 39—46 'nc1 satirlardaki lanetleme formiilleri yahut son
satinn takdis formili ile karsilagtinimalidur.

Kanig kolonisinde bu kitabenin ne maksat igin kopya edildigi
sorusunun aydimlatilmasim1 biz gelecek kazidan beklemekteyiz.
35'nci satir miinasebetiyle Kiiltepe tabletlerinde iki yerde bu
kitabeye atifda bulunuldugu, 35 — 38’inci satirlardaki soézlerin
kolonide bilhassa kutsal karakterde yemin formiili olarak kulla-
mldig, belki de 67 — 70 ’inci satirlardaki ihtarlara da telmihte
bulunuldugu yollu bir tahminde bulunduk.

Acaba bu kitabe, mevcudiyetini kabul etmemiz gereken ve
goriiniige gore kendisine ait bagka temrin tabletleri de kesfedilmig
olan!, koloninin yazici okulunda vazife metni olarak m ige yarn-
yordu, yoksa ( herhalde daha biiyiik bir ihtimalle ) koloninin top-
lanti evinde gehirlileri hakikate ve namuskarhga davet igin mi
okunuyordu? Edebi bir metnin kopyalarnm ihtiva edip simdiye
kadar ortaya ¢ikmug olan iki miinferit tabletin® aym kitabenin

1 Kt. a/k 178 (mercek bigimli bir tabiet); 320 (yahut altnot 2'de kaydedil-
mig olanlarin kategorisinden ?).

2 Tatbiki bakimdan gerek amulet olarak gerekse biiyii formiilleri olarak
okunmaya yarayan iki tilaim metninden sarfi nazar edilmigtir: BIN 4, 126
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duplikatlar1 olmasi keyfiyeti bir tesadiif olmamalidir; kitabe daha
ziyade - ikinci kisminin manasi sebebiyle - hususi bir ragbete
mazhar olmug gibi gériinmektedir, 6yle ki, bosluklari tamamlaya-
cak bagka duplikatlar bulmak iimidi mevcuttur.

A niishasinin arka yiizinde st. 1-5'in (= st. 37-47) tabletin
geri kalan kismini yazandan bagka bir el tarafindan yazilmig ol-
masi, burada koloni okuluna ait temrin tabletlerinin bahis mevzuu
oldugu noktai nazan lehindedir. Kitabedeki atlamalar ve yaz ha-
talani hakkinda agagida toplanmig olan kesin misaller de bu fara-
ziyeyi kuvvetlendirir, fakat bir talebenin beceriksizligini ortaya
koyacak neviden degildir. Onlar pekalad usta bir yazicinin dik-
katsizlik hatalan olarak da telakki edilebilirler.

Metindeki atlamalar

a) St. 31 - B'de st. 35'in yansi1 yazilmadan birakilmigtir.
b) Atlanan igaretler
B'de st. 11 gi;-me-< ir >- ti,, A’da korunmamigtir,
A'da st. 15 <na >-ar-< ka >-be-e, B'de [n]a-ar-kas-be,
B'de st. 35 kag-ba-siy<im >, A kag-ba-siy-im,
B'de st. 42 ha-< ap, >-e-tim, A’da korunmamstir,
Yanlislar
A ve B'de st. /0 ni-$i, yerine ni-siy-im,
A, st. 12'de i-sayri yerine {-sag-ri-im, buna gére B'de de tamam-
lanmahdir,
A, st. 57'de da-a-a-num (cemi), B'de korunmamstir,
A, st. 29da 7 da-a-a-nim, B'de 7 da-a-a-nu-u,,
A, st. 48'de 7 da-a-a-nlim, B'de [7 da]-a-a-n[im];
-nim herhalde bir hata degildir, bilakis 3’den 10’a kadar adet
isimlerinden sonra gelen eski bir (miisterek Sami) formdur.

Ufarak sehivler
Bk. altnot 3, 4, 9, 10.

Asagidaki transkripsiyon A ve B niishalarindan terkib edilmig
olup korunmus; oldugu nisbette A metnini takib etmektedir; tam
bir emniyetle tamamlanamiyan st. /2'nin sonu ve st. /3iin bagi
bundan miistesnadir. St. 75'de de A'daki bir yer B'ye gére emen-
dasyona tabi tutulmustur; A niishasinin kinldigi yerde dogrudan
dogruya B niishasi konuvermistir.

(Lamagta’ya karsi1) ve Kt. a/k 611 (Ea’nin kizlarina davet ve hitab: ihtiva eden
bir nevi sgk biiyiisii).
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Metnin transkripsiyonn 2=

A niishasi = kt. a/k 353
B niishast — kt. ajk 315
BTOy. 1.[x x x ]i-ki [-ri-5u-um PA A-sir
. [DUMU AN-su-ma)] PA A-sir AN-su-ma DUMU
Saly-ma-hi-ifm]
. [PA A-sir Sa]-lim-a-hu-ulm] D[UMU] MAN- A-sir
[PA A-sir [])ri-Su-um i-3iy-a-ak A-Sir
. [mu-us-la,)-lam GA-3a-a[m ula-ad-ma-nam
. [a-na ble-l[i]-a e-[pu-u)§ ku-siy-a-afm]
. [x] y-tam, e-pu-u$ pay-ni-3a hu-3a-ra-a[m]
2" | 8/9 . uy-hi-iz da-la, tim a$,-ku-un A-$ir be-li
3 | 9/10 9. i-zi-za-ma i5-tuy a-bu-ul sey-n[i]-im
4" |10/11 10. a-di, a-bu-ul ni-§iy-im qQa-3-Qiy-ri-e
5" |11/2 11. a-na A-sir be-li*-a e-zi-ib giy-me-<ir- >ti,
6" |12/3 12, i-say-ri-im e-pu-us 2 hu-bu-ri-en* tug-i-me-e[n]°
7" [13/4 13. [ x (x)]® e-pu-u$ 2 uy-u$,-e-en $a 1 GUN,;-TA
8 [14/5 14. i-[n]a qar-bii-5u-nu a-diy ZU"-e-ni-in siy-pay-ra-am
9" |15/6 15. uy hi-iz [nla-ar-kay-be-e® $a 1 GUN,-TA i-na
seq-ri-Su-nu
10" [16/7 16. [u,)-3a-zi-iz E.b ™ ri-mu-um $u-um-3u®
117 |17/8 17. [E;]**™ lay ma-suy-um'® Su-um-3a $iy-gug-ru-um

[ o]

A TO0y. |7

VN AW

22 Yazida Sami ve Sumer dillerinden olan kelimelerin transkripsiyonunda
teknik sebeplerden dolay: egii ve grav aksanlani yerine “2,, ve '3, endeks
rakamlar: ve § yerine bazi ahvalde § kullanilmigtir.

3 A'da LI'nin son wnmudisi unutulmugtur.

4 B boyle; A hu-bu-ri-e[n] (1); son igaretin kalintilari agik¢a EN'e uy-
maktadir ; bunda ikinei (ufki) givi birakilmigtir.

5 B'ye gore; orada fug-i-me x goriiliiyor; x, LAsg[x]'e benziyor; bunu EN
igaretinin bagi olarak aliyoruz; yeri, iki satir gizgisi arasinda oldukga yukarda-
dir, fakat dil bakimindan bunu EN olarak kabul etmek gerekmektedir (izahlara
bakiniz). Igaretin bu suretle tefsiri dogru ise ¢t@%imé[n] ve [é]pus arasinda eksik
yoktar. — A'da izlere gore hiikim vermek icab ederse tug-i-me(-en) kenara
yazilmigtir.

6 A'ya gore; burada iki kisa yahut bir uzun igaret eksik olabilir. B metni
bakkinda bk. altnot 5.
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Terceme
1. [....] Irigum, Agsur'un sehir beyi,

2-4. Assur'un gehir beyi [llu-summa’nmin ogludur]; llu-su-:
ma, [Assur'un gehir beyi] Salm-ahum'un ogludur;

5-7. Merdivenli biiyiik kapiyl, avlugu, sella’yi beyim Assur igin
inga ettim; [yik]sek bir taht yaptim; onun 6n tarahim
ldcivert tagt ile !

8. kaplattim; kapilar koydum. Beyim Aggur
9. bana zahir oldu ve (bunun igin) Koyun kapisindan
10. Insan kapisina kadar arsalan .
11-12, beyim Assur’a biraktim. Biitiin (mabed) mii¢temilati(n1) inga
ettim. lki bira kaby, ikizleri _
13. [(....)] imal ettim, herbiri birer talent afirhfnda iki...'ya
14. onun igine koydum; 2 ..... 'y1 tung ile

15. kaplattim; onlarin iizerine herbiri birer talent olan “sii-
varileri,,

16. diktim. (Tanrnin) Ev(i) bir yabani bogadir,
17. ev bir koruma perisidir, bir (peri), “saray

7 A'da Eg okunugu disiinilebilir, fakat igaretin B'deki gekli, st. 46'da ZU
ile (Eg %y -sug kelimesinde) kargilagtinlinea ZU'ya karar verdik.

8 Metin B'ye gore; A: < na- >ar-< kag- =be-e.

® Yaloaz A niishasinda kalmigtir; yazier SU igaretini yazmakta muvaffak

olamamigtir.
10 A'da UM'dan sonra pek ¢ok ufkiler vardir,
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12° 18/9 18. la du-na-at $u-um-Su ak-su,-pu-um
137 19/20 19. lu e-ra-at $u-um-$u Su-ma bis-tum e-na-ah-ma
14" 20/1  20. LUGAL 3u-um-3u $a ki-ma ia-ti, biy-tam,
15" 212 21. e-paj-a$, siy-kag-tams $a am-ha-sus-u,
16’ 23 22, la, uy-ra-a-ab, a na is-ri-$a-ma
17 24/5 23. lu-ta-e-ir 5a i-na E,»-"* tuy-i-me-e
18 25(6 24. $iyik-ra-am i-ma-zi-u, "' A-$ir u, 4IM
19° 26/7 25. u, be-lu-um i-li za-ra-su li-ik-suy-ma
20° 27(8 26. Miy-3a-ru-um I3-me-kayra-ab, Siye-
21’ 28/9 21. ra-gug Uy-li-mig-3a-ra-am A-su-ur-
22" ak.| 1/2 28. ha-ab-laj-am Pu-su-ki-in uy I$-me-lum,
23° 2/3  29. na-aps-hu-ru-um 7 da-a-a-nim 2
24" 3/4 30. $a mu-us-lay-li I-ri-su-um PA A-ir]®
25" 31. [x xx x tJa-na-ar-ma A-sir [u,™* 4IM]
26" 32. [uy be-lum i-li x] x-at a-l[i-a x x (x) ]
ak.|1 33. [mig-35a"®-r]u(?)-u[m(?)] i-na a-lfi-a x x x (x) ]
|2 34. [l]u-up $a-ki-ifn x x x x x (x) ]
1B Ay.J1 35 [x(x)] xx[xx (x)]44-5ir LUGAL
4 1/2 36. I-ri su-um PA'" A-sir [A-5)ir a-pay-ru u,
Ay.|1 2/3  37. lag" ha-ba-ri-[im x x (x)]-ru-u, la,
2 3/4 38. kagba-siy-im' pay-al-gus la, e-ta-Qiy-im
3 4[5 39. 9ay-bi ua-ta-ar-tim i-na mu-us-l[a,-1]i
4 6 40. [ (x) ]1'* x $a ha-ri-big-im pu-5u 2
5 6/7 4l. ug Qiy-na-suy i-sa-ba-at ki-ma kas-ar-piytim
6 8 42. ha-< apy >e-tim qay-qas-su, i-ha-piy ki-ma
7 9  43. Gl KIHi< -im(?) > i-Kl-a-al u, ma-u, $u
8 10 44. i-pey-3u-ma i-lu-ku qa,-bi-i ua-ta-afr-tilm
9 11 45, i-na mu-us-lay-li ki-ma E,b' -t 22

1 B'de satir sonunda herhalde silinmig bir Uy gérilmektedir.
11 B: da-a-a-nu-u2.

13 B'de st. 31-35'in yarisina kadar olan kisim atlanmigtir.
14 (A'da) lzler acik degildir.

15 Bu tamanlama igin yer biraz dar gibi gériiniiyor.

‘16 A bayle; B: i-giz-a-ak.

17 A niishasinda izler daha ziyade [L]A igaretine uyar.
'8 A'da, -im noksandir.

19 Eksik yok, yabut pek kiiciik bir isaret noksan.

¥ Satir sonunda eksik yok.

2L B: uy. 22 B'de big-it atlanmigtir.
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18. kuvvetli olsun!,, bir (peri), “esik
19. uyanik olsun!,. Eger (tann) ev(i) viran olursa
20. ve benim yerimde (olan) bir kiral, evi
21. yapmak isterse, benim ¢aktigim giviyi
22. oynatmasmn, kendi yerine
23. onu tekrar koysun! Kim ikizler evinde
24, bira sikarsa, Agsur ve Adad
25. ve “Bey, , benim tanrim, onun tohumunu kékiinden kazisin!
26. “Adalet,,, “o duay is'af eder,, “defol
27. serir “,,, o adaleti yikseltir “,, rehber ol,
28. hakkindan mahrum edilmige! “,, onun agz gergektir “ve,
tann is'af etti,
29-30. Merdivenli bityiik kapinin 7 hakimi(nin) meclisidirler. (Ben,)
Irisum, Assur’un sehir beyi,
3L [sevan Jtayim, ve Agsur, Adad
32. ve “Bey,, tannm benim sehrimin ........ ) < CR—
.. lar, taki
33. gehrimde addlet .......
34. payidar olsun. ...........
35, vnensamine Agsur kirahdir,
36-38. Irisum Agsur’un gehir beyidir. Agsur,
igine girilmeyen sazhklar(a), ayak basilmayan topraklar(a),
gecilmeyen kanallar(a benzer).
39. Kim Merdivenli biiyiik kapida fazla konusursa,
40. harabe [de]monu onun agzini
41. ve onun makadim iggal edecek, bir canak gibi,
42-43. bir parcalanmig (¢anak) gibi, onun kafasim kiracak,

bir saz gibi, bir ..... (gibi), ....... acak, ve onun suyuy,
44-46. agzindan akacak. Merdivenli biyik kapida kim ¢ok
konugursa

onun evi, bir harabe evi gibi olacak, kim

Balleten, C. XIV, F, 12
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16
17
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46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
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54.
55.
56.
57.
58.
59.
60,

67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

74.
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ha-ri-biy-im E,b¢*, e-ui $a a-na

Siy-bu-[ut slay-ra-tim e-le-u,

[7 da)-a-a-nim $a di,-na-am i-na

[mu-us-la,-1i] i-diy-nu di,-i[n say-rla-[t]im

[li-diy nu-$u-um A-5ir] u, 9IM  uy be-l[u-um i-1i]
[x x x x (x)]-ku ta-asy-ra-a[m]

[us x x x(x)-a]m e i-diy-na-Su-um

[5a x x x(x)] x AN i-ma-ga-ra-ni

[x x x (x)] a-na mu-us la,-li

[x x x}-ni MASKIM s$a E, GALtm

[li-x-(x)-r)u- suy-nu-ma u, da-a-a-num
[li-x-(x)}-ma $i,-be-e uy be-el a-ua-tim
[lu-us-bJu-ma diy-nam i-na ki-na-tim

[i-na A-$)ir li-dis-nu a-3ar siy-kas-tim
[xxx]xx[x]x[xxx]x

(Arka yiizii korunmamig olan B niishasina gére
6-7 satir kirilmigtir).

[xxxxx(x)]x ku(?) [xx(x)]

[xxxxxx] x-GA-na-n[i (?)-x-(x)]

[ x x i-nla ba-ri-Su-nu ta-ar-diy-a-[am]

[ x x x ]x-ma i-layam uy-la, us-pay-ru-u,

) [— (takriben 25 igaret) ........ weis)
Sa-ki-in x [...(takriben 20 isaret) ....... Ix x
i-na lay-ma-siy-$u [x XX X (x)] x-x-fa [XXxXXxX X
A-5ilr uy 9IM u,]

be-lum i-li x [ x x X X ]x-fam, a-ri-tam, li-diy-
na-$u-um
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47. yalanc1 gahitlige cikarsa
48-50. Merdivenli biiyiik kapida hiikiim kesen
7 hakimler ona yan[lis] hiikkiim
kessinler ve Agsur, Adad ve “Bey,, tanrim,

51-52. ona [ ] zenginlik
[ve ] vermesinler.
53. [kim ........ ] .. bana itaat ederse,
54. [eger o ...... ] Merdivenli biiyiik kapiya
55. [ ], saray komiseri,

56. [(ona) yaraim etsin], sahidleri ve hasimlan
57. [0, (mahkemeye) yollla[sin], ve hakimler (l) dahi
58. [ (mahkemeye) otursun]lar ve karan dofru olarak
59. Assur’'[da] versinler! Civiler yerinde
60-68. (kiriktir)
69. [......] aralarinda iyi ddeti
0 [asweins ] lar ve (bu yiizden) tanny: istihfaf etmezler.
71. (kirilmigtir)
72. Kim addleti tesis ederse,
73. Onun koruma perisi ile [......]sin ve Agsur, Adad
74. ve “Bey,,, benim tanrim, ona [Aer y:l] gebe bir zevce versin!
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Metnin izah:
1. St. 1. Baglangi¢ formiilii yahut baghk

[xxx [)i-ki

Eski Asur kirallarinin paralel kitabelerinden Irisum No. 10,
llu-summa No. 2 bu girigi ihtiva etmezler. Muhtevasi hakkinda
herhangi bir tahminde bulunulamaz. Bunun, yalmz kopyada bulu-
nan, orijinalde mevcut olmayan bir “serlevha, oldugu en vakin
bir ihtimal olarak ileri siiriilebilir .

II. St. 1-4' Secere

Aym iislip, ciimle formu, tugla kitabe [lu-summa No. 2'de
(ZA 43, 115 ve “cakil tagi kitabesi,, lkinum No. 3'de dahi gériiliir.
Bu hususiyetler Iréba-Adad No. 1 (IAK s. 36) ve Assur-uballit No.
3-5 (IAK s. 240 v.d.) 'de taklit edilmigtir. Lanetleme formiili ile
birlikte tam sgecereyi, ciimle formunda olmiyarak, tugla kitabe
Irisum No. 10 dahi ihtiva eder. Bagkaca yalniz baba adi zikrolun-
maktadir.

St. 1-4, 30, 36. Unvan

PA’nin PA.TE.SI'nin kisaltmasi oldugu biitiin agikhg: ile, A niis-
hasinin PA, B niishasinin i-§i,-a-ak olarak yazildigr st. 30'dan mey-
dana ¢ikmaktadir. i$5i’ak simerce en-si-a(k) igin eski (herhalde
Babilce olarak kabul edilmesi gereken) formdur, bk. Falkenstein,
ZA 42, 153 v.d. “Assur gehrinin, yahut “tann Assur’un issakku’su,,
meselesi igin bk. Meissner, IAK s. 4, altnot 3; buna nazaran daha
Salim-ahum devrinde (ve daha sonra) mezkir iinvan iginde hem
A-Su-ur[sir®! hem de “A-sir gecer. Kopya metnimizin tanri Agsur'u
determinatifsiz olarak daima A-sir seklinde yazmasi (yalmz st. 35
44-5ir) ve A-sir gehrini (vakia mitbhem bir yerde, st. 59'da) aym
suretle determinatifsiz birakmasi, veya “Kapadokya, tabletleri
imldsina gére birakabilmesi, mezkir kelimenin nasil terceme edile-
cegi hakkinda bir karar vermeyi mimkiin kilmamaktadir. Meissner
tarafindan (adi gegen eserde) isaret edilmis yerlerin de gosterdigi
gibi, daha Salim-ahum devrinde bu cihetin anlagilmas: tereddutli
idi. [fade herhalde aslinda “sehrin beyi, manasinda idi, giinkii

2 tggimtum (takriben ¢hakimane nizam») serlevhasini Kanis ticaret kolonisi
nizamnamesi EL No. 289 ile kargilagtiriniz. Zaruret tahtinda tamamlanabilecek
olan [DUB [3-liz-mal-li-ki gibi bir imkani zikretmek istemiyoruz.
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Sumerler icin “sehir tannsimn ensi’si, veya “kiralin ensi’si.
terkibi yabancidir (buna kargi SAKI 230, 17; VS 10, 101, 18'de
Enlil'in, Ninurta’nin ilahi ensi-gal’i ileri siiriilmemelidir) ; bunun
Asur memleketi igin de daha dogru bir noktai nazar oldugunu
Salim-ahum No. 1, llu-summa No. 1, No. 2 (ZA 43, 115) ve Irisum
No. 4'deki tefrik gosteriyor. Ancak I. Samgi-Adad ile “tann Assur’un
issakku'su, ifadesi tek bagina hakim bir hale gelir ve isSakku
“umumi vali, manasmm alr.

Daha “Kapadokya, tabletleri c¢aginda Asuryada i3si’akku,
iinvanlara inhisar eder. Agsur kirah rub@um tesmiye olunuyor
(Lewy, EL II s. 302 rub@’um; OIP 27, No. 58, 24 Puzur-A3sur DUMU
ru-ba-im). Fakat burada rub@’um, $arrum ile sinonimdir, zira Ana-
dolu’'nun sehir kirallan ruba’um, (Kusgar ve Purughanda) biiyiik
kirallar1 rub@um rabi’um olarak adlandirilir (bir istisna: [Hahhum]
LUGAL'i CCT 4, 30a 13). Kitabemizde rub@’um yahut Sarrum’'dan
sarfi nazar edilmesinin sebebini 35’inci satir v.d. dan 6greniyoruz
ki bu da théocrathie'nin tasavvurudur:

44-5ir LUGAL [-ri-su-um PA A-sir

(Burada da ciimlenin ikinci kisminda determivatifin birakilmasi
“Assur gehri,, telakkisi lehindedir).

llaveten, edeb! bir ciimleden daha fazla bir seyin bahis ko-
nusu oldugunu gésteren gsu paralel de zikredilebilir:

Hrozny, Istanbul miizesindeki (nesredilmemig) Kiiltepe metin-
leri (=Ist. Kiilt. Hroz. 804), miihiir kitabesi:

A-sir

LUGAL

Si® -lu-lu

PA.TE.SI

(Siliilu, II. Puzur-Agsur’'un herhalde kisa bir zaman hikiim
siirmilg, kiral listesine ahnmamig bir halefi olsa gerektir).

(35'inci satirda tann Asgur'a “Assur sehrinin kirah, denmeyip
onun sadece “kiral, olarak zikredilmesiyle, Assur sehri ve tann
Assur arasinda az 6nce andifimiz tereddiidde, nis alim ug rub@im
yemininde acaba tann Agsur tabiri bir nevi “ilahlagtinlmg Agsur
sehri, disiincesini mi ifade ediyor? Bagka bir deyimle —mengef

24 Bayle ; igaret SI, buna mukabil vesikanin kendisinde .Sig-.
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veya teolijik bir tarzda— tann ile sehrin bir mefhum halinde
birlegtirilmesi mi kastediliyor ?)

Fakat —disardan bakilinca— Irisum'un kendisini kiral olarak
gordigiini 20’inci satir ifsa eder:

LUGAL 3umsu $a kima iati

“yerime (gececek) bir kirals.
paralel kitabe No. 12 Il 4'te buna rubdum sa kima iati tekabiil
eder,

IIl. St. 5-12. Irigum’un eserleri

a) Assur icin muslalu, kassu, uadmanu
b) Assur icin kussi

¢) Assur igin dalatu

d) Assur igin ezéb gaqqari

e) Assur igin isaru

f) Assur icin (bit) hubari = IV a)

a) Assur mabedini maslalu, kassu, uadmanu tesisleri tegkil
eder. No. 3, No. 7 ve AfO 13, 159 'daki heykel kitabesinde Irigum
bu eserle 6viiniir, belki No. 12 de béyle tamamlanmalidir. Sonra-
kiler onu Puzur - Aggur hanedaninin, Agsur mabedini yenileyen
biricik kirali olarak kaydederler : IAK s. 22 I 19; 120, 36 ; Lu-
ckenbill II No. 706.

muslalam, kassam, uadmanam, No. 8 c'de dabi gecer.
muslalam, kas$sam No. 8 d'de dahi gecer.

muslalu

Puzur-Assur hanedanimn metinlerinde daima muslalum seklin-
de goriilir. Kitabemizde st. 5'de de Oyledir, buna mukabil

st. 30 'da [musla)li (gen.)

st. 45 'de muslali (gen.)

st. 54 'de muslali (gen.) olarak gériilir ;

demek ki kemiyet bakimindan cemidir. IAK s. 66, 35 'de ise
muslala (nominativ),

Assur'un muslalu’su  kazilmigtir :  bk. Weidner, 1AK s. 67,
altnot 9; Andrae, Wiedererstandene Assur 68, 214 v. d. ; resimler
levha 30 — 33. Onu monumental siislii kapi, ayni zamanda mabe-
din methali ve 6n avlusu olarak diiginmeliyiz. Manasi : “merdi-

venli gehir kapisi, ; Sanherib’in kitabesinde, Iraq 7, 90'da (buna
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dair R. C. Thompson'un hulésasi, s. 92) abullu’lar arasinda 3 muslalu
da sayilmigtir. Buna gére muslalu bir nevi abullu'dur. (Bu husus KAH
[ 55, 6 v.d. dan da anlagiir. Oraya gore muslalu, ana erébi u
asé yarar). Aym metinde en mihim muslalu’ya gotiren biiyiik
kapt abul muglali “m. ile miicehhez biiyiik kapi “tesmiye olun-
maktadir; Agsur'da abul néreb Sarri muglalu da zikredilmistir.
RLA 1, 117 § 16 ( bk. asagida Ill d ); bilhassa muslala formunun
gosterdigi iizere, kelime Akadga'da yabanci bir mengedendir ; B.
Landsberger'e gére burada gériilen neviden tekerriirler “Proto-
fratca, ya hastir. Bu dil Agsur'da Sami’lerden evvel yerlesmis olan,
kiral listesinde Puzur-Agsur'dan énce sayilan kirallarin da mensub
oldugu, kavmin dilidir.

glkassum

Bu kelime Puzur-Aggur hanedani ile birlikte ortadan kalkar.
Mabede aid binalar toplulugu iginde esash bir kisim olmasi dola-
yisiyle, bu kelimenin mabed avlusunu (daha sonralan kisallu ; tarbasu
dahi denir) ifade ettigi tahmin olunabilir (a).

“Kapadokya, tabletlerinde bir memuriyet ismi bununla homo-
nimdir. Lewy “Kapadokya, tabletlerindeki kelime igin, EL II 173,
“kéy muhtan,, ve “en biiyik ogul, manalarimi teklif eder. Bunlar-
dan ilki anlagilan, Asur'lularin dolaghg: koéylerin kassu'lannin zik-
redildigi yerlerle ilgilidir (mesela TC 3, 165, 6, 16) (b); ikincisi
Assur'da kassu ile hamustu-eponim’i olarak aldkalidir: hamustum
$a ka$sem (3a qati NN) meselda CCT 1, 5b, 6; 11b,9; TC 90, 7 (c).
kassu'nun ii¢ manasini bire indirecek bir teklif heniiz yapilama-
maktadir %,

gad/tmanum=— “sella,

Bu kelime Asurcada geg zamana kadar, Babilce parakku yerine
parakku, papahu’nun sinonimi olarak gériindiigii miiddetce - kul-
lanmiimighir (Samgi- Adad No. 111 3 v. d.: parakkam rasbam uadméanam
rabém, benzer bir gekilde 1AK s. 122, 14); fakat kelime yalniz
Asurcaya miinhasir clmayip - her ne kadar seyrekse de - geg
Babilcede de bulunur; RA 14, 167 Il 9-12'ye gére o “sella,ya
aid sinonimlerden biridir, Subtu, masabu ile bir gurup teskil eder;

5 [dare makamlan olarak gkallum, alum, kdrum's miimasil, agafn yukarn
«malikdnes yahut =oymaks veya onlarin miimessili (reis) disiinilebilir.
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fakat burada parakku’ya degil (st. 21 sebebi ile), belki [bitu], ya-
hut [6it ili]’ye miisavidir; HWB 25 b papahu, Subtu’nun paralelidir.
Ass. 19763 (AfO 8, 43) pargasinda Anu mabedine aid admanu'-
nun eb’adi verilmistir.

b) St. 6-8. Agsur’un taht: (yalniz kitabemizde
geger)
Tahtin sifatlar:

[ X (y)]-z tam,

z amudi bir ¢ivi ile sona eriyor. Orijinaldeki diger izleri tefsir
edemedik; bu sebepten (dogrulugunu tekeffiil etmeksizin verdigi-
miz) tercemede [e-li-ta]lm, okunugunu kabul ettik.

Tahtin tezyini :

hu-3a-ra-alm] st. 7; bu kiymetli madde “Kap.,, tabletlerindeki
kiymetli ticaret metar husarum’dan bagka bir sey olamaz; bu-
nun igin bk. Lewy, KTH s. 18; Bilgi¢, Sumeroloji Arasgtirmalan
Ist. 1941, s. 949. Tayine yarayan deliller sunlardir:

1) 2 1/2 mine en iyi A, 6 mine giimig ediyor; A.'dan bir
kadeh 1/2 mine saf altin degerindedir, TC 21, 22, 15-22;

2) Monolit (@bnum lakabbum) 6 mine agirhgindadir; 5 mine
gimigin “hatir icin fiyati, olarak komisyoncuya verilmigtir, KTS
22b 3 ve 18 v. d.;

3) A. dan miihiir, KTS 33 b, 7;

4) Kalley kiilliyatindan negredilmemis bir mektupta 3 v. d.:

husaram $a NN na$’akkunni

hu-sagru-u, dam-qu ua-at-ru

Summa ammakam la taddissu

ana Purushattim asséer A u B sebilsu

as-ra-kam a-na ta-am-li-e-im si;ma-am uy-ba-al

ina mm’a abnum ubbalu kaspam 1 mana u

2 mana Sappilamma mihrat abnim kunukma

..... sebilamma . ........

“sana NN'in gétirdigi A., A.-(taslan) fevkalade iyidir; eger
sen A.'yu orada (Kanig'te) satmiyorsan, onu Purughattum’a A ve
B'ye yolla; orada ona kakma (-igleri) igin (iyi) bir fiat verilir;
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tagin satig fiatindan 1-2 mine tarhederek tasin bedelini miihirleyip
bana gonder,,;

5) VAT 9292 (Ehelolf'un yayinlanmamig kopyasi)’de, iddiaya
gore (Assur'da) 6 11/60 mine giimiis degerindeki 12 mine husarum
satilmak iizere kdrum Kanig'e teklif edilmektedir;

6) No. 4 ve 5 de oldugu gibi diger mektuplara goére de A.
(Assur’dan) satilmak iizere Anadolu pazarlarina getirilir (KTS
22b; BIN 4, 6, 31; TC 3, 49, 36 v. d.);

7) Malzeme olarak Ausa@rum, miinferit taglar halinde hAusara
(cemi); yerler 4) ve 6) da.

husaru’nun baska yerlerde ve ge¢ zamanda tamamen mechul
olan kiymetli bir tag oldugunu kabul etmiyecegiz; burada muh-
telif adlandirmalar farzetmek akla daha yakindir, 6yle ki ugnim,
lacivert tasi, faraziyesi en yerinde bir teklif olabilir. Bu, simdiye
kadar iki “Kapadokya, metninde ideografik na,za.ging yazihsi
ile tespit edilmigtir (BIN 6, 14, lacivert tagindan bir miihir; aym
eser 179,4,5,21). Son mektupta, yazanmn siisii bahis konusudur;
bu vesika, yoklugu dikkati ¢eken lacivert tasinin bir ticaret mad-
desi oldugunu ispat eder mahiyette degildir. Eger bu teklif tutun-
mazsa o zaman kakma iglerinde tercih edilen bagka bir kiymetli
tas akla gelir. (“Kap., tabletlerinde samtum (Bilgig, zikredilen
yer); hulalum [altnot 2'de kaydedilen tilsim metninde], su, (?)-ma-
ar-da-li-am BIN 6,179,22 tesbit ediimistir).

c) St. 8. dalatim Sakdnum

Assur mabedinin kapilari No. 5’te de zikredilmigtir (Adad
mabedi igin No. 10). Mabed kapilari1 san'atkarane iglenmekte ve
siislenmekte idi, KAV 214 I 21 v. d. (Assur mabedi): daltu
nakiltu, dalaté hurasi, kaspi, siparri.

d) St. 8-77. Assur'a toprak vakfi

(bitatim Suddi = qaqqare ezébu)

Metnimizde Assur béli izizzamma istu abul sénim adi abul nisi
gaqqiré ana A. beliia ézib ifadesine muvazi olarak No. 7 ve No. 13
kitabelerinde s6yle denilmektedir:

Assar beli izizzamma i5tu abul sénim adi abul nisi bitatim
uSaddi.
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Assur'un 13 biiyiilk kapisina dair IIl. Salmanassar'in taht
kitabesi (BA 6,153) vasitasiyle tamamlanmis olan, ge¢ devir listesi
KAV No. 44-42 III - krg. Unger, RLA 1, 175-179-'de 11'inci ve
12’nci kapilar gu isimleri tagimaktadirlar :

11 aumarah kapr Su-mah ¢GIR; = KA, GAL LU(!).MES
(= abul sénim)

“Siirii tannsinin kudreti,, = “Koyun kapisi,, = “Davar kapisi,,.
12 numarali kapr Lu da-rat URUXBAR UN.MES. = KA, GAL
dKAS +KUR.MES (= abul nisi)

“Halk akini ebedi olsun, = “Kervan kapisi,, = “Insan kapisi,, .
Su yerlerle de kargilagtinmz, KAV No. 254 (bir de Weidner, AfO
10, 23): swra 4,6, 7, 8,9, 1; AfO 10, 43, 101: sira 1, 4, 8, 9.
takultu metni KAR No. 214 (krg. K. F. Miiller, MVAeG 41, 3, 51
altnot 2); bu metin Asur devletinin en son zamaninda kaleme
alinmig ise de, eski degigtirilmemis bir Ornekten istifade etmig
olup Asgsur'un yalmiz alti biiyiik kapisim saymaktadir:

KAR No. 214 1l 38-47 abul Assur — 13 kap: listesinde No. 4.
abuldSamas -=No. 6
abul 4/5tar =No. 9
abul ni-se =No. 11
abul siy-in-[ne;] =No. 12
abul ta-$[im-te] =No. 13
No. 12, KA,.GAL LU, IAK s. 46, 4'de de geger.

Kazi neticesinde kapilardan en biiyiikleri olan ve tali kapilan
da ihtiva eden, kuzey batida 1 No. lu Tabira ( = gurgurru)-kapis
ve kuzeydeki 2 No. lu muslalu-kapis1 teghis edilmistir. Su halde
kapilarin sayilmas: gehir duvan etrafinda, saat yelkovaninin seyri
istikametindedir; 6 kapr hakkindaki eski liste de aymidir. Buna
nazaran “lnsan kapisi, ancak batiya koamalidir; (onun, kazilmig
olan [Andrae, Das wiedererst. Assur'da sehir planindaki] “Bat
kapisi,, ile ayni olup olmadigimi bir tarafa birakalim); “Koyun
kapisi, ancak batida yahut giineyde olmalidir®, Demek ki iki
kapr sehrin kuzey-dogu kenarindaki Assur mabedinden ¢ok

%6 JAK No. XVIII 1, 3. d. s6yle tamamlanabilir: sal[hG istu abul Tabira]
adi abul seni. Bu ingaat kitabesinin niishalari Tahira kapisinda ve Nebo mabe-
dinin yakininda (gehirin batisinda) bulunmugtur.
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uzakta bulunuyordu; metnimizdeki kismin, mabed sahasinin biiyii-
tilmesi maksadiyle, meskéin bir mahallin tahliye edildigi suretin-
deki tefsiri bu suretle bertaraf edilmistir. bitatim suddi, dolayisiyle
gaqqaré ana 9ASsur ezebu'nun manalandirilmas: tahminlere daya-
nir: $uddid, “iskdn etmek, anlamindaki $asubu’nun (KAR 11 a. y.
8: Bauer, Asb. s. 50, 3) aksi manadadir, bu suretle “gayr meskin
kilmak,, demektir; ana NN eglam ezébu igin krs. Koschaker, Uber
einige griech. Rechtsurkunden s. 112 v. d. Burada tarla satin
alan biri tarafindan tarlanin bir kism satana 'birakilir’. Belki ikisi
arasinda “taksim edilmig miilk,, bahis mevzuudur. Eger metnimizde
gasu'dan sarfi nazar edilirse, bu, tahliye edilmis sehir kisminda
tanri Agsur'un da gayrn mahdud olmayan bir miilke sahip bulun-
dugu keyfiyetine bir delildir. Miilk sahibi herhalde kiralin kendi-
sidir, fakat onu tannya “birakir, ; fakat hangi gaye igin? Istifade
edilmesi igin mi? Mabed mensuplarinin yerlegtirilmesi igin mi?

e) St. 717-12. isari epésu
Krs. gimerti isari ana Assur bélisu ipus : Irisum No. 3, 5, 6, 7;
isari $a %Assur epus No. 4;
isari uy muslalam $a 4A4s5ur No. 8 b;
sihirti isari $a bit 455ur No. 8 d e;
ana 4dad . .. .. bitam u issarisu ipus No. 10.
(Assur mabedi hakkinda) Salim - ahum III 1

u E; .GAL LUGAL 4Da-gan kumsu isarésu ..... bit hubiri u
abussisu.

Schwenzner, AfO 7,264 v. d. da manasin1 tesbit igin gayret
etmigtir, fakat bunda eséru’nun etimolojik igtikakinin tesiri altinda
kalmighr. Fakat etimoloji hem isaru (isarru?) hem simdi bahis
konusu edilecek olan tisar(r)u icin gerek gramatik (*kisadum,
*tiksadum | yoktur) gerekse semantik (eséru, agagi yukari, “sikica
baglamak. anlaminda olup burada gereken “gevirmek,ihata etmek,
manasina gelmez) bakimindan imkinsizdir.

llk akla gelen, mabed sahasinin binalan ile yani “miigtemilat
tesisleri, ile miinasebeti oldugudur. Bu husus $alim-ahum kitabe-
sinin yukarida zikredilmig olan pargasi ile muhtemel kihnmakta-
dir ; orada ékal Sarrim Dagan *“kiral Dagan'in sarayi, (bu asil
mabedin eski bir adi olabilir, ge¢ zamanda Ekur yahut Esarra
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adimi tagimaktadir)’m ve onun sella (kummu, bagkaca uadmanu,
papahu) 'sim1 sunlar takib eder :

a )isari

B) s

c) bit hubiri

d) abussi ;
cemi halinde gimirti “biitiin, hepsi,, sihirti “tim olarak, bu tek-
lifin lehindedir.

isaru’yu herhangi bir sekilde igaru (eski metinlerimizde tesbit
edilmistir) 'nun sinonimi kilmak igin higbir sebep yoktur. Su halde
“duvar,,, hatta mabedin ihata duvari (bu zaten cemi hali dolay-
siyle imkansizdir) degildir #. Biz Sami etimolojisini reddetmis isek te
isar(r)u’yu, ge¢ devir Asur ingaat kitabelerindeki tisar(r)u’dan
(Weidner, IAK 76; Schwenzner, AfO 7, 247 altnot 45; AfO 10,23)
ayiramayiz; tisar(r)u’daki ¢'yi, daha ziyade tibira : ibira ve birgok
diger misallerdeki miimaselete gére substrat dilin bir hususiyeti
olarak izah ediyoruz.

Assur mabedinin nasil isaru’su varsa Sanherib'in tersanesinin
de (miifret) tisaru’su mevcuttur, Luckenbill, Sanh. s. 96, 78 (paralel
yerde : §ikittu), ki bu “saha,, “kompleks, 'den bagka bir sekilde
terceme edilemez. Bu yer tisaru'yu daru'nun bir sinonimi kilmaga
ve Assur sehrinin i¢ duvar ile miinasebetli (Weidner, Schwenzner)
addetmege manidir. Sadece {fisaru, Asurda miigsahhas yapilar
tamidir (IAK 76, 36; KA] 254,6).

Duplikati KAV 83 ile birlikte KAR 214 1 30 v.d.'na goére
Assur mabedi, Ekur yahut bif AsSur su kisimlardan ibarettir:

a) papahu rabi

b) papahu la a-s[i-e] (herhalde = bit Ninlil), yalmz KAV
83'de.

c) bit nakamate

d) 3 kisallu (1 k. abari [SL 579, 386], 2. k. Ninlil, 3. k. namri).
Kiilt yerlerine inhisar eden “tannlar adres kitabi, (KAV 42, 43,
180 ; RA 14, 171) sunlan zikreder:

a) papahu
b) bit Ninlil

27 AfQ 11, 364, 14'e gore Akatga kisd.
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c) bit hurse

d) bit Ea-3arri

e) bit Allatum % ;
d ve e ancak ge¢ devirde Agsur mabedi tiimiine idhal edilmig
olmalidir; e, I. Samsi-Adad, No. 4’e gére lkiinu tarafindan inga
edilmistir.

IV. St. 12 - 24: bit huburi’nin ingaat kitabesi

a) Kisimlan

b) bit hubari

c) hubiri (st. 12-14)

d) ZU-e-ni-in (st. 14- 16)

e) rimu-formiili (st. 16 - 19)

f) sikkatu formili (st. 19 -23)

g) Lanet (st. 23 - 25).

a) /2'nci satira gore kiral iki pub. yaptinr; HAR-gud seri-
sine gore hub. (bk. ¢) = namhar sabi “bira sunan sikinin kab,, dir.
Sékinin asil faaliyetine mazi $a Sikari denmektedir; st. 23 v.d.'da
bit (hubure) tu’ime iginde $ik(a)ra mazi edenler te'lin edilir. Bu
keyfiyet, st. 16-23'den dolayi, “b. h.'nin insa kitabesi, tesmiye etti-
gimiz st. 12-25"i bir vahdet olarak toplamakta bizi hakh kilar.
Buna gdre ZU-e-ni-in denen (st. /4) cihazlan bit 4. igine koyma-
hyiz. Tam paralel yazihs dahi ¢ ve d maddelerinin birbirleriyle
ilgili bulunmalari lehindedir. e ve f bahisleri, agagida temas edil-
digi gibi, yalmzca b. 4. ile degil biitin Assur mabedi ile alakah
telakki edilmelidir.

b) bit h.

h.’lar binaya ismini verecek kadar belli bagh demirbas egya-
lardi. Irisum yapisinin  &nciisiinde, Salim-ahum tarafindan insa
edilmis Assur mabedi kitabelerinde (No. 1, 16) geger; Asur kiral-
larinin kitabeleri, Irigum’unkiler gibi, onlardan bahsetmezler. Irigum,
ismi, ikiz-hubaru'lara gére “lkizler evi, ne gevirmistir. Bu gift olug
dahi (dual yerine) cemi halindeki hubidri'den ¢ikaracagimiz gibi,
daha Salim-ahum devrinde vardi. Bir 4. herhalde Agsur'a ikincisi
Istar’a vakfedilmisti.

Bira yapmaga yarayan nesneyi st. /4 v. d. dan istidlal etmek

28 flaveten f) = bit Siras <bira yapilan yer», bk. altnot 31.
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istemistik ; fakat st. 23 bize biitiin bunlarin sadece sembolik oldu-
gunu, edevatin g6z boyamaga mahsus bulundugunu kabul etmek
gerektigini gosterir gibi goériinmektedir.

bit hurse adh altinda bit hubiri, ge¢ zamana kadar korunmug
olsa gerektir: “tannlar adres kitabi,, KAV 42, 43 § 3. Igine tann
heykelleri de dikilmigti; orasi ayn1 zamanda bir mahkeme idi ki
onun ilahi yargiglan - kitabemizde anilanlardan farkli olarak 4Dl
KUD. MES $a parakki diye yad olunurdu. Belki IAK 138, 5, 16'da
bit 4DI. KUD. MES ile bit hurse kastedilmistir.

Eski bit hubari ile yeni bit hurSe’nin tarafimizdan aym olarak
kabul edilmesi, mutfak ile bira igilen yerin muhtemelen mekinca
bir birlik tegkil ettigi digiincesine dayanmaktadir; “Kap.,, tabletle-
rinin gahadetine gore hursu, hususi bir evin mutfak ve yemek oda-
sidir #; burada 6nem ekseriyetle “ (kilitlenebilen) kiler, tizerinde-
dir; Assur mabedinde de bit hurse, KAV 43 a. y. 32 ve paralel
yerlere gére mutfak teldkki edilmistir (bk. Weidner, IAK 91, aitnot
3); buna nazaran b. h.'ye Sumerce €,.su. bur. an. na sun’f
ismi verilmis ve bif naptani itarrasu “yemekleri hazirladiklan yer,
olarak terceme edilmisgtir.

bit hubiri ile bit hurse arasinda ayniyet kurma fikrimizi, nihayet
IAK 91, 18'e gore halk agzinda bit altamme (astamme) denen,
Assur’lu Istar'in mabedindeki bit Aurse ile miimaselet te destekle-
mektedir. Bu ise misafirhaneli agevi olarak kafi derecede taayyiin
etmigtir 2.,

29 Mesela KTHahn 9, 32-35 (kelime sirasinda hafif bir emendasyonla :
ana hurgika mala akal gerrika u agsitika gébilamma nénu eprisunu la niddin
egocuklarinin ve karimin iagesi igiu (gerekli) olami mutfagina gooder ki, biz
onlarin hissesini verebilelim I»;

TC 128b x+8 «yeni evde mutfakta igsiz giigsiiz oturuyor».

8 TCL 3, 51, 11: gsaptam. .. .. ihhurgim pihisi «yiini kilere kilitle! » ;
benzeri CCT 4, 35b, 17; EL 180, 4; Count. 26, 11; TC 3,99, 9; [Bir Mari mek-
tubuna nazaran Subat-Enlil'deki hurgu’'da giizel kokulu merhem yapiimaktadir:
Jean, Arch. Or. 17, 328].

31 Asb. Rm. IX, 50'ye gére bir misafirhane sahibi kadin (SAL astammu)
yemek (nidnu) satmaktadir. OLZ 1921, 135a’ya nazaran «genel ev* olmayip
skonak» tir. — Eski bt hubriari yerine, altnot 28'de kayd dilmig olan, bit Sirag
«bira yapilan yers (krg. altnot 49)'in gectigini diisiinmiyoruz. Ciinkii bira yapilan
yerio baglieca fonksiyonu bappiru denen ve biraya ilive edilen maddenin istih-
salinden ibaret olup bira igilen yerle asla alakali degildir (bk. altaot 47), Iri-
gum'uo plamio: aragtirmak gerekirse, «Taprilar adres kitabi»ndaki siralamaya
gore bira yapilan yerin mabed kompleksi iginde bulunmadig gérilir.
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c) St. 12-14

Paralel metin yerleri: Irisum No. 6, 17-22 (=No. 13, 1 7-14),
krs. No. 1, 6 v.d. 2 hubirén (ana 4Assur bélija) ulid 2 HU.US
$a 1 GU,ta siparrim ina isdisunu askun.

Filolojik miilédhazalar
St. 12(-15).

Gerek “Kap., metinlerinde gerek Eski Asur kitabelerinde gunu
miisahede ediyoruz. Iki dane olan nesneler, tabiaten cift olmadiklar
takdirde, isimlere $inan, sittan ilavesiyle dual geklinde ifade edil-
mektedir ; (bazan, yerine cemi geklinin gectigi) alelade dual gekli
ise malim yahut énce zikredilmig iki adet olan nesneler bahis
konusu edildigi vakit kullamimaktadir.

A'da: 2 hubiiren st. 12 “iki,

2 us’en st. 13
2 enen ZA 43, 115, 30;

B'de “ muayyen olan iki, : énén ibid. 35; ZU-e-ni-in kitabe-
mizde st. /4; ku-us-e-en a-ni-tiy-in Photo Ass. 4062 st. 9, ( krs.
Lewy, HUCA 17, 53). Buna mukabil cemi narkabé st. /5 (burada
ise iki sayist mutlak surette zaruri degildir); hAubiré $alim-ahum
1,16 ; t@’imé yukarda st. 23 (tabii olarak gift)?32

St. 12’de ta’imé’'deki ek tam olarak tesbit edilmemigtir, fakat
“Kap., tabletlerinin dil itiyadina gore gereklidir. Burada dualde
isimle sifat arasinda mutabakat daima hakimdir %,

ti’ime(n), Akatga ti’amu’'ya dayanmaktadir ki, bu Arapca
tauw>@m, ibrancg to’am kelimelerine tekabiil eder; Arapga tw’am tali
formu yalmz Aramca'da temsil edilmigtir.

St. 73. Bu satinn baginda noksan olan 1-2 isareti tamamlaya-
madik. Burasi icin [/i] teklif edilemez, ¢iinkii Eski Asur kitabelerinde

32 4Kap.» vesikalarinda meseld TC 2, 19, 6'da: gina tuppen, 13'te yalnz
tuppén.

33 Nihayet dual ekinde -en ve -in arasindaki degigikligin de izah edilmesi
gerekmektedir ; dualde normal ek -en'dir, fakat yukarida annitin, suénin, «Kap.»
raqgqitin kelimelerinde bunun yerinde -in bulunur. Eski Asur yazicilariniu e ve
i'nin ortografyasinda meydana koyduklari rabitasizliga ragmen (bk. ZA 43, 116,
st. 30'a ait variyantlar) burada fonetik variyantlar kabul edilmelidir; belki
normal hallerde dual eki vorguyu kendi dzerine ¢ekmektedir, buna mukabil
*anni’tin, *rdqgqitin.
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hi¢ bir yerde tesbit edilmemistir. Aubaru-kaplarinin imal edildigi
maddeyi koymak ta uygun diigmez. Béyle olsa idi ancak [KU,.UD]
akla gelirdi *; zira Eski Asur lehgesinin dil itiyad *3a kaspim
icabettirir 3; paralel yerlerde de boyle kiymetli bir madde siikitla
gecilmezdi. Ayni suretle B'de dahi kutsal esyanin daha yakindan
tayinine imkan yok gibi gériinmektedir .

Her iki kopya metnimizde 2 uj-us-e-en’in tekabil ettigi,
paralel orijinal kitabelerdeki 2 HU.US, SA.TU'nun $a-du-im yerine
yazilmasi ¥ kabilinden, “pseudo - ideogram,,in fonetik yazhg igin
kullanilmasiyle miinasebetlidir. Bu suretle meydana ¢ikan *u®um%
icin hicbir yer bilmiyoruz. Kelimemizin, hurasum HU.SA (mergup
bir altin ® nev'inin tavsifi) ve “Kap., tabletlerinde Aus@’a yahut
hus@’a (plurale tantum) adiyle sik gecen *, ginliik ihtiyaglarda
kullanmlan madde ile aldkas: yoktur.

34 [URUDU] olamaz, ¢iinkii bu nevi kaplar asla bakirdan yapilmamigtir.

35 Meseld kdsam ga husdarim TC 2, 22, 15; gamgam sa hurasim Babyl. 6,
191, 7, 7 v.d.

3¢ B st. 13'te tug-i-me-e[n] tamamlamamiz da giipheden azade degildir.

37 Yahut a-ki-tum yerine A9.KLIT; ao-hi-nam icin Uy HLIN: nurmid igin
NU.UR.MA.

38 Bagtaki ?in & ile ifade edildigi hususunda Eski Asur devrinden highir
belge yoktur, bunusla beraber sf. 37'de l@ habarim hakkinda bu eciheti dikkat
nazarina aldik. Babilceden : i-na HA-di-a-nim BB 48,24 (Sandhi ?); appari ya-
ninda happarid Fauna 102; HU-ur-HU-ud (:= >ur’ud) YBT 10, No. 5.3; 52 1Il 4
haru: aru MSL 1,211 (Saudhi ?), haddru: addru (geq devirden): hakukitu :
akukitu (geg devirden).

Hem birinei hem de iigiineii konsonu laringal olan Sami kakler pek sey-
rektir, boyle bir tegkile misal olarak herhalde yalniz *hs” gibi bir ksk akla
gelir. Belki Asurcada muktebes bir kelime bahis konusu olup bunun a-ng-gis-im
ZA 43, 115, 42 ile aym oldugu diigiinilebilir.

3 Yalmz CCT 4, 22b, 19. HU.SA’yi HUS.A yerine basitlegtirilmis  bir
yazihg olarak (IRs yerine IR yazilmasina kiyasen) izah ediyoruz. GUSKIN.
HUS.A = «kizil altin» (Thompsen, Chemistry 59).

40 Bu kelimede eskimig maden, maden pargaciklari, kirintis: (seraps) gibi
bir mana ariyoruz, muayyen bir madeni kastetmeksizin de olsa bunu tung ile ilgili
goriiyoruz. Dellilerimiz gunlardir: TCL 17, 55, 36-39: lu-us hu-ge-e 1(?) ma-na
la-uy 1 pa-sa-am su-bi-lam ; burada yazicinin ya (tunctan) bir balta yahut onun
yapilmasina yarayaeak maddeyi istedigi ihtimali akla yakindir. —KA]J 310, 61
v.d. ud-du-gu URUD.ME§ ug UD.KA.BAR.MES hu-sa-us la hi-ta «bhakirdan
ve tungtan maden pargaciklariyle yapilmig mekikler (?) tartilmam:stirs — (Bun-
dan bagka erd husd (TCL 10, 55, 18; ABL 319, 8), siparru husi (HWB 295) ,
parzillu husd (TCL 13, 233, 40) ile hu-se-e parzilli (Nbn. 558, 15) vardir.—
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St. 74. Paralel metinlerdeki ina i$disunu askun igin bizim kop-
yalanmizda : ina garbisunu addi = “onlarin yanina ( hubaru’lara )
koydum, ifadesi okunur; krg. BIN 4, 122, 5 v.d. [ 7 sus)-pas-
nam* ...... kaspam ...... ri-ik-supum i-na qeyer-bi-su na-di,
“ona 1 kevgir, giimig(ten)....., ....... bir bag ( giimig tel )
konulmustur,. Burasi népisu “madeni ubuklar,’ya bir riksum
konan (ina libbi népisim nadi) baska yerleri andinr ©. Metinimiz-
de oldugu gibi, bu yerde ina libbi ve sinonimi ina gerbi, “iginde,
degil, ancak “ona, olarak terciime edilebilir .

Esyantn izahi
Bira istihsalinde kullamlan kaplar hakkinda Zimmern'in ZA
32, 166 - 170 (1919) 'deki makalesine su kisa miilahazalan ildve
edelim :
A. HAR - gud serisi, Rez. A, 2.tablet, 65- 68
s B2 5 ;219-282%;

Kiltepe metinlerinde h. fizerine muamele agirhgina gdre cereyan etmek-
tedir (agnrlik 30 mana'dan 45 geqel’e kadar), kalay, h.’dan dort defa daha
pahahdir (TC 3, 157, 13.15).—Hem muayyen bir madeni hem de bir vasfin
ifadesini imkansiz kilap daimi bir cemi hali igin siparr@ cemi hali ile karglag-
tinmz (mesela FL 242, 11; CCT 3, 85, 9)= «tung egya».—Bu kelimenin bir
renk ifade eden huggi'dan etimoloji bakimindan ayrilmasi ve daba ziyade,
kirint:, dékiintd ilah.... igin gok kullamlan hasd fiilinin futal seklini ifade etmesi
mimkiindiir ; bu sonunecu fiilin manas: agag1 yukar: epfalamak» tir (CT 17, 31,
12). (Belki kima husé ile de baglanabilir Astr. Ch, 2. Suoppl. No. 641 9, onun
igin Weidner, IAK s.. 12, altnot 1'de chamuzlanma» manasimi teklif etmektedir).

41 Krg, Gelb, OIP 27, 66 ve Oppenheim, AfO 12, 344 altnot 4. Bizim
terceme teklifimiz ZU. BA.num'un Babileedeki supinnu, suppinu ile egitligine
dayamir.

42 piksum oiarak burada, takriben 5 geqel tutan ve Agsur’a sevkedilen
gimiig @zerine konan resim ve komisyon (nishatum ve gaddiz’atum) iléve

edilmigtir.
4 Oppenheim, AfO 12, 355 altnot 40.—Metnimizin her iki variyantinin
agikca gosterdigi giti, minakaga edilen yerdeki ina libbi (qgerbi) ..... den ZU.

BA-nam'un bir kap oldugu ve dolayisile ep@su igin «paket yapmak, denk bag-
lamak» manas:i Qlknr]hmaz.-—Asur ticaret kolonileri devrinde népisu, riksu ve
gimigiin ufalanmas igio bk. Bossert, Konigssiegel 165 v. d.

4 BIN 6, 179, 5 v. d. da: gitta issabt@n ....... ina libbi riksim sakn@nikkam
«deste (demet) ye senin icin (diger siis egyalan ile beraber) iki kiipe konmusgtur».

4 K. 152 (RA 14, 179); K. 4547 + ..., Rm. 358 (RA 28, 135).

46 K. 242 (RA 28, 132); K. 207 (V R 42, No. 4).

Bellsten C. XIV, 13
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a) duk. lahtan = lahtanu == nambhar Sikari
b) duk. MUD; = hubaru = .  sabi
¢) duk. am. ma. am = ammamu = " turri
d)duk. hara, = hard == namzitu

B. namzitu ve namharu bira imalinde en miihim cihazlardir,
onlara guralarda tesadiif ediyoruz ;

a) bira yapilan yerde ( bit LUy SIMXGAR ¥, mabed birahi-
nesi ise = bit 4SIM ¥);

4T BE 9, 43: gikaru resti (kag.sag «ilk mahsul» , tezadi kag. us sa)
mun yapilmasi igin 6 namzitu, 2 namharu;

Nbn. 787: sikaru restd’'nun yapilmas: igin 70 namsitu ve namharu;

BRM 1, 12: billatu «mahlut bira» yapim igin 5 namhara;

NRVU 616: 8 namharu; burada namzitu yok gibi gériniyor, belki de
opun yerine tagtan bir yalak kullanilmigtir.

Bira yapau, hiract manasindaki LU2.SIM (krg. Th. Bauer, Inschr. Assurba-
nipals s. 2 v. d.) ideogrami, bira baharati (SIMXGAR, Sumerce: bappir,
Akatca : bappira) yapimindan gelmektedir; onun Sumerce ismi lumgi, ningi,
Akatcasi muhtemelen siragi’dur; CT 12, 24, 49 bdyle tamamlanmahdir; CT 6,
23c, 4 ile de kargilagtirimz.

bappiru Eski Asur devrinde evde imal edilmekte ve esit agirlikta somun-
lar halinde muhafaza edilmekte idi (BIN 4, 90, 4; CCT 23, 20; TC 3, 181, 15'te
sayilmigtir ; EL No. 147, X- 17'de tartilmigtir).

LU3.SIMXGAR'in bir nev'i olan LUg SIMXA ve sirag - ki siragii bundan
gelmektedir - igin bk. altoot 48,

Eski Asur ve Eski Babil ¢aginda bappiri’'ya koku veren cevher'in ne oldu-
gu heniz bulunmamigtir; Yeni Bahil devrinde bira baharati olarak bahgelerde
yetigen kasi nebatindas istifade edilmistir (bk. NRVU, s. 526 v. d.)

Arpanin maltlagtinilmas: (bagalu) - ki bu igten hususi bir meslek (bagilu)
te inkigaf etmigtir -, nihayet bizzat biranin istihsali (lah@mu, lehhumu) ve ma-
yalanacak biranin kilden kaplara (dannu, habii) bogaltilmasi da biraciya diigen
vazifelerdendir.

48 Bk. altnot 28 ve 31. Biracilar loncasinin koruyucular: tanrice Ninkasi
ve (bazan aym ulfihiyet olarak teshis edilmig olan) Sirag (Siris) ile 4SIM yahut
d5IMXA (highir vakit 4SIMXGAR degil) ideogramlaridir. sirag (agnan’n
tahil igin oldupu izere), bira igin gairdne, edebi bir adlandirmadir; onun ashada
bappiru'nun bir sinonimi oldugu, siragi meslek adindan gikarilabilir; LU SIMXA
oin biracilik mesleginin bir nev't mi yoksa yalniz yaziya has bir variyant mi
oldugu heniiz anlagilamiyor; sonuncu digince daha muhtemeldir, zira SIMXA
ideogrami ea-ndqu serisinde bulunmaz; 93IMXA ulGhiysti umum biracilik zana-
atinin digi mimessilidir; Asb. Rm. IX 50 dahi bu noktai nazari destekler.
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b) meyhanede ( bit sabi) *;

¢) hususi evde %,

C. maz@’u (=Siimerce sur) “sikarak usareyi ¢ikarmak, tir®,
billatu “kangik bira,5? yahut ribku "kaynatilmig bira, 5 gibi daha
iyi arpa birasi nevilerine kargihk $ikaru mazi® yahut mez’u™ ile
“alelide bira, ifade edilir. Arpa maltinin suyu namzitu iginde elle
sikilarak ¢ikarilir; Akat devrinden buna dair resimler: Weber No.
438 ve Frankfort XXII c’deki miihiirlerdedir.

D. namzitu cihaz, tipik bir sekilde, agactan mamul bir mesnet
(kannu, gangannu) tzerine bindirilmistir®. Bu cihazdan ii¢ nevi
tefrik edilmektedir:

49 s@bi'nun ve ekseriyetle sabitu’nun tipik bir cihazi sayilan namzita igin
bk. Zimmern, ZA 32, 172, 32; 169; hubara (= namhar sabl, yukarida A b'ye
gore) igin: AMT 96, 2,5 ina bit sébé a-gar hu-b[u]-r[i] (krg. Ebeling, MAOG
V 8, 13). bit sabl’de taze bira istihsal edilir (gikor sabl! yahut sibu Zimmern,
ZA 32, 167; Gray, Samag No. 1145 v.d. ). 1400 yillarinda mevcut oldugu ve
Suriyede revagta bulundugu tesbit edilmig olan (Moortgat, No. 526) biray: kamig-
larla igmek &deti Babilonyada Eski Babil zamanmindanberi riayet gérmemig olsa
gerektir; daha ziyade icki kabi nasbd'ya dayanarak sabd, taze biray: bardakla
sunmak manasina alinmalidir.

50 Mesela Nbn. 258, 12 v.d.: 2 namsitu, 2 namhéara ; aym suretle NRVU 836.

51 AMT 105, 8: ta-man(l)-za-> (nardan usare);

w 18, 6, 3: ta-ma-za-> (cbjesi kinlmighr, gézin igine figkirtmak,
paralel olarak st. 6'da tunattak «damlatmak»); krg. KAR 182, ay. 29; 187, 14.

Siimerce sur hem takmaks, hem de <akitmak» mapasindadir. Ayni za-
manda danelerden yag, iizimden gira q@karmafn ifade eder, Akatgada ise ona
gahdtu tekabil eder.

imazza®’ya karg, kitabemizde #f. 2¢'te imazzi(°) variyantlanina dikkat
etmelidir. Bunlardan ilkini yukarida zikredilen ge¢ Babil devri gekilleri arasina
almalhidir. Fakat 1V 1 presens immanzi (HWB 396a; KAR 375 1ll 31) géster-
mektedir ki Babilcede | 1 imazzi dahi meghul degildir.

52 Yukarida altoot 47 ve ABPh No. 87'ye gore billata dahi mazd ameliye-
siyle istihsal edilmektedir, (nablulu cihazi ile) karigtirma. buna gdre mazd faali-
yetinden sonra olmaktadir.

53 Thureau - Dangin, RA 19, 84; HAR-gud serisi, Rez. B, tablet 6, 71
(bi-lat [billat yerine] ribki).

5% ZA 32, 168 altnot 1; yakinda Oppenheim tarafindan JAOS'de yayinla-
nacak bir ilive pargasi ile HAR- r a serisinin 23 iinci tableti; (gikare) maszd'oun
buradaki mukabillerinden birisi k a .1 ug. a = «bulamk bira» dir.

55 Gray, Samag No. 1, 1 49; HAR- gud serisi Rez. B, tablet 6, 72.

56 Zimmern, ZA 32, 169; Thureau-Dangin, 8. Cemp. 54 altnot 4; CT 42,
32; 43, 68; Nbd. 258, 15; Camb. 330 v.d.; VS 6, 314. (C'de kaydedilmis) Re-

simlerle kargilagtinimiz.
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1. namzitu = Sumerce hara, — Akatca hardi™;

2 = dug.nig, dur,.bur, “kaidesi de-
likli,, 535
3. " = " kak kul = Akatga kakkultu, kakkullu®;

Tahammiir namzitu kab1 icinde vuku bulur, hig olmazsa bunun
ilk safhasi orada cereyan eder ki, bu esnada kap altnot 58 ve
59'a gore bir tikag veya kapak ile kapatihrd:®.

E. namharu® kabi, namzitu iginde yapilan ilk bira maddesini
almasindan (maharu) dolay: bu adi almigtir. Biz namharu kaplarinm
ince uzun destiler olarak tasavvur etmekteyiz. Onlari mihiir tas-
virlerinde bu neviden resimlerle (bk. D ve altnot 49) aym tutu-
yoruz. Bunlar bir takim kaideler iizerine oturtulur, algak ig
ayaklar iizerinde de dururlar,

F. A’'da kaydedilen misavata itimad edebiliriz: ona nazaran
yalmz meyhanede (ilave ediyoruz ki bira yapilan yerde de) (biiyiik)
namhbaru = hubiru, (evde) alelade namharu — lahtanu ®.

Kullanilan biitiin namharu ve namzitu nevileri kildendir; harag
ve ganimet egyalan listelerinde ise en sik gecen maddelerden biri

57 hard kabimin namzitu olarak ige yaradifn ancak légatler vasitasiyle
(yukarida A d) tesbit edilmigtir (ZA 32, 174, 53'te mevent degil). hard AfO 12,
138 v.d. gdre daha ziyade istihlake hazir biranin konmasina mahsus bir kap
olarak kullanilir (bizim Ahard'nun heniiz niifuz edilemeyen diger manalan igim
bk. MSL 2, H zeyli).

58 Von Soden, ZA 43, 273 altnot 3; G. Meier, AfO 12, 45 altnot 40 v.d.
ideogramin lugavi manas «kig deligi olan» dir. Bu sehepten o neviden namzitu-
larin kaidesinde bir akinti deligi vard: ki, bu bir tikag ile (purussu; *purassi
degil) tikanabiliyordu. O nevi namzifa'nun «kiigiik» variyanti naprahtu deye
adlsndiriimigtir.

59 ZA 32, 168 v. d.; HAR - ra, tablet 10, 205-211'de gu siray: buluyoruz:
kakkullu, nameifu, naprahtu. hard. — kakkullu genig karinh ve dar afizh
kilden bir kaptir (KAR 94, 26); sim sk kapamanin bir remzidir: kima kak-
kalli katim CT 4, 8a, 8 ve 22; SAI 6633 v. d.; katim = Sumecrce $U; yahut
DUL. Buna nazaran bir kapakla - tikag degil - kapatilmig mznasindadir.

0 pamzifu'nun *manzita deye bir tali gekli yoktur; Bezold'in lGgatinde s.
167 'de (CT 3, 2, 6 'daki simam u argam kima pani manzi’at . ... dan dolsyi)
=biyitk, mayalanma kiipi» manasi verilmig kelime daba ziyade aldimi sema
(manzdt) anlamindadir.

61 Vokabulerlerden bagka (bk. yukarda A) krg. Thureau-Dangin, Rit. Ace. 53.

62 Egki Babil ev idaresinde: YBT 2, 152, 40 ve 43 v. d.
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olarak tungtan namharu'ya tesadiif ediyoruz ki%, ekseriya aym
maddeden yapilmig narmaku “su dékmek igin ibrik,in yamnda
zikredilir . Buna mukabil hara¢ esyasi meyaninda tugtan namzifu
pek seyrek amilir®, Geg devrin Babilonya mabedlerinde bira ya-
pilan yerin tekmil techizati (gangannu, namzitu, namharu) gimisten
yapilmigt: %,

G. Eger st. I3'e ve bu husustaki milahazalara (yukarida s. 191
v. d.) dénecek olursak, (her nekadar fiktiv de olsa) iginde tanr1 Agsur
(ve Ser@’a) icin taze bira yapilan bit hubiri'yi tasavvur etmege
yarayacak kafi mukayese noktalan bulundugunu goririz.

Neden yapilmig oldugu hakkinda tekmil paralel yerlerin birsey
bildirmedigi ince uzun bira kaplarinin (hubiru, bk. s. 189, 192) E'ye
gore tungtan olmasi muhtemeldir, onlarin imali hakkinda dupli-
katlarda kullanilan galadu “dogurmak,, bu suretle normal patdqu
“(tung) dokmek,, yerini almaktadir®. 14 {incii satira nazaran des-
tilere bronzdan masif, 30 kig. agirhginda bir ayak takilmigh, belki
bu Weber No. 526, 348 de resmedilen neviden bir iicayaktir.
us’'um olarak tesmiye edilisi kendisine mahsus gekli hakkinda bir
bilgi vermiyor®.

H. St. 714-16: ZU-e-ni-in ve narkabu.

68 Muss-Arpolt s. 681; Mitanni prensesinin ¢eyizi arasinda tungtan bir
nambharu zikredilmigtir, Am. Knudtzon No.25 1V 57; Am. No. 19, 32 'deki altin
mamhiru ise herhalde efsine dlemine aittir.

64 CT 19, 31, 8-10 b'de su edevat (benzeyen gekilleri sebebile olsa gerek)
bir gurup tegkil etmektedir: 1. narmaku, 2. lahtana (=namharu) ve 3. birsisd
(=namdsu «siitten yay elde etmege yarayan kap»). Burada 2 ve 3 igin Akatga
normal mukabilleri konmugtur.

65 HWB 396 a: giimigten 'nanzitu, Firavmn hediyesi olarak Am. No. 14
11 36 da gegmektedir.

6 YBT 6, No. 62; YBT 7, No. 185.

67 Benzeri KINE KU3UD us tu.da <ocak, gimigten dokilmiig».
Samsu-ditana’nin 14 iincii yily tarihi, BE VI 1, No. 115. — «Cekigle dogmek»
iin edibine «dogurmak=, dolayisiyle smeydana getirmek> uymasa gerektir. Sa
da var ki Sumerce tud (=ualddu) dahi heykel yontma anlamindadir (meseld
Gudea A statiisi 3 Il 3: G statiisii 3 XVI 7).

68 Jyg%um kelimesinia, kendisinden daha geg devir kelimesi olan uss@ (plo-
rale tantum, «bir evin temeli»)’'nun neg'et ettigi farzedilmesi gereken 5z gekil
olmasini imkénsiz addetmiyoruz. Kitabe bu yerde de gdirane ifade tarzindam
istifade etmig olabilir. (ussd, 'ss kokiinden gelmig olamaz. Diger Sami dillerdeki
kargiliklar iktibaslara dayanir.)
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Yukardaki D ile mukayeseden su miisavat gikmaktadir:
*Zu-e-nu-um = kannu,
narkabum == namzitu.

llk zikredilen aletin, biitin kannu'lar gibi, agagtan yapildig
bilyiik bir ihtimalle tung kaplama'dan (st. 14 v. d.) anlagihyor.; bir
kaide olduguna da “iizerine koymak , (st. 15 v. d.) ve “siivari,
(st. 15) isaret idiyor.

Goriiniige gére bagkaca tesadiif edilmemis olan ZU-e-ni-in %,
tereddiidsiiz siz’énén okunur ve, Sam$um —= “kurs,’® miimaseletine
benzer bir sekilde, “aylar, diye tefsir olunabilir. Acaba aga¢ ¢em-
berler boyle mi ifade olunuyordu ?

narkabum bagkaca yalmz ist degirmen tagim ifade ediyor 7,
eger teklif ettifimiz mana tahakkuk edecek olursa, o, bira yap-
maga yarayan esas cihazin mutad ismi olmayip sairane mecaz
olarak mitalda edilmesi gereken bir addir, ki bu da miigkiilat
arzeder ™. Bu cihazin (kap) da tungtan oldugu emniyetle séylene-
bilir, st. 15 te de siparrim sehven atlanmigtr.

d) St. 16-23. “rimu, formiili
Paraleli Irisum No. 12 1 11-14:

" [E,] -tum * [ri}-mu-um * [$u}-um-5u " [x] na [y] (E,-tum’a uy-
maz. )

No. 12, kisa satirlarin da gésterdigi vechile, orijinal bir kitabe
olup, IAK s. XVI'de iddia edildigi gibi No. 13"iin duplikat: degildir.
Eski tahririnde sikkatu- formiiliinii de ihtiva eder. Bagka paralel-
leri yoktur. Kitabe, kol. 2 nin gésterdigi gibi (No. 7 bunun dupli-
katidir) Agsur mabedi ingaatile ilgilidir.

St. 16-23"e dair filolojik milihazalar
Gayri muayyen harfi tarif anlaminda sumsu, -sa :

® Kelimemix belki emendasyon yardimile BIN 6, 175, 17 'de bulunabilir,
orada st. 16 v. d. gunu okuyoruz: 2 ma.na hu-sa-ug ia-ug-tim (-tum yerine)
a-na ar-UD(okunugn ga ?)-tim a-na 3 sup Sls(okunugu e ?)-na-tim.

70 Krs. Oppenheim, AfO 12, 345.

™ [branca rdkab gibi,

™ Bununla beraber, bir kelimede ahgilmamig bir sekilde iki igaretin atlan-
lanmig olmasina ragmen, A niishasinda ar-be-e’'nin iyi okunug gekli oldugunu,
ma-ar-kag be-¢'yi ise kopya eden yazicinin aplagilmayan metni diizeltmesi suretinde
izah edecek kadar ileri gitmek istemiyoruz.
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Miisterek Akatcada yalmiz mimma $um$u = “herbangi bir, ;
ingilizce “any, manasindadir:

a) EL No. 246, 30

Blup-pag-am ........ Y $q ki-ma tup-pu-um ¥$u-um-3u ¥sa hu-
bu-ul NN 33a i-na bit x y $a™ e-li-a-ni ®sag-ar tup-pay-am uy kag-
al “bende bir tablet var, mubtevasi: XY 'in evinde (bulunan),

citkacak NN’e ait bir bor¢ senedi, muteber degildir,. Burada
$umsu—"any,,.

b) TC 3, 264 A, 14

B fup-pu-um “$u-um-$u $a i-na Ybi-ti-a e-li-a-ni ¥a .......
¥sq.-ar
“muhtevas: ....... (olan), evimde meydana g¢ikacak bir tablet
muteber degildir,. Manas1 “any,.

c) CCT 4, 27 a 12

UKU(!1).HLA A[N]NA pi,ri-kay-nam me-nu-n[i-a-nam] '%u,
ma-asy-ki $is-ma-am Su-um-Su la, i-[$u]
“bende elbiseler, kalay, bir gémlek, bir...... yahut deriler, her-
hangi bir mal yoktur,. Mana = “any,,.

d) CCT 3, 14, 7

uy-nu-tam, Su-um-{a] $a i-biy-tim i-ba-3iy-uy
“evde bulunan herhangi bir ev egyasi,.

[Buraya ait olmayan

e) Liv. 3, 15
" A-mi-na " $u-um-$5u 26 ma-na 10 g[iqil]*® kaspam ha-bu-ul-
ni-a-ti, “A. isimli biri bize .......... borgludur, ciimlesindeki

fumsu'nun bu gekilde kullaniligi giinlik Akatgaya mahsustur.]

Irisum-kitabesinde ve onun duplikati olan Irigum No. 12 ’de
Sumsu'nun  kullamhg), Kiiltepe tabletleri Asurcasindakine nazaran
manaca daha genigtir:

St. 16 bitum rimum Sumsu

St. 17, lamassum $umsa

St. 18 , Sigurum la dannat Sumsu

St. 19 ., aksuppum la érat Sumsu
St. 20 LUGAL sumsu

™ b misaline gore belki {;a#: bu takdirde terceme daha basittir.
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Bunlardan yalmiz st.20'deki $umsu, “any, manasindadir,
digerlerinde ise bu gayri muayyen bir harfi tarif makamindadir.

St. 19: aksuppum, askuppum’un Asurca sekli olarak KAR 1
a. y. 23, 27, 31'de de geger,

rimu formiilininizahu

1. Hernekadar temenni formunda (/&) stilize edilmemisse de,
dort misra (a-d), herhalde mabed takdislerinde sdylenen kutlama
formiilleridir. Temel atma téreninde mabedin takdisi adeti (Su-
merce silim-sum ), Gudea, Cyl. A XX 27-XXI 12 'de tesbit
edilmigtir. Mabedin bir Z& kusu, veya bir pars ile miisavi tutuldugu
bilhassa iigiincii ve dérdiincii hayir dua sézleri bizim formiilleri-
mizi hatirlatmaktadir:

2. Mezkiir kelimin sadece bit A. ile degil, biitin Agsgur
mabedile miinasebetli oldugu (akla yakin miilihazalardan bagka)
No. 12 duplikatr (bk. yukarda s. 198) ve Samsgi-Adad'in Agsur
(=Enlil) mabedine takt:gr bit rim matati (bk. asagida 4.) adile
isbat olunur.

3. b-d musralaninin manasi agiktir: mabed bir (sehir) muhafiz(1)
vazifesi goriir; mabed (sehre), Lamassu ve kapi perilerinin (eve)
bahgettikleri ayni (majik) korunmay: saglar.
~ lamassu igin krg. Landsberger-Bauer, ZA 37, 218 v. d.
Irisum zamaninda mabed kapilarina Lamassu gekillerinin dikildi-
gini, yahut ge¢ Asur devrinde oldugu gibi Lamassu adli muazzam
(yabani) ineklerin mevcut oldugunu kabule sebeb gérmiiyoruz.
Buna mukabil ¢ ve d misralarindan (herhalde insan seklinde,
erkek) koruma perilerinin kapilara kondugunu &greniyoruz ki,
onlarin isimleri (ve gekilleri ?) kitabenin 2'nci kismindaki 7
hakimlerinki kadar gelisi giizeldi.

4. a misraindaki rimum, b, ¢, d uzuvlan ile aym nizama m
tabi kilinmighir, dolayisile ayn: sekilde “koruyucu, olarak izah
edilebilir mi ? Boyle bir tefsir yalniz parallélisme’e dayanmamalidir :
M.O. 1000 yillarindan itibaren rimu (yabani boga) resimlerinin
saray ve mabedlerin kapilarinda en fazla bulunan apotropeik tip
olusu, Babilonyada da durumun aymi olugu (Asur igcin HWB
603 a; Babilonya igin ZA 37, 90, 18), sahis adi Asgsur-rim-nigigu
(Stamm, PN 228), paralelleri -lamassi-, -sadi-nisisi (v. b.), rimu’nun
metnimizde “koruyucu, olarak teldkki edilmesini destekler.



ASUR KIRALI iRISUM'UN KOLTEPEDE 1948'DE BULUNAN KITABESI 201

Fakat bu sahis adi miinferittir ve dolayisiyle bunda ifadesini
bulan dil itiyadi temellendirilemez. Bunun igin soyle bir izah tar-
zim1 tercih ediyoruz: rimu, Assur mabedinin adi olarak “koruyucu,
vasfin1 (hi¢ olmazsa asli olarak) haiz degildir; daha ziyade Lagag'ta
Eninnu nasil herhangi apotropeik bir gesniye sahip olmaksizin
bir firhna kugu ve bir pars ise (bk. yukanda 1), Agsur
mabedi ayni suretle bir yabani bogadir. Gudea silindirinin bagka
yerlerinde de mabed veya mabed kisimlar: ile hayvanlar arasinda
mukayeseler vardir (yabani boga, arslan CylLA XXIV 18). Fakat
ZA 39, 245 ve devamindaki mabed ilahilerinin ve mabed adlarinin
(RLA 2) bize 6grettigi vechile Sumerler nazarinda asla mutad
telakkilerden degildir, bunlar daha ziyade Gudea hymne’lerinin
heyecanli, yiiksek siir kademesinde bulunur.

Daha iptidai olan Asurlularda durum bagkadir: Burada Agsur
mabedinin rimu tesmiye edilisi o kadar halk¢a idi ki, I. Samsi-
Adad, Agsur= Enlil esasim kurdugu reformunda basit bit-Assur'a
Sumerce su tantanal ismi koymustur:

e;-am-kur-kur-ra bit ri-im ma-ta-a-tim kitabe No. 1 Il 6
v.d. Bu isimden anliyoruz ki, rim matatim bizzat mabede taalluk
etmekte olup Enlil (=Agsur) ile ilgili degildir ve —hi¢ olmazsa
Samgi-Adad igin— bu rimu isminde sadece bir gehir bekgisi degil,
gururlu bir cenkgi ifadesini bulmustur. $amsi-Adad'in 1 numarah
kitabesi Agsur mabedinin avlusunda, hatta sella i¢inde bulunmugtur.
Kitabe Babil iislip ve lehgesinde yazilmigtir. Burada “Enlil, dene-
bilir ki “Agsur,, un bir tercemesidir. Fakat E-amkurkurra adi tutun-
mads, tann Agsur yerine Enlil'in yerlesmedigi gibi. 1. Sammanasar,
Agsur-Enlil synchrétisme’ini tekrar ele aldi. Fakat su da var ki
Assur mabedini o, kitabelerinden “Assur mabedinin bilyiik avlu-
sunda, bulunmus olan yalmiz No. 12'de bi¢ Enlil diye adlandirmigtir.
Diger (herhalde daha geg) niishalarda (IAK 126, 4 ve daha bagka
yerlerde sik sik) Assur mabedini, Ekur olarak isimlendirmektedir;
bu yazitlaninda Assur'a dogrudan dogruya Enlil demekten de
cekinmekte olup ona Ealil'in Nunnamniri @nvamm vermektedir
(IAK 126, 5; 128, 17; 130, 25; 132, 4). Fakat bit Enlil ve Ekur
arasinda, Enlil ve Nunnamnir arasinda esas itibariyle hi¢ bir fark
yoktur.

Kiiltlerin Nippur'dan kaldinlarak Agsur mabedine gétiirilmesi
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ise (tannlar adres kitabina ve takultu’'ya™ goére Enlil, Ninurta,
Nusku), herhalde I. Salmanasar'in zamanina diigmektedir. IAK
128,20 - 132,10'da ilani asibit ékur........ ukin ifadesinden bu an-
lagilmalidir. Ninlil gergekte Seriia’min yerine gegirilmigtir. Aggur
gehrinde Aggur mabedi diginda bir Enlil tapinagn mevcut degildir,
fakat Aggur mubedinin bir kismi olarak bit-Enlil de yoktur ; tan-
nlar adres kitabi,, yahut t@kultu’da buna dair bir iz bile mevcut
degildir. Onu kesfetmek gayretleri bosa gitmistir : Andrae, Das
Wiedererstandene Assur 89; Weidner, IAK s. 128 : Enlil sipriia
yerine daha ziyade Bélum ibrija (sonralari “ eski bél “Bélu labiru)
okumalidir, bk. F.K. Miiller, MVAeG 41,3, s. 43, altnot 1.

Schwenzner, AfO 8,113 v.d. da Assur-Enlil synchrétisme'i
hakkinda dogru hiikim vermekte ise de s. 119'da, Eski Asur
devrinde “an dem Nebeneinander von Assur und Enlil, keyfiyetine
bagh kalmakta ve Irisum’un Enlil'e mahsus bir mabed inga ettir-
digine inanmaktadir. Fakat s. 120'de Ekur ile Assur mabedinin
kastedildigini teslim eder, Ekur'da “dachte man sich Assur und
Enlil anwesend,, diye pek de iyi anlagilmayan bir ifade kullanir.

I. Samgi-Adad tarafindan yalmz tanrni Assur'un adi Enlil'e
gevrilmekle kalmayip Agsur gehri isminin de Subat-Enlil'e déndii-
rilldiigii, Mari mektuplarina istinaden, Dossin tarafindan ileri siiriil-
miigtir (RA 34, 135); bununla beraber bu tahmin heniiz ispat
edici yahut tekzib edici delillerden mahrumdur (krs. Gelb, Hurrian
and Subarians 43); biz ise Subat - Enlil = Cager - pazar miisavatimi
miidafaa ediyoruz.

e) St. 19-23, sikkatu formili.

Paralel metin yeri No. 12 Il 1-12
ma-ti-[ma) $a [Ey-tamy] i-pu-[$u] ru-ba-[um] $a ki-ma [ia-ti}] su-ma
Ey-[tum] i-ta-[na-ah]™ i-la-[bi-ir] siy-kag[tam,] la u-ra-[aby) siy-kag-
[tam,] a-na (I) devami harap olmustur.

Geg devir kitabelerinden paraleller:

a) (1. ?) Samgi-Adad, No. 4, 13-15 ...... innuhu sikkiti ana
adrisa [lu]ter. Asurbanipal kiitiphanesinde bulunmus olan ve I
Samgi-Adad’a aidiyeti giipheli olan bu kitabenin mahiveti izerinde

MINR 66 VI v.d.; KAV 42 1 14. 16. 22,
" Beklenen ifade i-na(!) - [ah-ma]'dir.
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durulmayacaktir. Arkayiizii muhtemelen, Samsi-Adad’in kendi
sikkatu’sunu binanin daha 6nce yapilan sikkatu'suna ildve ettigi
suretinde tamamlanmalidir.

b) “IV., Puzur-Agsur No. 3, IAK 30 sikkati askun ..... rubd’u

urké’u sikkati ana asrisu luter;

¢) Keza Il. Enlil-nasir IAK 32;

d) Keza Agsur-bél-nigesu 1AK 32;

e) Agsur-rim-nigésu IAK 36 sikkatisu ana asriSina uter “gehir
duvarinin dnceki banilerinin ¢ivilerini,, rub@u urki’u sikkatisu ana
asrisina luter; (burada -$u = diri);

f) Yukarda oldugu gibi [réba-Adad IAK 36;

g) Yukardaki gibi 1. Agsur-uballit No. 3, 4;

h) Enlil-narari IAK 46 sikkati askun, fakat s$umi $afre u
sikkati luter.

Arik-den-ili (IAK 48) ile bu formiil ortadan kalkar; sikkatu
yerine, Babil usuliine uyularak nard, Sumi 3afra gegirilir. [Daha I.
Samgi-Adad No. 1'de sikkatu yerine temennu (cemi) ve narit (cemi)
goriiliir.]

IAK 'daki (neden oldugu anlagilmayan) hatali tercemeye karg
bu yerler sdéyle terceme edilmelidir:

“civimi ¢aktim; ....... gelecek bey ¢ivimi yerine yerlestirsin!,

Buna nazaran, binay: yapan yahut tamir eden, formiliin orta-
dan kalkmasina kadar-ki &detin ortadan kalkmasi bundan ¢ok
daha énce vuku bulmustur-bina bagina yalmiz bir givi ¢ikiyordu
(e misalinde sehir duvarlarinda da her hikimdara yalmz
bir sikkatu diiger). Su hale gore, Asurlularin “2’nci bin yildan
beri kullandiklar17,, Assur mabedinin yazh ve yazisiz sikkatu
“kilden ¢iviler,ini-ki ancak I. Salmanasar’dan itibaren yiginla
goriilir-bir tek sikkafu'nun dejenere bir formu olarak mi telakki
etmeli, yoksa onlari daha ziyade bir “yapi unsuru, suretinde mi
izah etmeli ? Formiilimizde bunlara hicbir atifta bulunulmaz.

Formiilin daha eski gseklinde (bizimkinde ve Irisum’'un bagka
bir kitabesinde) sakanu yerine mahasu konmugtur; bu, binalarin

76 (Jzeri yazih numuneler 1, Agsur-narari’denberi (+ 1500) gériiliir. Son
olnrak E. Michel tarafindan Welt des Orients 1, 215 v. d. 'da ele ahinmgtir.
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tesisi yahut takdisi i¢in ¢ivi ¢akmak adetinin heniiz canh oldugunu,
yahut hi¢ oimazsa bu adetin an’anesinin heniiz uyamk bulundu-
gunu gosterir. Kuru “ana asrisu luter, formild, st. 2/'deki
sikkatam 1@ urd’ab ile daha plastik bir hale gelmigtir. Bir
sikkatu'nun sarsilmaksizin yerinden nasil kaldinldigim ve sonra
tekrar kendi yerine (ana asrisu) dondiiriilerek nasil yerlegtirildigini
(turru) sorarken la rubbu ve ana a$risu turru arasinda bir mubayenet
bulundugunu ileri sirmemeliyiz. ana asri turru (Sumerce prototipi
ki, bias giy gibi) “tamir etmek, tir ki, burada goriiniige gore
eski vesikay: yahut eski sembolii yerinden oynatmaktan itina ile
kagimhyordu.

asru verine i$ru’daki (daha dogrusu herhalde esru ) ses
variyanti “Kap., metinlerinde de tesbit edilir: KTHahn 6, 13:
a-na i§-ri-Su i-tug-a-ar; Tisim metni Kt. ak 611 (bk. yukarda
altnot 2), sol kenar: [a]-na i5-ri-kay [tus]-ur; aSar ve aSrakam’in
degismeksizin kalmasina mukabil, esrum’un Eski Asur halk dilinde
asrum yerine devamh bir karsilik oldugunu kabul etmege higbir
engel yoktur.

la urd’ab ciimlesi eski bir bina miinasebetile Eldamda goyle
gecer: SAKI 182, 4, 11 v. d.

i-ga-ra-am la(!)-bi(!)™-ra-am ug-ul uyri-ib™ i-ga-ra-am
e-e§-Sa-am ... I- pu-u$

“(Susinak mabedinin) eski duvari(nmi) ..... sarsmadi, yeni bir
duvar ... yapti,,.

sikkata mahasu acaba bir tesis merasimi yahut takdis merasimi
mi idi? Birinci ihtimal varid oldugu takdirde sikkata mahasu
(Sakanu) geg¢ devir ingaat kitabelerindeki temenna nadi'ya tekabiil
ederdi. Bu takdirde sikkatu da F. R. Krausin “Altmesopota-
mische Tonnédgel mit Keilinschriften,, (Halil Edhem hatira kitabs,
1947) s. 96-106'da tahlil eitigi “tesis figirinleri, ¢ivisine tekabiil
ederdi. lkinci halde, F. R. Kraus tarafindan makalesinde incelen-

T pa'sum yerine régum yahut mar'um yerine mer'um’'da gdrildigid gekil-
deki benzer terkibi sada degigmelerini kabul ediyoruz. Bazi «Kap.» vesikalan
ES igaretini highia zaman kullanmadiklan igin 1§, dogrudan dagruya es okuna-
bilir, «10» sayis: igin bu okunug enmiyetle iieri siiriilebilir, meseld a-dig 1S-ri-su
TC 15, 5, krs. e-ger-tim EL a. 255 altnot b.

78 No. 3'te Sumercesine gore boyle okuyoruz.

7 MDP 2, pl. 13, 5'tek1 fotografa gore.
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mig olan kil civiler, yapiyn yaptiran tarafindan mabedin agihg
toreni cakilan tek kil ¢ivinin taklidi olarak nazan itibara alinabi-
lirdi. Zikredilen adetin Babilonyada da var oldugu farzedilmeli,
fakat orada daha Ur-nange’den &nce pek bol olarak cakilmakla
“tereddi,ye yiiz tutmus olmahdir.

Bitis formiilinde sikkatu yerine (temennu,) nard, (Sumi Safru)
nun geg¢mesi meselemizi kesin olarak halletmez, ¢iinkii nard temele
gOmiilirdi ( Andrae, Wiedererst. Assur 145 ), fakat naré $akanu
IAK 124,26’ya gére takdis toreninin ( fasiltu ) 6nemli bir fiili idi.
sikkata $akanu yerine naré Sak@nu'nun kaim olmasi, sadece bir
iislib yeniligi olmayip bunda bizzat térenin degistirilmesinin ( mo-
dernlegtirme ) aksettigi de akla yakindir ki, burada bu kadim
ddetin koyliice goriinmesine Babil tesirinin sebeb oldugunu muh-
temel gérmekteyiz.

Yazih belgeleri toplayarak bdyle ¢ok cepheli bir &det olan
¢ivi ¢akmanin bizdeki o6zel kullamgim daha yakindan tamimaga
calisacagiz :

a) Kiral kitabeleri. Yine Elamdan tek bir belge (Akad dinas-
tisinin sonu veya ondan az sonra) : SAKI 178 d, DPM 6, pl. 2,
1'de tasvir edilmigtir, krg. Kraus, s. 96-98 :

II v.d. “ve o Sitarri kanahm ’agti'g1 vakit, (kendi) heykelini
tanrinin 6nine dikti, onun (tannmn) kapisina sedir agacindan bir
civi taklidi de kakti, (devaminda ayni miinasebetle meydana geti-
rilmis tesisler sayilmighr).

Burada ¢ivi, hi¢ olmazsa bir fikir olarak, bir kanal ingaa-
tinin bitigini tes’id maksadiyle bag tanrimin kapisina ¢gakilmak
tadir; fakat adet tereddi etmigtir ; kitabeden (Kraus'in anlayisindan
farkli olarak) 6grendigimize gore, boyle térenlerde mutad bakir ¢ivi
yerine ( variyant “illustration, - kitabesinde) hiikiimdar, tanriya
sedir agacindan muazzam bir bakir ¢ivi taklidi hediye eder.

b) I. Sargondan 6nceki zamanda Sumerlerde arsa ve kéle
ahg verigi, miinadinin duvara (engar) bir ¢ivi (kak) kakmasi
(KAK) ile tekemmiil etmekte idi: Koschaker, Uber einige Recht-
surk. 102; Pohl, Symbolae Koschaker 61; Kraus 88-92. Bu adet,
ahg verig vesikalarinda canlandinimigtir (Kraus 89 v.d.). Ur'un
3'incii hanedan: zamanindan kalma aym cinsten bir alig verig
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vesikasi Oppenheim tarafindan Am Or Series 32, metin No. II, pl.
XXIV'de negredilmigtir; buna ildveten s. 163, 276.

2. Cont. 26,29'dan, bir ev sahibinin riayet ettigi aym adetin
belki ticaret kolonileri zamaninda da mevcut oldugu neticesine
varilabilir : “(senin gériigiine gore) ben, neden babama (ait) evi,
mahkeme yolu ile taleb edemiyecek ve duvara bir ¢ivi <<cakama-
yacak> kadar kii¢iikmiigim? .

¢) 2 Mahkeme kararlarimi bir ¢ivi ¢akmak suretiyle tasdik
etmek usuli gimdilik kesin olarak isbat edilmig degildir. Bu hususta
asagidaki yerier nazan itibara ahnabilir :

1. UCP 9, 2, No. 83% (Esnunnak, Akad dinastisi devri) 55-58 :
GIS.KAK a-na di(l)-ti-la [Na]-ra-am-Sin ma-ah-sa-at

“civi Nin karar tefhiminden sonra c¢akilmgtir,,.

Bu vesika st. 35 (GAN,) ve st. 38’e¢ (sabra) goére bir tarla
davasindan bahsettiginden, sikkatu mahsat'tan bir sinir kaziginin
cakilmig olmasini anlanz (Koschaker, zikredilen eser).

2. Kitabemizde st. 59'da mahkeme yeri ile ilgili asar sikkatim,
tarafimizdan, yargiglarin verdigi hiikmiin bir ¢ivi ¢akilmakla yi-
riirlige konmasi diye anlagiimaktadir.

[3. “Kap.” mektuplarinda sikkatum (Lewy, EL 288'de ZI.
GA®= okur ; krg. Landsberger, JNES 8, 255 altnot 39) : yerli beye
zarif iki elbise ana sikkatim hediye edilir : KTS 57a, 7 ; asil bir
Anadolulu ana sikkatim seyahat ediyor, C 1, Bilgig, Fak. Dergisi
6, 507, altnot 87; krs. Liv. 10, 8; sikkatum wvuku buldugunda
sehir bostur, pazar yoktur; sikkatum geri geldiginde (iturranim)
ticaret tekrar baslar: TC 2, 37, 3; CCT 4, 31a 16 ; benzeri CCT
4, 10a, 17 ( ilaveten C 18, Bilgi¢, aynm1 makale ); BIN 4, 57, 47 ;
TC 104 a. y. 11, 14 de herhalde buraya alinmahlidir. Burada bir
harp seferi degil, bir seferberlik, yahut bir halk toplaatisi bahis
konusu gibi gériinmektedir.

b) Arkeolojik delillerin tefsiri denemesi :

1. Ur-nange hanedanmindan once yazilhi kil givilerin binalara
bol bol ¢akilmasi (bu hususta Kraus s. 79 - 87), (duvara) bir civi
cakmakia memleket beyinin yapiy1 “takdis” etmesi gibi, Sumer-
lerde de mevcut olmas: gereken, bir adetin kalintisidir,

8 Prof. Th. Jacobsen tarafindan litfen hatirlatilmigtir,
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2. Utu-hegal'in kil givileri ( Kraus 87 v.d.), Krausa iltihak
ile, arsa miilkiyetinin ( yukarda &) bilhassa mahkeme karariyle
(vukarda ¢ ve asagida s. 216) degismesi esnasinda bir ¢ivi gakmak
adetine baglamir; Puzur - Suginak'in halk igin onemli yenilikleri,
mabedin biiyiik kapisina bir ¢ivi cakarak tes’it etmek adeti
(yukarda a), bir izah caresi olarak, ancak ikinci derecede akla
gelmektedir.

3. Asurlulara mahsus sikkatu (genig bagh kil civiler. bk.
yukarda s. 202 v.d.). bilhassa yazilh olanlan, artik hem bir kahnt
hem de agilig téreninde ¢ivi gakmak &adetinin tagkinca kuvvet
bulmas: olarak tezahiir eder, fakat bu delil onlarin izahina, bahusus
sekillerini acgiklamaga yetmez. Her ne kadar ancak 1500 'den beri
ortaya ¢ikiyorlarsa da eski bir yapt “unsur’’una bagianmalidirlar ki
onlarin ilk6z gekillerini de bilmiyoruz.

f) St. 23-26. Bit huburi i¢in ldnet formiild.

St.23 v.d. sik(a)ram maza@’u, bk. s. 189, 195. “kim b. A.’de bira
yaparsa, ifadesini ligavi manada mi anlamalidir ? Bu takdirde
cihazlar tam manasiyle g6z boyama aletleri olmahdir; onlar1 bira
yapmaga yarayan maddelerle temas ettirmek bile murdarlhk ve
kudsiyetin ihlalidir. Acaba mezkir ifade altinda “yetkili tapirak
memurlan mistesna, sahsi profan maksatlarn igin,, gibi bir mana
mu istidlal etmeliyiz? Mabedin kutsal mutfaklari, mezbahalan ve
mandiralart v. s. 'nin (bk. bilhassa Gudea Cyl. B VI v. d. [orada
Ningirsu'nun birahanesi zikredilmigtir] ve miiteakip siitunlar) gés-
teristen fazla bir seye yaradifi ispat edilmedik¢e bu istidlale hak-
kimiz yoktur.

St. 24 v. d. Asil lanet.

Paralel metin yerleri:
Irisum No. 7, 49 §a ...... usassaku 4As[sur] 4[Adad]....
No. 10 2A-s5irkT uy 4Adad *{uy] be-lumy iyliy ¥[za-rla (!)-su(!)
li-ik (1)-suy(!)-ma.

Assur, Adad ve Koruma tanrisina hitap:
IV. Puzur-Asgsur’dan Enlil-nirari'ye kadar takdis formiillerinde
Assur ve Adad’a (IAK s. 30-46), bu tannlardan bagka bahis
konusu yapinin ithaf edildigi ulGhiyete hitab edilmigtir:

Assur Adad ug 4Belu-LUGAL s. 42, 27.

Assur Adad ug dlstar-kudnittum s. 44, 4, 11,
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Ancak 1300 den sonra bu an’ane terkedilmis ve yalmz Asgsur’a
veyahut mabedi yenilenen ulihiyete hitab edilmistir.

Tann1 Assur yaninda Adad’a, Agsur mabedinin insaat kitabe-
lerinde bile hitab edilmesi kadim bir gelenektir. Bu keyfiyeti soyle
izah ediyoruz: Agsur, Dagan ve Enlil ile ayni tutulmadan 6nce,
aslinda mevzii bir tanr, hatta belki de kabile - (sehir-) nom'u idi;
buna mukabil Firtina tannsi. Onasyanin her yerinde oldugu
vechile, bir yere bagh olmayan, en yiiksek ulGhiyeti temsil edi-
yordu. “Kap., metinlerinde arhk Firtina tanrisimin bu eski mana-
sindan bir iz yoktur; burada hitaplar (Lewy'nin RHR 110 [1934,]
51-53 deki miikemmel tetkiki ile kargilagtirimiz) daima, formiiliimiize
de samil olan “Agsur ve senin tanrin, semasina géredir, bu hususta
“babamin tanrisi,, yahut “Agsur ve benim tanrim, dahi geger, krs.
Lewy, KTBI s. 36; liffula formiilinde *“benim tanrim,in yerini su
ifadeler de alir:

“Agsur ve babamin tannsi, (Lewy, RHR 110, altnot 58).
“Agsur ve patronumun (zmme’anu) Taannsi, TC 3, 32, 31 v.d.
“Agsur ve babamin tannisi, (Lewy, Altnot 53).
Bu formiillerde “Senin tanrin,, “benim tannm,,, “babanin, vahut
babamin tannsi,, bazan adile anilir:

a) [labrat; mezkir tanr erkeklerin (biricik ?) koruyucu tanris:
olmak gorevini haizdir.

b) U+DAR.ZA.AT, BIN 6, 39, 18 v. d.na gore erkek, krs. KTS
15, 27 ; Lewy, RHR 110 altnot 56.

Bununla beraber Irisum’un koruyucu tanrisi Bélum'dur; KTBI
13, 4; CCT 2, 36, 10; TC 3, 207, 27 ve 30'a gore has isimdir. Bu
tann Bélum ijabriia (bk. yukarda s. 202) yahut nefsi Agsur seh-
rinden disarda tebcil olunan, Belum-LUGAL (s. 207) ile aym olsa
gerektir. Zikredilen iki tann ge¢ devirlerde tanrilarin sayildig
yerlerde (MVAeG 41, 3, s. 16, st. 18 ve 22 ile de kargilagtiriniz)
birbirinden ayrilmig ise de esasinda ayni olabilir.

St. 25. Gelecek neslin imhas: (zéra lagaiu), Akad hanedaninin
kitabelerinde ve onunla hemzaman olan Susa hiikiimdarlarininkinde
(SAKI 180, 1, 4; uy KUL-su lilqutu Sap-[lam] *a us-[li-id]) ekseriyetle
biricik, herhalde asla eksik olmayan lanet formiilidir. zarasu<
*2ara’-$u (mera-3u, hita-su gibi) sade Asurca degildir, ze,-ra-s5u SAKI
172 XIII, I 10. lagatu’yu Giiterbock, ZA 42, 8 altnot 2'de “tohu-
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mun kuslar tarafindan gagalanip yenmesi, olarak izah etmektedir.
lagatu yerine kasamu'nun gegisi yalniz metnimizde goriiliir; telakki
aymdir : kasamu, preteritum iksum, “(hayvanlar hakkinda) tarlalarn
yemek,, (BB 245, 7’ye gére), krs. Fauna s. 125. (HWB 344'de ve
sik sik tibbi regctelerde gegen kasamu: iksim “pargalamak,,, “ufa-
lamak,, mastarim yukarkinden ayirmalidir). a-b-c maddelerine rag-
men liksuma'da failin “dual,, olusuna st. 52’de € idina-sum ve st
74'te liddina-5sum'da da rasthyoruz. Burada bu olayin kaydile
yetiniyoruz.

V. St. 26-74. muslalu kitabesi.

Kisimlar:

a) St. 26~ 30 : 7 ilahi hakimler

b) St. 30-34 (357 ): Irisum adaleti saghyor

c) St. 35-38: “lg soz,,

d) St. 39- 52 : namussuz olana lanet

1. Presens’li hukim ciimiesi st. 39- 46
2. Prekativ’li hiikkiim ciimlesi st. 46 - 52

e) St. 53-70(?): Namusluyu takdis ve namuslu olmaga

davet
1. Prekativ'li hiikiim ciimlesi st. 46 - 59
2. Presens’li ciimleler st.x- 70

f) St. 77 (?)-74 : Adaletli beyi takdis.

Metnin icte ikisi Irisum'un adaleti tatbik gayretlerine hasredil-
migtir. Bu kisim bir inga veya ithafa dair telmih ihtiva etmez. (Siip-
hesiz tamam olmayan) St. 29- 3/'den, Irisum’un 7 ilahi hakimi mug-
lalu’ya koydugunu, yani heykellerini yaptirdigim tesbit edemeyiz.
Fakat gene de bunu tahmin edebiliriz.

Kitabenin bu ikinci kisminin maksadi insaat ve takdis kitabele-
rine nazaran da bagkadir ; bu fashn gayesi, berikiler gibi, kirala
yalmz “ebedi bir isim yapmak , (Suma dard Sakanu) degil
bilakis asil hedefi Agsur hemsgehrilerini namus ve adilete davet
etmektir.

Iste bu sebeple kopyamin her iki kismimin aslen bir birlik
teskil etmediklerini kabul ediyoruz; ilk kisim bit Aubiri’'nin
ingaat kitabesidir, ikinci kismin orijinali olarak, mahkeme yerine
konmug olan ve “Kap., metinlerinde kendisine bir telmih yapil-
digim  buldugumuzu sandigimiz (bk. ¢ bahsi), bir tag levha'ya

Bellaten C. XIV, 14
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(nari) kabul ediyoruz. Puzur-Susinak’in stel'inde (SAKI s. 178)
cesitli dini tesislerin ve neticede adli hususlar idaresinin (mésaru)
birbirini takiben siralanmig, hattd orada - kitabemizde oldugu gibi -
adaleti ihlal edene karsi bir linet s6ylenmis olmasi faraziyemizde
bizi yaniltmaz.

IV 6 v.d. din mésarim in alisu idin

“ sehrinde idiline hiikim verdi;

Su dinsu uSbalakkatu uy gistasu itiru

onun hiikmiinii kim ¢igner yahut adagim alip gétiiriirse,,, (bun-
dan sonra lanet takib eder).
Burada adli iglere yalmiz hafifge dokunulmustur. Mahkeme
yerinde mevcut oldugunu farzettigimiz tarzdaki tag levhalara dair
atif miiphemdir, bk. hemen agagida 2.

Susa'dan paraleller:

a babsi igin: 1. MDP 28, No. 3: Adda-paksu . ... .
ALAM ki-i-tum in-na-dim, i-na ma-hi-ri-im u$-zi-iz
“dogruluk heykelini yapti, pazar yerine dikti,,.

2. Mukavelelerdeki ciimle

MDP 22, No. 1 v. d. 9Say-zi qagqasu limhas (st. 42'ye paralel)

No. 131 16 v. d. Say-zi muhhasu limhas " (l)susy-mi-ta-am sa

ili u sarri liba

Benzeri 130 “kiralin ve tanrnmin tag levhasinin yanindan geg-
sin,, (krs. No. 1, 20: ina aquat ili u $arri lisi “tanrimn ve kiralin
soziinden digar1 ¢iksinl,). Heriki ciimlenin manasi: “o hakkindan
mahrum edilsinl,,.

Asgsur mabedinin aym zamanda sehir kapist da olan muslalu-
sundaki mahkeme yeri . Adad-narari'nin muslalu kitabesinde zik-
redilir: IAK 66, 35-a.y. 1.... muslalu $§a bit ASsur..... a
tarsi bab nis il mati u bab 4DILKUD.MES “Asgsur mabedinin,
tanr1 yemini (mabed-) kapisi ve ilahi hakimlerin (mabed-) kapisi
kargisinda (bulunan) merdivenli biyik kaps,. Buna nazaran mah-
keme yeri yan yana konmug iki kapidan ibaret bulunuyordu, bun-
lardan birincisi resmf yemine, ikincisi asil mahkemeye hasredilmisti.
Nis-il-mati (hakimler gibi) tannlagtinlmigti: Miiller, MVAeG 41, 3,
s. 25.
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a).St. 26-30.7 hakimler.

“Tannlar adres kitaby, KAV 42 § 5’'te 10 ‘DLKUD.MES
sayllmaktadir. Onlan kitabemizin 7 hakimleri ile kargilagtiralim:

“Tannlar adres kitabi, Irisum kitabesi
No. 1 Mi-3a,-ru No. 1 Mig-3a-rum
2 [ll-mi-safse-ru 4 U,-li-miy-$a-ra-am
3 Hi-ip-rag-gi[gu 3 Siy-e-ra-gu
4 Asyra-hab®- la 5 A-su-ur-ha-ab,-la-am %
5 Pi-3u-ki-na 6 Pu-3u-ki-in
6 [§-me-la 7 15-me-lum,
7 I3-me-ka-ra-ba™ 2 [5-me-kay-ra-ab,

takultu 3 (KAR 214)’'te sunlar tefrik edilmisgtir:
a) ‘DL.KUD.MES (I 12)
6) aDLKUD.MES 5a ku-tal-li (I 29) = <¢DLKUD.ME 3sa ku-tal AN
“tanrimn arkasinda,, MVAeG 41,3, s. 10 II 12:
a), “tannlar adres kitabi,, § 3 ve MVAeG 41,3, s. 10,44'teki bit
hurse'de (bk. yukarda s. 189 v. d.) bulunan ‘DL.KUD.MES 3a parak-
ki ile herhalde aynidir.
b), kitabemizin hakim tannlan ile egittir.

b) St. 30-34 (35?). [risum'un addleti saglamasu.

Bu bahiste ancak az geyler sabit olmugtur:
1) Ug ciimle -ma ile baglanmgtr, failler “ben ...... ny UG
tannlar, ......... (sey);
2) St. 31'de [x-fla-na-ar’da ¢n-formu. Tatmin edici bir tamam-
lama elde edilemiyor, belki u’7’dan II 3 “komuta etmek,,; bur'den
Il 3 “hakikati bulmak, olmasa gerek.

Bl K§5tii variyant -KI-.

82 «Talimat vermek», »nasihat etmek* manasi, Sumerce mukabli na. ri'den
(Marduk'un altiner adi, Yaratilmig destam: VI 144. Labat negri) ve paralel yer-
lerden qikar, krg. Kramer, JCS 1, 33, altnot 208; Falkeastein, AnOr 28, 122,
altnot 1. Sik raslanar ili-agranni (Stamm 181) sahis adinda da bulunan bu ma-
nanin «birine yardim etmek» niian:: da vardir: BIN 4, 22,8-10 ... . ala etagrani
u atta . ... l@ tagsaranni; TC 3, 71, 13 v. d. assiati ana asarika NN nigpuram ;
VAT 9301, 22 v. d.: ina la asiri ahallig tyardimer (arkadag)larin azligindan yok
olacagim; CCT 3, 20, 35: kima bit la @sirim tepug+ (evim) sanki, yardima hazir
olmayan’(arkadaghinki imig gibi mvuamelede bulundun® (Lewy'nin Orientalia 15,
387 deki noktai nazar1 tutunamaz). Yaratihig destani VI, 122 (ZA 47, 16) ile de
kargilagtirimiz.

83 Son ikisi Il R 66 V 1 v. d. takultu'de dahi geger.
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c) St. 35-38. “U¢ kelime .

Tann Agsur’a hitabi ihtiva eden tantanah giris kisminda bir-
birine muvazi olan ve az bir fark arzeden nominal ciimleler
(benzeri 76 - 79, tarafimizdan mabed dualan olarak anlasilmigtir)
mevcuttur ki, burada edebi siisler degil, sasaali bir lisan bahis
konusudur. Gerek tanrniya (ve hiikiimdara) hitap, gerek esrarh
muhteva (motif: “ayak basilamaz, , “gegilemez,, — “mukaddes,, ),
muslalu mahkemesinde ( “yemin kapisi,nda, bk. yukarida s. 210)
soylenmekte bulunan 35 - 38'inci satirlari yemin formuli olarak
gormemize sebeb oldu. Bu gériigii Kiiltepe tabletlerinde, Assur
mahkemesindeki yemin formiiliiniin “ii¢ kelime,sine dair telmih-
lerde tasdik edilmig buluyoruz:

EL No. 326, 31 v. d. = BIN 6, 216, 31: bél auatiia ina 3

auatim lizkuramma

“hasmim ii¢ kelime ile bana yemin etsin ve ..... “

EL No. 325, 33-35 (aym ifade) bel auatiia ina 3 auatim
Sa <li>-na-ru-a-im laptani lizkuramma mahar kdrim ......
lukd’inima . .. ...
“hasmim bana, tag levhada yazih ii¢ kelime ile yemin etsin ve
beni ( yemin ile ) kdrum éniine ...... sevkedip ........ 55

Bizim noktai nazarimizin dogrulugu kabul edilecek olursa su

hususlar da ortaya gikar:
7) Tabletimiz, hi¢ olmazsa onun ikinci kismi, ( Assur’da mus-
lalu mahkemesine) konulmug bir nard'nun kopyasidir; bu tag
levhanin g6hreti, onun yemin, lanet ve vecize formiillerinin itiban
belki, Kiltepede bulunan iki kopyanin yazilmasina saik olmustur.
2) “Ug kelime,, ile mutad bir yemine degil, resmi bir yemine
girilir.

Acaba bu VAT 13509 (Lewy tarafindan EL 2, 75 altnot c'de
bildirilmigtir) metninde telmihte bulunulan ayni nard mudur? kas-
pam usébalma ana kaspim sibtam u sibat sibtim kima auat naru’a’im
ilaggéma. . . . . “(borglu oldugum) paray: (ona) génderecegim ve o,
para igin faizi, faizin faizini tag levhanin séziine gore alacak ve...,,.

Burada ilk once faizi ve faizin faizine ait yilizdeyi tanzim eden
bir kanun steli akla gelir, fakat yalniz bu yere dayanarak Assur’da
daha mufassal bir kanun stelinin mevcut oldugu fikri temellendiri-
lemez. Metnimiz dahi kastedilmis olabilir; telmih, yalniz bir kism
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korunmus olan (st. 67-77) ahlakt diisturlara ait olabilir ; bu takdirde
kima audt naru’@im “nari,da ogretildigi gibi namusluca ve kar-
desce,, manalarina gelebilir.

Yemin toreninde tanriya ve kirala, yukarda s. 181 'de temas
ettigimiz, “devlet hukuku formiilii, deléletile hitap edilir.

Yemin edenlere yemini gignemek (mamita etéqu), yani giinaha
girmek (i#é ili etequ) korkusu, tanrinn, basiimas: yasak, (ve farazi-
yemize gore) oldiiriicii olan mukaddes bir mahal ile mukayesesi
yardimiyle uyandinimaktadir. Assur’'un &niine “yemin, nev'inden
bir apellativ koysaydik mukayesedeki ciir'et tahfif edilebilirdi.
Assur mabedinde, Assurbanipal'in Susa hakkinda malimat verdigi
vechile (Rm. VI 65-67), gergekten béyle mukaddes bir yerin bu-
lunmas1 muhtemeldir.

gisatisunu pazrati Sa mamma ahu la usarru ina libbi la ikab-
basu itasin,,

“onlarin (tannlarin) higbir yabancinin nazar atfetmedigi, simrlan-
na ayak basamadigi ormanlan,,.

St. 37'de la habarim’in tercemesi biisbitiin emin degildir.
Kuvvetli fakat sade olan bu ifadelerde nadir kelimeler aramiyoruz;
habaru fiili bagkaca tesbit edilmis degildir; habiru, habru (Lands-
berger, KIF 328; sonuncu kati degil ) = “ giiriiltd ,,, “ giiriiltilg,
giiriltii eden,, , “sikanetsizlik, , “siikanetsiz,;
habbiru (HAR-ra, 5 inci tablet, 315) dokuma tezgahimin daima
hareket eden manivelasidir. Bu istikak ile elde edilen “hareketsiz,
cansiz (hayat hakkinda), manasi, nehir tagmasi neticesi meydana
gelen batakliga uyarsa da bunu metne koymadik *. Biz sunu tercih
ederiz:

asar la habari, okunusu l@ 'auari, ge¢ zamanda asar la d’ari
(<Zud’ari).

Yamna yaklagilamayan bu yerleri tavsif eden ifade tarzlan
hakkinda bk. HWB 50; IV R 15, 6b. auaru: ua’aru tali formu:
Zimmern, Igtar-Saltu VI 20.

Akatgada fonetik * in 4 ile ifade edilmesi hakkinda bk. yukar-

da altnot 38.

84 habaru'nun yalmz bu derece seyrek gdrillen bir fiil olmasi degil,
la kabdsim, la etégim <ayak basilamaz, gegilemez» ifadeleri ile olan parallé-
lisme'i de bu terceme lehinde degildir.
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St. 37: Buraya bir defa daha [a-pa,]-ru-u, konamaz. Ciinki
kirk yer genistir. Biz [ga,-qu,}-ru-u, teklif ediyoruz.

St. 38: Biz palga okuduk, ¢iinkii appara’yu hendeklerle profan
dlemden aynilmis olarak diigiinmekteyiz; fakat pilku “simir, in Asur
lehcesindeki sekli palku da miimkiin olurdu.

d) St 39-52.

Yemin formiiline, mahkeme huzuruna ¢ikan yalanciya karg
korkung lanetler de katilmaktadir (14 satir).

1) Presens halinde hiikiim ciimleleri ile ifade edilen st. 39-46:
“yalan sdyleme, keyfiyeti, “fazla soyleme, ile anlatilmigtir. Presens
halindeki hiikim ciimleli, tabii 6zli formiilli, yemini bozanlara
kargi cezalandirma maksadiyle tabnilarin yardimina miracaat edil-
meksizin, intikamci olarak primitiv harabe cini ile bu lanetler
apacik bir surette metnin daha eski bir kademesini temsil etmek-
tedir. St. 36-46, Irisum tarafindan yahut onun ilham aldig kaynak
tarafindan yaratilm:g olmayip, muslalu) mahkemesinin eski an’ane-
sine ait olsa gerektir.

Metnin bu kisminda miiphem olarak su noktalar kalmaktadir:
a) St. 40: Intikam cininin adi xy $a; haribim “harabenin x-y'i,,.
x-y yerinde uzun bir isaret te olabilir; y’nin sonu A niishasinda
korunmustur, [K]JU yahut [M]A’ya benzer; [MASKI]M muhtemel
degildir, GIDIM, UDUG imkansizdir; [AN-m]a deye tamamlamak ta
tavsiyeye sayan degildir, ¢iinki, -ma ile tebariiz ettirme (isrisama
22, ippisaima 44 nev’inden) bu takdirde temellendirilemez.

b) St. 43, icincii ceza: Gl'yi ideogram olarak okursak ikinci
ceza ile bir parallélisme elde ederiz (fakat fail “yemin bozan,):
kima karpatim ha< p >’étim ih(h?)appe
kima gan’im k|glqili< m > ik(k)Pal %.

85 «Kap.» tabletlerinde AN, GANz yahut E, gibi birkag istisna bir tarafa
birakilirsa, bu neviden id~ogramlar kullanilmamaktadir. Fakat iraba tabi kilio-
diklarinda bu ideogramlara da komplemanlar eklenir. Buna ragmen GI bir
ideogramdan bagka tiirli telakki edilemez. Ciinkii o heca igarcti olarak asla
kullanilmaz. Tabletimiz ticaret vesikalarina nazaran dofru yazmak hususunda
asikir olarak daha fazla bir hiirriyete sahiptir. Ayni serbestlic herhalde AN
(st. 53) icin de varittir. Ayn: neviden misalleri Photo Ass. 4062'de (bk, yukarda
s. 191) buluruz:

AN =ilum st. 13.
DUG = karpatim st. 10.
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Gl okunmasiyle metinlerde bagkaca tesbit edilmemis olan
klg| g il yahut k/g/ g- | k- 1'nin “biitkmek,, (transitiv yahut intran-
sitiv) manasi1 da meydana cikmaktadir (geg¢ devir vesikalarinda,
demon insam bir saz gibi eger, baskaca bunun fiili hussusu yahut
Fubbu).

2) St. 44 - 52'deki daha yeni ve edebi lanetleme formiilid
yalmz yalanc sahidlere yoneltilmistir. 7 hakimler

Sibat sarratim’de bulunani

din sarratim ile
cezalandiracaklardir ; Irisum’un kitabesinde hitap ettigi G¢ tannlar,
yalanci sahidden iki (ii¢ ?) litfu esirgeyeceklerdir ; metinde onlar-
dan yalmz ikincisi korunmustur:

ta-asy-ra-a[m]).

Daha énce belki [a-sar i-lJu-ku “ nereye giderse (gitsin) ,, yahut
benzeri tamamlanabilir. Su da varki yalanct gahidden zenginligin
esirgenmesi pek hafif bir ceza gibi goriinmektedir.

e) 1) St. 53-x (en asagt st. 60). Namusluyu takdis.

Bu kisimda st. 35 - 52'deki majik ve dini hava terkedilir. St.
59daki hakimler artik st. 48’deki ilahi hakimler degildir, onlar
bilakis, kiral adina adalet dagitan memurlardir ; burada Irisum’un
adilet tevziindeki nimetleri sayimaktadir.

Akatca’daki consecutio temporum kanunlarina goére 59 'daki
prekativ'i 56, 57 ve 58'de de tamamladik. Yalmz son uzvu durativ
olan (..... sin deye ) presens'ler Akatcanin sentaksina karsi ge-
lecekti. Presens degil de pretativ, Irisum’un, bundan béyle mer'i-
yette kalacak bir reform yaratmig olmasim sart kosar. Krs. KH
kol. 41, 2-17 : auilum hablum $a auatam irassi .... dinSu limur
“hakkindan mahrum edilmis davaci bir kimse ..... hakkini bulsun,,.
St. 53- 55°'deki sart ciimlelerinden sonra bu takdisler “.... bana
itaat eden, e tevcih edilir, ciimlenin ortasi belki de “tanrinin [hima-
yesinde], dive tamamlanmalidir, ilum igin sadece AN miinferid bir
yazighir (krs. altnot 85).

St. 54. Baslangi¢ asagn yukari [ i-nu-mi ] yahut [ i-Samsis! | ;
St. 55. Basglangi¢ takriben [i-lay-kag)-ni yahut [i-le-a}-ni.

Adli vecibelerin takdisi sunlardan ibarettir:

1. Bir rabisu (saray komiseri) tayini,

2. Adil hakimlerin temini,
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3. Mahkeme kararlarinin infazinin saglanmasu.

I'e ilave : “Kap., tabletleri, rabisu'nun (iicreti taraflarca
6denen) bir miimessil, bir nevi dava vekili oldugunu gésteren bol
misdller vermektedir (Krs. Eisser, EL 2 s, 138). Taraflar igin dava
vekili ekseriyetle sehir makamlan tarafindan tayin edilmektedir
(rabis alim), fakat manasina gére bizim (rabisum sa ékallim ile
ayni olan rabisum 3a bélija (EL 326,20), kiralin da bu avukatlara
miimessillik tevcih ettigini géstermektedir. “Kap.,, tabletlerine gore
(daha 3. Ur dinastisi zamanindan kalma Lagag mahkeme zabitla-
rinda gecen maskim’de ifadesini bulmus olan) bu meslegin
baslica vazifesi, hasimlari sahidler éniinde sorguya c¢ekmektir
($a’alu’). Bununla metnimizin 56'nci v. d. satirlan aydinlanmak-
tadir.

St. 57’yi tamamlayigimiz dogru ise yargilama cereyaninin

hazirlanmasi gibi taraflarin ve taniklarin mahkemeye celbi de
rabisu’ya diigen vazifelerdendi.
3'e ilave: St. 59'da lidina’dan sonra yeni bir sart ciimlesi
yoktur ; bu sebepten st. 60 igin bir prekativ daha kabul etmeliyiz, bu
takriben séyle olabilir [ sikkassu limmchis], 60°da izler 4’iinci
yahut 5’inci igaret olarak /i- lehindedir. Bu suretle kararin veril-
mesile, dogrulugu igin Irisum'un ihtimam gosterdigi, mahkeme
seyri sona ermig olmuyordu ; bunu bir tamamlayici muamele takip
etmekte idi. Ihtimal sudur ki, davay: kazananin talepleri, onun,
miilk kazanmaya sembol olarak, ancak amme huzurunda, mahkeme
yerinde sirf bu maksada hadim bir kapiya bir ¢ivi cakmasile res-
men tasdik ve kabul olunmakta idi. Bu hususta paraleller yukarda
s. 207 de bulunur; bilhassa Utu-hegal'in kil ¢ivisi, s. 207, bu adetin
bir kalintis1 olarak izah olunabilir.

St. 68 : Enziyade akla gelen tamamlama sudur : [li-i$-f]a-kay
na-ni-[....., prekativ I 3; fakat satir sonu igin yalmz bir kag

imkdn géz 6niine alinabilir®. Bununla beraber sukadarimi tesbit
edebiliyoruz :

8 a1) ligtakkananni so beni devamli surette techiz etsins,
ay) listakkanani «onlar beni devamh svrette techiz etsinlers,
tamamlamalari gayri muhtemeldir ; ciinkii satir bitmig gibi gdriinmi-
yor, bilakis agagnidaki satirin gizgisi Gizerine yazmlmigtir; kitabede
bagka yerde s0» (= tann) gegmez.
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a) St. 50’'nin prekativ sirasi buraya kadar devam etmektedir;

b) Fail muhtemelen i¢ tann(Agsur, Adad, Belum)’dir; fakat
konu yine dini bir hal almgtir;

¢) St. 69'da yalmz fail degismesi degil, zaman degigmesi de
vardir.

St. 69-70 yahut 77 : st. 26-68 fashnda presens halinde bitig
formiilleri : ( eger benim hukuk nizamim cari ise, Assur hemgeh-
rileri ) barig icinde ve tann korkusu altinda yasayacaklardir.

1. St. 70 : ... ilam ula uparri “onlar tanriya kiifretmezler ,,.
parii i¢in bk. HWB 539 ( pari $a pi); nullatum, magritu ( altnot
61’'e gore diizeltilmesi gerekir), paritu, bunlann her iigi = sillatu,
Meissner, BAWb 1, 73, 40-42; malkisa parre’im “onun kifirli
tavsiyesinin, BIN 4, 126, 10; puru’ NN $akanu, “Kap., mektup-
larinda “bir kimseye kiifretmek ,, “iftira etmek,, krg. Lewy,
RHA 36, 117-124, “Old Assyrian puru’um and parum, , bu yazida
kelimemiz paru “talih (tast), ile kanghinlmignr.

2. Daha 6nce, bu ciimle ile paralel olan ve -maile baglanmig olan

[x y] ina barisunu tardi’alm x x x] x (belki -[A]u)
ciimlesi ancak (namuslu, serefli) hemgehrilerin aralarindaki (ina
barisunu) miinasebete tealluk edebilir. Onun igin biz tardd’da ridu
“(iyi) adet,in bir sinonimini gdériiyoruz, burada miitekabiliyet ve
miisareket fa- ile ifade edilmigtir (krs. tamharu v.b.).

3. St.71 (yahut 72) - 74. Gelecek hiikiimdarin takdisi.

Bu karakterlendirme agagidaki noktalara dayanmaktadir :

a) bdyle bir takdisin mevcudiyeti, oteki kitibelerin miimase-
letinden 6tiirii beklenmektedir;

b) KH a. y. 24: 53'teki ina lamassiia ihhisa “benim koruyucu
perim sayesinde ( insanlar ) bolluk iginde yagadilar, gibi yerler
ve ZA 41, 297'de tesbit edilmis olan belgeler g6steriyor ki
lamassisu’daki -$u, ancak, takdisine teb’amin igtirdk ettigi, hikim-
dara ait olabilir. St. 73'iin ortasi buna gdre asag yukan goyle
tamamlanmalidir :

b ) listakkandni{m] «onlar bana devaml surette hazirlasinlars izlere
uymaz;

e1) ligtakkaninigg[u] <onlar ona devamli surette hazirlasinlars,

ca) listakkaniniss[uniiti] «onlar onlara devamli surette hazirlasinlar=;
b c igin meseld igtanakinioni TC 2, 41, 36 ile kargilastinniz.
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“ sehrim/ halkim saadet iginde yagusin(lar), (nahasu, damaqu,
iasaru ) ;

c) st. 72deki sakin[. . ... ] ancak hiikiimdar ile ilgili olabilir,
fakat kalmig olan izlere gdre me-[$a-ri-im] tamamlanamaz;

d) tannlarin kendisine (her yil?) gebe bir zevce bagiglamasi
hususundaki dua, vefasiz halef aleyhine lanetlemelerde kullanilan

zarasu lilquta (liksuma st. 25)
ciimlesinin tersine g¢evrilmiginden bagka bir sey degildir.

Diizeltme ve ilAveler

S. 175, st. 14, 2 ay'; s. 176, st. 31 [ XXXX-t] a-na-ar-ma
suretinde diizeltilmelidir.

S. 178 de 56 ve 57 inci satirlar yer degigtirecektir; aym say-
fada st. 51, [XXXX(X). Ku; st. 52, [uy; s. 187, st. 11 gasu olarak
tashih edilmelidir.

S. 192, altnot 38 de haru: aru’dan sonra sunlar ilave edile-
cektir: he-ri-e- bu: erebu (eski Babil vok.); [Aapir: apir YAOS
70, 111;]

S. 194, altnot 48, st. 3'te (hi¢ bir vakit dSIMXGAR degil)
yerine (RA 20, 99 VII 45 dSIMXGAR) konacaktir.

S. 198, altaot 71 rakdb; altnot 72, st. 3 na-ar-kay-be-e sek-
linde diizelecektir.

S. 199, st. 21 den sonra d1) BIN 6, 47, 10 v.d. suhram
Sumsu ... la taradde'am ildve olunacaktir.

S. 206, st. 8 de ¢) 2 Mahkeme, c) Mahkeme olarak diizeltil-
meli st. 28’in sonuna] ilave olunmali ve st. 29 b), d) seklinde
tashih edilmeiidir.



