OSMANL! iMPARATORLUGUNUN KURULUS VE iNKisAFI DEVRINDE
TURKIYE’'NIN IKTiSADi VAZIYETI

Dr. MUSTAFA AKDAG

A. Umumi Ekonomik durum

1 — Devletin diinya iktisadi nizam igindeki yeri ve kendi
ekonomik biingesinin tesekkiili,

Tiirklerin Anadoluya geligleri sirasinda buralann iktisadi du-
rumu hic de iyi degildi; Bizans siddetli bir para darhg iginde
bulunuyordu. Anadolu'nun hinistiyan gift¢i halki agir vergi yikleri
altinda idiler !. W. Heyd bunun sebebini garpteki sahil gehirlerin-
de kuvnetli bir burjuvazinin dogmasinda aramaktadir; bu yeni
ticari simifin sarkla ticarette Bizanshlardan araciik roliini almig
olduklarini séyliiyor 2 Bununla beraber, Istanbul'da ve Marmara
cevrelerindeki kalabahk sehirlerde oturan rum halk arasinda kuv-
vetli bir ipek, yiin, pamuk ve sair dokumacihk sanayinin gelig-
meye baslamasi vaziyeti bir dereceye kadar kurtarmigti ®. Hemen
biitiin mabhsiillerini Istanbul, Selanik, Edirne gibi kalabahk Bizans
sehirlerine sattiklarindan dolayi, Bizans iktisadi iinitesine siki si-
kiya bagh olan Balkan kavimleri de Bizans imparatorlugundaki
iktisadi kirizin tesirlerinden uzuk kalmiyorlardi.

Hagh seferleri Sarki Akdeniz etrafinda, yeniden pek canhi bir
ticari hayat yarattign halde, Bizans ve onun ekonomisine tabi olan
Balkanlar bundan da faydalanamadilar. Ciinkii, hem Suriye etra-
finda kurulan Latin prenslikleri Avrupal ticcarlarin miisliman mil-
letlerle ve sarkla dogrudan dogruya kendileri alig verig etmelerini
sagladi ve hem de Anadolu’ya Tirkler gelip yerlestiklerinden dolay,
Bizans kenarda kaldi. Bu devirde Suriye gehirlerinin Abbasi im-
paratorlugu zamanindan daha parlak bir hayata kavugmus olmalan

! Vasiliev, Histoire Byzantine, 1l. p. 134
2 W. He yd, Histoire du commerce du Levant au Moyen-Age, l.p . 2.
3 W. Heyd, Historre du commerce du Levant au Moyen-Age, p. 52.

Bealleten, C, XIII, Fy, 32
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sarkt akdenizdeki ticar! hayatin ne kadar 6nemli oldugunu gos-
terir 4.

1071 de kazanilan Malazgirt zaferindenberi Anadolu’da bu-
ginkii Tirkiye'nin temellerini atan Tiirkler, hagh seferlerinde
hayh can kayib1 vermekle beraber, hasil olan bu iktisadi canli-
hiktan ¢ok fayda gordiler ; yeni yeni kéy, kasaba ve sehirler
kuran, yaylalara méazide gérilmedik bir canhhk veren kalabahk
Tiirk halk ziimreleri yeni vatanlarinin tabii ve iktisadi icaplarina
pek ¢abuk uymakta idiler : hali, sof, kuru meyve, hayvan, kereste,
sab gibi maddeler bol bol ihrac ediliyordu. Ayrica, sark mallarim
kervanlarla bizans pazarlarina getirmeyi de Anadolu tiirkleri
iizerlerine almiglardi. Bu hal gehirlerde ve kasabalarda pek ¢ok
halkin toplanmasina sebep olmakta idi. Tiirk korporasyonlan
biiyiik bir tegkilat haline giriyorlardi. Her esnaf ziimresinin ba-
sinda bulunan kimseye “aht, yahut “seyh, denmekte idi ; ahinin
baginda bulundugu korporasyonun iggileri kendisine dini-iktisadi
bir ruhla siki sikiya bagh bulunuyorlard 5.

Mogollar'in Asya'da kurduklarnn yeni sigas! nizam da, Latin
prensliklerine dayandiklarin1  séyledigimiz garpli tiiccarlarin [g
Asya'ya kadar niifuz etmelerine imkan verdiginden, Anadolu iglek
ticaret yollarimin gectigi bircok transit merkezlerine kavustu.

Siiphesiz biitin bu haller Tiirkleri bu yeni vatanlarinda
mubhariplikten ziyade ekonomtk faaliyete meylettirmekte idi. Sel-
guk! rejimi ® memleketin imarim1 ve sosyal - ekonomik tarihi ¢eh-
resini cizmeyi maharetle basarmasina mukabil 7, siyasi sahada
pek de muvaffak olamayiginin sebepleri bizce bu durumdan ileri
gelmektedir ®.

XIII. asrin sonlarina kadar devam eden bu Sarki Akdeniz
ticaretinden faydalenma imkanini bulamayan ve Anadolu tarafin-

¢ W.Heyd, ayni eser, p. 97, 163, 164, 180.

5Prof. Dr. F. Képriilii, Les Origines de I'Empire Ottoman, p. 74, 107,

®Prof.M.Halil Yinang, Anadolu Selguklular: hakkinda yazdijn eseri-
ne «Tirkiye Tarihi» adim vermek suretiyle gimdiye kadar tekrarlanan Tiirkiye
Tarihinden ayr1 bir Selguki Tarihi tasavvuru yolundaki hatay: diizeitmigtir. Onun
igin biz de bu dogru teldkkiye uyarak «Selguki rejimi» labirini kullamiyoruz.

"Prof.F. Képrili adi gegen eserinde bunu &zlii bir gekilde tasvir
etmigtir: p. 55-79.

8 Ayni tezattan K opriil i de bahsetmektedir; adi gegen eser, p- 74.
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daki siyasi hudutlari pek daralmis olan Bizans Imparatorlugu
miithis bir iktisadi darhk iginde yiiziiyordu °. Selguki-Bizans hudut
sahalarinda bulunan tiirklerle rumlarin miinasebetlerine bakarak,
Bizans'in kaydettigimiz ekonomik ¢ékiintiisiiniin tesiriyle, Marmara
etrafindaki sandyici rum gehirleri merkez olmak iizere, yaylaci
tiirklerle rum halk arasinda marmara iktisadi {initesi diyebilece-
gimiz bir birligin kendiliginden dogmakta oldugunu gérmemek
miimkiin degildir 1, lzmit, Bilecek, lznik, Bursa, Alagehir ve sair
kalabalik ve mamur Bizans sehirlerinde oturan halkin refahlan
tamamiyle kalabalik tiirk yayla halk: ile devam eden alig verisle-
rine bagh bulunmas: dolayisiyle, Marmara iktisadi initesi iizerine
tiirk siyas! hakimiyetinin oturmasi o kadar zaruri ve tabii bir hadise
teskil ediyordu ki, ne selguk! ve beylikler devirlerinin hiikiimet-
sizlikleri ve ne de Bizansin bu sahalan tiirklerden kurtarmak igia
giristigi tesebbiisler bu tarihi tekdmili bir tiirli durduramams-
lardi. Katalanhlarin Anadolu beylikleriyle miicadelelerinde, Bizans
hesabina kazandiklari muvaffakiyetlerin hi¢ bir seyi degistireme-
mesi V', gerek Ege ve gerek Marmara cevrelerinde tiirklere dayan-
miyan herhangi bagka bir siyasi hakimiyetin artik zoraki ve sun’i
olacagimi tamamiyle gostermekte idi. Rumlara yabanci olan bir
takim politikacilar tarafindan entrikalarla idare olunan Bizans
hiikiimeti de halk: Istanbul’a karsi duydugu siyas! aldkadan uzak-
lagtinnyordu. Halbuki, Selguki hiikimeti dahi siyasi buhranlar
icinde olmakla beraber, miisait iktisadi gartlar ve saglam igtimai
teskilat sayesinde, ferde saglanan emniyet ve huzur, hele hinsti-
yanlar hakkinda hi¢ bir taassup goésterilmemesi, yukarda bahset-
tigimiz iktisadi iiniteye bagh rumlan tirklerin siyasi hakimiyetine
daha c¢ok isindirmakta idi. Biitiin Selguki-Bizans hudut ¢evre-
lerinde bulunan sgehirler, hangi tarafin arazieinde olurlarsa
olsunlar, tiirklerle rumlarin birbirleriyle alig verig ettikleri birer
pazar halinde idiler; halk arasinda kargihikli davetler oluvor, iki

Vasiliev, Il 76-83, 134.

10 Tirkler buralardaki gehirleri aldikga, eski hiristiyan halk: esir ettikleri
veya kaqirdiklari  yolunda Vasiliev'in ileri siirdiigii iddia hig bir tarihi esasa
istinat etmiyor ; kendisi de kaynak g&sfermemek suretiyie béyle bir hitkmil ge-
lisi giize! verdigini gostermektedir: ayni eser, p. 136.

N R Grousset, L'Empire du levant, p. 596.605.
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tarafin kadinlan bile birbirlerine serbestge gidip geliyorlard: 2
Hiildsa, Marmara'nin sarkinda dogan bu iktisadi iinite tiirklerle
rumlan yasayis ve gelenek bakimlarindan da birbirlerine ahgtir-
makta ve bdylece, Osmanl Imparatorlugunun dogmasmna ait sos-
yal-ekonomik bir zemin hazirlamakta idi.

Yakin sarkin istikbali igin pek mithim olan bu biiyiik tarihi
hadise kargisinda, Balkanlarin durumunun ne olabilecegini tahmin
etmek zor degildir. Romanya, Bulgaristan ve Trakya’'min ziraatci
halki mahsullerini umumiyetle Bizans sehirlerine sattiklarindan
dolay:, Marmara cevrelerinde hazirlanan iktisadi- siyasi diizenin
tesirininden uzak kalmalarina imkdn yoktu. Hele Edirne ve Sela-
nik gehirleri ile Balkanlardan Istanbul’a gelen yollar Osmanh ara-
zisinin igine alindiktan sonra, bu sahalardaki halkin yeni Tirk
devletine olan iktisadi baglari daha ¢ok artmis olacag: tabif idi.
XV. ve XVI' asirlarda Anadolu ile, Romanya'nin da dahil oldugu,
bitin Rumeli arasinda siki bir iktisadt bagin mevcut oldugunu
goriiyoruz: Anadolu’da sik sik gériilen kithk yillarinda, Rumelinin
zahiresinden ve hayvanitindan faydalanma kat'f bir zaruret halini
ahyor. Eger boyle hadiseler XIIL ve XIV. asirlarda da gériilmiig
ise, bu hal, Balkan kavimleriyle Tiirklerin Osmanh hakimiyetinden
evvel de birbirleriyle temas etmig olmalarina delalet eder '%.

Marmaranin Rum halki Tirk miigterileriyle tegkil ettikleri ikti-
sadi birlige o kadar bagh bulunuyorlard: ki, daha Selguk! sultan-
lan devrinde bile bazi Rum gehirleri fethedilmeye lizum kalma-
dan bu sultanlarin siyasi hakimiyetini kendi arzulariyle kabul et-
miglerdi '*. Tiirkler bakimindan ise, bu iktisadi {initenin o kadar
hayati olmadigini anlamak zor degildir. Ciinkii, Selguk! sultanhgi
mn iktisad! durumu heniiz diizgiin bulundugundan baska, yayla
tirklerinin biitin ihtiyaglanina cevap verecek derecede ileri bir
sandyii de mevcut idi. Konya, Ankara, Kayseri sehirleri biiyiik
birer iktisad! - sinai merkezler idiler. Ayrica, bu siralarda da sark
mallari Anadolu pazarlarindaki iistiinliiklerini muhafaza ediyorlards.

Hulasa, hagh seferlerinin Dogu Akdenizde yarattiklar ticari

2 sk Pagazade buna ait bir gok misaller veriyor: s. 9-17.

13 jznik Imparatoru J. Vatatzés zamaninda (1222-1254) Anadolu'da bir defa
miithig bir kithk olmug, zengin Tiirk halk: kitle halinde Iznik Imparatorluguna
dolarak pek ¢ok zahire almiglardi. Vasiliev II, p. 225.

14 Nesrt Tarihi, C. 1, s. 64.
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faaliyetler esnasinda, Anadolu’da Tiirkler tarafindan bugiinki
Tiirkiye'nin tarihi gehresi yaratildig, her tarafta iktisad! refah ve
imar devam ettigi, yaylalarda goriilmedik bir canlihk meydana
geldigi gibi, Bizans imparatorlugu da, aksine, iktisadi bir harabiye
dogru gidiyordu. Marmara etrafinia rum halki hudut sahalarinda-
ki Tiirk ahali ile iktisad! bir iinite tegkil etmek stretiyle kendile-
rini ancak kurtarabilmiglerdi; Tirklerden mahsul aliyorlar ve mu-
kabilinde isledikleri egyay: satiyorlardi. Bu yaylaci Tiirk migteri-
lerin ihtiyaglarina cevap verecek sekilde sanatlanm tadil etmek
ve onlarla dost yasamak kendileri igin bir hayat zarireti haline
gelmigti. Bizans'ta rumlardan ziyade yabancilarin gevirdikleri ent-
rikalar, halka agir vergilerin yiikletilmesi, bilhassa Latinlerin zu-
liimleri, halk: hiikkiimetten sogutmus idi; rumlar igin hayatlarinin
ve sahsi emniyetlerinin temininden bagka bir endige mevzuu yok-
tu'®, Su halde, iktisaden kendilerine siki sikiya bagh olduklan
Tiirkler tarafindan rum halkin yagadign topraklarm istilds), bura-
lardaki hiikametsizlige ve feodal beylerin zulimlerine nihayet ve-
recegi icin, sadece faydal olacakti.

Selguki Tiirkiyesinin biitiinii igin o kadar o6nemli olmadigim
soyledigimiz kuzey-bati ucundaki bu iktisadi tnitenin, XIV. asnn
bagindan itibaren, biiyiik bir ehemmiyet kazandigini ve biitin Ana-
doluyu tesirine almaya basladigim goriiyoruz ki, bu da gene Dogu
Akdenizdeki siyasi ve iktisadi hadiselerle alakahdr. Bir taraftan,
hagh seferlerinin yarattiklari latin prensliklerinin miislimanlar
tarafindan yikilmasi, diger taraftan, papanin miisliman memleket-
leriyle hinistiyanlan ticaret emekten menetmeye caligmasi, sark ile
garp arasindaki ticareti haylh zorlagtinyordu. Ayrica, Avrupa'da
gittikce kuvvetlenen burjuvazi ileri bir sandyi yaratmaya bagla-
migti. Simali ltalya’da ve Felemenk’'de genis bir dokumacilik dogu-
yordu; buralarda ortaya ¢ikan biyiik sehirler arasinda iglek bir

15N, Jorga Osmanh monargisioin kurulmasina ait zemin hazirhfim
bagka tiirli tasavvur etmektedir; bu miellifin fikrince, Bizans etrafindaki ki-
¢iik devletlerin hiikiimdarlar1 Bizanstan hep kiz alip verme suretiyle daha evvel
ruhlari yumugatmiglardir. Diger taraftan, Osmanh devleti de her ferdin sadra-
zamhiga kadar yikselmesine imkin veren genig bir «demokrasi» iginde eski
goriig yerine yeni bir goriig ile kurulmakta idi: FHistoire des Etats Balca-
nigues, p. 4, 20.
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ticaret faaliyeti gelismekte idi!®. Daha 1219 da bile Italyanlarin
getirdikleri Avrupa’'min iglenmis mallar1 Bizans pazarlarinda tiirk-
lerin getirdikleri sark mallariyle rekabet edebiliyorlard 17 Italya’da
Avrupa'ya kafi gelecek derecede bir ipek sanayii kurulmustu,

Gerek papanin miislimanlarla ticaret etmemeyi Aurupa’nin
benimsedigi bir dava haline getirmek igin sarfetttigi gayret' ve
gerek bu kitanin kendi dahili inkigafi sayesinde, hi¢ olmazsa bir
gok giyecek esya hususunda, gsarka muhtag olmaktan kurtulugu,
tabii olarak, sark ile garbin ticari miibadelelerini hissolunacak
derecede azalthgindan baska, mevcut kalan iktisadi temasin
mahiyetini de degistirdi. Avrupalhlar artik miisliman sahillerine
ham madde ve hububat almaya geliyorlardi. Sark, garpliler igin,
ihtiya¢ maddelerini satin almaya geldikleri bir gars: - pazar degil,
kendi sandyilerine lazim olan ham maddeyi yerinde almaya gel-
dikleri bir istismar sahasi idi. Bu halin biitiin dogu akdeniz
memleketleri ve bu arada selguk! Tiirkiyesi iizerinde tesirlerini
gostermemesine imkan yoktu. Bir defa, Anadolu'dan gecen ker-
van yollarindaki nakliyat azalmsti; sarktan Tirkiye'ye gelen
mallar da igerde sarfolunabilecek miktara diismek mecburiyetinde
idi. Aym zamanda, Anadoludan ¢ikan iglenmis mallar, mahsul
ve hele sab, papanin taassubu yiiziinden, eskisi kadar bol mik-
tarda satilamiyorlard.

Bu haller Sarkt Akdeniz memleketlerinin hepsinde mevcut
oldugundan, hinstiyan Bizans’ta dahil olmak iizere, biitiin miislii-
man memleketleri arasinda birbirleriyle daha siki bir ticaretin
dogmakta oldugu, su halde, sarki akdenizin de Avrupa kargi-
sinda kendi kendini tamamlayan unsurlan yaratmaya g¢aligan
miistakil bir iktisadi iinite olmaya g¢ahshg goriiliiyor. Bu vazi-
yette, gerek miisliman ve gerek Bizans ve tabileri igin Tiirkiye
yeni bir énem kazanmis bulunmakta idi. Misir, ordusu ve donan-
masi i¢in Avrupa'dan tedarik edemedigi kereste, demir gibi mad-
deleri de Anadolu'dan istemeye baghyordu. Ibn-i Batuta’'min zama-
ninda bile Tiirkiye’den sarka &nemli derecede esya, meyve ve
sair maddeler satimakta idi. Bizansla olan miinasebetler, iki

18 H. Pirenne, Histoire de U'Europe, p. 161, 166..
7 Vasiliev, I, p. 227.
18W. Heyd, II, p. 4, 11, 24,
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tarafin da mecburiyeti dolayisiyle, daha ¢ok artmak zorunda idi.
Tiirkiye icin bilyiik bir ehemmiyeti olan Ankara sof sandyii
gikardigi  kumaglari umumiyetle Bizans’a ve Bizans iizerinden
Balkanlara, hatta Lehistan, Avusturya ve Venedik'e sevkediyordu.
Oyle samyoruz ki, Irak, Suriye ve Iran istikdmetlerinden gelerek,
Anadolu’yu bir bagtan bir basa gectikten sonra, Bizans'a ve
oradan Balkanlara gecen ve en ehemmiyetli isi de gark mallarini
buralarda satmak olan bu istikametteki kervan ticareti eskisine
nazaran XIV. asirda ¢ok daha kuvvetlenmig bulunuyordu. Biitiin
bunlara ragmen, Dogu Akdenizin Avrupa'ya rakip, saglam bir
ekonomik iinite olabilmesi i¢in ldzim olan tarihi sartlar (bilhassa
siyas! bakimdan) mevcut degildi. Sark mallarina dayanmak Sel-
gukt Tiirkiyesinin ekonomik biinyesine tamamiyle zararh olmaya
baglamig, [ran mogollarinin Anadolu’ya musallat olmalan siyasi
bir zaaf yaratmigti. Bizans't da Venedik ve Ceneviz'in istismarci
kolonileri kemiriyordu. Bu imparatorluk Orta Zaméin miiessese-
lerinin esiri oldugundan, siyas! hayati da her giin bir az daha
kétiillesmekte idi.

Netice itibariyle séylemek istedigimiz sudur: 1300 siralarina
gelindigi zaman, Selguki rejimi Tirkiyesinin ekonomik-sosyal
biinyesini meydana getiren ve onu yagatan diinya iktisadi ve
siyasi sartlar1 esashi derecede degismis bulunduklarina nazaran,
kendisinin de degismesi tarihi bir zaruret idi. Hakikaten, Mar-
mara cevrelerindeki bilyiik sehirlerde ve bu sehirler etrafindaki
koylerde oldukg¢a kalabalik bir kitle halinde yasayan rumlarla bu
sahaya civar yayla halk: Tiirklerin tegkil ettikleri Marmara iktisadi
iinitesi iizerine siyasi hikimiyetlerini yaymaya baglayan Osmano-
gullar, daha ilk hareketlerinde, Anadolu’daki iktisad! degisikligin
kadro disi ettigi cesitli ictimai-iktisad! ziimrelere mensup pek gok
insanlarin gelip kendilerine katldiklarim gérdiiler. Illk Osmanh
vekayinamelerinin yazdiklarina bakilirsa, heniiz agiret karakterle-
rini kaybetmemis olan halk (yani yar: gogebeler) basta geliyor-
lard: *.

Osmanh rejiminin kurulugu sirasinda, Anadclu'nun ikhisadi bir
kiriz devrine girmig bulunduguna dair deliller mevcuttur. Bunlar-
den birisi, Osmanh beyliginin kestirdigi “ak¢e,, adindaki paranin

19 Astk Pasazade, s. 16, 36.
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dirhemin yiizde 37 sine diismiis olmasidir. Agik Pasazide de
Osmanli  saltanatinin  ilk zamanlarinda altin ve giimiis darhgn
cekilmis oldugunu kaydediyor #. [bni Batuta Anadolu’yu ziyareti
esnasinda buradaki ucuzlugu diinyanin higbir yerinde gérmedi-
ginden bahsetmesi ve hele bazi yiyecek maddelerinin fiyatlarina
ait verdigi rakamlar, olaganiistii bir refaha degil, aksine miistah-
silin malinin son derecede diisiik olduguna, yani altin ve giimii-
sin ¢ok az bulundugu hakkindaki Agik Pagazade kaydimn dog-
ruluguna delalet eder #. Yani demek oluyor ki, Selcukt devrinin
genig ahg verigli ve hareketli ekonomisine gére ayarlanan istihsal
bu siralardaki para darhg dolayisiyle, fiatlarin sagilacak derecede
diigmelerine sebep olmugtur. Diger taraftan, tuttuklari iglerinde
bunaldiklari anlagilan Anadolu'nun dért bir bucagina mensup her
ziimreden pek ¢ok insanin, Osmanogullarinin giristikleri fetih ha-
reketinde gelip baslarina iigiismeleri, ilk daimi orduyu tegkil eden
yayaerlerine (kisa bir zaman sonra yenigerilere) giindelik ( ulife )
ancak 1-2 akga takdir olundugu halde, buraya yazilmak isteyen
pek ¢ok talip bulunmasi ve hattd, bunun igin kadilara riigvetler
verilmesi * gibi emareler, bizi, Osmanl rejiminin Selguki Tiirkiye-
sinin olduk¢a siddetli bir iktisad! darhg: icinden dogmaya bagla-
digini kabule zorlamaktadirlar.

Bolu, Ankara ve Konya istikametlerinden gelen yollarin kav-
sak noktalarinda bulunen Marmaranin sark cevresindeki mamur
Bizans sehirleri®, arkasi arkasina, tiirklere gectikge, fiilen “harbi,,
sayilan hiristiyanlarin kiminin kagmasi ve garpismada 6lmesi, ki-
minin esir edilmesi ve malimn miisaderesi dolayisiyle, sehirlerde
hayli bogluklar meydana geliyordu; fakat bahsettigimiz iktisadi
sikintidan dolayi, Anadolu sehirlerinden pek ¢ok halk buralara
gelerek hiikiimetin verdigi evlere yerlesmekte idiler. Béylece, zab-
tolunan sehirler ve kasabalar pek kisa zamanda bir Tirk sehri
haline geliyorlar 2* ve hemen medreseler, camiler ve tekkeler ku-

2 Astk Pasazade, s. 52.

2l lbn-i Batuta (Tiirk. terc.). c. I, 8. 351.

2 Aak Pagazade, s. 37.

23 Hoca Sadeddin, c. I, s. 38.

28 Meseld, fetihten elli sene sonra bu sehirlerdeki ekseriyet Tiirk idi; Baye-
zit Istanbul'da bir Tiirk mahallesi kurulmasini Bizansa kabul ettirdigi zaman,
Tarakliyenicesi ve G8yniikteki Tiirk halk naklolunmuglardi. Asik Pagazide, s.62.
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ruluyordu . Konya, Kayseri, Amasya ve sair Anadolu'nun her
tarafindan iilema, ahi tarikatine mensup sahsiyetler ve diger tari-
kat mensaplari Osmanogullarinin hizmetine girmiglerdi *.

Yeni zabtolunan topraklarin yayla hayatina miisait yerlerine
yerlesmek maksadiyle giden veya boy reislerinin idaresinde 6nci
muharip olmak sartiyle, kéylerin timarh sipahiligini kabul eden
yar1 gbgebe tiirk halk ile istild altinda kalan hinshiyan halkin mii-
nasebetlerine gelince, bunun da umumiyetle iyi oldugu, bu yeni
gelenlerin rum halkin ekonomik hayatlarina tamamlayici ve igle-
dikleri mallarin: istihlak edici bir unsur olarak getirdikleri goriil-
mektedir.

Boylece, Selguki devrinin esas gehresini tegkil eden ve ahg
verisgi kuvvetli korporasyonlar etrafinda halkalanmig olan biyik
sehirler, kasabalar, ziraatgi ve hayvanci kdylerden ibaret eski ikti-
sadi-igtimai nizam bilyiik bir sarsint géstermeden dnemini kaybe-
diyordu. Anadolu sosyetesi siyasi-iktisadi kadro diyebilecegimiz
yeni bir sosyal biinye kazaniyordu. Devletin hudutlari Balkalnan
da icine almaya bagladik¢a, Selguki devrinden kalma sosyal niza-
min kadrolarindan Osmanh rejiminin temelini tegkil eden siyasi
miiesseseler etrafindaki halkalanmaian ibaret yeni ihtimal-siyast
kadroya olan insan akim siiratle artmakta idi. Hakikaten, zaptedi-
len genis topraklarda tegkil olunan binlerce timarlar, kale muha-
fizliklan, miftilik, kadihk, naiplik, miderrislik, mukataa mifettig-
ligi, sancak beyligi, beylerbeyligi gibi devlet hizmetleri her yil
Anadolu’dan on binlerce insamin imparatorluga dahil olan saha-
larda Vazife almalarim icabettiriyordu. Sonraki asirlarda yaptigi-
miz miisahedelere nazaran, bu insanlardan ¢oklan (timarh sipahi
olanlar bile) Anadolu’ya olan baglarim kesmemekte idiler. Hele
tayin, nakil, ve azilleri sik oldugundan dolay: memuriyetleri hemen
daima muvakkat olan kadi, miiderris, miiftii, sancak beyi, beyler-
beyi gibi biiyilk memurlar gittikleri yerlere nadiren yerlesiyor-
lardi; Anadolu (ve sonralari Rumelinin tiirklesen sahalari) bunlar
icin daima ana vatan olarak kalmakta idi. Osmanh beyligi Siigit'-
ten hareket ederek Marmara etrafim ve Balkanlan istilaya basla-
dig1 zaman, zabtettigi her yerde kendi teskilatim kolayca kurma-

35 Astk Pagazéade, s. 20, 39, 40, 48.
26 [, H, Uzung¢argili, Osmanlh Tarihi, C. 1, s. 289-302.
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sinda hizmet eden biitiin elemanlarin, bu sekilde, Anadolu’nun dért
bir bucagina ve sosyetenin her ziimresine mensup oluslari Osmani.
sultanlarini memleketin fiilt padigsahi haline getirmis, Anadolu”
beylikleri Osmanogullarinin askeri kudretlerinden ziyade béyle bir
sosyal hadise tesiri ile 4deta kendiliklerinden séniip gitmiglerdir %,

Bitin Marmara etrafinin istilis1 ve hele Istanbul’un tiirk ara-
zisi ortasinda kaligi yukarda séyledigimiz Marmara iktisadi iini-
tesini biisbiitiin kuvvetlendirdiginden baska, Balkanlarin Bizansle
olan iktisad! miinasebetlerini de kendisine cevirmeye baglamisti.
Osmanh devieti Balkanlan zaptetmege bagladigi zaman, buralara
getirdigi yeni nizammn eski hinstiyan feodalizminden ¢ok iistiin
olmasi halkin mukavemet géstermemelerine en miihim bir sebep
teskil etmis olmakla beraber, bu sahalannn Marmara ¢cevresine
olan iktisadi baghhk zaruretlerinin de miihim bir tesiri oldugu
muhakkak gibidir. Bizans ve Latin fecdalizmini kovarak yerine
oturan yeni Tiirk nizaminin neden ibaret olduguna gelince, bu
meselenin mevzuumuzla olan miinasebet: biiyiik oldugundan dolay,
ilerde izah olunacaktir.

Istila altinda kalan Balkanh ahalinin Osmanl siyasi nizami
icine girmekten ne kadar biiyiik bir ekonomik fayda elde ettik-
lerini anlamak igin sunlan kaydetmek kafidir :

Her seyden evvel, feodalizm sisteminin kendilerine yiikledigi
agir vergilerden kurtulan hinstiyan ahéli, ¢ok daha hafif olan
Osmanli devlet vergisinin kanunnamelerle hak ve vazifeleri tayin
ve tarif olunan “hiir, miikellefi haline geliyorlardi. Hemen daimi
seferber olan biiyiik Osmanh ordusunun genis ihtiyaglar1 ve
payitahtin iagesi i¢in devlet tarafindan yapilan milyonlarca
akgelik satin almalar Rumelili hiristiyan  iftcinin - mahsuliinii
kiymetlendirmekte idi. Balkanlarda tiirklerin yerlesmeleri iler-
ledikge, sehirlerde ve kasabalarda Anadolu tarzinda korporas-
yonlar meydana gikiyor, medreseler, imaretler, tekkeler kuruluyor,
asker, ilema, mazdl ve mitekaid memurlar vesair Osmanh siyasi

» A, Rambaud, I. Muradn fetihlerinden bahsederken, Osmanhlarin
Anadolu’daki prensliklerden en kuvvetli Avrupa devletlerinden daha gok kork-
tuklarini s8ylemektedir; bu hi¢ bir esasa dayanmaz; aksine, Qamanh &ilesi
diger beyliklerin baginda bulunan aileleri kendisine hi¢ de rakip saymamigtir;

bu hanedanlari imhaya tegebbiis etmeyigi ve hatta hizmetine alisi bunu géste-
rir: Histoire Générale, lll, p. 825.
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ictimai nizaminin getirdigi bir ¢ok ziimreler 6nemli bir miistehlik
sinif tegkil ediyorlardi. Anadolu’dan gelerek Venedik, Avusturya,
Macaristan ve Polonya iglerine dogru uzanan ticari yollar Rumeli
sehirlerine yani bir iktisadi hareket vermigti. [stanbul, Edirne, Se-
lanik Filibe gibi biiyiik sehirler ve hatta Anadolu'da olmasina
ragmen Bursa, Balkanlar halkimi Bizans ve diger eski hiikiimet-
cikler devrinin sefaletinden kurtarmiglardi. En nihayet, hiikimetce
zaman zaman Anadolu tarafindan sirilen veya kendi arzulariyle
gecen pek cok tiirkmen asiretleri, balkanlarin otlu ve sulu sahala-
rinda yarattiklani canhlik sayesinde, Rumeli halkinin ekonomik
hayatim biisbiitin kuvvetlendirmis bulunuyorlardi. Yiizbinlerce
Anavatanlinin, her ne maksatla olursa olsun, muvakkat veya daimi
bu sekilde Rumeli'de bulunusu (XVII. asrin baglarina kadar olan
devir igin sbyliiyoruz) Balkanlara ancak fayda saglamigtir. XIII ve
XIV. asirlarda Anadolu Rumelinden ¢ok daha mamur ve refahl
oldugu halde, bu sdyledigimiz sebeplerden dolay: olacak ki, XV
ve XVI. asirlarda vaziyetin ters dondigi, Rumelinin Anadolu’yu
cok ileri gectigi ve Osmanh imparatorlugunun en rahat ve huzur
icinde bir sahasi haline geldigi hayretle gériilmektedir.

Devlet normal geniglige kavustuktan sonra, bu devletin kuru-
lug ve tekdmiiliinde esas ekonomik zemin vazifesini gérmiis oldu-
gunu sdyledigimiz Marmara iktisadi iinitesini, tabii olarak, “Os-
manl memleketleri biiyiik iktisadi iinitesi, seklinde miitalaa etmek
icabeder. Simdi, bu tnitenin diinya ekonomisi igindeki durumunu
esas hatlariyle tesbit edecegiz : Bizansin ortadan kalkmasiyle
Italyan tiiccarlarimin Istanbul ve diger Bizans pazarlarinda Avru-
pa'min gittikge ilerleyen iglenmis mallarimi kolayca satma imkén-
lar1 kalmamisti. Selguk!f topraklarinda yegane revacta olarak gor-
diigiimiiz Hind ve diger sark mallari, Rusya'dan gelen kiirkler ve
esirler Osmanh imparatorlugu zamaninda da bu durumlarini mu-
hafaza ediyorlard:; hattd Balkanlara dahi girmiglerdi. Avrupa’dan
ise kayda deger iglenmig mal geldigine dair eméare yoktur. Hal-
buki, bu siralarda, garpte sandyi daha ¢ok gelismis olmasina
nazaran, evvelce Bizans pazarlarinda oldugu gibi, Tirkiye'de de
sark mallariyle garp mallarinin rekabette olmas: icabederdi. Bunun
goriillmeyiginin sebeplerini biz sunda buluyoruz : Tiirk - Miisliman
korporasyonlar: eskidenberi sark mallarini alip satmalar1 dolayi-
siyle, mevcut gelenek kolay bozulmazdi ; sark sanayicileri ekse-
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risi miisliman olan Osmanli memleketleri halkinin zevklerini ve
adetlerini, yani ne tiirli mallarin buralarda siiriim yapabilecegini
daha iyi tamimakta idiler. Makine sanayii heniiz baglamadigindan
ham maddelerini uzaklardan getiren garphlann mallar1 bu madde-
leri keadi gevrelerinden tedarik eden sarklilarin mallarindan daha
pahall idi ; sarkta insan icreti de daha diisiik oldugundan, bu da
ucuzluga tesir ediyordu. Ayrica Tiirklerin garp hudutlarinda ve
Akdenizde hiristiyan devletlerle sik stk meydana gelen harpler ve
denizdeki miicadelelerde ticart temaslar zorlagtirmakta idi.

XVL. asrin nihayetine kadar olan zamanda Osmanh impara-
torlugu, Avrupa icin, ancak ham madde ve zahire kaynag: olarak
miitdlaa olunabilir; garpli tiiccarlar altin ve giimiis ile geliyorlar
ve gemilerini para ile satin aldiklari maddelerle dolduruyorlard:.
Hele Amerika'nin kegfinden sonra, Avrupalilar elde ettikleri bol
altin ve giimils sayesinde, Tiirkiye icin pek zengin bir miigteri
haline gelmislerdi. Sarkli tiiccarlar ise, Avrupa'nin aksine, diima
mal getiriyorlar ve mukabilinde hemen hi¢ bir madde gétiirmi-
yerek, altin ve giimiis topluyorlardi. Su halde, Osmanli Imparator-
lugunun diinya ticari cereyanlan igindeki roli, ham madde ve
erzak satmak suretiyle garpten aldign altin ve giimiigleri, islenmig
mallar ve bahérat mukabilinde, sarka akdarmak suretiyle, “kiy-
metli maden alip verme, seklinde bir aracihktan ibaret olarak
kabul olunabilir. Bununla beraber, Balkanlar iizerinden Lehistan,
Avusturya, Venedik istikametlerine miihim miktarda sof, Bursa
kadifeleri, ipekliler, hali, deri esya (ayakkabi, gizme, késele, sah-
tiyan), kumas boyas), madeni esya ve sair Tiirkiye sanayiinin
meydana getirdigi mamillerin yollanmakta oldugu ve bunlardan
hesaba katilir kazang temin olundugunu ehemmiyetle kaydetmek
icabeder. Jarka bakir avani ve demir malzeme (nalmih, silah)
satildign gorilmekte idi. )

Avrupa ile sark arasindaki béyle bir ticari durumun Osmanl
ekonomik tarihi iizerindeki devamli ve yikici tesirlerini anlatma-
dan evvel, “Osmanlhi imparatorlugu biiyiik iktisadi iinitesi, nin
kendi kendisini tamamlama kabiliyetinin derecesini tesbit etmek
icapeder.

1. Bilindigi gibi, Osmanh imparatorlugu ihtiyaci olan demir,
bakir, kursun ve sair miihim madenlerini tamamiyle kendisi ¢ikar-
makta, bu sayede zamammna gére, en iistin bir harp sanayiine
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malik bulunmakta idi. Halkin ihtiyaci olan hemen biitiin madeni
esya da gene icerde yapiliyordu. Disardan maden! esya satin
alindigina dair eméreye rastlanmamaktadir.

2. Cogu giyecege ait olmak iizere, sarktan pek ¢ok islenmis
esya gelmekle beraber, Sam, Halep, Karaman ve Ankara gevrele-
rinden itibaren biitin Marmara ve Ege sahillerine kadar Anado-
lu’'nun genig bir sahasinda kuvvetli bir dokuma sanayii geligmis
bulunuyordu; yorgan ve yatak yizleri, bugasi, sof, astarliklar,
bezler, yelken bezleri, kadifeler, ipekliler, kumag boyalar bitiin
Imparatorluk halkinin ihtiyacim kargilayacak derecede buralarda
maharetle yapihyordu. Istanbul, Edirne ve Selanikde dahi doku-
macilik, bilhassa kumas ve ¢uha yapimi, con ileri idi. Deri sana-
yii Avrupa’dan daha yiiksek derecede bulundugu gibi, disarya da
mal génderecek derecede oldugu gériilmektedir.

3. Birbirinden pek gesitli zirai mahsullerin yetigtigi defisik
iklimleri igine alan Osmanh siyasi tesekkiili gida maddeleri cihe-
tinden ise daha iyi durumda bulunuyordu. Arap memleketlerinden
sicak iklim nebatlarimi bol bol temin etmek her zaman miimkin
idi; simalden cenuba da ehemmiyetli derecede hayvanat (koyun)
yollamyordu. lase maddeleri (bilhassa hubibat) bakimindan Ru-
meli Anadolu’ya daima yardim ediyordu. Bu vaziyetin tabii bir
neticesi olarak, karayollarinda ve denizlerde kuvvetli bir i¢ nakliyat
faaliyeti mevcut idi.

Hiilasa itibariyle, Osmanli devleti kendi kendine yetecek bii-
tiin iktisadi unsurlara sahip bulunuyordu. Sinaf ve zirai mahsulleri
yetistirecek bir durumda idi ve “biyiik iktisadi iinite, adim1 da
bunun igin kullamyoruz. Ekonomik kurulusun bu sekilde gayet
miisait olusu ve denizlerinin cograff durumu dolayisiyle, biyiik
mintakalar arasindaki nakliyatin da pek zor olmuyacag hali géz-
de tutulunca, devletin parlak bir istikbale sahip oldugu neticesine
vanhr. Halbuki bu tahakkuk etmemistir. Yani, Osmanh impara-
torlugu siyast sahadaki tekamiilii ile yan yana yiiriiyen bir ikti-
sad! tekamiile kavusmugtur. Bunun en yakin ve gériinen sebepleri,
yukarda soyledigimiz iizere, sark ile garp arasindaki aracihigimin
kendisine zararl bir sekilde cereyan etmesi olarak kabul olunabilir.

Evvela, sark mallari memleketin servetini daimi surette ahp
gotirdiiginden bagka, yerli sanayiin cesitlenmesini ve kuvvetlen-
mesini de imkansiz kihyordu. Yukarda saydigimiz dokumacilik
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sark mallarina rekabet degil, onlarla bir ahenk teskil edecek
sekilde idiler. Sarktan biitin Osmanh memleketlerine olan béyle
genig bir iktisadi baskinin uzun bir gecmisi oldugu, ve hatta,
devrin ekonomisinde yegine hdkim bir miiessese olan korporas-
yonlar dahi buna siki sikiya bagh bulunduklar: icin, devletin
bundan kendisini kurtaracak derecede bir tedbir almasina imkén
yoktu *. Yerli esnaf ve dokumacilarin sarktan gelen iktisadi taz-
yike higbir reaksiyon géstermemelerinden de anlagihyor ki, Os-
manh dokumacihgi sark dokumalariyle herhangi bir suretle reka-
bette degildi. Devlet ise bu miihim hadiseyi ancak memleketteki
altin ve gilimiigiin azalmaya baglamasi meselesi iizerinde diiglin-
meye mecbur oldugu zaman idrak etmistir ve bu anlayigda, bizim
tesbit ettigimize gére, XVI. asrin ortalarinda baslar. Alinan ted-
bire gelince, basta, bu, sadece altin ve giimiigiin kiilge veya sikke
olarak sark hudutlarindan ¢ikarnilmasinin yasak edilmesi ile bag-
ladi; avaninin gétiiriilmesine miisaade olunuyordu 2. Kiymetli
maden darhg arthgi, altin ve giimiis gétiirenler yasaktan kurtul-
mak i¢in bu madenleri avani sekline koymaga basladiklar1 gérii-
lince, her ne gekilde olursa olsun, sark hudutlarindan disar: altin,
giimilg ve bakirin gétirilmesinin memnu’ oldugu daha 1559 'da
biitin hudut vilayetlerinin {imerasina ve kadilarina bildirildi ;
mal getiren tiiccarin mukabilinde ancak yine mal gétiirebilecegi
ilan olundu *. Fakat bu gibi tedbirler higbir semere vermemis ve
hadiseler eskisi gibi yiiriiylip gitmistir. Hiikimet ise sarka altin
ve, glimiig gotirme yasagi hakkindaki emirlerini sik sik tekrar
edip durmaktan bagka birsey yapamiyordu 3.

8 Zamanin iktisadi bilgisi buna miisait degildi. Ancak Naima devrinde-
dir ki, bu hakikat tam olarak anlagilacaktir.

? Bagbakanlik argivi, Mihimme defteri, No. 3, s. 377.

30 Miih., Def. 3, s. 448.

31 Biitin Sark vildyetlerine yollanan 15 Zilhigge 987 tarihli gu ferman bu
hususta iyi bir tikir vermektedir: « Erzurum Beylerbeyine hiikiim ki, bucdan
akdem memilik-i mahrisemden diyar-1 sarka vesair vilayetlere altun ve giimiiy
ve kursun ve bakir ve kalay gitmek menolunmug iken hdld ol emrime mubhalif
bazi ticcar ve gayridan altun ve giimiis ve kursun ve bakir ve kalay ahp git-
tikleri istimd olunmagin... viisul buldukta bu babda mukayyed olup daima
emr-i gerifime muhalif diyar-i sarka ve gayre tiiccar taifesinden ve gayrnidan
asld bir ferde altun ve giimiig ve bakir ve kalay ve kurgun alip gitmege ruhsat
vermeyip men ve def'eyliyesin...» Mih. 39, s. 128.
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Osmanh memleketlerinin garp igin heniiz ham madde ve zahire
kaynag durumunda oldugunu sdylemistik. Devletin hiristiyan dev-
letlerle olan iktisad! miinasebetlerini daha basarili ve sistemli idare
ettigi goriiliyor. Daha ilk Osmanh hiikiimdarlari zamaninda, Ve-
nedik ve Cenevizlerin Tirkiye ile ticari miinasebette bulunmala-
rindan siyasi sahada istifade politikasinin giidiildigini biliyoruz.
Yildinnm Bayazit, Papanin miisliman memleketleri aleyhine yiiriit-
mek istedigi ticari politikaya karsi, hinstiyanlara hubibat verme-
mekle mukabele etmisti®?. Silah ve harp vasitasi sayilan at dahi
tarihini bilmedigimiz zamandanberi Avrupa’ya satilmiyordu. Gé-
riiliyor ki, bu mahdut maddelerin Avrupa’ya satilmasinin yasak
olunmasi devletin sirf kendi diigmanlarina (harbi) yardim etmig
olmamasi i¢in idi. Fakat Avrupa’'nin niifusu ve sandyii geligerek
ham madde ve zahire ihtiyacit arttik¢a, hiristiyan gemileri
Tirk limanlarina daha g¢ok gelip gitmege bagladilar. Bu vazi-
yette, devlet kendi i¢ ekonomisi bakimindan yeni bir ciddi
mesele ile kargilagiyordu; yukanda nevilerini sdyledigimiz yerli
sanatlar ham madde sikintisi ¢ekmeye baglamakta idiler. Ciinki,
Avrupah tiiccarlar nimina pazarlar1 dolasmaya baslayan bir takim
zengin alicilar pamuk, pamuk ipligi, balmumu, deri vesair ne bu-
lurlarsa ortadan kaldiniyorlardi. Yerli esnaf, ¢ikaracaklari malin
ne kalitesini ve ne de enini boyunu degistiremiyecekleri ve narh-
tan da fazlaya satamiyacaklari igin, ham madde satin almada
Avrupahlarla katiyen rekabet edemiyorlardi. Bu sebepledir ki,
pamuklu dokuyuculari her taraftan sgikdyete baglamiglardi. XVI.
asrin ortalarinda, artik yerli sanatlar ham maddesizlik yiiziinden
zor bir durumda idiler. Meseld, donanmanin ihtiyaci igcin Ege
dokumacilarina 1563 de 150 bin yelken bezi siparis olundugu
zaman, esnaf bu meseleyi ileri siirerek bdyle bir taahhiide gire-
miyeceklerini bildirmiglerdi®. Tabii hiikimet hemen pamuk ve
pamuk ipliginin disar1 satilmasim yasak etti; fakat kagakgihk
genig Olgiide devam ediyordu. Zamanla daha bir ¢ok maddelerin
de “frenklere, verilmesi menolundu. Bunlar pamuktan bagka, bal-
mumu, sahtiyan, kursun, donyag1 ve sairedir. Bu husustaki yasak-

32 Silbersc hmidt, Venedik menbalarina nazaran Sark meselesi (Tiirk.
terc.) s. 58.

3 Bergama bezzazlanimin gikdyeti. Miih, 6, s. 107 ; Gediz Dergisi (Manisa
Halkevi), Say1 46 'da bu hususa ait vesikalar.
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tan kapitiilisyon verilen memleketler bile hari¢ birakilmiyorlard: ®.

Avrupa ile olan iktisadi miinasebetlerin Osmanh devleti ize-
rinde yaptign daha kéti bir tesir halkin yiizde doksam giftgi olan
bu memlekette seneden seneye agirlagan bir gida darhg: yaratma-
sidir. Arnavutluk'tan Misir'a kadar olan kiyilardaki Osmanh
limanlarindan Avrupal gemiler pek g¢ok hubiibat ve hayvan satin
alp goétirmekte idiler. Rumeli ve Anadolu’nun sahillere yakin
yerlerinde tiireyen bir “madrabaz,lar ziimresi kadilanin takdir
ettikleri narhlardan daha yiiksek fiyat vererek topladiklani hubi-
bati “dermahzen,, ettikten sonra, geceleri hiristiyan gemilerine
yiikleyip génderiyorlardi. Bu hal Ege sahillerinde ve Istanbul,
Bursa, Edirne gibi biiyiik gehirlerde kithk baglamasina sebep ol-
mustu. Yalmz sahil gevrelerinde de olsa, ¢iftginin malina fazla
alict bulunmasi1 devletin lehine gibi goériiniirse de, XVI. asir Tiir-
kiyesinde bu bdyle olmamig, Avrupa’ya hubibét satiimasi meselesi
bilnassa Marmara, Selanik ve Bati-Anadolu’da gayet kotii netice-
ler vermistir. Ciinkii, artik memleketin iclerinde ziraatgi halk
miigkil bir durumda idi ve topragindan siynihyordu. Bu yiizden
umumi istihsal azalmakta idi. Devlet ordunun ve payitahtin iage-
sinde biiyiik zorluklarla kargilagiyordu ki, ilerdeki bahislerde bu
mesele lizerinde ayrica duracafiz.

Bu sekilde, bir taraftan, ham madde yiiziinden yerli sanayiin
zor duruma diigmesi ve diger taraftan, hububat satiglari dolayi-
siyle icerde kithk cikmasi, tabii olarak, hiikiimeti bazi tedbirler
almaya sevk etti ; evvela * madrabaz, denen kimselerin hububat
ve darhg ¢ekilen ham maddeleri toplamalarina maéni olmaya
calisildi. Sonra, bu muvaffak olamayinca “ memnu, maddeler,, liste-
sine dahil geylerin adedi artmaya basladi. 1590 siralarinda “mem-
nu maddeler,, listesine gunlar dahil idi : Tereke ( yani hububat ),
barut, silih (yarak), at, penbe (pamuk), kursun, balmumu, sahtiyan,
donyag, gén, megin, rigte-i penbe (pamuk ibigi), koyun derisi, zift.

Goriiliiyor ki, Osmanh devleti altin ve giimiige biyik bir itibar
gosteren % sarkh tiiccarlarin sevkettikleri pek ¢ok dokuma ve di-

34 Mesela gu hilkimde bu ifade okunuyor: Mih. 10, s. 223.

85 Suriye, Musul ve Bagdad taraflarina gidildikge bu itibar tesiriyle, bu
madenlerin Anadolu’dan daha pabali olnalari yiizinden baz: kimseler altun,
gimiyg killge ve paralar, hatta akgeyi topluyarak gétiirip gark pazarlarinda
satiyorlards.
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ger bir takim egyalar mukabilinde serveti digar1 gitmesinden muz-
tarip oldugu bir sirada, Avrupa da miithig bir hirsla ham madde-
lerini gekerek mevcut yerli sanayii sendeletmekte ve sark mallarina
olan ihtiyaci biisbiitiin arttirmak stretiyle adeta sarkh saticilara
yardim etmekte idi. Su halde, meseld, XVI. asnn ortalannda,
Osmanh hiikiimeti sarkla ve garpla olan iktisadf miinasebetlerin-
den dolay, su ii¢ mesele ile kargi karsiya oldugunu tesbit etmig
bulunuyordu :

1. Sarktan (lran, Hind, Rusya) memlekete gelen ticaret
esyasimin fazlahf altin ve giimiisiin o tarafa akip gitmesine sebep
oldugundan, bu madenler husunda cekilen miithig darlik bu yiizden
ileri gelmektedir %,

2. Avrupalilarn Tiirkiye'den miitemaddi ham madde ¢ek-
meleri yerli sanayicileri ( bilhassa dokumacilar1) sarsmaktadir.

3. Marmara ve Ege cevrelerindeki daimi denecek olgiide
yiyecek maddeleri darhigina sebep, sahillerden hinistiyan gemile-
rine genig dlgiide hubdbat ve hayvan satilmasidir.

Siiphesiz, XVI. asrin Osmanh ricali bunlara kat't gareler bula-
cak iktisadi bilgilere sahip degillerdi, Alinan &nleyici tedbirleri
kendilerine ancak hadiselerin zoru 6gretiyordu. Devletin disan ile
olan ticar! miinasebetlerinde takip ettigi politikanin esas1 gudur :
Mademki memleketteki altin ve giimiig sarka gidiyordu, o halde
Batum’dan Iskenderiye've kadar biitiin sark hudutlarindan bu
madenlerin gikarilmasi yasak olunmustu. Hudut vildyetlerindeki
biiyiik yol gegitleri beylerbeyleri, sancakbeyleri, kadilar ve giim-
rilk eminleri tarafindan daim! kontrol edileceklerdi. Bakir. kursun,
at, silah ve nal, mih gibi seylerin dahi (bilhassa Iran’a) satilmasi
menolunmusgtu.

Avrupalilarla temas olunan garp hudutlarina gelince, yukarda
sebeplerini soyledigimiz iizere, buralarda altin ve giimiis madenle-
rinin yasak olunmasina liizum yoktu ; béyle bir tedbir akildan bile
gecmemigtir. Buna mukabil, hubibat, hayvan ve yukarda isimlerini

3¢ Altun ve giimiig darlig: Fatih devrinden beri giddetle hissolunmug bulu-
nuyordu; bu sebepledirki, kuyumeu, yaldizei gibi bn madenleri igleyenlerin
sarfedecekleri gimiig 200 dirhem olarak tahdit olunmugtu (altun igin bdyle bir
kayit belli degil); fakat bu darligin garktan gelen ticaret mallan tesiriyle dog-
mug oldugunun 1550'den evvel hissolunmug olduguna dair bir kayda rastlanmadi.

Belleten, C, XIII, F, 33
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saydigimiz ham maddelerin hiristiyanlara verilmesine higbir suretle
miisaade olunmuyordu #.

Son olarak sunu ildve etmek icabeder ki, XVII. asrin bagla-
rindan itibaren Osmanh pazarlarina Avrupa’dan da dokumalar
gelmeye baglamigh. Mesela, Londra cuhalari artik bu siralarda
Tiirkiye'de tamamiyle taninmakta idi; biiyiik bir ehemmiyeti olan
Ankara soflan biitin Avrupa’da tanminmakla beraber, gene XVIL
asrin  baginda Avrupalilar Ankara pazarlarindan sof ipligi de
almaya bagladiklarindan, bu biiyiik sehir halki durumun ciddiye-
tini topluca Istanbul'a arzetmislerdi. Bunun iizerine tiftik ve sof
ipligi de “memnu’ maddelere, dahil olundu®. Artik biitiin
emareler Osmanh devletinin diinya ekonomisi igindeki durumunun
siiratle bozulmakta oldugunu gosteriyordu. Asagidaki izahlarimiz
bu durumun igerdeki kétii tesirlerini anlatacaktir.

2. Devletin para rejimi

Yukarda Selguki Tiirkiyesinin yiiksek bir ekonomik seviyede
kurulmus oldugunu ve ictimai nizamlagmada siyas! miiesseselerin
degil, ekonomik miiesseselerin énde gelmis bulunduklarimi, fakat
Sarki Akdeniz ve Orta Dogunun faal ticari hayatina dayanan
bu durumun XIIL. asrin sonlarina dogru degismeye bagladigini, bu
sirada Marmara c¢evrelerinde Qsmanl beyliginin giristigi fetih
hareketleri lizerine, Tirkiye sosyetesi igin siyasi miiesseselerin
birinci plina gegmis olduklarini ve bundan yeni bir igtimal nizam
dogdugunu ifade etmistik.

Devletin para sistemi tizerinde yapilacak bir tetkik bu haki-

kati daha acgik olarak géstermeye yariyacagn icin, simdi bu
meseleyi ele aliyoruz.

Selguk! rejimi zamaninda para islerinde kullanilan ana &lgiiniin
“dirhem, denen bir sikke oldugunu biliyoruz #, Elde mevcutla-

37 Yalniz Dubrovnik (Ragiiza) beylerine arasira muayyen miktarda bugday
verildigine rastlanmigtir. Bunun haricinde, elgiliklere bile ancak zati ihtiyaglan
igin bugday satin almak iizere vesika veriliyordu.

38 Ankara §. Sc. No. 15, s. 223 (Ankara muhafazasinda olan Kurt Ahmet
Pagaya Galata ve Uskiidar kadilarina ve Kastamonu ve etrafinda olan kadilara
3 Rebi iil-evvel 1024 tarihli hiikiim).

39 Kullanilan bir ¢ok altun, giimiis ve bakir sikkeler iginde «ana sikke»
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rinin agrhiklarina gore, selguk! giimiis dirhemlerinin hi¢ birisi
tam dirhem vezninde degildir. En agir1 bir dirhemin 0,97 si kadar
geliyor. En kiiciigii de 0,73 diir. Fakat, Selgukiler zamaninda
“giimiis dirhem, umumiyetle 0,90 dirhem olarak tedaviilde devam
etmistir *. Bu giimiis paramin ufakh@ olarak “Nisfiye, adi ile
daha kiigiik bir giimiis sikkeye tesadiif olunmaktadir ki, bunun
da vezni 0,47 ile 0,42 arasinda goériiliayor .

Anadolu beylikleri zamaninda, yukarda sdéyledigimiz gibi,
mevcut iktisadi durgunluk biiyiik bir giimiiy darhigi yarathgindan
selguk! dirheminin vezni aynen muhafaza olunamiyarak beylikler-
de kesilen ana él¢ii  sikkesinin giimiig miktarini digirmek zaru-
reti hasil olmustur. Artik beyler namina gecen ana Olgii para-
larimin  selgukilerin ancak “Nisfiye,leri agirhginda olduklarim
goriiyoruz. Beylikten beylige, yahut bir beylikteki saltanat degis-
melerine gére, bu yeni giimig paranin en agir vezinde kesileni
0,56 dirhem, en hafifi de 0,37 dir. Fakat beylikler zamaninin mi-
badele ve maliyede esas olan giimiis parasini umumiyetle 0,37
dirhem olarak kabul etmek lazimdir; ciinki en ¢ok ve devamh
olarak bu agirhktaki sikkeye rastlaniyor *>, Bu devrin “Nisfiye,, si
ise en agm 0,29, en hafifi 0,20 ve ikisi arasi 0.26 dirhemdir.

Osmanhlar devrinde “akce, ile anilan ana o6lgii gumis sikke
Orhan zamaninda 0,37 dirhem olarak kesilmistir. Bu rakkama
dikkat olunursa, beylikler rejimi devrinin en hafif giimiig paras:
olanip aym oldugu gorilir. Esasen Orhan Bey zamam da Ana-
dolu beylikleri devri igindedir. Osmanllarin baglangicindan L
Ahmed devrine kadar gecen zaman zarfinda da Ana 6lgii olan
para, yani akge, en agin 0,37 ve orta (mesela Kanuni devri ak-
calar1) 0,22 ve en hafif olam da 0,10 olarak hayli miihim bir
vezin diigiikliigii kaydetmistir. Selguk! giimiig dirhemi ile 1610 daki
Osmanl giimiis akgasinin vezinlerini kargilagtirsak, ana Olgi
olan giimiis sikkenin, ii¢ asir kadar bir zamanda, hemen hemen
on defa kiigiiimiis oldugunu gériiriz*. Su asagidaki cetvel Selgukt
olarak kabul ettigimiz, devletin vergilerinde, vakiflarda, narhlarda velhasil bii-
tiin kiymet &lgiilerinde esas olan sikkedir.

9 Ahmet Tevhit, Meskikdt-t Islamige, s. 110 - 358.

S Ahmet Tevhit, Meskikat-r Islamiye, s. 132 ve 178.

42 Ahmet Tevhit, Meskikat-t Islamiye, s. 359 - 432.

43 |, Ahmed zamaninda skgenin tam vezui 0,105 dirhemdir (1 dirhem gii-
miislen 9.5 akce).
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saltanatinin bagindan Osmanh hiikkiimdar: I. Ahmed'in devrine ka-
dar temel Olglii giimiig paranin nasil bir digiklige ugradigim
gosterir :

Giimiig dirhemin Nisfiye denen
vezni sikkenin vezni
Azami Vasati Asgari Azam! Vasat! Asgart
Selguklular 097 090 0,73 0,47 0,42 0,20
devrinde :
Beylikler
devrinde : 0,56 0,47 0,37 0,29 0,26 0,20
Osmanllar: 0,37 0,22 0,10 (Buna kargihk bir
Osmanli parasi
yoktur).

Selguktlerden sonra, Beylikler devrinde ve Osmanlilarin 1610
yihna kadar olan gaglarinda, memleketin biitiin miibadele faaliye-
tini ve malt hayatim tanzim eden giimiis sikkenin miitemadiyen
kiigiilmesi, rejimden rejime degisen bir mall politika degil, giimii-
sin gittikce azalmasinin zarurt bir neticesi oldugn siiphesiz. Cinkii
cok eskilerden siiriip gelen vakd miiesseseleri, miktarlar1 islam
hukukuna dayandig: igin sdbit kalmasi lazim gelen bir ¢ok ver-
giler (meseld cizye), hele Osmanhlarin mali kanunlar iizerine
oturan hemen biitin hikdmet tegkilatlarida para rejimindeki
esas Ol¢iiniin hi¢ olmazsa aym vezinde devamini icabettirirdi.

Béylece, Selguktler devrinden beyliklcre ve ondan sonra Os-
manh imparatorluguna gecerken, ekonomik miinasebetleri ve malt
teskilati tanzim isinde umumi miibadele vasitas: olan gémiisiin
Tirkiye memleketlerinde gittikge azalma (kiymetce de yiikselme)
yolunu tutmus oldugunu gésterdikten sonra, bu son rejim zama-
minda Tiirkiye ekonomik tarihinin nasil bir yol takib etmis oldu-
gunu belirtmek iizere, Osmanh paras: “akge,, nin 1610 yilina kadar
gecirdigi vezin ve kiymet degigmelerini safha safha tesbit edelim:

Halil Edhem Beyin Meskikat-1 Osmaniye katalogunda sultan
Orhan’a ait takriben 1,86 dirhemlik ve bes akg¢a kiymetinde oldugu
ifade olunan bir sikke mevcuttur ki, miiellif bu paranin adim bile-

4 Bélin'in Tiirkiye iktisat tarihi ve M. Ziya Karamiirselin Os-
manli mali tarihi adli eserlerinde akge hakkinda verilen bilgiler ¢ok defa ri-
vayetten ibarettir.
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miyor. Bizim sonraki devirlerden elde ettigimiz malimata gére, bu
tamamiyle “Sahi, denen Osmanh parasidir. Ak¢a bunun begte
birisi olacagina, gére, asag yukan vezni 0,37 dirhem olmug olur
ve o zaman beyliklerdeki kullanilan ana &lgii giimis paralarin
vezinlerine gére, bu daha agag veya fazla yukan olamaz.

Bunu o zaman para kesme iglerinde kullanilan ifade ile kay-
detmek icap ederse, Sultan Orhan 100 dirhem giimiisten 269 akge
kestirmig demek olur*. Celebi Mehmed devrine ait akge veznine
bakilirsa, 100 dirhem giimiisten 266.5 akge kesilmig oldugu gorii-
lir. Bu adi gegen katalogda tesbit olunan vezinlere gére, II. Mu-
rad zamaninda, sira ile, 100 dirhem giimigten 320, 290.7, 306.9
akce kesilmigtir. 1450 de 100 dirhem giimiigten 375.5, 1462 de 3004
1470 de 337 akge yapildign gériiliiyor. Fatih Sultan Mehmed'in son
zamanlarinda, yani 1470 de, bu rakkamin 400 e cikbigim ve 1477
(882) de yeniden 280 e inmek suretiyle akgenin degerinin dolay:-
siyle kiymetinin birden bire arttinldigin1 Bursa seriye sicillerinden
tesbit ettigimiz son rakam ile anlamig bulunmaktayz .

1450 'de ve 1477'de kesilen akgeler mukayese edilirse denebi-
lir ki, Istanbul’'un fethi arifesinde devletin mali durumu iyi degildi.
Ciinkii, o zamanin akgesi 1477 'dekine gére lgte bir kadar kiy-
met diisiikligi goésteriyor. Fatih'in hayh uzun olan hiitkiimdarhg
sirasinda, akgenin yavag yavag kiymetlendigi goriilmekle beraber,
eger meskikat katalogu bizi aldatmiyorsa *, 1475 'de vezninin
yeniden diistiigii anlagiiyor demektir ; iki sene sonra, yani 1577
(882) 'de, “cedid akge. 100 dirhemden 280 esas izerine kesildi-
ginden, devletin malt durumu diizelmis olarak gorilliyor. Fakat,
Il. Bayezid devrinden itibaren akgedeki giimiig miktarinin azal-
masi bu diizelmenin zoraki yapilmis olduguna delalet eder. Haki-
katen, 1481 tarihini tasiyan akgenin veznine bakilirsa, bu tarihte

4 Halil Edbem, Meskdakat-t Osmaniye katalogu, Sultan Orhan devri
sikkesi.

4 Bu rakam Bursa, §. Sc. No. A 1/1 yap. 9 da bir terckeden alinmigtir.
Burada 2680 dirhem giimiig 8000 akgeye karmhk tutuluyor.

47 Bursa S. Sc. No. A 3/3, yap. 53.

48 Ciinkii Ha)il Edhem'in verdigi niimuneler umumiyetle viliyetlerdeki
darphanelerde kesilenlerdir. Halkin getirdigi giimiig killge ve eski akgelerden
merkezin emri ile kesilen bu akgelerin vezinlerine imera, kadilar ve defterdar-
larin ¢ok defa hille ettikleriui biliyoruz.
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100 dirhem giimiisten 426,5 akce kesilmis oldugu gériiliir. Ancak,
dért yiiz olarak kesilen de mevcuttur ¥,

Yavuz Selim’in tahta gegecegi sirada, dért yiiz akgenin yuz
dirhem giimiise miisavi oldugu Kayseri ser'iye sicillerinde gériilen
bir terekeden tesbit oluamugtur . Meskikat kataloguna nazaran
da, bu padisah namina 1512 (818) 'de kesilen akgenin vezni yeni-
den azalmigtir ; yani 100 dirhemden 457 olacak sekilde bir olgii
tutulmustur. Bununla beraber, Yavuz Selim'in 1516 (921) da, ak-
¢eyi yeniden babasinin zamamindaki kiymetine qkardign gérii-
liyor. Ciinkii, bu tarihte Bursa ve Karasi (Balikesir) sancaklarina
yollanan “eski akge ve giimiig yasakgilari, na verilen fermanlarda,
buralarda yakalayacaklan her yiiz dirhem eski akceden 400 adet
yeni akge kesilmesi hakkinda kat'i emir ve tilimat mevcuttur 5.,
Kanuni Siileyman'in tahta gegtigi 1520 (926) de, namina kesilen
ilk akgenin yeniden, 100 dirhem giimiisten 457 olmak iizere, bir
kiymet diisiikligiine ugradign goriiliiyor, hattd 553 olarak kesi-
len de var. Fakat bu devirde 100/457 nisbeti muhafaza olunmusg-
tur. Il. Selim zamaninda, 100 dirhem giimiisten 525 akce kesil-
migtir. IIl. Murad'in ciilisunda 100/435 nisbeti kabul olunarak
yine akg¢e degerlendirilmis olmakla beraber, bu hadde kalinmayarak,
yeniden 100/525 nisbetine déniilmiigtir. Aym hiikiimdar zama-
ninda, daha sonra 100 dirhem glimiigten 800 ve XVIL asrin basg-
larinda 950 adet akge kesilmek suretiyle, ana sikke ¢ok kiigiil-
miigtiir. Asagiya cizdigimiz grafik devletin maliyesinde ve eko-
nomisinde temel &lgii olan giimiis paramin (siiphesiz miithis bir
gumis darh@inin zoru ile) ne gibi bir zikzak ¢izerek digtiigi
hakkinda bir fikir verecektir ( I. grafik).

Osmanh maliyesinde ve ekonomisinde esas para élgiisii oldu-
gunu séyledigimiz ve XVIL asnn baglarina kadar, yapildigi giimiis
miktar1 bakimindan gegirdigi degisiklikleri kaydettigimiz “akce,,
den daha biiyiik sikkelere gelince, bunlarin taminmiglan “para,,

 Halil Edhem, aynt eser. Il. Bayezit devri sikkeleri.

5 Ankara Etnog. Miiz. Kayseri §. Sc., 916917 tarihli defter, 917
tarihli tereke.

1 Topkapi Miiz. Edremit S. Se. No. 1, yap. 45

52 Para Kanuni devrinde 2, lll. Murzd’io son zamanlarinda 2.5 ve L. Ah.
med'in son zamanlarinda 1.5 akce idi.
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Grafik: | — Akcedeki giimiig mikdarimin diigmesi, 1185-1610-

“saht,, “esedi (arslanh) kurus,, “tam (kamil) kurus, (bunlar gi-
miig), altin (filori) dir.

Bu paralarin akge kargisindaki degerlerini sSylemeden evvel
su noktay1 ehemmiyetle kaydetmek icabeder: akgenin vezni asirlar
esnasinda miitemadiyen diistiigii halde, zaman zaman yeniden ke-
silen altinlar da bdyle bir diismeye sahit olmuyoruz. Meseld 1481
de II. Bayezid namimna kesildigi anlagilan altin ile 1575 de III. Mu-
rad namina kesilen altin vezin itibariyle aymidir. 1520 tarihli altin
0,03 dirheme yakin bir noksanhk géstermekle beraber, 1550 tarih-
lisi de, aksine, 0,02 dirhem kadar bir fazlahk gosteriyor. Gene 1L
Muradin 1575 tarihini tasiyan bagka bir altini II. Bayezid'in alti-
nindan 0,02 dirhem fazladir. Memlekette bu maden bakimindan da
biiyiik bir darhk gekildigi halde, sikke vezinlerinin akge gibi bir
diisme kaydetmemelerinin sebebi bizce maliye ve ekonomide akge
kadar rolleri olmayigindan ileri gelmektedir. Yukarida adlanm
saydignmiz paralar da (bilhassa kuruslar) biiyiik bir degisme ge-
cirmemiglerdir. Mesela, Kanuni Siileyman namma 1520 de kesilen
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S&hi 1,19 ve 1566 da II. Selim namina kesilen ayni isimdeki sik-
ke 1.20 ve 1575 de Ill. Murad igin kesilen gene sahi isimli sikke
Kanuninin gahisine miisavi olarak, 1.19 dirhemdirler; yalmz Sul-
tan Orhan namina olan $ahi 0,7 dirhemden fazla bir fark goste-
riyor ki bu, ehemmiyetli bir vezindir,

Akganin miitamadiyen kiigiilmesi bu sikkeler karsisindaki
degerini de tabii olarak diiglirmiistiir. Simdi bunlan kaydedecegiz:
bir akgenin takriben 0,35 dirhem oldugu 1431 de, bir altin 35
akcaya geciyordu %, 1462 de ise, bir altin 40 akc¢aya ¢ikmig bu-
lunmakta idi *'. Bu tarihte bir kamil kurug da 35 akca idi. Arada
gorillen anormal haller hari¢, bu resm! rayicin 1548 siralarina
kadar devam ettigini goériiyoruz. Bu tarihten itibaren, altin 60 ve
kdmil kurus 40 akc¢aya gikanldi. 1585 e kadar bu halde devam
etlikten sonra, nihayet bu yil. akga 100/800 seklinde kiigiildiigii
icin, altin 110 ve kamil kurug 70 akge olarak kabul olundu %,
1590 da akga 100/950 nisbetine diistiigiinden, yani yiiz dirhem
gumigten 950 adet akga kesildiginden dolay), bir altin 120, tam
(kdmil) kurug 80 ve esedi (arslanli) kurus 70 akcaya cikanld
(II. Grafik).

Tabii olarak bu rakamlar resm! rayici ifade etmektedir.
Serbest alis veriglerde, yani halkin kendi aralarindaki miiba-
delelerde, akge her zaman aym kiymeti muhafaza edecek sekiide
devam ediyor muydu ? 1550 den sonraki ekonomik hadiseler
izerinde yaptigimiz tetkiklere nazaran, hikametin akgeye
takdir ettigi altin ve kurug kargisindaki resmt kiymet yalmiz dev-
letin reaya ile olan miinasebetlerinde (yani vergi toplama ve
devlete mecburi mal satma hallerinde) cari idi. Ticari hayatta ise
akce daima daha diigik muamele gériiyordu (IIl. Gragik).

Bunun sebepleri, biiyiik yahudi maliyecilerin hiikiimetin kes-
tirdigi akgelerin kenarlarim kirparak veznini diigiirmeleri, gene
¢ogu yahudi olan usta kalpazanlarin ortaya gikardiklan pek ¢ok kalp
akgelerin esas akgelerle karigmalari, bizzat devletin sik sik “cedit
akge.,, gikarmak suretiyle eski akgeleri yasak etmeyi adet etmesi gibi
haller idi. En nihayet, mevcut bilgimize gére, Ill. Murad devrinden

53 1431 de bir altunun 35 akceye miisavi oldugu Dr. Halil inalecik"a
negretmek iizere oldugu bir timar defterinde ge¢mektedir.

5t Bursa §. Sc. No. A 1|1, yap. 9 (bir terekeden alinmigtir).

35 Miih. Def. No. 58, s. 289,
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Serbert rayicin resmi rayicten yiiksekte gitmesinin sebebi kestirilen hilis
giimiig akgenin piyasada bir tirli tutunamamaar ve yerine kalp, kirkik, magguy
vesaire... akcelerin gecmesi oldugu goriilmektedir. Hittd tam giimily akgelerin
resmi rayicten de yukari muamele gérdiiklerine rastlamyor. Meseld, 1575 da 60
akce bir altun iken, Bursa'da yahudiler halis giimig akgelerin 50-55 ini bir
altuna toplayarak, kalp hile getirdikten sonra, 70 ini bir altun mukabilinde
piyasaya siiriiyorlard.
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itibaren, hiikiimet de “magsus akce, ¢ikarmaya baslamigt. Bu
suretle devletin para sisteminde ana 6lgiisii olan sikkenin hiymeti
biisbiitiin kararsiz hale gelmigti. Kisaca bahsettigimiz bu akgenin
kararsizhgr héadisesi Osmanli mali tarihinin ve XVI. asir impara-
torluk ekonomisinin en miithim bir meselesidir ve bu hususta daha
ince tetkikler yapmak icabeder. Fakat elimizdeki malzeme heniiz
tamamlanmamig oldugu igin, izerinde fazla duramiyoruz. Yalmz
su kadarim 6nemle kaydetmek lazimdir ki, gerek akgelerin kenar-
larint kirpmak ve gerek taklitlerini piyasaya siirmek suretiyle,
zaten giimiis miktan gittikge distigi icin itiban zayiflamig olan
akceye indirilen darbe cemiyetin ekonomik faaliyetini ve devletin
vergi alma usiliinii meflug hale getirmis, hele devletin de “magsus
akge, “ziiyif akge, ¢ikarma yolunu tutmasi memlekette hakiki
akce ile taklidi, veya akge ile altin ve yukanida adlarim saydigi-
miz kuruglar arasinda karh miibadele oyunlari dogurmus ve bu
hale en agir vergilerin miikellefi olan koylii bir tiirli intibak ede-
miyerek mevcut igtimal-iktisadi statiisi bozulmaya baglamistir.
Ciinkii kalp, kirkik (yahut kirpik), ziiytf, magsus akgelerin birbir-
lerine karismalar1 ve bu suretle altinla akgenin resmi rayi¢ miina-
sebetlerinin altiist olmasi yiiziinden devlet, biitiin vergileri altin,
kurus ve “zarur! hallerde,, tartilmg halis akge olarak toplamalar
icin, tahsildarlara siki emirler vermekte idi. Bu vaziyette, reaya
bu sartlarn haiz parayi bulabilmek veya tahsildara elindeki kirkik
yahut kalp akgay: kabul ettirebilmek icin ayrica soyuluyordu.

Simdi, tamamiyle bir altn ve giimiis karaborsaciifi olan ve
halk ile devlet hazinesi zararina mahdut bir takim yahudiler ve
onlarla birlikte hareket eden miiltezim ve eminler, avanz vergi-
lerini topladiklarn igin para isleriyle alakalari az olmayan baz
kadilarin ¢ok istifade ettikleri bu akge-altin mubadelesi oyunbaz-
hgmin énemini anlatacag: igin, akgenin devlet tarafindan neden
gittikge kiigiiltildiigii meselesi iizerinde bir az durmak istiyoruz:

Aceba hitkmet akgeyi neden miitemadiyen kiiciltti? baz
miielliflere gére, Fatih Sultan Mehmed devrinden baglayan bu ha-
reket hazineye kir temin etmek igin yapihyordu®. Bdyle bir
iddia siiphesiz ne tarihi realiteye ve ne de ekonomi ilmine uygun

56 Belin, Tirkiye iktisat tarihi (Tirk. terc), s. 100; Ziya Karamiir-
sel, Osmanlt mall tarihi, s. 24.
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diigemez. Ciinkii, bir defa akcenin giimiis degerini azaltmak
devlete kar degil zarar getirir; miktarlan kanunnamelerle akge
olarak tesbit edilmis olan vergiler, 6yle devletin istedigi zaman
darphanesinde kigiiltiiverdigi akge gibi cabucak degismiyorlard.
Su halde, mesela, ak¢enin vezni yan yariya diigiiriildiigii zaman,
toplanan vergilerden gelen akgelerin giimiig tutari da o nisbette azal-
mis olacag tabiidir. Buna verilecek bir misél bu hakikati ortaya koyar;
resimlerin ilk tayin olunduklar: akge miktarlarinin daima sabit kalmig
oldugunu gerek kanunnameler ve gerek vergi muamelitina ait vesi-
kalarin gésterdigine gore, Fatih Mehmed devrinde iki koyundan ali-
nan “resm-i agnam,, bir akga ile Ill. Murad zamaninda alinan “resm-i
agnam, bir ak¢ayr mukayese edelim: yukarda akgelerin giimiis
kiymetleri hakkinda verilen rakamlan hatirlarsak, gorecegiz ki,
devlet, Fatih devrine nazaran, [ll. Murad devrinde, bu akge kii-
giltme yiiziinden tan 3. 4 defa zarar etmistir. Fatih’in kendi sal-
tanati sirasinda bile, bazan yiizde 33 kadar bir vezin azaltmay:
goze alarak “cedid akge, ¢ikarmaya mecbur olunmustu. Bu, top-
lanan resimlerden de ayn: suretle yiizde 33 kaybetmek demekti.
Denebilir ki, Osmanh devlet tegkildtinin iizerine oturdugu vergiler
miiessesesi denen binanin temelleri bu akg¢e vezninin gittikge azal-
masi ile sarsilmaya baglamigtir. Aynica “vakiflar, denen ve biitiin
cemiyeti derinden ilgilendiren biiyik bir ictimai miiessese de ma-
zinin sabit kiymetli akgesine dayamyordu. Binaenaleyh, mesele
biitiin siyasi ve igtimai miiesseseler igin siimullii bir 6nem tag-
yordu. O halde, bu kadar biiyiik bir ekonomik hadiseyi zamanin
ricalinin gérmedigini farzetmege hic de sebep yoktur. Aksine,
her padigsah selefinden veya kendisinin evvelki akgesinden daha
kiymetli akge kestirmeye careler aramigtir; akcenin gegirdigi saf-
halar hakkinda verdigimiz rakamlar ve I. Grafik bunu tamamiyle
gostermektedir. O halde, devletin malt sistemini iizerine dayadig
bu, “temel sikke, nin hi¢ durmadan diismesinin ve kendisi ile
beraber bu sistemi de uguruma siiriiklemesinin sebeplerini tama-
miyle tariht zariretlerde ve devrin ekonomik sartlarinda aramak
lazimdr.

Daha Fatih devrinde devletin miithig bir altin ve giimiig dar-
g icinde kivrandigimi aldigi tedbirlerden anhiyoruz. 1477 de
kesilen cedid akge miinasebetiyle ¢ikarilan fermanlar bunu bize pek
iyi gostermektedir. Sancaklara ve biiyiik ticarst merkezlerine yol-
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lanan “eski akge ve giimiis yasakgilari,nin ellerine verilen bu fer-
manlar da kuyumcularin siki kontrol edilmeleri, 200 dirhemden fazla
giimiig iglemelerine miisade olunmamasi ve igleri bittikten sonra ko-
riiklerinin miihiirlenmesi, eski akgeleri kullanan gériiliirse, akgelerinin
miisadere olunmasi, kalpazanhgin onlenmesi gibi hususlarin temini
ehemmiyetle istenmektedir®. Gériiliiyor ki, devlet yalniz hazinenin gii-
miiglerini degil, biitiin imparatorluk hakkinin giimiislerini de israftan
korumak istemekte ve bu zihniyetledir ki, bu madenin istihlakine de
kayitlar koymus bulunmaktadir. Daha sonraki devirlerden tesbit
ettigimize gore, kuyumcular ya kendileri veya bu isi ticaret haline
getiren bir takim adamlar devletin ve halkin darphanelerde kes-
tirdikleri akgeleri piyasadan toplayarak, avani ve diger egyalar
halinde igledikten sonra, haricten gelen tiiccarlara satiyorlardi;
cabuk cabuk akce darhig gekilmesine kuyumcular sebep olduklan
hakkinda bir ¢ok gikayetler gorilmekte idi. Bundan kalpazanlar
cok faydalamyorlardi; ciinkii “akge miizayekas:, bunlarin kalp
akgalaninin kolayca ve ¢ok miktarda sirim temin etmesine yar-
dim ediyordu.

Hele daha etrafh tetkikine imkan buldugumuz 1550 den sonra-
nin hadiseleri, devleti akgesini hep kiigiiltmeye sevkeden zaruretleri
daha iyi anlatmaktadir. Bu siralarda yahudiler tarafindan hélis gii-
miig akcelerin kenarlarimi kirpma faaliyeti, ve bununla birlikte kal-
pazanhk pek umum! ve tahammiil edilmez bir geniglik almig bulu-
nuyordu. Bu suretle, darphanelerde akgeye cevrilen hazineye ve halka
ait giimiigler kalpazanhg ve ak¢e kirpmay: adet edinen zengin mah-
dut bir ziimre tarafindan gasbedilmekte ve ortalign kalp akgeler tut-
makta idi. Ayrica, Istanbul ve Edirneli baz1 yahudiler de miiltezimlerle
ve miibagirlerle (cizye ve avariz akgesi tahsildarlar) anlasarak,
hazineye sevkedilmek iizere toplanmis olan vergi akgelerini altin,
kurus ve hatta kalp akgelerle degistirdiklen sonra, bu giimis akge-
lerin kenarlarini kirpmak suretiyle elde ettikleri pargalan kendi-
lerine alikoyup “kirkik, akgeleri yeniden piyasaya siiriiyorlardu.
Devleti ve reayay: biiyiik zararlara sokan boyle muzir kazang igleri,
bilhassa, Bursa ve Ankara gibi genig alig veris mubhitlerinde bu
igleri idare edenlere biiyiik karlar temin ediyordu. Hazineye ve

81 Dr. Halil inalcik, Belleten, Say: 44, Fermanlar 2; Bursa §. Se.
A 3/3 yap. 53.
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halka bu kadar zararlar veren ve memleketteki giimiigii eriten bu
parazitlere kargi siddetli miicadele agilmakla beraber, muvaffak
olunamiyordu. Su halde, Devlet igin sultan Orhan veya Fatih
Mehmed'in iicii bir dirhemden agir olan kiymetli ve iri akgelerini
devam ettirmeye kalkmak kalpazanlarin, kuyumcularin, yahudi
maliyecilerin gimiis toplamak hirslarimi  doyurmaya cahigmak
demek olurdu. Gériiliiyor ki, tasvirini yaptigimiz miibadele sart-
lart altinda, akgelerin mimkiin oldugu kadar kiigiiltilmeleri, hig
olmazsa kenarlan kirpildigi zaman piyasaya siiriilemiyecek kadar
glimig degerlerinin azaltlmas1 ekonomik kaideye daha uygun
idi ve hitkiimet de bunu yapmistir. Maaslara ve diger masrafiara
daha kiigiik akce vermek suretiyle giimiigten kazanma veya hazi-
nede giimiis kiilge bulunmadigindan dolayi, akgeyi miitemadiyen
kiiciiltme siyaseti takip olunmugtur diye iddiada bulunmak hem
ekonomi ilmini ve hem devrin iktisadi ve mali durumunu hig
bilmemek manéasina gelir.

Devletin kestirdigi halis giimiis akgenin (kiymetsizliginden
degil aksine kiymetli olmasindan dolay1) bir tiirlii piyasada tutu-
namamasi kargisinda, hatta bdyle bir paramn biisbiitiin tedaviil-
den kaldinlmas: en makul yol idi. Ill. Murad devriade “magsus,, ,
“ziyuf,, “clruk, akceler gikarilmak suretiyle bu yola adim bile
atilmigtir; ve XVII. asir devaminca bunua sik sik tekrar edildi-
gini de goriiyoruz. Yapildiklari maden dolayisiyle, hakiki degil
itibarf kiymetlerinden faydalamimak istenilen bu paralara modern
ekonominin kagit paralan gibi bir rol oynattinlmak isteniyordu.
Fakat ne o zamanki mali usuller ve ne de devrin iktisadi zihniyeti
buna asla miisait olmadig igin, hakiki kiymetleri ¢ok diisiik olan
akgeler g¢ikarmak siyaseti, bazan devlet hazinesini zor durumdan
kurtarmig olsa bile, Tiirkiye iktisadi tarihinde cemiyete ilk defa
“akgenin kesadr — kesad-1 akge, adim1 alan bir nevi enflasyon
hadisesi tamtt.. “ Kdsid akge , enflasyon parasi manasina geli-
yordu. “Akcanin kesadi, hadisesi tabii olarak modern iktisattaki
enflisyon hadisesine benzemez. Fakat, iktisadi faaliyette ve
halk tabakalari iizerinde yaphi tesirler itibariyle enflasyona o
kadar yakindir ki, aym manada miitalea etmekte hi¢ bir hata
yoktur,

Hiilasa, Osmanh Devletini, kendi mall sisteminin ve iktisadi
kurulug tarzinin, para unsuru olarak, ana élgiisii olan “ akge ,, yi
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bozmaya zorluyan tarih! ve iktisad! dmiller umumi hatlariyle bun-
lardir. Onun igin, akcedeki giimiig miktarimn misillerce azalmaya
devami, méziye nazaran miihim bir tekamil ve siyasi muvaffakiyet-
lerin de baslica sebeplerinden birisi olan Osmanh klasik ( saglam
kaideli ve degismez ) vergi sistemini temelinden sarsmgtir ki, bah-
sinde bunu da tetkik edecegiz.

Akgeden daha kiigiik kiymette olan giimiis sikkeler kullanil-
digini bilmiyoruz. Bugiin ufakhk adiile amlan kiicik kiymette pa-
ralar o zaman bakirdan yapihiyorlardi. Bildigimiz ufakhk bakir pa-
ralar “mangur, yahut “mangir, ve o zaman halk dilinde daha ¢ok
kullanilan adi ile “pul,, denen sikkelerdir. Fatih devrinde, mesela
1477 (882) de, bir dirhem bakirden bir “mangur, kesilerek sekizi
bir ak¢e kiymetinde kabul olunuyordu ; gene bir dirhem bakirdan 3
“mangur, halinde daha kiigiik bir para kesiliyor ve bunun da 24 adedi
bir akceye geciyordu. Giimis akgeler vilayetlerdeki darphénelerde
dahi kestirildigi ve hattid ellerinde giimiis kiilgeleri olan halk bile
bunlari akge haline getirttikleri halde, bu bakir ufakhklar daha ¢ok
Istanbul darphanelerinde devlet tarafindan kestirilerek, miiltezim-
ler vasitasiyle vilayetlerdeki halka ve bilhassa esnafa akge, altin ve
kurug ve sair paralar mukabilinde tevzi ettiriliyor idi. Vilayetlere
yollanan “pulcular, a verilen fermanlar da bunun her {i¢ senede
bir tekrarlanan gelenek oldugu daima kaydolunmaktadir.

1535 'de Aydin, Saruhan, Karasi (Balikesir) ve Biga sancak-
larindaki kadilara yollanan bir fermanda, 942 (1535) cemaziyiil-
ahirinden beri ii¢ sene tamam olmug bulundugundan, buralardaki
kadihiklarin her birisine ayrilan pullarin Haydar adinda bir kul
(ihtimal sipahi) ile yollandig1 ve bu pullanin her biri bir “ pul,
ve sekizi bir ak¢e oldugu bildiriliyordu. Bunlar gehirlerde ve
kasabalarda bulunan “ehl-i sik,a (¢arsi esnafina) tevzi olunacak
ve kargiiginda alinan akge merkeze yollanacakti ™.

1604 'de Bursa kadisira yollanan bir fermanda, Istanbul
darphanesinde kesilen “fiils, den (adi ge¢en mangur yerine kul-
lamilan bir kelime) her ii¢ yilda bir “Memalik-i mahrise, de olan
“ehl-i sik, a tevzi olunmasi “kanun-1 kadim, oldugu, 1595 (1003)
de gonderilen fiillsden 50 bin akgelik ve 1598'de yollanmig olan
fils’den 100 bin akgelik fiils'iin, o zaman bakir bulunamadigindan

8 Topkapi, Edremit §. Sc. No. 6 (25 gevval 942 tarihli hiikiim).
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dolay), kestirilemedigi icin tevzi olunamadig bildiriliyordu. “ciimle
sarrafiyesi ile ® 150 bin fils akge, tutan bu meblagin tahsili i¢in
“halen fiils-i cedid ihrag ve defter olunup ve Darphine-i dmire
ve defterdarlar1 nisanlarn ile niganlanup irsal, olundugu kay-
dolunduktan sonra, esnaf toplattinlarak tevzi defterine gore ken-
dilerine dagitilmasi emredilmekte idi. Gonderilen fils'in her biri
2 pul ve 4 'i bir akge (su halde yine 8 pul bir akge olayor) ol-
mak iizere rdyi¢ konuyordu . 1614 'de gene her tarafa yollanan
fils de, birisi 2 pul ve 4'i bir akge hesabiile kiymetlendirilmigti.

Evvelce “mangur, ve sonra “fiils, adim alan ve umumi olarak
“pul, denen bu paralar tekrar devlet hazinesine alinmadiklarina
gobre, tam tedaviillii olan bir para diye kabul olunamazlar. Bunlar
ancak halkin kendi aralarinda, bilhassa esnaf ile halk arasinda
cereyan eden bir akgelikden daha kiigiikk alig veriglerde kullamh-
yorlardi. O halde, bu bakir ufakliklann bugiinkii maliyede gordii-
giimiz pullara benzer bir vergi alma vasitasi saymak lazimdir.
Boyle bir sikkenin bakir agirhg kargihk tutuldugu akgeyi (madeni
kiymeti bakimindan) katiyen deymiyecegine ve ¢ok asaf oldu-
funa gore, kiymeti de tamamen itibar! idi.

3. Fiyatlarin yiikselmesi

Altin ve giimiis darh§ yiiziinden, Selgukilerin son zamanlarin-
danberi, devletin para rejiminde gérillen bozulma hadisesi ile bir-
likte bagka bir ekonomik hadisenin de tekamiil ettigini gériyoruz
ki, o da egya fiyatlarin\n yiikselmeye baglamasidir. Bir taraftan
para darhf, diger taraftan pahalihk, birbirleriyle zid disen iki
hadise gibi goriiniiyorsa da, yukarda anlatildig1 izere, temel mi-
badele vasitasi olan akgenin miitemadiyen kiigiilmesi kalp akcgala-
nn ortaya gikmasi, bilhassa zengin bir Avrupa’'nin Tiirkiye'nin
ic pazarlarinda gosterdigi faaliyet Osmanli imparatorlugunun eko-
nomik hayatinda béyle bir anormal durum yaratmgtir. Simdi, ra-
kamlara dayanarak, bahsettifimiz umum! pahaliliin derecesini,
esya cinslerine gore olan nisbetini ve altin bakimindan ifade ettigi
manay: tesbit edelim:

Selguki devrinin fiyatlari hakkinda bir fikir verecek rakam-

59 Pul tevziini iizerine alan adama verilen kazang.

® Bursa §. Sc. No. 207209, yap. 173.
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lar elimizde meveut degildir. Yalmz, o zamanlardaki ha-
reketli ekonomik hayata ve genis miibadele imkénlarina bakarak
tahmin edebiliriz ki, esya fiyatlari, Osmanhlarin ilk siralarina
ve beylikler devrine nazaran daha yiiksek idi. Bu hal bir pahalihk
olmaktan ziyade, harici ticaret sayesinde mevcut altin ve giimiig
bollugunun yarattigi normal bir fiyat seviyesi idi. Mesela, bir
kervansaraya ail 1247 de (giimis darliginin hissolunmaya bagladig
siralar) tanzim olunan vakfin memur ve hizmetlilerine ayrilan yilhik
(dirhem ve bugday) maas miktarlari bize olduk¢a sarih bir fikir
veriyor 8, Burada, kéydeki hamama bakacak olan bir hamamci
hademeye yillik dcret 120 dirhem gimiis ve 24 mud (160 kile)
bugday tahsis olunuyor. Bu miktar gimis Orhan devrinin 444
akcasia miisavidir. 160 kile bugday1 da XIV. asrin en ucuz fiya-
tina gére 1.5 dirhemden hesaplarsak 240 dirhem, yani hemen
hemen 880 akce eder; ikisini topladigimizda adi gecen hamam
hademesinin senede 1324 akg¢a maag aldigim goririz. Halbuki
Sultan Orhan ve I. Murad zamanlarinda, yaya erlerine ve yenige-
rilere giinde ancak 1-2, yani yilda 365-730 akga iicret verilmekte
oldugunu biliyoruz; bu kadar digiik tcrete bile ne kadar talip
bulundugunu yukarda kaydettik. lki devre ait bu rakamlarin mu-
kayesesi Selgukiler zamaninin pahahligina degil, Osmanhlarin kuru-
luglar: sirasindaki iktisadi durgunluga delilet eder, ve bu da miit-
hig bir gimiis darlign dolayisiyle, egya fiyatlarinin ¢ok diigiik ol-
dugu seklinde ifade olunur.

I. Murad zamaninda harpte alinan esirlerden, degerlerinin beste
biri hesabi ile 25 akga resim alinmas: bir esirin 125 akg¢aya satil-
digim gosterir. Halbuki 1462 deki terekelerde esirlerin fiyatlar
daima bin akc¢adan yukari takdir olunmaktadir 2,

Arap seyyahi Ibn-i Batuta Kastamonu ve Bolu taraflarinin ne
kadar ucuzluk oldugunu ifade icin bazi rakamlar veriyor %; Me-
sela, 2 dirhem giimiige semiz bir koyunun yarisi alinabilmekte
idi. Su halde Lkiitin koyun 4 dirhem ediyordu ki, sag alindig
takdirde, 5-6 dirhem eder demektir. Akge ile ifade olununca, agag
yukari, 14-15 akgeye bir koyun alimr. 35 akgenin bir filoriye

1 Dr. Osman Turan, Belleten, say: 39, s. 482,
%2 Bursa 5. Sc. No. 1/l de buna ait ¢ok misal var; Mesela yap. 9.
63 [bni Batuta (lirk. terc.), c. I, 8. 351,

Belleten. C, XIlI, F. 34
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(altin) miisavi oldugu 1431'de, fiyatlar nasildi, belli degildir. Bir
dirhem giimiigiin 3 akgeye miisavi oldugu ve bir altinin da 40
akcaya gikhign 1462 siralarinda, Bursa gehrinde un’un kilesi (16
okkasi) 3 akgeve satilmakta idi. Bu suretle bir akceye 4 okka
(takriben 5 kilo) ekmek almak miimkiin idi. Bir okka ekmek
almak isteyen birisi akgenin sekizde birisi olan bir dirhem agirh-
gindaki bakir mangirdan iki tane vermek suretiyle ekmegin
bedelini 6demis oluyordu. Bir argin pamuk bezi 2, keten bezi 3
akgaya satiliyordu. Bir balta 3 akge ettigine gére ham demirin
okkasi daha agag idi®.

1487 de Kayseri'de bir koyun 30, bir deve 500, bugdayin
kilesi 6 (kithk) akgeye satiiyordu. Gene burada, 1511 (916) de
keten bezinin argin1 2.5, bugdayin kilesi (16 okka) 2, koyunun
tanesi 30, sade yagin okkasi 4, sabun 3, bal 2 akce etmekte
idi ®. Avani fiyatlarina gére, bakirin okkasini da 10 akceden
agag kabul etmek lazimdir. Gerek Kayseri'de ve gerek Bursa'da,
bosanma davalarinda, sahipsiz esir bulunmalarinda, gocuk bakim-
larinda ve sair hallerde nafakalar | akge olarak kesiliyordu. Irgad
gondelikleri 2 akge idi®, Pamuk ipliginin okkasi 1467 de
Bursa’da 10 akge oldugu gibi, 1511 de Kayseri'de de aym fiyata
satibyordu.

1548 tarihine kadar olan fiyatlar iizerinde yaptigimz tetkik-
ler ehemmiyetli yiikselmelerin olmadigin1 géstermistir. Elimizdeki
imkénlara gére misal aldigimiz Edremit, Bursa ve Kayseri'de
fiyatlar birbirlerine g¢ok yakindir. Yalmiz Edremit'de, hubibat
diger yerlere nazaran ¢ok pahali olarak gériiliiyor ki, bunun
sebebinin Avrupa’ya olan kagakgihiktan ileri geldigini samyoruz.
Kayseri ve Bursa’da bugdayin ortalama fiyati 3 akceyi gegmedigi
halde, Edremit'te 5.5 ile 10 arasinda degisiyor.

1548 ’den sonra egya fiyatlarinda ehemmiyetli bir yiikselme
gorilmektedir. Bu arada, altin 60, tam kurug 40 akgeye cikanl-
mugti. Bu iki ekonomik hadisenin birbirleriyle miinasebetleri mey-
danda olmakla beraber, akgenin giimiis degerinin diigiiriilip diigii-

64 Bursa §. Sc. No. /1 deki muhtelif terekelerden alinan rakamlar.

5 Ankara Etnog. Miiz. Kayseri §. Se. No. 1'den alinan narh ve
tereke rakamlari.

6 Kanunnimelerde gegen fiatlar da aymdir: Prof. O. L, Barkan
Kanunnédmeler, s. 132.
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riilmedigi hakkinda bir bilgimiz yoktur. Yiikselmeler goyledir:
Edremit'te ve Kayseri'de bir koyun 50 ak¢eden yukar satiliyordu.
Kayseri'de bugdayin kilesi artik 5 ak¢eden asag: degildi. Bu
biiyiik orta Anadolu sehrine ait 916 (1511) ve 958 (1551) tarihli
iki ser'iye sicilinde gorillen pek ¢ok egya fiyatlari (tereke, narh,
alim satim muameleleri) 1548°den evvelki ve sonraki fiyatlarin
birbirlerinden olan bariz farklarini géstermektedir. Bundan sonra,
esya fiyatlari, XV). asrin sonuna dogru yavag yavas yiikselmig-
tir; mesela Edremit’te bugday, 1548 den sonra, 15 ak¢eden asa$
inmiyordu. 1585 de akge, 100 dirhem giimiisgten 800 adet kesile-
cek sekilde kiigiltilldiigii ve altin 110 ve kurus da 70 akgeye
cikanldig: icin, bugdayin fiyati da 30 dan yukan g¢ikti. Kayseri
ve Ankara gibi orta Anadolu gehirlerinde bir kile bugday artik
12 akgeden asa@n satilmiyordu. Yine buralarda bir koyun 60 ak-
ceden fazla etmekte idi.

Yiz sene icinde pamuk bezi 2-3 akgeden 5-6 akgeye,
sabun 3'den 10, bal 2'den 10, irgad (amele) giindeligi (mesela
Ankara’da) 23 den 5-6 akgeye yiikselmig bulunuyordu. (V. Grafik)

Akcenin daha fazla bir kararsizhk devrine girmesi, Avrupa'ya
devamh bir surette memnu’ maddeler ve her tiirli erzak kagirilmasi,
celali kangikhklarinin gittikge umumilesmesi gibi gesitli hadiseler,
1585 ile 1595 yillan arasinda, evvelki yiz senelik zamana naza-
ran daha fazla ve siiratli bir pahalilagmaya sebep oldular. Bug-
dayin Edremit'te 40-50, Orta Anadoluda 20 akgadan satildig
goriiliiyordu. Ankara'da sabun 22, bal 19, rgad (is¢i) giindelikleri
10-12 akge idi. Daha bir siirii egya listesi ve bunlarn fiyatlarim
vermekten ise, misal olarak aldignmiz maddelerdeki fiyat degig-
melerini birbirleriyle mukayese etmek suretiyle kafi bir fikir elde
etmek mimkindir. XV. asnn ortalarindan XVI. asrin ortalarina
kadar kilesi hep 2-3 akge etrafinda kalan bugday, bu tarinten
sonra 5-6 akceye qikmustir, Ege ve Marmara gevrelerinde bu yik-
selme daha fazla idi. 1585 'den sonra ikinci bir pahallagma kay-
deden ayni madde, Orta Anadoluda 12 akgeden asag: dismemis
ve 20 akgeye ¢ikmighr; 1595'de bugday umumiyetle 20 akge ‘idi.
Ege sahillerinde ise, kagakgil:ktan dolay, vasati fiyatin 40 oldugu
goriiliiyor. Tabii, bu yiiz elli serelik zaman icinde kithk senele-
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rindeki anormal fiyatlar1 gézde tutmuyoruz . Gériiliyor ki, “bug-
day bu bir buguk asirhk zamanda on misline yakin bir yiikselme
kaydetmigtir. Koyunun fiyat: ayn1 hareketi takip ederek, 15-20 den
50-60 ve 1595 siralaninda 70-80 akceye ¢iknnghir. Pamuk bezi 2-3'
den 5-6’ya, bakir 6-7'den 30-35'e, ham demir 2-3'den 10 akgeye
¢ikmigtir. Sade yag da asnin baglarinda 3-4 akge iken, 1595'de
18-20 akgeye satiiyordu. Nafakalar 1’den 3’e, giindelikler 2-3’den
10-12'ye yiikselmis bulunmakta idi. Akge giimiis vezninden 3. 4
defa kaybettigine ve altin kargisindaki kiymeti de aym élgiide
diigtiigiine yore, bugday 10, koyun 4, bez 2, bakir 5, ham demir
3, nafakalar 3, igcilik 5 defa pahalilasmiglardir. Bunlar arasinda
bugdayin kaydettigi en basta gelen yiikselme bilhassa miihimdir
(V. ve IV. grafik).

1596 ile 1610 yillar1 arasindaki fiyatlara gelince, bu senelerde
Anadolu Celélt isyanlari denen g¢ok genis olgiide bir kangikhk
devrine girdigi igin, pahalilagma misli gérilmedik derecede fazla
olmustur. Bu anormal fiyat yiikselmeleri bir taraftan Celali kari-
sikhig1 ve diger taraftan, “akgenin kesad, (bir nevi enflasyon)
denen iki hadisenin birlikte ortaya ¢ikmalarimin bir neticesidir.
Simdi, bu devrin fiyatlari hakkinda kisa bir bilgi verelim:

Uzun zamandanberi Anadolu'da devam etmekte olan Celalt
kangikhklari, Egri seferinin agildign 1596 baharinda, genis ve ciddi
bir hidise halini aldi. Hele 1599'da, hemen biitin Anadolu'da
hiikkimet diye bir ey kalmadi. Aym yil bilmedigimiz bir sebepten
dolay1 “akgenin kesadi, hadisesi ekonomik hayati alt iist etti.
Bursa mahkemesinde gegen bir davadan tesbit ettigimize gére,
altin 200 akceye ¢kti®. Buna gére, fiyatlarda ¢ok yiikselmis
olmakla beraber, misal verecek rakkamlara malil: degiliz. Bir sene
sonra yeniden 100/950 agirhginda (yani bir dirhem giimiisten 9.5)
akce cikanlarak altin gene 120'ye indirildi. Fakat ekonomik kari-
stkhgr ve pahaliligi 6nlemek miimkiin olmadi. 1596'dan evvelki
fiyatlara déniig gok kisa siirdii. 1603 baharindan itibaren Celali
isyanlar1 biitiin koylileri yerlerinden oynattii, biiyiik gehirler

67 Meselda Belin'in kaydina gére 1494-1503 yillar: arasinda gériilen bir
kithkta bugdayin kiliscsi 100 akceyi gegmigti: Adi gegen eser, s. 100.

%8 Bursa §. Sc. No. B 154/370 yap. 5 (Gene bu divida mal-i eytama
borglu olan gahis 1000 kasid akcenin yeni kesilen ak¢eden 600 ‘iine misavi ol-
dugu hakkinda fetva gikartmig idi).
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daimi denecek kadar sik stk muhasara olunduklari ve yollarin
emniyeti kalmadig igin, gerek kolay ticaret esyasi temin edeme-
mekten ve gerek zirai istihsalin son derecede azalmasindan dolayi,
méazide misli go6rilmedik bir pahalilk ve aymi zamanda “ak-
cenin kesadt, gibi iki mithim ekonomik hadise birden meydana
geldi. Bugdayin kilesi (takriben 21 kilo) Garbi Anadolu’da 1603
yazinda 50 akge iken, ertesi seneye yapilan ekim miktar son de-
rece distigi icin (¢inkd koyliler hep celalflere karigmiglard)
1604'de 120 akceye qikti; Orta Anadolu'da, meseld Kayseri ve
Ankara’da 50 akgeden agag1 bugday bulunmuyordu. Rumeli'den
kolayca zahire taginmasi miimkiin olan Ege ve Marmara sahillerin-
deki hububat fiyati yukarda verdigimiz rakkamdan pek de yiiksege
¢ikmig goriinmiiyor. Hele deviet merkezindeki ucuzluk hayret edile-
cek derecede idi. Fakat biitiin giftci halki ya daglara ve sehirlere
siginan veya celalilere karisan Anadolunun biiyiik bir sahasi, 1610
yihna kadar yedi seneye yakin bir zaman, misli gérilmedik bir
kithk ve pahalilk devri yasadi. En kithk senesi oldugu anlagilan
1608°de Kayseri'da bir kile (21 kilo) bugday 4 kamil kurusa, ya-
ni kurusun resmi akge degerine gére, 320 akgeye satihiyordu (IV.
Grafik). Sehirde 70 dirhemlik (224 gram) bir ekmek 2 akgeye ve-
rilmekte idi. Ankara'da bu yillardan en pahali ekmek narhi eli-
mizdeki rakamlara gére 1607 'de tatbik olunmustur ve bir akgeye
100 dirhem (320 gram) ekmek aliniyordu; bugiinkii para ile 6l-
cersek bir kilo ekmek 35 kurusa gelir ve Kayseri'ye nazaran ol-
dukg¢a ucuzdur. Konya, Sivas, Amasya ve sair Anadolu’nun biitiin
diger sahalarinda da yerine gére bu iki sehirdeki bugday ve ek-
mek fiyatlarina yakin bir pahaliligin oldugu siiphesizdir.

Diger maddelerden, side yagin okkasi ortalama 35-42, sabun
28-36 akce olarak gériilmektedir ve bu fiyatlar resmi narhi ifade
ediyor. Ser'iye sicillerinde pahali yiyecek ve mal satmaktan pek
¢ok kimselerin cezalandinldign gériiliiyor ki, bu halde hakikt
fiyatlarin bu verdigimiz rakamlardan daha yiiksek oldugu muhak-
kaktir. Pamuk bezi evveld 10 - 14 ve sonra 20 -25, bakir evvela
30 - 35 ve sonra 70 akgeye cikmistir.

Hayvanlar celali kangikhgindan daha ¢ok zarar gérdiikleri
ve Avrupa'ya olan kacakgihk, hubibat gibi sahillere degil, mem-
leketin her tarafina tesir ettigi icin, hayvan fiyatlari hubdbattan
sonra en ¢ok yiikselendir. Meseld, 1596’da 80 - 100 akge olan
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bir koyun on sene iginde 300 ve hatta 400 akgeye kadar ikt
(I Grafik). Yalmz gunu da kaydetmek lazimdir ki, bu pahaliligin
en cok dogdugu ve devamh oldugu 1603 - 1610 yillari arasinda
akge de kesat halinde idi. Kesadin derecesi sdyledir: bir altin,
1600 de eski rayic olan 120 ye diigiiriilmiig iken, 1603 den itiba-
ren evveld 140 ve sonra 220 akgeye gikti. Bir tam kurug da 160
akge idi. Halbuki, biz yukardaki fiyatlari hep resmi rayice gore
hesaplamig bulunmaktayiz. Mesela Kayseri'de kilesi dért kurusa
satilan bagday: “kasid akge, ile hesaplayacak olursak 640 akceye
gelir. IV. ve V. Grafikler anormal fiyat yiikselmeleri hakkinda
oldukg¢a sarih bir fikir vermektedirler.

Kayseri gehrinin 1603 - 1610 yillari arasindaki ekonomik ha-
yati Uzerinde yapilan tetkikte kesat halinde olan akcenin hemen
tamamen denecek derecede tedaviilden kalktigi ve onun yerine
esedi veya kamil kurusun kaim oldugu gériiliiyor. Buna mukabil,
Ankara pazarlarinda hemen daima akge esasina sadik kalinmg
ve hatta kasid akge alig veriglerde kullanilmigtir.

1610 yilindan itibaren Celali karigikliklari umumiyetle yatigti-
nidig1 ve nisbi bir sikiin bagladig1 igin, kéyliler derhal yerlerine
donerek ziraate baglamalari sayesinde, hububat fiyatlari ¢cabuk
diistd. Mesela, 1611 yilinda arttk Anadolu’nun her tarafindaki
bugday fiyatlari 1595 yilindakinin aymi veya ona yakin idi. Fakat
iretilmeleri zaman isteyen koyun, tiftik kegisi vesair hayvanlar
kolay kolay ucuzlayamadi; 1612 yilinda, bir i¢ sehir olan Anka-
ra'da bile koyunun héla 300 akgeye satildigi gériiliyordu. Tabit,
bu vaziyatte, yiin ve tiftik fiyatlar da inmedi. Ankara sofcularinin
dokunan kumaglara yiin kanstirdiklari ve bu suretle adi sof cikar-
diklan hakkinda yapilan sikayet iizerine, Ankara kadisinin huzu-
runda yapilan bir toplantida, Celili isyanlarindan evvel okkasi
30-40 akgeye bol bol bulunan tiftigin, kegilerin kanigikhiklarda
mahvolmas yiiziinden, 170-180 akgeye dahi bulunamadigi ve bu
ylizden yiin kullanmak zarireti hasil oldugu meydana ¢kt tiftik
fiyat1 140 akge olarak tesbit olundu; sofcular yavasg yavas kangik
iplikli soflarin1 elden gikararak halis tiflik sof islemeye baghya-
cakiard.

Diger biitin madeni egyalar, giyecek seylerden bir kismi
ancak zamanla eski fiyatlarina inmigler, bir kismi ise eskisi kadar
ucuzlamamiglardir. Fakat 1610 yilindan 6tesi mevzuumuz disinda
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kaldign igin iizerinde durmuyoruz. Bundan sonra devletin vergi
sistemini tetkik edecefiz; orada, Osmanh devletinin tabi oldugu
ve yukarida az gok anlattiimiz fena ekonomik sartlar neticesinde
para rejiminde meydana gelen kararsizliklacin tarihi ehemmiyetleri
ve devletin tegkilitim nasil allak bullak ettikleri daha iyi géri-
lecektir.

B. imparatorlugun vergi sistemi
I. Vergi koyma sekli ve reayamin miikelleflik sifati

Osmanh vergi sisteminin tesekkiilii, tekamili ve asirlar esna-
sinda gegirdigi degisiklikler, yalmz iktisad! tarih bakimindan degil,
devletin tegkilatini ve tabi oldugu hukuk prensiplerini de ilgilen-
dirdiginden dolayi, umumiyetle Osmanh Tarihinin izahi1 bakimindan
dahi biiyiik bir énem tagimaktadir. Hakikaten mesele bu kadar
simulli oldugu igin, miiellifler bu saha ile daha ¢ok mesgul ol-
muglardir®, XVIL asrin ortalarindan baglamak iizere, D'ohsson
ve ondan sonraki Avrupa'li miiellifler Osmanh devletinin teskila-
tini, idaresini ve mali sistemini tetkik ederken, hemen hep birbir-
lerinin aymi metodu kullaniyorlar: bunlar Osmanh Imparatorlugunu
islami hukuk prensiplerinin degismezligi esasi iizerinde kurulmug
olarak kabul etmektedirler. Onun igin, evveld islami hukuk kaide-
lerini ve vergi usullerini tasvir ve tesbit etmekle ige bughyorlar 10
Fakat Osmanhi Devletinin tariht vakialarim iyi bilmedikleri igin,
bu prensiplerle uygunluklani olup olmadigim kontrole pek de
yanagmiyan bu miiellifler gok vakit kendi miigahedelerinin tesirin-
de kalmakta ve tarihi tekadmiilinden hi¢ malimattar olimadiklar
birgok meseleler hakkinda yanhg hiikiimler vermektedirler. Bu

69 By hususts en miihim eserler Dr. Afet Inan’in «Apergu Général sur
L'Histoire Economique de I'Empire Turc-Ottoman» adindaki eserinin bibliyograf-
yasinda meveuddur. Ayrica burada isimlerine rastlanamayan, Sileyman
Sadi Defteri Muktesid ve Abdurrahman Vefik: Tekalif kovaidi adla-
rindaki eserleri de zikretmek lizimdir — 1945 de Prof. Omer Litfi Bar-
kan tarafindan gikarilan Osmanli devletinin «Kanunlar»: ve bilhassa bu esere
konulan uzun bir mukaddime yeni ve miihin bir tedkik mahsulu olarak bize kiy-
metli bilgiler kazandirmigtir — Daha tamamlavier bibliyografya icin Prof.
Sinasi Altundag'n B. Ch. Nedkoff dan terciime ettigi «Osmanlt Im-
paratorlagunda Cizye» adh makaleye bakiniz® Belleten, say1 32, s. 650.

70 Meseld su eserler: D'Ohsson, Tableau Général de I'Empire Ottoman,

¢. 5 8 15; e. 7, 5. 233 — A. Heidborn, Finances Ottomans, 1-14.
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biiyik metod hatasina karsi Prof. Omer Liitfi Barkan ; “Su halde
Islam devletlerinden her hangi birinin hukuk ve tegkildt nizamim
tetkik etmis olmak igin, umumiyetle yapildign sekilde, fikih kitap-
larinda ¢ok eski zamanlarda tesbit edilmis olan ve ilahi oldugu
icin degismez farzedilen nazari hukuk prensiplerinden akil yolu ile
yapilacak istidlllerle tarihi realiteyi canlandirmaya galigmak gay-
tinden vaz gecerek, bu memleketlerde hakikaten tatbik edilmig
olan canli hukuk ve tegkildt kaidelerini, her yerde ayri bir vakia
* gibi tarihi usillerle meydana koymak lazim gelir, diyor ™.

Osmanh teskilat ve idaresini tetkik ederken iglenilen bagka
bir hatd da, gene bu XVII. asrin ortalarindan itibaren, bazi sey-
yah ve miillifler tarafindan miigahedelerine dayanarak birakilan
bilgileri imparatorlugun gerisinde kalan diger ii¢ asira da tesmil
etmek suretiyle devlet miiesseselerinde A4detd tekamiilsiizliik ve
degigmezlik tasavvur etmek gibi bir zihniyete saplanmaktir. Hatta
ayni hatdya bir ¢ok yerli miiellifler de diigmiislerdir. Mesela, Sii-
leyman Sadi (Defter-i Muktesid'inde) ve Abdurrahman Vefik (Te-
kalif Kavaidinde) “Devlet-i aliyyenin tanzimattan evvelki Tekalif
Kavaidi, diye bize hemen hemen tamamiyle XVIII. asrin vergi
kaidelerini ve nevilerini anlatmiglardir. Bizen daha eski devirlerden
aldiklari miséller tamamen rivayet geklinde kaydolunmakta ve
¢ogu da hakikate uymamaktadir.

Simdi, Osmanli devletinin 1610 yilindan evvelki vergi sistemini
tetkik ederken, gerek yerli ve gerek yabanc: miiellifler tarafindan
ne kadar yanhg hikiimler verildigi ve tarihi hakikatlar nasil bagka
tirli tasavvur olundugu daha iyi anlagilacaktir.

Osmanh tarihinde vergi meselesinin nasil bir 6nem tagidigim
anlamak icin bitin devlet miiesseselerinin vergi isi ile dogrudan
dogruya ilgili olduklarim hatirlamak kafi gelecektir. Devlet hizme-
tinde calisanlarin biiyiik bir ¢ogunluguna, hazineden nakid akge
verecek yerde, redydmn iizerinde bulunan vergilerden maag tahsis
olunmasi devlet mekanizmasina béyle bir karekter vermigtir. Os-
manli imparatorluguna bu halin orta zamandan kaldig1 tabiidir.

Vergi alma isinde, nevi ve miktar tayin olunurken, iki prensip
ten hareket edilmektedir. Birisi Islam hukuku, digeri &rf hukukudur.
“Tekdlif-i ser'iye, (cizye, agnam, Ggiir vesaire..) Islami kaidelerin

"Prof. 0. L. Barkan, aym eser, 5. XIV.
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vergileridir. “Tekdlif-i érfiye, ise, resm-i miicerred, resm-i aris,
resm-i bennak vesairedir .,

Tekdlif-i érfiye’nin, yahut o zaman daha gok kullanilan tabiri
ile, risim-1 orfiye’nin tesekkilline mahalll gelenekler ehemmiyetle
tesir ettiklerinden dolayi, bu nevi verginin cesitleri pek ¢oktur.
I¢lerinde imparatorlugun her tarafindan alinanlar oldugu gibi, ma-
halli olanlar da vardir.

Ser'i vergilerin miktarlarimi tayin hususunda fikih kitaplarina
uymiya cahsiliyor. Orfl resimlerde ise, devlet isgal ettigi toprak-
larda keadisinden evvel yasiyan devletciliklerin kanunnamelerinde
mevcut miktarlari gézde tutmakta ve bdzi zaman da bunlan azalt-
maktadir. Biisbiitin kaldirdig1 vergiler de goriiliyor ™. Ge¢mis
devletin vergisini akce olarak tesbit ederken, Osmanh Devleti o
eski devletin sikkesini akge ile kargilastinyor ve yeni kanunname-
yi kendi akgesini esas alarak koyuyordu™.

Islam hukukuna gore, miilkiyeti mirinin sayilan kéy toprak-
larin1 ellerinde tutan kéy halkinin devlete vermiye borglu olduk-
lar biitiin tekdlif-i ser'iye ve riisim-1 orfiye her sancaga ait ka-
nunnamede ak¢e ve mahsuliin 6grii olarak inceden inceye tarif ve
tayin olunmugtur. Miri topraklara sahip oldugundan dolay: vergi
miikellefi olan kimseye kanunname dilinde “raiyyet,, adi verilmekte-
dir. Bu vergileri almaya yetkisi olan memur da “sahib-i raiyyet,, sifa-
tin1 ahyordu. Gerek tekdlif-i ser'iye ve gerek riisim-1 érfigeyi hazine
hesabina toplamiyarak, devlet hizmetlisi olanlara verme adeti Os-
manl devletini béyle teferruath ve uzun émiirlii kanunlar kabul et-
miye sevketmisti. Su halde, vilayet kanunnameleri tamamiyle
vergi kanunnameleri karakterindedirler. “Ciirim ve cinayetler, den
“cerime, denen nakdi cezalar alinmakia olmasi cezd kanunlarinin

77 Ch. Morawitz, XVII, ve XVIIl. asrin giddetli mali buhranlar iginde
dogan «Tekilif-i Orfiye» ile klasik devir diyebilecegimiz XVI. ve XV. asrin ka-
wunnamelerle tarif ve tesbit olunan «tekalif-i &rfiyer sini birbirine karnigtirdign
icin, bu nevi vergilere keyfi sifatimi kullanmaktadir: Les finances de la Tur-
quie, p. 3.

73 Mesela Budinde Sahib-i raiyyet olanlarin eski gelencklerden faydala-
narak almaya devam ettikleri «bid'at» lar, gikiyet izerine 13 sefer 979 tarihli
bir fermanla kaldinlmiglardir: Mih. 72, s. 320.

74 Prof. Omer Liitfii Barkan'n yayinladin kanunnimelerde misal-
ler goktur, mesela s. 130, Diyarbekir Kanunndmesi.
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da vergi kanunnameleri arasinda yer almalarimi zardri kilmistir.
Bazi miellifler buna bakarak, Osmanh devletinin amme hukuku
sahasinda kendisine has bir hukuk yarattigim ileri sirmiiglerdir.
Halbuki, bu adi gecen kanunnamelerin, reaya ile devlet minase-
cetlerinde ne gibi meseleleri iglerine aldiklari ve nelerin digarda
kaldig1 i{izerinde diigiiniiliirse, genig bir amme hukuku tedvini faa-
liyetinin bahis mevzuu olamiyacag, bu kanunlarin vaz'inda hakim
olan yegane gayenin reaya ile kendi hesabina vergi tahsil etmiye
yetkili sahsin ihtilafa diigmelerini énlemek oldugu acgikga gériiliir.
Bunu su da isbat eder ki, vergi kanunnamelerine giren resimler
tahsili hakki memura, daha dogrusu dirlik (timar, has zeamet)
sahibine verilmesi adet olan vergilerdir ®. Tahsili hakk: devlete ait
olan ve biitiin reayay: ilgilendiren “Tekalif-i divaniye, adindaki
vergi nevileri kanunnémelerde bahis mevzuu edilmiyor. Kanunlarin
bu hususiyetlerinin, XVI. asrin sonlarindan itibaren Osmanh vergi
usiliiniin yeni bir gekle girmesi bakimindan biiyiik bir énem tagi-
diklan ilerdeki izahlarla anlagilacaktir.

Bunlar gbzde tutularak denebilir ki, devletin memur ile halk
miinasebetlerini tanzim etme gayreti, Osmanli memleketlerinde
“raiyyet ve sahib-i raiyyet, miinasebetleri diyebilecegimiz ayr1 bir
hukvk sistemi dogurmugtur. Umumiyetle Avrupa miiellifleri bunu
feodal sistem karakterin de bulmakta ve bu suretle béyle bir biin-
yede olan Osmanh devletini feodal yapili bir ortazaman devleti
saymaktadirlar ®, Pegin verilen bu hiikiimler bizce hatahdir ve
tarihi vdkianin esas hatlarile tasviri bunu ortaya koyar. Onun igin
yukanda soéyledigimiz “sahib-i raiyyet ve raiyyet, miinasebetleri
uzerinde biraz daha durmak lazimdur.

Miri topraklan igleten ve fillen iizerinde oturan kéy halk:
“raiyyet, dir. Sehir ve kasaba halki, kéy toprag ekseler de, gelip
burada yerlesmedikge raiyyet sayilmiyorlar. “Raiyyet, hi¢ bir
suretle topraga bagh degildir, arzu ettigi zaman, istedigi yere
gidip yerlegebilir; bu gibi hallerde devlete (dolayisile sahib-i

” Yalniz Cizye kanunnimelerde zikrolundugu ve miktar: dahi (bir an igin)
tayin edildigi halde hep devlete ait idi.

" Heidborn, Droit public et administratif de I'Empire Ottoman,
p- 142-144; ch. Moravitz, adi gegen eser, p. 3.

™ Heidborn bu tabiri «seigneur du sol* geklinde terciime ederek
timar sahibini feodal farzediyor : s. 144,
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raiyyete) vermiye mecbur tutuldugu “Ciftbozan resmi, topraga
baghhginn mieyyidesi degil, topragin bos kalmasindan dolay
devletin gérdiigii zararin tazminatidir. Nitekim, bu toprak bagka
birisi tarafindan ekilmiye bagladigi andan itibaren bu tazminat
da kalkar.

Raiyyet denen sahislarin kdy topraklarint ellerinde tutan ve
fillen bu topraklar iizerinde oturan insanlar oldugunu izahtan
sonra, sahib-i raiyyet'in kim oldugunu da bilmek lazimdir. Ka-
nuanameye gére, bir kdyiin timar adi altinda bir dirlik addolunan
vergilerine sahib olan gahis “sahib-i raiyyet, dir. Su halde, basta
padisah olmak iizere, biitiin has, zeamet ve timar tasarruf eden
sahsiyetler dirliklerini teskil eden bir kag veya bir ¢ok kdylerden
ibaret bir arazinin hudutlan iginde oturan ve burada toprak
tasarruf eden insanlanin “sahib-i raigyeti,, oluyorlar. Sahib-i raiy-
yet bosalan (toprak sahibi evlatsiz 6ldugi veya ig sene miiddetle
tarlasin1 ekmedigi hallerde) topraklan “tapu resmi, mukabilinde
satmak selahiyetine sahib oldugu igin “sahib-i arz, 7 vasfini da
tagimaktadir; ayni zamanda devletin topraklar iizerindeki miilkiyet
haklarim (koylilerin topraklarini istedikleri zaman satmamalan
icin) da bu son sifatla korur. Bu izah bize iki tabir (sahib-i
raiyyet ve sahib-i arz) arasindaki hukuki ifade farkim da
gosteriyor.

Dirlik sahibinin (feudataire) raiyyeti iizerinde en kiigiik bir
adlt selahiyeti yoktur ™. Aksine, yukarda saydigimiz seldhiyetle-

77 «Sahib-i arz» lik sifati dirlik sahibine bugiiniin tapu memurlugu seldhi-
yetinden fazla bir seldhiyet vermedigi halde, tabirin manédsinin tesirinde kalan
Avrupa’lh miiellifler buoun feodal haklardan birisi oldugunu iddia ediyorlar:
Heidborn, Droit public et administratif de I'Empire Ottoman, p. 142.

8 Heidborn ayni eserinde dirlik sahiplerinin timarlari dahilinde, sahib-i
arz sifatlarindan dolay, bir nevi adli saldhiyetleri de oldujunu yazmaktadir,
s. 142-Prof. F. Képriild de Islam Ansiklopedisi'ne yazdign «Fikth» mad-
desinde aym fikri ileri siirmiigtiir. Fakat her iki miiellif de bdyle mihim bir
hiikmii isbat edecek bir misal vermiyorlar; Syle samyoruz ki, bu gene Osmanh
Devletinin XVII. Asirdaki idari kozukluk siralari hadiselerine gére verilmig bir
hiikiimdiir. Hakikaten bu asirda sancak ve viliyet pagalari fiili bir adli sala-
yet elde etmiglerdi. Bazi miihim davalar kendi huzurlarinda gériiliyor, resmen
hikim sayilan kadilar fiil.n pagalarin arzularina gére hikim veriyorlardi. Esa-
sen XVIIL Asir artik devletin feodal bir biinye kazandig: bir devirdir ve “Ayan,,
denen kimseler feodal bevlerden ibaretir.
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rinin icrasinda bile “ger'-i serif, in yiliksek kontrolii altindadur.
Mahkemenin bu kontroliiniin kolayca temini igin, biitiin kadilik
topraklari bir ¢ok nahiyelere ayrnilmistir. Kadinin emrinde bulunan
ve kendisinin tayin ettigi naipler kendisi namina bu nahiyelerin
adli iglerini idare ederler ve dirlik sahiplerile raiyyetleri arasindaki
miinasebetleri kontrolde tutarlar.

Timar dirligine (bu tabir altinda biitiin has, zeamet ve timar-
lar1 anlamalidir) sahip olanlarin idari seldhiyetleri olup olmadigina
gelince, burada vaziyet biraz kangiktir. Durumu bu bakimdan
aydinlatmak igin, timar dirliklerinin (sahiplerine temin ettikleri
menfaat bakimindan) iki kisma aynldiklarim bilmeye liizum
vardir :

1. “Serbest timarlar, a (bunlar has, zeamet, dizdar ve vakif
timarlar1) sahip olanlar yukardaki selahiyetlerinden baska, dirlik-
lerini teskil eden sahanin &sayisini de korumaktadirlar ve bu
vazifelerini icra ettikleri esnada, kendilerine, “riisim-u serbesti,
adini alan ve en mihimi de “ciiriim ve cinayet, resminden iba-
ret olan bir gelir temin ederler. Fakat, bu dahi kadinin kontro-
line ve hikmiine tabidir. Serbest timarlilar, asdyis yetkisinden
olarak, yalmz siyaset (Idam) cezalarini infaz edemezler. Bunlarin
“tevcih beratlari, 1nda serbest timarlarin “Gilumdm risim-1 ger'iye
ve tekalif-i orfiyeleriyle tevcih, olunmug buiunduklari kayith
bulundugundan, kanunnamelerin raiyyete yiikledikleri biitiin resim-
ler tamamiyle keadilerine aittir. Bununla beraber, devlet serbest
timar raiyyeti iizerindeki en muhim haklarini gene kendisine
alikoymustur. Bunlar, 1. adlt selahiyet, 2. vergilerin en agin (Il
Murad devrinden itibaren ) olan tekalit-i divaniye ve cizye,
3. siyaset (idam) cezalarinin icrasi, 4. istedigi zaman bu dirlikleri
geri alabilme hakk: (¢linkii bu timarlar irsi de degildir).

Iste Osmanli timar (fief) rejiminin, feodal idare sgekillerindeki
baz1 esaslara benzer (daha dogrusu benzetilmeye calisilan) husu-
siyetler tasiyan serbest timar nevi kisaca bundan ibarettir.

2. Serbest olmiyan timarlar ikinci nev'i tegkil ederler ve umu-
miyetle sipahi timarlandirlar. Sipahi timarina sahip olanlar kanun-
namelerin nazari olarak kabul ettikleri “sahib-i raiyyet, sahsiyetini
haiz olmaktan hayl uzaktirlar. Cinkid, bu gibi yerlerin asayisini
temin ve muhafaza selahiyeti sancakbeyi ile subasiya aittir ve bu
igten hé@sil olacak gelir de sipahi, subagi ve sancakbeyine ortak
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“hasil, yazilmstir. XVI. asrin ortalarindan itibaren, subagligin,
resmi bir memuriyet olmaktan qikarak sancakbeyinin sahsi bir
hizmeti haline geldigini ve binaenaleyh asiyis iginin de tamamiyle
beye birakildigini goriiyoruz. Bazan bir timarh sipahinin timarim
teskil eden yerin bir ¢ok resimlerinden birisi veya bir kaginin
bagka bir sipahiye “hasil, yazildigim da gériiyoruz. Denebilir ki,
timan serbest olmiyan sipahinin timarindaki riayyet asla tam ola-
rak kendisinin degildir. Yalniz, timarin da “serbest timar,dan
Ustiin bir tarafi bazi1 sartlar altinda irsi olmasidir. Fakat timarina
irsen sahip olan bir sipahinin timarim elinden almak icin o kadar
¢ok sebep vardir ki, bu irsiyet de ¢ok vakit nazari kaliyor ™.

Bir kdyiin “serbest, veya “serbest olmayan, timar, yahut
“mukataa, hali daimi olamaz. Devlet istedigi zaman, mesela ser-
best olan has topraklarin1 yeniden sebest olmayan timarlar halinde
sipahilere verebildigi gibi, timarlari da birlestirerek has verebilir.
Mukataalar da aymdir; bir yeri mukataa yaptig gibi, mukataalar
da dirlik olarak verebilir.

Buraya kadar verdigimiz malimat ile timar sisteminin vilayet
idare usilii ile olan ilgisinin derecesini géstermis olduk. Bundan
sonra sancakbeyinin timar rejimi icindeki statiisiinii tesbite cali-
salim :

Heidborn sancakbeylerinin basinda bulunduklari sancaklar
feodal birer bey sifatiyle idare ettiklerini soyliiyor; ona gore,
Osmanh vildyetleri birer askeri gef olan valilerin dirlikleri mahi-
yetindedir. Yani, bir kéy bir sipahinin dirligi oldugu gibi, biitiin
bir sancak da bir beyin asker! ve idari selahiyetine tiabi ve ver-
gilerini topladig1 bir dirligi (fief)'dir; hattd, yukarida dedigimiz
gibi, baz1 adli seldhiyetleri de vardir. Bunun i¢in de Osmanli vi-
layet idare usili feodal bir sistem durumu gésteriyor ®,

Bir defa, sancakbeyi baginda bulundugu sancagin asla sahib-i
raiyyeti degildir ; ancak bu sancagin her hangi bir kazasinda bulu-
nan bir veya iki nahiyedeki has topraklarimin sahib-i raiyyetidir
ve burasini da voyvodasina birakmigtir. Bey esasinda asker! vazi-

™ Meseld, umumi arazi tarihlerinde, tahrir memumuru, timarin eski defter-
dekine nazaran daha gok gelirli oldugunu bahane ederek veya hukikaten bdyle
oldugu anlagilarak bagkasina verebilir; beylerbeyi sipahinin sugunu bulunca az«
leder; timarli sipahi sefere gitmezse timari elinden alinir, vesair....

% Heidborn, aym eser, s. 142,
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fe ile mukellef oldugu igin, bu has, hizmetinin kargihg olmak
iizere, kendisinin maagidir. Biitin sancak iizerindeki selahi-
yetine gelince, bu da sadece 4sayigin temininden ibarettir. Su halde,
sancakbeyi, sivil idare bakimindan, sancaga dahil kazalarin miiste-
rek jandarma ve polis sefidir; o &sdyisi temin igini bir vazife ol-
maktan ziyade bu isten kendisine gelecek hasilat igin yapmakta-
dir; mesela bazen, her kaza igin ayn olan bu vazifesini (yani suba-
silik igini) iltizama da verebilir. Béyle olunca, sancakbeyinin vildyet
idaresiyle hi¢ bir alakas: kalmiyor demektir. Esasen vildyet (yani
sancak) idaresi diye Osmanh idare sisteminde sarih bir mefhum
yoktur. llk ve son idari taksimat kazadir. Her kazénin asdyisten
bagka akla gelebilen biitiin idaresi kadiya aittir. Sancakbeyinin
iltizam suretiyle veya kendi adina yolladign subasi da kadinin
emrindedir. Her kadi, diger kazalarla hi¢ bir ilgisi olmamak iizere,
“toprak kadisi,, adim aldign gibi, subagi da aym mandy: kasden
“toprak subagisi, adim alr. Bundan bagka, diger kazélar halkinin
sancakbeyinin oturdugu sancak merkezi ile (ki burasi da kendi
bagina bir kazadir) aldkalarinin ne oldugu diisiiniilirse bu daha
iyi anlagilir. Yukarda tasvirini verdigimiz izere, her kaza toprag-
nin timarlara taksimi ve kadinin yiiksek kotroli altindaki ku-
rulug sistemi, reayanin devletle olan biitiin miinasebetlerinin bu iki
miiessesenin teskil ettikleri bir idarf ahenge baglanmasi demek
oldugundan, bu da halk bakimindan sancak idaresini lizumsuz
kilmaktadir.

Biitiin, bunlan diigiinmesek bile, her sancak beyinin mansibin-
da daima muvakkat olusu (Ocaklik iizere bey olanlar harig) dahi
tek bagina Osmanl iimerdsinin feodal sifatini haiz olmadiklarim
kabule kafi gelir. Diger taraftan, biitiin amme haklarinin nezaret-
cisi ve, modern idar! mefhuma gore, hikimet merkezinin yegane
kararlh durumda idarecisi kadidir®,

Hulasa, devlet mirfye ait saydign biitiin topraklar iizerinde
oturan insanlara tekdlif-i ser’iye ve riisim-1 orfiye adim alan iki

8l Yalmiz gurasimi kaydetmek ldzimdir ki, Osmanh kanunnimelerine ve ta-
rihi vakiaya gore ¢izdigimiz bu idare plani XVII. asnin baglarina dogru nazari
kalmaya baglamig, iimera ve bilhassa onlarin adamlari kadinin kontroliinii hig
de kabul etmez olmuglar ve reaydy: istedikleri gibi cerime ve resim ddemeye
mecbur etmiglerdir. Artitk bu sira klasik Osmanh idare ve tegkilatinin sonu
sayihr.
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gurup vergi koymaktadir. Bunlarin cinsleriyle miktarlarini kanun-
namelerde tayin ve tarif etmistir. Raiyyet adimi verdigi koyli mii-
kelleflerin verecekleri resimleri kendisi toplamiyor, hizmetindeki
memurlara timar dirligi olarak veriyor. Hazineye ait mukataalar
ve padigaha ait haslar dahi miltezimler, Eminler ve voyvodalarla
idare olunduklarindan ve adi gegen kanunnamelere tibi olma hu-
susunda diger timar dirliklerinden hi¢ bir farka malik bulunma-
diklarindan dolayi, bu hususta bir istisna tegkil etmezler. Redya
devlete bor¢lu oldugu vergilerin en mithim kismini sahib-i raiyyete
o6demektedir. Sahib-i raiyyetin raiyyetten alacag: vergiler kanun-
namelerde miktar ve nevice tdyin ve tarif olundugu ve kadilar da
bu hususa nezaret ettikleri icin, sahib-i raiyyetin vergi alma sela-
hiyetleri bir tahsildarliktan ileri ge¢miyor. Bagka idar! selahiyet-
leri de olmadig i¢in, Osmanh timar sistemi Avrupa feodalizmine
benzetilemez.

Resimler ilk defa akge olarak takdir olunmuglar ve hemen hig
degistiriimemiglerdir. Mesela, bir altunun 35 akgeye gectigi 1430
da resm-i bennak 12 ve resm-i agnam iki koyuna bir akge idi.
Bundan 170 sene sonra, yani 1600 de, bir altun 120 ak¢eye ¢ikti-
&1 ve akgenin giimiig degeri 3.4 defa azaldig: halde, bu adi ge-
cen resimler olduklan gibi muhafaza edilmiglerdir. Bu anormal du-
rumun sebeplerini ve neticelerini yerinde tetkik edecegiz.

Buraya kadar bahsettigimiz vergilerin kanunnamelerin glimuli
iginde olanlar oldugunu sdyledik. Burada kaydolanmasi lazim gelen
diger bir vergi nev'i de “tekdlif-i divaniye, dir.“Avdriz-1 divaniye,,
dahi denen bu vergiler “ avariz akgesi,, “ niizil ,, “ sirsat,,
“ kiirekgi ,, diye dort gesit olarak gorilmektedir ve XVIL asir de-
vaminca adetleri daha da ¢ok artmigtir. Tekdlifi-i divaniye vergileri
tamamiyle kanunnimelerin simili diginda kahyorlar. Bu vergiler
hi¢ bir suretle sahislara tahsis olunmazlar ; iltizama dahi verilmi-
yorlar. Devlet bunlan bizzat ve sehir- kéy farki gézetmeksizin
biitin memleketten tahsil eder. Akge olarak tayin olunmusg sabit
bir miktarlar: da yoktur. Her sene ihtiyacina gore alacag miktan
fermanla tayin etmektedir. Avariz-1 divaniye, bir ferde veya mah-
sul, emlak gibi servete degil, muayyen sayida erkeklerden ibaret

Belleten, C, XIII, F, 35
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bir miikellefler gurupuna salimyordu *. Ancak, bir sahsin bu ver-
giye tabi olmasi igin raiyyet evine ve tarlasina malik olmasi lazim
gelmektedir. Sehirlerdeki oturulan evlerin sahipleri de avéariza tabi
olduklarina gére, bir ev veya tarla sahibi olmak kéafi geliyordu,
demektir. Bu vergileri toplamak iizere c¢ikarilan “ miibasir , lere
verilen fermanlarda, her avariz hanesine digen verginin bu haneyi
teskil edenler arasinda miisavi nisbette degil, “ ala ,,, “ evsat ,,,
“edna, diye ii¢ dereceye ayrnlarak tahsil olunmasi hakkinda ka-
yitlar vardir.

Kanunnamelerde miktann akge olarak tayin olunmus olmakla
beraber, bu vergiler yaninda mutalaasi 1azim gelen bir resim de
cizyedir. Tekalif-i ser’iyeden olan bu resim de dogrudan dogruya
devlet tarafindan kendisi i¢in tahsil olunuyor ve dirlik olarak sa-
hislara verilmiyordu. Aym zamanda, tekalif-i divaniye gibi diima
degismistir ; ilk kanunnimelerde tayin olnan miktarlarina sidik
kalinmadigi gériilmektedir.

Su halde biitiin devlet vergilerini iki kisim olarak kabul
ediyoruz. Birinci kisim vergiler umumiyetle raiyyet denen koyli
miikelleflerden ve sehirlerde ticaretle alakalari olanlardan alinir.
Bunlar kanunnamelerde en ince teferruatina kadar tarif ve akge
olarak tayin olunmuglardir. Zamanla degismemekte ve sabit kal-
maktadirlar. lkinci kisim vergiler tekdlif-i divdniye vergileri ile
cizyeden ibarettirler. Bunlari dogrudan dogruya devlet kendisi
tahsil ediyor; miktarlar1 her sene fermanlarla tayin olunuyor.
Sefere cikilirken sehirdeki esnaftan istenen “orducular, igin top-
lanan masraf da bir nevi tekélif-i divaniyedir ve bunda da mik-
tar zamana tabi oluyor.

2. Vergi toplama teskilat:

Kanunnamelerle tayin olunan vergilerin hizmet erbabina “timar,,
dirligi ve hazineye mukataa olarak tahsis olunduklarini séylemis-
tik. Hizmet sahiplerinin kendilerine tophyacaklar1 resimler husu-
sunda resm! bir vergi toplama teskiliti planina uyduklari hatira

8 Bazi miellifler tekalif-i divaniye denince, tekalif-i drfiyeyi anlamiglardur;
meseld Abdurrahman Vefik, Tekdlif kavaidi, s. 69. Buyanhisligin sebebi
Tarihi tekdmiiliin bilinmemesi ve XVIIl. Asra gore hilkkiim verilmesidir. Tekalif-i
orfiyenin tekalif-i divaniye manasina gelmedigini izahimiz gdsterecektir. Ayrica
O,L.Barkan'in ads gegen eserinde indeks : rdsim-t drfiye tabiri.
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gelemez. Has ve zeamet sahipleri dirliklerinin bagina voyvodalar
yolluyorlardi. Bunlar da, hasin genigligine gére, kendilerine tayin
ettikleri subagilan yardim ile vergileri toplamakta idiler. Serbest
olmayan timarlarda sipahi ve sancakbeyinin adami ayn ayn,
kendilerine “hasil, yazilan vergileri almakta idiler. Resimlerin
cogu mevsimlerle ve bazen aylarla kayith idi; mesela “Mart mah-
sulii,, (ihtimal agnam) bu ayda ahmiyordu. Zirai mahsil ile ilgili
olanlar da “hasad, baglamasi resmen tescil olunduktan sonra
alinmaya baglamyordu. -«

XVI. asrin ortalarindan beri, resmi hiiviyetlerini kaybettik-
lerini ve sancak beylerinin husus! memuru haline geldiklerini séy-
ledigimiz subagilarinin serbest olmayan topraklardan beyler igin
aldiklar “riisum-1 serbestf, isimli resimler “cerime,,, “resm-i arus,,
“yave, , “kacgun,, “mal-1 gaib, gibi seylerdir ve bunlara “bad-i
havéa,, dahi deniyordu.

Dirlikler, ister serbest (has, zeamet ve bazi timarlar) olsun
ister olmasin, hepsi de “ger-i gerif,,in kontrolii altinda oldugunu
soylemistik. Kadi kazasi dahilinde serbest dirlik teskil ‘eden
nahiyelere ayri ayn naipler yollyarak bu vazifeyi yaptinrd.
Gerek sancakbeyinin adamlan1 ve gerek voyvodalar asdyis vazi-
fesini temin esnasinda, ¢ikan hadiselerden “hikkm-i kadi lahik
olmadan,, cerfme alamazlardi. Daha bir ¢ok resimlerin tahsili igin
de yine kadimin hilkkmii ldzim geliyordu. Onun igin naiple-
rin mevcudiyeti redydnin hukukunu koruma bakimindan gayet
mihimdir.

Devlet hazinesine ayrilan vergilerin tahsiline ait teskilat soyle
kurulmugtur: Merkezde hazine-i hiimaytn defterdan, vilayetlerde
vilayet hazinesi defterdarlan vardi ®. Mesela Halep hazinesinde
“Halep defterdan,,, Karaman hazinesinde “Karaman defterdari, ...
Devlet hazinesine ait vergileri ii¢ gurupta toplamak miimkiindiir:
1. Mukataalar, 2. Padigah haslari, 3. Kanunnamelerin diginda
kalan tekalif-i divaniye; bunlarin her iigi de ayn tegkildta ve
tahsil usdliine tabi idiler.

Mukataalar: XVI. asirda heniiz devletin en mithim gelirini
temin eden bu vergileri viliyet defterdarhklari idare etmekte

8 Merkezdeki defterdarlar zamanla iki iig hatta dért oldugu veya bazan
eksildigi gibi vildyetlerdeki defterdarliklarin da bazilan kaldirilarak nezarete
cevrildikleri veya tekrar ihdas olunduklan g¢ok goriilmektedir.
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idiler. Mukataalar ya bir miiltezime veriliyor veya emanet ile
idare olunuyorlardi. lltizami tutanlar zaimler, cavuslar ve timar
erbabi idi. Kapikullari 1559'dan itibaren sancaklarda yerlesmiye
bagladiklarindan dolayi, bu ig, bunlarin, bilhassa alti bélik sipa-
hilerinin ellerine ge¢misgti. Asnin sonuna dogru yahudilerin de
mukataa iltizamlar1 tuttuklar1 gériilmekle beraber, heniiz fazla
degildi. Mukataa emanetle idare olunursa, her mukataaya bir
emin ve bir de katip (kapikullarindan) tayin olunuyor ve kendi-
lerine uldfe veriliyordu. Vilayet defterdarlarina bagh olan eminler
mukataalarini tegkil eden kdylere veya gelir sahalarina “amil,,
denen adamlar yollamakta idiler. Amiller hakiki tahsildarlar olup,
halktan tahsiliti veya mahsulii alanlar bunlardi. Eminlerin hesa-
bim gérmek ve topladiklann paralari teslim alarak hazineye
yetigtirmek vazifesi verilen memurlara “havale,, deniyordu. Bun-
larin eminlerden alarak yolladiklar: toplu paraya “irsiliye, adi
verilmekte idi. Tegkilat: genig olan mukataalara ayrica kadilardan
(ki bunlar mazil veya vazifeli olabilirler) mukataa miifettigleri tayin
alunuyordu. Bu kadi - miifettisler eminler ve onlann amilleriyle
redya arasinda gikan anlagmazliklan hallederlerdi .

Padigah haslar : ya voyvodalar veya miiltezimler vasitasiyle
idare olunmakta idiler. Cok genis olan ve en zengin yerierden
secilen bu hasler1 tutan miiltezim yahut voyvodalardan tahsil
ettikleri paralann almak igin gene merkezden “havale, olarak
miiteferrikalar yollamyordu. Hass-1 hiimdylin miibagirleri dahi
denen bu memurlara “miibagir akgesi, olarak hasilatin yiizde 6 si
nisbetinde bir iicret 6deniyordu. Fakat bu, hazineye degil hass: tutan
salis hesabina sayihrdi. lltizami tutan voyvoda veya miiltezim
Kapukulu (yenigeri veya sipahi) ise bu iicret yiizde 3 olacakti. XVI.
asrin sonlarina dogru memleket iglerinde kapikullarinin, bilhassa
alt: bolik halkimin, nufuzlan ¢ok kuvvetlenmig ve sayilari da ziyade
kabarmig oldugundan, padigah haslarinin idaresi de hemen hemen

8 Konya kadim 1571'de yolladifn gikdyette amillerin ve adamlarinin halka
zulmettiklerini, harman zamam mahsuli Glgmeye gelmiyerek tahmin ile fazla
ogiir almak istediklerini ve razi olunmazsa kasten ge; giderek zahireyi kaldir-
maya miisaade etmediklerini ve bu suretle halkin harmam geg kaldigini bildir-
mig ve bunun iizerine yollanan fermanda mukataa miifettiglerinin vazifesi bir
taraftan halki emin ve &millerin zulmiinden korumak, diger taruftan hazinenin
zarar etmemesine ¢aligmak oldugu ihtar olunmugtur (Mih. 12, s. 922).
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hep bunlarin eline gegmis bulunuyordu. Haslari idare edenlerden
“irsaliye, lerini almaya “havale, giden dergah-1 alt miteferrika-
larimin yiizde 6 gelirleri bu yiizden, hemen tamamen, ytzde 3
akceye diigmiis bulunyordu. Miiteferrikalar bu meseleyi topluca
sikdyet ettiklerinde, kapikulu olan miiltezim veya eminlerin dahi
yiizde 6 vermeleri icin 1585 de kadilara umumi bir ferman
yolland1™.

Tekalif-i divaniye ve cizye : bu vergiler her sene dogrudan
dogruya Istanbul’dan yollanan miibagirler ve yanlarindaki katip-
leri vasitasiyle toplattirilhyordu. Tabii, bunlar umumiyetle kapu-
kullarindan ( Sipahilerden ) secilmekte idi. Biihassa cizye miiba-
sirleri ve kétipleri mutlaka alt béliik sipahilerinden oluyordu.
Miibagirlere miihiirli ve nisanh defterler ve fermanlar verilerek
kadilara yollanirdi. Cizye miibagirine ve katibine, gene mikellef-
ler hesabina olmak iizere, yiizde 10 akge “miibdsir maiseti, ( gula-
miye) alimyordu.

XVL asrin sonlarina dogru tekalif-i divaniye igin “miibagir
maigeti, ddima 30-40 akge arasinda olarak ferman olunmakta idi.
Bu son nevi tekalifin tahsilinden daha ziyade kadilar mes'ul tutu-
luyordu. Hele bedel yerine kiirek¢i veya niiziil zahiresi istenirse,
kadi kendi eli ile gotiiriip teslim etmiye mecbur tutuluyordu.

3. Vergi sisteminin degismesi

Para rejiminden bahsederken ana sikke olan akgenin Fatih
devrindenberi 3.4 defa kiigildiigiinii, bu yiizden altunin 35 den
120 akgeye giktigini sdylemistik. Tabii halk arasindaki altun fiyati
bu resmi rayici gok vakit tutmuyordu. Bu hadise her seyden
evvel, yukarida esaslarim anlattigimiz vergi sistemini temelinden
sarsmaya baglamigti. Ciinkii, akgenin en kiymetli zamaninda tesbit
olunan resimler hi¢ degigmiyordu. Hikamet, her yeni arazi tahri-
rinde, eski defterdeki kanunnamelerde tayin edilmig bulunan “akge
miktarl,, resimleri aynen muhafaza etmekte bilyiik bir hassasiyet
gostermekte idi. Bir koyun 20 akgeye satilirken alinan yarim akge
agnam resminin, koyun 100 akgeye giktifi zaman yine ayni kala-
miyacay agikar iken, hiikiimetin vergileri yeni rayice uydurmaya
tegebbiis etmemesinin sebepleri ne olabilir ?

8 Ankara Etnografya Mizesi, Ankara S. Sc. No. 2, s. 128,
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Bazi miiellifler bunu sistemin muhafazakarhigina yiiklemek
istiyorlar ®, Fakat béyle bir hiikiim sekle bakilarak verilmektedir.
Bu suale tariht realiteye yakin bir tarzda cevap verebilmek iin,
hem hédiseleri ve hem de muhafazakarhk sifat: verilen sistemi
tarihi tekamil seyri icinde gérmek sarttir.

Bir defa, yukarida tasvirini verdigimiz iktisadi darhk hiikimet
kadar ve belki ondan daha fazla halki sarsmigtir. Daha Kanunt
devrinde gegen pek ¢ok hadiselere bakarak diyebiliriz ki, reaya
mevcut vergi miktarim bile ddemek hususunda miigkilat cekiyor
ve itirazlarda bulunuyordu. Yunan, Sirp ve Arnavutluk tarafla-
rinda, XVI. asrin ortalarinda, vergilere kargi aleni ayaklanmalar
gorilmekte idi. Her taraftan gelen sikdyetlerde ve vergi ihtilaf,
larinda hiikimet hemen daima reaya lehine hareket etmek
ihtiyacin1  duyuyordu. Bu asir devaminca yapilan bir cok
umum! arazi tahrirleri esnasinda, tahrir memurlan ile halk
arasinda siddetli ihtilaflarin ¢ikmis  oldugu vekayinamelere
bile gegmistir*”. Bu tahrirlerden hazinenin oldukga sgiddetli olan
para darhgini giderecek fazla gelir kaynaklar elde etmeyi (yani
dirliklerden ifrazlar bulerak mukataalara ve padigah haslarina
katmay1) diigiinen ve batti buna biiyiik bir iimit baglayan hiika-
metin, biitiin itirazlara ragmen, dirlik (has, zeamet, timar) sahiple-
rinin zararina hareket etmeyi resimleri yiikseltmeye tercih etmesi
de ancak vergi miikellefinin daha fazlasini kaldiramiyacagina kati
surette inanilmig oldugunu gésterir. Esasen kanunnamelerin giimalii
icine giren vergiler yukseltilseydi bile, bununla devlet hazinesinin
ihtiyaci asla karsilanamazd.. Ciinkii, yukarida kaydettigimiz, iizere,
bunlarin biiyiik bir ekseriyeti dirlik sahiplerine ait buluauyordu;
hiikimetin elinde mukataalar ve padisah haslar vardi. Bir taraf-
tan masraflarin gittikge geniglemesi, diger taraftan, mevcut iktisadi
darhk gibi iki tarafli tesirle hazine-i hiimédyun é&yle bir mali kriz
icinde idi ki, devlet yalmz hass-i hiimayunlarin ve mukatalarin
resimlerini hazinenin ihtiyacina gore arttirmaya kaltig1 takdirde,
bdyle yerlerin reayisi bunun altindan kalkamiyacag gibi, sistemin
karakteri icabi, biitin “sahib-i raiyyet, olanlar da kendilerine

8 B. Ch. Nedkoff, Osmanh !mparutorluﬁundﬂ cizye (Prof. Dr. S.
Altun dag terciimesi). Belleten, sayi: 32, a. 619,
8 Ali, Kiinh il.Ahbar, Nuruosmaniye yazmasi, No. 3407, yap. 304.
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“hasil, yazilan resimleri ayni olgiide almay: isteyeceklerdi. Buna
bir misal olmak iizere, su hadiseyi zikretmek kafidir: 1596 da
(Cagalazade Sinan Paganin sadr-1 4&zamhg sirasinda, yalniz mukataa-
lara ve hass-1 hiimaytnlara dahil olan yerlerin agnam resimleri
bir misli arttinlarak, her koyuna bir ak¢e alinmak iqin fermanlar
cikarilmg ve dirlik (has, zeamet, timar, vakif) sahiplerinin, gene
“Kanun-u Kadim f{izere,, iki koyuna bir ak¢eden fazla alamiya-
caklar tasrih olunmugtu®. Boyle oldugu halde, hemen her tarafta
voyvodalar, timar sahipleri, vakif nazirlar1 da her koyuna bir akge
istemekte gecikmediler, bu mesele uzun bir gikdyet mevzuu oldu.

Hikdmet kanunnamelerdeki resimleri yiikseltmeye kalktikga,
bazi kalem sahipleri buna olan itirazlarim gizlememek suretiyle
umum{ hissiyata terciimen olmuslardir. Mesela, bir kanun mecmua-
simin sahibi, bu agnam meselesinden bahsederken, “bu bid’at-i
seyyieyi Sinan Paga etmigtir cevabin ahirette vere, demekten
kendini alamamaktadir #. Celali kangiklig1 1603 den itibaren “bii-
yiik kacgunluk, adi verilecek olgiide koyliileri yerlerinden kiitle
halinde oynathigi zaman, timar ve has sahipleri gelirlerinin azal-
masindan bahisle, tedbir alinmasim1 istediklerinde, “¢iftbozan
resmi,, 75 den 300 akceye gikarilmig ® ve bu husus kanunniamelere
igaret olunmak iizere fermanlar yollanmigti. Buna kargi aym itiraz
yollu bir hissi ifade eden kayit da Trabzon kanunnamesinin kena-
rina konmusgtur %,

Hikiamet, ¢ok eskidenberi halkin miigkil vaziyette oldugunu,
kanunnamelerin akge rayicine gére daima degistirilmesi yolu tutul-
dugu takdirde iyi netice vermiyecegini bilmekte idi; halktan
fazla resim alan kadilar ve imera ile de her zaman miicadele
ediyordu. Daha Fatih devrinde kadilara sik sik yollanan ferman-
larla kanunnamelerdeki resim miktarlarinin en ince teferruatina

8 Ayasofyakitiphanesi, yazma No. 2894, yap. 32.

8 Ayasofya kiitiphanesi, yazma No. 2894, (aym kanunndme).

% Heidborn ¢iftbozan resmini aslinda 300 ak¢e sanmakta ve 1603 den
evvel yalmz 75 akge oldugunu bilmemektedir. Yalniz bunda degil diger bir gok
vergilerde de ne XVI. ve ne XV. asri bilmediginden imparatorlugun en miigkiil
zamanlari olan sonraki asirlarin (bilhassa XVIIL. asir) meydana getirdikleri agir
vergi gartlarini devletin biitiin tarih boyunca olan asli vergi rejimi sanmaktadir:

Les finances Ottomans, p. 18.
91 Prcf. O. L. Bark an, Osmanli kanunnameleri, s. 59.
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kadar hatirlatilmas: halkin vergi verme hususundaki aczinin bir
ifadesinden begka bir sey degildir. Aynen hiikkiimet gibi para
darhg ¢ekmete olan dirlik erbabi tarafindan, birer bahane goste-
rilerek resimlerin arttinilmasi igin yapilan teklifler daima reddo-
lunuyordu. Budin beylerbeyisi Macaristan’da giftci halkin gehirlere
gogmekte olduklarini, bundan dirlik sahiplerinin zarar etmeye
bagladiklarini ileri siirerek, giftbozan resminin 75'den 150 akgeye
cikarilmas: igin 1571 (979) de bir teklifte bulunmug, fakat reddo-
lunmusgtu %,

Birinci derecede zirai ekonomiye dayanan Osmanl klasik vergi
sisteminin yalmz ¢iftci halki “raiyyet,, tanidigini sGylemigtik : Eger
kanunnameler akge reyicine uydurulsaydi en ¢ok bu ziimre halkin
yiuki artacakti. Halbuki bagka bir bahiste tetkik olunacag iizere
zirai ekonomi kriz gegiriyordu ve koyli perigand.

Hilasa, yalmz hazinenin hissettigi para ihtiyacini kargilamak
mecburiyeti ile hareket ettigini gordigiimiiz hiikimet, bu ihtiyaci
kargiliyamiyan, buna mukabil, redya igin yeni bir felaket teskil
edecek olan boyle bir yola gidemezdi; hi¢ bir zaman da gitmedi.
Hadise, kendisini yalmz devlet hazinesinin masraflarim karsilaya-
cak olan yeni bir vergi toplama formiili aramiya zorlamakta idi.
Akgenin giimig miktar hep kiigiilmekte oldugu halde, altunun sa-
bit kiymette tutulmasi, “cedid akge, kesilirken, eski akceden elde
toplanabildigi 6lgiide giimiig tasarrufu yapilmasi ve nihayet yuka-
da dedigimiz gibi, mukataalarin ve devlet haslarinin arttinlmasi
hep muvakkat bir zaman igin para temin eden tedbirler olarak
kdhyordu. 1548 siralariida altunu 40 dan 60 akgeye ¢ikarma zaru-
reti, hazineye ve biitiin dirlik sahiplerine akge miktarli resimlerinden
temin edecekleri hasilatin 1/3 ni kaybettirdi; hele asirin sonunda
altun 120 akc¢e olunca bu kayip 2/3 olmustu.

Kanuni’'nin son zamanlarinda, hazineye varidat temini igin
careler arandig: sirada, arazi tahrir memurlarina iimeranin ve timar
erbabinin dirliklerini dikkatli yazmalan ve “ifraz,lar bulmalan
icin talimat verildigi géralmektedir. Dirlik erbabinin bitin sika-
yetlerine ragmen, timarlarin ve haslarin gelirleri defterdekinden
¢ok fazla olduklari bahanesiyle, hemen hepsinden derecelerine
gore hayh “ifrazlar, elde edildigini, neticede “ifraz-1 cedid, muka-

92 Miih. 12, s. 320 (Budin beylerbeyisine 13 Safer 979 tarihli hiikiim}.
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taalarinin ortaya g¢ikmasindan anhiyoruz. Oyle goriiniiyor ki, timar
rejimine vurulan en mithim darbe bu “ifraz, elde etme gayretinin
devam edip gitmesidir ®. Mansiplarin tevcihinden alinan harglarin
gittikge yiikselerek, Ill. Murad devrinde, resmi bir rigvet haline
gelmesi de esasinda yine hazineye varidat bulma gayretinden ileri
geliyordu ®. Ayrica, masraflan azaltma yolunda da ¢ahsilmigtir.
Mesela, Kanuni’nin 1554'de Amasya'da aldig: bir karara dayanila-
rak, yiiksek uldfeli kapikullanmin g¢ok ¢ok timara ¢ikarilmalari
suretiyle tasarruf saglanmak gibi bir addet yerlesmis bulunmakta
idi %. Yine bu ulifelerden tasarruf tedbiri olmak iizere, Erzurum
ve cevrelerindeki pek cok kalelerin muhafazalarina, 5 akgelik uld-
felerine bedel olarak umumiyetle bin akgelik timarlar verildigini
goriiyoruz %, Béyle bir hareketin dahi timar rejiminin ziyadesiyle
aleyhine oldugu meydandadir. Halbuki hakikatte hiikiimetin mas-
raflarini yiikseleten bir sebep de gene timann bozulmasi meselesi
idi. Ciinkii, timarh sipahiligin zaafa diigmesi nisbetinde de devletin
uliifeli askerlerini arttirmasi ve ancak o suretle uzun harplere
(bilhassa IIl. Murad devrinin Iran ve Avusturya harplerine) devam
etmesi zarireti hasil olmustu.

Hiikimet, kanunnamelerdeki resimleri yiikseltmekle, hazineye
bir sey elde edemiyecegini, bundan ancak dirlik sahiplerinin kazan-
masina mukabil, reayanin ezilecegini bildigi i¢in, saydigimiz ted-
birlerle de masraflarim kargiliyamayinca, yalmz devlete ait oldu-
gunu ve kanunnamelerin de siimili diginda kaldigim soyledigimiz
“tekdlif-i divaniye, nevine dahil vergileri ve cizyeyi ele aldi ve
bunlari tedricen arttirmaya bagladi. Simdi bu vergilerin yiikselme
seyrini takip edelim: “Tekdlif-i divaniye, yahut “avdriz-t divaniye,,
denen bu vergilerin gehirli veya kdoylii, tarla yahut ev sahibi olan
erkek miikellefler grupundan ahndigim soylemistik. Bu grupa

93 Mesela, 1566'da Muharrir Bostan ispir, Bayburt ve Tercan kazala-
rindan 10 yiik «ifraz» bulmug ve hass-1 hiimdyina katmigh; Diyarbakir vilayeti
muharriri de pek ¢ok ifraz bulmugtu, Tahrir memurlarina itiraz dinlememeleri
icin emirler veriliyordu (Miih. 5, s. 3 ve 275).

9% A |{ buna riigvet adimi vererek IIl. Murad'i tenkit ediyor; aym yazma,

yap. 504.
9 Timar rejiminin bozulmast adindaki makalemiz: Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, c. Ill, say: 4.

9 Miih. 3, s. 549 (Halbuki kanun geregince en az 3000 akgelik timar al-
malan lazimdir).
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“avanz hanesi,, deniyordu. XV. ve XVI. asirlarda bir aviarniz hiane-
sinin kag¢ kigiden tegkil olunduguna dair elimizde rakkam yoktur.
Ancak I. Ahmed'in tahta gectigi sirada, yani 1603 de, bunu tesbit
edebilmekteyiz, Balikesir taraflarinda, avariz hanelerini yazarken
yapilan yolsuzluklar dolaysile, halkin gikayeti {izerine, bu hususta
tahrir memuruna yazilan fermanda, avéariz hanesinin yazilmasinda
tutulan 6l¢ii hakkinda malimat verilmigtir. Buna gére, muharrire
“li¢ benndk ve alti miicerred bir hane hesabinca reayanin kudret
ve tahammiillerine gore tahrir edesin, diye talimat veriliyordu %.
Bundan, dokuz erkegin bir avaniz hanesi itibar edildigini anliyoruz.

Yavuz Selim’in Misir seferine hazirlandign 1516 (28 zilhicce
921) de Edremit kadiigina salinan niiziil zahiresi 80 Istanbul mud’u
ve 16 Istanbul kilesi (bir mud 20 kile ve bir istanbul kilesi 20
okka) idi. Bu tarihte bu kaza 1422 avariz hanesi oldugundan, her
avariz hanesine bir Istanbul kilesinden biraz fazla un diisiiyordu ki,
o zamanin fiyatlarina gére 10-12 akgeyi gegmez. Niiziil zahiresini
cemetmek iizere bir mibasir yollanmigti; kadi, bu zahireyi tahsil
ettikten sonra, kendi elile gétiiriip Kayseri'ye teslim edecekti. Onun
i¢in, kadimin yol harc1 ve “mibagir akgesi, ile birlikte hesaplan-
mas: lazim gelecegi dolayisile, her hanenin vasati 20 akge niiziil
6demis olacag: tabiidir ™,

Kanuni devrinin biiyiik masrafh harpleri ve daimi bir gekil alan
deniz seferleri tekdlif-i divanieye'yi daha fazla bir vergi seklinde in-
kigaf ettirmigtir. 1521 (928) de, sahilleri muhafaza igin hazirlanan do-
nanmaya masraf olarak, Balikesir sancaginda mevcut 9012 avariz
haanesinin her birisine 30 akge avaniz (yani kiirekci bedeli) salindigin
goriiyoruz. Her 13 haneden bir kisi olmak iizere, 50 dldtci ve 599 azap
yazilarak, toplanan avariz akgesinden kendilerine birer ayliklari (hiris-
nstiyana 80, miisliimana 106 akge) pesin verilecekti. Azaplara, ulifele-
rinden gayn, “ilden, akge aldirmak suretiyle zulmettirilmemesi de
ehemmiyetle kaydolunuyor ki, bundan, bu gibi kafilelerin yardim ad
altinda halki soyma adetinde olduklart manasi ¢ikar. Miibagirlerin
ve kadilarin alacaklar1 iicretle beraber, bu yilhin kiirekci bedelini,
en az 40 akge kabul etmek miimkindir. Aym sancaktan, 1537
(Saban 944) de istenen “kiirekci ve alatgi, bedeli her avariz hanesi

" Topkapi Miizesi Arsivi, Balikesir §. Sc. No. 3, s. 264.
 Topkapi Miizesi Arsivi, Edremit §. Sc. No. 1, yap. 44.
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bagina 50 akge idi. Bu vazifeye memur olanlarin “hizmet,, akgele-
rini de buna ilave edince, bu yil, her hineden 60-65 akge tahsil
edilmis oldugu anlagir®. 1564'de (Receb 972) Trabzon’un her 20
avarizhanesinden bir kiirekgi istenmis ve halk da bir kiirekgiyi 22
floriye tutmuglardi ki, bir avariz hanesine 66 ve “hizmet, akcesiyle
birlikte, ortalama, 80 akgeden asagn salma hesaplanamaz '®,

[1I. Murad devrinde, uzun harpler dolayisiyle, tekdlif-i divdniye
vergileri hem artmaya ve hem de “her seneye mahsup olmak
iizere, tahsil olunmaya baglandi. Boylece avanz vergileri de artik
kanunnamelerin sumulii iginde olan vergiler gibi her yil 6denmesi
zariri birer “mitad, tekalif haline gelmig bulunuyordu. 1592
(1001) de Balikesir sancagindan her 20 avarizhanesi bagina bir
kiirekci istenmig, halk bunun igin 2700 ak¢e &demiglerdi. Bu rak-
kam 20 ye boliniirse 135 akge diiger; buna hizmet akgesini de
ilave etmek suretiyle, bu yil kiirek¢i bedelinin her avarizhanesin-
den, asagi yukar, 160 akge tahsil edilmis oldugunu kabul edebi-
liriz 101,

1593'de (1002), 1500 avériz hanesinden ibaret Ankara kadihgin-
dan, kiirek¢i bedeli, her 12 haneye bir kisi hesabi ile, 2500 akge
(ki toplami 323.750) istenmigti. Burada bir haneye 210 ve “hizmet,
akgeleriyle birlikte, takribi 250 akge distigi hesaplanabilir ' Bir
sene sonra Balikesir sancaginda da, halkin, aym masrafla, 15
haneye bir kiirekci tuttuklari gériilyor.

XVIL asrin baslarina kadar, bir sancaktan, yerinde adletlerini
saydignmiz tekalif-i divaniye vergilerinin hepsinin de istendigine
veya iglerinden birisinin, mesela kiirek¢i akgesinin her sene tahsil
olduguna dair bilgi tesbit edemedik, Fakat bu asrn basindan iti-
baren, artik her fekdlif-i divdniye nevinin senede bir defa alindi-
gim ve giderek aymi yil i¢inde dorl nevinin birden toplandigim
goriiyoruz. Tekdlif-i divdniye'nin halk i¢in ne miithig bir vergi ha-
line geldigini anlamak igin, yalmz kiirek¢i bedelinin 360 ve buna

9 Topkapi Miizesi Argivi, Edremit §. Sc. No. 2 yap. 113 (22 Ce-
maziyiilevvel 944 tarihli hiikiim); se. No. 9. yap. ? (Gurrei Saban 944 tarihli
hiikiim) .

10 Topkapt Miiz. Ars., Trabzen §. Sc. No. 4, ? ( Recep 972 tarihli
hiikiim) .

10! Topkap: Miiz. Arsg., Balikesir §. Sc. No. 2, s. 109.

102 Ankara §. Sc. No. 5 s. 275.
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ait miibagir icretinin 40 akge istendigini kaydetmek kafidir. Buna
kadinin ve diger aldkali hizmet erbabinin “hizmet akgelerini, de
katmak suretiyle, artik kiirekci bedelinin her avariz hanesinden,
yilda ortalama, 500 ak¢e alindigim tahmin etmekte hata etmis ol-
mayiz. Aym siralarda “siirsa¢, zahiresi yerine, 300 akce “bedel-i
mekkdri, isteniyordu. Bunun da hizmet akgesi ile 400 olacag ta-
biidir. Ayrica bedel-i niiziil de her sene isteniyordu ve miktar da
kiirekci bedeli kadardi. Gériiliiyor ki, yalmz kiirekci bedeli, yiiz
sene evveline nazaran, tam 25 misli artmis bulunmakta idi. Artik
reayanin devlete 6demeye mecbur oldugu vergilerin en mihim-i
ve agir olam “tekdlif-i divaniye,ler idi. XVII. asir devaminca, her
haneden yilda, takriben, 2000 ak¢e alindign gériiliiyor ki, bu do-
kuz mikellef gahsa taksim edilirse 222 akce gikar. Su halde bir
evde, bir baba ile bir ogul olarak, iki miikellef bulundugunu far-
zedelim; boyle bir ev yilda, asag yukari, 450-500 akge tekdlif-i
divaniye 6diyecekti.

Kanunnamelerde miktar: tesbit edilmis olmasina ragmen, de-
virden devre degisen ekonomik sartiara gore ayarlanmasi ve aym
zamanda dirlik erbabina “hasil, kayit olunmiyarak, hemen diaima
devlet hazinesi namina tahsil edilmig bulunmas: itibarile, tekalif-i di-
vaniye vergileri yaninda miitalda olunmasini zaruri gérdiigiimuz “ciz-
ye, vergisinin klasik devirdeki inkisafi iizerinde de biraz durmak is-
tiyoruz. Ciinkii, bu vergi hiristiyan reayay: ilgilendirdiginden dolay:
Avrupah miellifler tarafindan husus! bir dikkat mevzuu olmugtur.
Fakat itiraf etmek lazimdir ki, Osmanl tegkilat ve maliyesinin bir ok
meseleleri gibi, bunun da XVII. asirdan evvelki durumu hemen
hi¢ bilinmiyor. Heidborn ve hatta en yeni miiellifler Osmanli Impara-
torlugunda dahi cizyenin seriat esaslarina gére alinmig oldugunu
iddia ediyorlar !, Bize verdikleri tarihi misaller hep XVII. asra,
hem de umumiyetle bu asrin sonlanina ait olanlardir. Siiphesiz
evvelki ii¢ asirda da vaziyetin ayni olacagim farzetmek biiyiik
bir hatadir. $imdi, cizyenin 1610 yilindan evvelki tarihi seyrini
tesbit etmek suretiyle, Avrupeli miiellifierin, Osmanh devletinin
en dar ve sikigik zamaninda, diger biitiin vergiler gibi, reayanmn
zor tahammiil edebilecegi bir seviyeye ¢ikardign cizye miktarina

103 Heidborn, Les finances Ottomans, p. 23; B. Ch. Nedkoff, aym
makale, 8. 621; C. H. Becker, [slam Aniklopedisi, Cizye maddesi.
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bakarak, hiristiyan tebaanin daima ezilegeldigi yolundaki fikirle-
rinin yanhs oldugunu gdosterecegiz.

Bizce bilinen en eski cizye miktar, Il Bayezit zamanindaki
Kayseri kanunnamesinde (1500 - 906 tarihli) 26 akge olarak geg-
mektedir. Fakat Yavuz Selim Suriye'yi zaptettiginde, bu taraflar-
daki hiristiyanlar i¢in koydugu cizye vergisi 20 akceden ibaret-
tir 1, XV. asirdan gerilere dogru gidildikge, bu miktarin daha
da az olacagimi kabul etmek lazimdir. Ciinkii giimiigiin ¢ok az
ve o nisbette kiymetli oldugunu séyledigimiz o devirde, bu kadan
bile 6demek reaya igin zor olurdu.

Kanuni tahta gectiginden itibaren, her ciilista cizyelere 5
akce ilive yapilmasinin bir teamiil halinde devam ettigini gora-
yoruz. Ancak, daha evvelki ciilislarda béyle bir geyiu mevcudi-
yeti belli degildir. Hakikaten, 1420 den sonra, cizyeler 25 akge
olarak tahsil olunmaya baglanmigtir. Macaristan fetholundugu
zaman, buralara ilk konan cizyenin 50 akge (100 penez) oldugunu
gormekteyiz. Yalniz, bunun halk i¢in yeni bir vergi degil, kiral-
larina evvelce yilda verdikleri bir resimden (flori resmi) ibaret
oldugu kanunnamelerde kaydolunuyor'®. Bu hususta, Anadolu
ve Rumeli'ye nazaran, Macaristan'da 6lgiiniin, hemen iki misli
denecek kadar yiiksek tutulmasinin sebebi, buralarda “avanz, ve
“kiirekei, akcelerinin alinmayist oldugunda siiphe yoktur. Aym
zamanda, bu cevrelerdeki halkin refahlarimn, ana memleket halki-
ninkine gére daha fazla oldugu da gbzde tutulmug olsa gerektir '*.
Diger taraftan, Macaristan'da cizyenin, sahis bagina degil de hane
bagina alinmasi halk lehine bir hafiflik ifade etmektedir. Ciinki,
bir evde kac erkek olursa olsun, yalmz bir Kkigilik cizye
vereceklerdi.

1545 'den itibaren cizyelerin arttinldigi goérimektedir. Adana
sancaginda, Yavuz devrinden kalma 20 akgelik cizyelerin, birden
bire, 48 akceye gikanldigim gériiyoruz. Bu suretle, her bir hinsti-
yan erkeginden ger'i miktarin en az olan (edna) 12 dirhemlik bir

106 3, L. Barkan, Kanunniameler, s. 56, 200, 204.

105 (), L. Barkan, Kanunndmeler, s. 318 ve 322.

106 Meseld Pojaga beyi bu hususlari hatirlatarak vaktiyle kiralin sefer
agarken aldifn sefer florisinin Apadolu ve Rumeli'deki Aviniz tekalifine muadil
olmak iizere alinmasimi teklif eimis, fakat halk arzu etmedik¢e bunun iyi olma-
yacaj kendisiae bildirilmigti: Prof. O. L. Barkan, ayoi eser, s. 303.
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cizye alinmasina karar merilmis demektir. Kanuni devrinde 25
akgeye gikarildigin s6yledigimiz Anadolu ve Rumeli’nin cizyesi
Il Selim’in ciilasu ile 5, IIl. Murad'in ciilisu ile 5 ve bu son hii-
kiimdar zamaninda, bunun dahi ser'iye nazaran g¢ok az oldugu
kaydile, yeniden 5 akge ilavesiyle, 40 akge olarak kararlastirilmistir.
Aym miiddet zarfinda, Macaristan’daki cizyeler 66 akgeye yiiksel-
mis bulunmakta idi ', Hiilisa, Rumeli ve Anadolu’dan ibaret ana
memlekette, hiristiyanlardan alinan bag vergisini Yavuz devrinde
20, Kanunf devrinde 25, II. Selim devrinde 30, ve III. Murad dev-
rinde 40 akge olarak gérmekteyiz. Bunu ser'i kaidenin dlgusu olan
gimis dirhem ile ifade edersek, Yavuz zamaninda ortalama 4 dir-
hemden baghyarak, IIl. Murad’in ilk senelerinde 8 dirhem glimiis
diye kabul etmek lazimdir. Gériiliiyor ki, bu rakkam ser'i miktarin
en azindan, yani en fakir miikellefinden alinan 12 dirhemden bile
*/s kadar noksandir. Yalniz, bu miktara, cizye haneden aliniyorsa
hane bagina, sahistan alimiyorsa gahis bagina, 3 akce daha ilave
etmelidilir; bu, biri cizye eminine, birisi kitibe ve birisi de, “ tefa-
viit-i hasene, ad: ile hazineye ait olan bir zamdan ibarettir.

1578 'de Iran ve 1591'de Avusturya harplerinin baglamasi, bu
arada akgedeki giimiis miktarinin yeniden yariya yakin bir élciide
azaltilmasi ve devletin mali bakimdan miitemadiyen miiskiil vazi-
yete girmesi gibi sebeplerle, cizyenin de, tekdlif-i divaniye'ye
benzer bir tarzda ( o kadar fazla olmamakla beraber ), arthigim
goriiyoruz. 1592 'de Anadolu’'ya yollanan bir fermanda, “hilen
memdlik-i mahrise, den alinan cizyelerin ser’i olmayip daha nok-
san oldugu. hakikatte 10 bin dirhem giimis ve daha yukarisina
iktidari olanlardan 48 dirhem, yani (8 48)—384 akce ; 200 den on
bin dirheme kadar iktidari olanlardan 24 dirhem, yani (8xX24)=191
akce; varhg daha asag olup da calismiya ve. kazanmiya kudreti
olanlardan 12 dirhem, yani (8X12)—=96 akce almak ser’e muvahk
ve fetva ile de teyid olundugu, “lakinreayanin iizerlerinde tekalif-i
orfiye’den bila iicret nice hizmet olmakla haraglari dahi bu makule
alimr ise tahammil edemeyip reayaya zuliim olunacag fehm-
olunmagin,, her bir “zimmi, nin asil cizyesi iizerine “alesseviye,,

107 Macaristan gibi Arap memleketlerinde de cizyenin fazla alindign (me-
seld Musul'da 46 ve Safed'de 80) gériiliyor. Bu da gene aviriz alinmamas: ile
ilgilidir.
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otuz ak¢e zam olunmasi ve “bedel-i hamr, resminin 15 akge ha-
linde cizye ile birlestirilmesi bildirilmig idi 105,

Goriiliyor ki, asil cizye 70 akgeye gikarilmig, tahsildarlar (emin
ve miiltezimler) tarafindan halkin soyulmasina vesile olan garap
resmi de bununla birlestirilmek suretiyle, ikisi 85 ak¢e olarak tes-
bit olunmug bulunmakta idi'™. Bunu fefaviit-i hasene (altun ve
kurusu resmi akge degerinden 2 noksanina hesaplamak suretiyle
hazineye kazandirilan ak¢e miktar1 ), guldmiye (emin ve kaitibe
alinan iicret) ve kadimin alacag: hiiccet akgesi ile birlikte 100 akge
hesaplamak lazimdir,

lll. Mehmed'in tahta ¢ikmasindan sonra, cizyenin 140 akge
oldugunu gériiyoruz. Bu ciilisda da, gelenek olarak, 5 akge artmg
olacagim bilmekle beraber, diger 35 ak¢enin nasil zammolundugu
belli degildir. Yalniz, burada kaydi lazim gelen baska bir nokta,
sarap resmi, 15 akge olarak, cizye vergisi igerisine alindig: halde,
bu padisah devrinde yeniden “bedel-i hamr, ihdas olundugunun
goriinmesidir. Diger taraftan, biitiin dirlik erbabini (has, zeamet,
timar, vakif) ilgilendiren ve kanunnamelerde ilk miihim degisiklik
olan, daha dogrusu bu mevzuati ihldl mahiyetinde olarak gériilen
diger bir hal, “resm-i agnam,larin timer defterlerinin “hasil,
maddelerinden silinerek, cizye ve tekdlif-i divaniye vergileri gibi
devlet hazinesine alinmasidir. Fakat, simdilik bunun tam tarihini,
ne suretle yapidigini ve tatbik edilip edilmedigini bilmiyoruz.

Bu siralarda gerek dirlik sahipleri veya voyvodalan, gerek
miiltezim, emin vesair devlet hazinesi nimina hareket eden tahsil-
darlar vergileri halktan kanunisine nazaran bir ka¢ misli aliyor-
lardi. Celali kangikliklar: dolayisiyle, Anadolu’da ve hatta Rume-
I'de niifuzu son derece azalmis olan hiikiimet de bunlara bir gey
yapamamakta idi. I. Ahmed tahta gectigi zaman, vergi bahsinde
miihim islahat hareketlerine girigti. Bunlar meyaninda cizyeler de
vardi. 1 Haziran 1604 (3 Muharrem 1013)’'de negrolunan bir fer-
mana gdre, yukanda 140 akge olarak tesbit ettigimiz cizye, cizye
eminleri tarafindan doérder ve beger yiiz akge olarak alinmakta,

W8 Ankara 5. Sc. No. 4, s. 250 ve 251.

1% Nedense Hiristiyan Cingenelerden bunun iki misline yakin (150) akge
cizye istenmektedir ve bunun da masraflariyle beraber 200 akge ettigi goriild-
yor (Topkap: Miiz. Argivi, Baltkesir §. Se. No. 2, s. 116 ve 181). Biz

bunun sebebini Cingenelerin aviriz tekalifine igtirak etmemelerinde buluyoruz.
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dlenler defterden silinmiyerek senelerce onlar igin de cizye talep
edilmekte idi. Bu yolsuzluk cizye miikellefi reayay: yerlerinden
oynatmigt1 1%, “Resm-i agnam, cemi'ne memur olanlar da, fermana
muhalif, her bir koyundan begser ve altisar akge aldiklan
gibi, senelerdenberi koyun sahibi bulunmayan reayadan da “senin
iizerinde defterde koyun vardir deyu, mevcut olmayan koyun
icin resm-i agnam talep etmeleri neticesi olarak, reaya koyun
beslemekten vaz gegmisler ve koyun cinsi yok mertebesine diig-
miisti. Hem reayay: zulimden kurtarmak ve hem de koyun
beslemeyi tegvik etmek icin, yalmz hinstiyan reayamn agnam
resmi biisbiitiin kaldirildi. Buna mukabil, 140 akgeden ibaret
olan cizyelerine, 26 ak¢e agnam bedeli ve 100 koyuna 20 akga
hesabi iizere olan giilamiye (hazinenin sipahilere verecegi tazmi-
nat) bedeli 4 akge ki, ikisinin toplam olan 30 akg¢e zam olundu.
Béylece 170 akce tutan yekiina I. Ahmed’in ciilisu dolayisiyle
5 akca ve sipahilerin cizye eminliklerine son verilmesi dolayisiyle
de onlara édenecek tazminat i¢in 10 ak¢e gulamiye dahi ilive
olundu. Bu suretle 185 akge tutan cizye, yukarda sonradan gene
ihdas olundugunu séyledigimiz “bedel-i hamr, olan 15 akge ile
birlegtirilerek boylece bir kag ‘“resim,,den ibaret 200 akgelik
oldukga agir bir vergi ortaya ¢ikti. Sarap resminin cizye ile
birlegtirilmesinde mucip sebep eminlerin ve amillerin yanlarinda
bir siirii levendat ile hinstiyan halki soymaya vesile bulmalar
gosteriliyor.

Siiphesiz ki, bu ii¢ verginin (cizye, sarap resmi, agnam resmi)
birlestirilmesi hiristiyan reayd igin biiyiik bir vergi islahati idi.
Ciinkii, o zaman halkin miihim bir kazang ve gegim vasitasi olan
koyunlarin vergiden muaf olmalari, baglaninin da aym suretle
sarap resminden kurtulmas: halk ig¢in biiyiik bir ferahlik olmugtu.
Bu vesile ile negrolunan fermanda, artk agnam resmi cem'inin
kalkmig oldugu, bir zimmi ne kadar bin koyuna malik olursa

110 Reayiinin yerlerinden oynamalarinin sirf cizyenin iki mislinden fazla
alinmasm neticesi olduffu yolunda fermanda gériilen bu ifade miibalagaldir.
Cinkii, bu sirada yalniz hiristiyan defil miisliman ahali de tamamen denecek
bir &lgiide yerlerini terketmig bulunmakta idiler ve bu hal Celdli hareketlerinin
misli goriilmedik derecede feldketli bir karigitkhkhk mahiyetini almalarina sebep
olmugta.
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olsun, yalmiz cizyesine zam olunan 26 akgeyi verecegi ve kéndin-
den buna dair bagka higbir gey istenmiyecegi bildirilmekte idi'\.
Miisliman redyanin resm-i agnamlarina geiinca, her koyundan
bir akge '*? resim, her {i¢ yiiz koyundan beg akge (resm-i agil), her
yiiz koyundan 20 akg¢a “kullara (yani alti béliikk sipahilerine) hazi-
ne-i amireden teslim olunan gilamiye igin, kargihik alinmas1 ve “bil-
ciimle hesab-1 merkum iizere yiiz koyunda resm-i mirf ve resm-i
afl ve gulamiye ciimle yiiz yirmi iki akg¢a olur bundan ziyade
bir ak¢e ve bir habbe, alinmamas: karar altina alinmigti 13,
Goriiliyor ki, Osmanh devleti, kurulugundan XVI. asrin so-
nuna kadar, cizye alma hususunda ser'i kaideye degil, devrin,
iktisadi gartlarina gére hareket etmis ve reayamin kaldirabilecegi
miktarda bir “cizye resmi, nizami kabul etmigtir, Esasen, yukarda
izah ettigimiz lizere, bagka tiirli de olamazdi; giindeligin 1-2 akge
oldugu, bugdayin kilesi 2-3 akgeye satildifi, bir koyunun 14-15
akceyi zor ettigi bir devirde, 48 veya 24 dirhem degil, en agafn
miktar olan 12 dirhem giimiig bile (ki ortalama 40 akceye cikar)
cizye miikellefi i¢in gok agir gelirdi. Devlet bu meselede islami
kaideyi ancak XVII. asrin baglarinda hatirlamaya baglamigtir. Fa-
kat, fermanlardaki ifadeye ve bu siralardaki alinan miktarlara
bakilirsa gériilecektir ki, bu da, gene ser’i cizye kaidesine uymak
icin degil, artirmak zorunda kaldign vergi miktarim hakh gdster-
mek i¢in mesri bir mesnede lizum hissetmesinden dolayidir.
Devlet, biitiin memleket sathindan kendi hazinesi namina
toplatign bu vergiler igin yolladign “miibasir,, lere, halktan para
kabul ederken altin, kdmil kurug, esedi kurug, saht gibi biiyik
kiymetli sikkeller istemelerini, ancak, bunlar bulunamadig hal-
lerde, akge getirirlerse tam vezinli ve hilis olmasina dikkat
etmelerini emrediyordu. Altin ve kuruglar resmi rayicten 2 akge
noksanina alinacaklardi; sahi’de bu fark yarim' akce idi. Bu su-
retle, altin 120 yerine. 118, kdmil kurug 80 yerine 78, arslanh
(esedi) kurug 70 yerine 68, gsahi 7,5 yerine 7 akge hesaplanacakti.

M1 Byrsa §. Sc. No. B 20/209, yap. 162.

112 Bilindigi iizere, resm-i agnam dirlik erbabina yazilan «hasil» lar ara-
sinda iken ancak 2 koyuna bir akge alimyordu; yalmiz min haslar ve mukataa-
larda koyun bagina bir ak¢e alinmas: 1596 da kabul olunmugtu.

13 Bursa §. Sc. No. B 20/209 yap. 176.

Bellaten, C. XIiI, F, 36
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Hazine lehine olan bu farka “tefawiit-i hasene, deniyordu. Altin
ve kurus 60 ve 40 akca ettikleri zamanlar, tefaviit-i hasene'ler de
birer akge idi.

Meseld, her avaniz hanesinden 360 akcge kiirek¢i bedeli isten-
diginde, halk bunu altin ile 6demek isterse, verecegi 3 altin 2 ser
akca noksan hesaplanacag: igin, 354 edecek ve daha, 6 akge
tefaviit-i hasene farki verecekti. Bu, kamil kurusta 9, esedi ku-
rusta 10, sahi’de 24 akge idi.

Bu sartlar altinda, nazari olarak, halk, bu fazlahktan kurtulmak
i¢cin, akce vermeyi tercih edeceklerdi; fakat akcenin kararsizhi,
“kesad,, hadisesi gibi sebeplerle halts akce tedarik etmek daha
zordu. Onun igin bu vergiler umumiyetle altin ve kuruglarla 6den-
mekte, fakat bunlar da ancak resmf rayicten fazlasina bulunabilmekte
idiler. Bu bakimlardan da tekdlif-i divaniye ve cizyeler halki ezi-
yordu. Kanunnamelerle tayin olunan “resimler,, ister, miri haslar ve
mukataalar dolayisiyle, devlete ve ister dirlik sahiplerine ait olsun-
lar, katiyen tefaviit-i hasene ile hesaplanmalarina miisaade
olunmuyordu.

Akcenin giimiig degeri seneden seneye diistiilkge, kanunnamelerde
miktarlan tesbit edilmig bulunan risim-1 érfige ve tekdlif-i ser’iye
vergileri hep azalmakta idiler. Devlet, yukarda safhalarini anlatti-
gimiz iizere, kendisine ait vergileri her yil ihtiyacina gére art-
tirmik  suretiyle yakasim akgeye tabi olmaktan kurtarmigti.
Ellerinde bodyle bir imkdn olmayan dirlik erbab: (timar, has,
zeamet sahipleri ve vakif miiesseseleri) yeni duruma nasil ayak
uydurdular, buna da kisaca isaret etmek icabeder. Bunun igin,
evveld dirlik sahiplerinin zararlar1 hakkinda bir fikir edinmek iizere
su misal kafidir: mesela, Fatih devrinde yillik tahsisati bir milyon
akge olan bir beylerbeyinin altin cinsinden geliri, bir altin 40
akceye oldugu zaman, 25.000 filori altin idi. Bu IIl. Murad dev-
rinde 8333'e diigtii. Dogrudan dogruya mahsul olarak alinan
vergiler (Oglir) bir dereceye kadar zamana uymakla beraber,
ayrica safhalarini izah edecegimiz iizere, zirai istihsalde meydana
gelen gerileme, daha dogrusu siddetli ve uzun bir zirai ekonomi
krizinin ortaya ¢ikmasi bu cihetten de timar sahiplerinin zararla-
rina sebep oldu. Istanbul'da oturan rical temin ettikleri iltimaslarla
haslarim arttirdilar; kapilarindaki adamlarimi timarli sipahi gibi
gostererek, onlar namina da bir siirii dirlik ele gecirdiler; zarar-
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lanim ancak bu suretle telafi ettiler. Sancaklarda ve vilayetlerde
vazifede bulunan imera kuvvete dayanarak, resimleri kanuni mik-
tarlarindan bir kag misli istediklerinden bagka, agir cerimeler de
almaya basladilar. Ayrica, devlet hazinesinin tekalif-i divaniyesine
muadil olmak iizere, “sekban akgesi, “selamiye,, “devir akgesi,
vesair... ihtimal mazidenberi azcok devam ettirilen bir takim
“bid’at, leri yeniden canlandirdilar ', Bunlar da, onlar gibi, avinz
hanelerinden aliniyordu. Umeranin kanunsuz aldiklar1 bu salma-
lara 6nceleri, “tekalif-i sakka, adim1 veren hiikimet buna mani
olmak igin biiyiik gayretler sarfettiyse de, bir kag yiiz kisi yerine,
maiyyetlerinde kendi hesaplarina besledikleri binlerce sekbanlar
ile sefere giden iimera smifinin bu hareketini miisamaha ile kar-
silamak zaruretini duydu. Nihayet, gittikge “adet,, telakki ederek
salmalara resmen miisaade etti ki, bu XVIL asirdan itibaren goriil-
mektedir. Hattd bu asrin sonlarina dogru “tekalif-i sakka, tabiri
kullanildi ve mesru sayildi. Yalmiz, bu devir mevzuumuzun siniri
disinda kaldign igin, bu mithim meseleyi burada birakiyoruz.

Bunlar bize anlatmaktadir ki, reayanin tahammiil edemiyegini
diigiinerek, kanunnamelerde yapilmasi teklif olunan her tiirli tadi-
lati daima reddetmis olan hiikiimet, nihayet, tarihi zaruretlerin ya-
rathig netice karsisinda boyun egdi; kanunnamelerin diginda teka-
miil ettigini izah ettigimiz yeni vergi sisteminin sagladi haklardan,
bu suretle iimera dahi istifade etmek yolunu buldular ve kendile-
rini kurtardilar. Timar dirligi (ki bunlar timarli sipahiler, zaimler,
cavusglar ve kale erlerine ait timarlardir) ile vakif miiesseselerine
gelince, oalar akge diistiikge fakirlegsmekte ve yar1 6lii hale gelmekte
idiler. Yalniz &sriin akge ile bir aldkasi olmadig icin, ancak bu
vergi sayesinde Omiirlerini devam ettirebiliyoriardi.

Hiilasa, IlIl. Murad’'m son zamanlarindan itibaren, artik Osmanh
imparatorlugunda kanunnamelere ve sabit kalma esasmna dayanan
vergi sisteminin ve bu sisteme dayanan miiesseselerin (bilhassa
timar miiessesesinin) muattal hale geldiklerini, buna mukabil, daima

114 Hakikaten mazide, hattid Osmanhlardan evvel, bu tirli vergilerin meveut

olduklarini kanunnameler géstermektedir; Celali kangikhklaninin geligme devri
olan XVI. asrnn ortalarindan souraki yarim asirdan fazla bir devrede iimeranin
ve adamlarinin kanun diginda aldiklari hir ok salmalarin isimleriyle Osmanl:

Kanunndmelerinin «merfii» addettikleri eskilerinin isimleri arasinda o kadar bir
benzerlik var ki, yenilerinin eskilerin bir devami olduklarimi kabu! etmek icabe-
diyor. Meseld gn kavunpimeler: O. L. Barka n, Kanunnémeler, s. 128.
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zamana ve rayice uyma kabiliyeti gdsteren yeni bir vergi siste-
minin kurulmug oldugunu kaydedebiliz. Simdi bu iki usil arasinda
kisa bir mukayese yapalim.

1. Kanunndmelere dayanan eski usilde “raiyyets, adim tagiyan
kimse koydeki zirai faaliyeti icinde vergi miikellefi olarak anih-
yordu. Tekdlif-i ser'iye ve risim-t orfiye diye iki grupta
toplanan vergilerden nakid olarak tahsili icabedenler “akce,
olarak tesbit olunmugtu ve degismezdi. Yalniz mahsil ve
madde olarak ahnanlar ( meseld &giir ) ile yiizde hesab:
ile toplananlar ( glimrilk ) zamamin rayicine uyabilmekte idi.
Miriye ait sayilan toprak vergi konmasinda esas tutuluyor, insan
tali derecede kaliyordu, Tekdlif-i divaniye'nin inkigafindan mey-
dana gelen yeni vergi sisteminde ise, sehir ve kéy farki gézetil-
meksizin, evi ve tarlasi olan her erkek, miikellef olarak kabul
olunmakta idi. Evli ve bekar olanlardan bir nisbet dahilinde tegkil
edilen “avaniz hanesi, adindaki miikellefler grupu, kendi aralarinda
dld, evsat, edna derecelerine ayrnlarak vergiye istirak ediyorlardi.

2. Eski sistem, gehrin yalmz ticari faaliyetini giimiliine almigti;
yéni, gehirli ticaret hayatina igtiraki ve pazarlarla olan alakas:
olgiisiinde “resim, 6demekte idi. Han, hamam, ev diikkan gibi
emlaki olan veya sadece gehirde mahallede oturan kimseler hemen
hemen vergiye istirak etmiyorlardi. Yeni vergi sistemi ise, ev
sahibi olanlan hesaba kattifindan, mahallelerde oturan halk taba-
kasi esash shrette vergi vermelerine mukabil, ticaret sahipleri
bundan muaf idiler; aym zamanda, bu yeni usilde cografi gart-
lar da gézde tutulmuyordu. Meseld, Kirsehir'deki bir miikellef ile
Bursa'daki aym vergiyi vereceklerdi. Netice itibariyle, hususiyet-
lerini saydigimiz eski vergi sisteminin “akce,, ile beraber meflic
hale gelmesi, onun yerine esasi tekalif-i divaniye olan ve dogma
tarzi da gelenege dayanan yeni bir sistemin kaim olmasi Osmanh
tarihinde her cihetlen biyiik bir hadisedir. Bu hususta daha dik-
katli ve esash tetkikler yapmak malt ve iktisadi sahada vukufu
olanlara diiger. Yalmz, biz bu bahsi tamamlayacak olan “zirat
ekonomide kriz, meselesini de izah etmek suretiyle, bastanberi
anlathifimiz bu birbirine zincirleme ekonomik hadiselerin Osmanh
devletinin sosyal biinyesindeki tesirlerini ve bu yeni vergi siste-
minin dogusu ile ilgili bir ¢ok sosyal degigiklikleri daha iyi
anlatmig olacagiz '*°.

115 «C. Zirai ekonomikte kriz » umumi baglign altinda bu makalemizia son

kismini tegkil eden daha ii¢ bahis vardir. Bunlar da Belletes'in dniimiizdeki sayi-
larindan birisinde gqikacaktir.
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