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Miri topraklar ve hususi miilkiyet gekilleri*
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Selguklularin islam iilkelerine hakim olmalariyle [slam medeniyeti
ve miisliman kavimlerinin tarihinde yeni bir devir ag:ldig, siyasi
bakimdan oldugu gibi ic¢timal, iktisadi ve kiiltirel bakimdan da
biiyiik degisiklikler vukubuldugu halde bu biiyiik hadise, maalesef,
heniiz tarihi ehemmiyetiyle miitenasip bir aragtirma mevzuu olmamis,
hattd yalniz Tiirk ve [slam kavimlerinin degil, diinya tarihinin de
déniim noktalarindan biri olan Selguk istilisi ve bunun neticeleri
ancak pek yeni kavranilmaya baglanmigtir !. Biiyiik Selguk impa-
ratorlugunun kurulmasiyle baghyan ve Osmanli imparatorlugunun
son asrina kadar, her sahada devam eden genis devletc¢ilik
siyaset ve zihniyetinin en bariz ve hayrete sayan tecelli-
leri, siiphesiz toprak idaresi ve hukukunda vukubulmustur.
Eski Tirk askeri tegkilat ve an’aneleri iizerinde kurulan Selguk
imparatorlugu, kendinden 6nceki [slam devletlerinden farkhi ve ilk
defa olarak, kolelere ve ticretli askerlere dayanan ordu sistemini
imparatorlugun idaresi ve biiyik askerl gayeleri icin kifayetsiz
telakki ederek idaresi altinda bulunan biitiin iilkeleri eski Tirk
asker! esaslarina gore tegkilatiandirirken askeri iktalar: ihdas
etmek suretiyle askerlikte ve toprak idaresinde yeni bir sistem
viicuda getirdi. Esas), muayyen toprak pargalan iizerinde, devlete

* 1948 Temmuzunda Paris'te toplanan XXI. Milletler - arasi Sarkiyatcilar
Kongresine sunulan tebligin ashidir. Selguklu iktdi hakkinda hazirladigimiz ted-
kikin bir kismini tegkil eder.

1 Misal olarak J. Sauvaget’nin Introduction d lhistoire de ['Orient
Musulman, Paris 1943, p.#140; Osman Turan, Tirkler ve fshimiyet ( D.
T. C. F. Dergisi 1V, s. 4) zikredilebilir.
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ait vergilerin kismen veya tamamen, hizmet kargih@ olarak, ordu
mensuplarina terkedilmesinden ibaret olan bu ikta sistemi Islam
ilkeleri topraklar igin hukuki degil, sadece idari bir degigikliktir.
Toprak idaresinde askeri hizmet esasina gore tatbik edilen bu yenilik
ilim alemince, az ¢ok maliim olmakla beraber heniiz ciddi bir gekilde
tetkik edilmis degildir?, Biz burada, yakinda nesredecegimiz bir eser-
de, tetkik etmig oldugumuz Selguklu iktai ile meggul olmiyacak, sa-
dece Selguklu Tiirkiye’sinde bu ikta sistemiyle birlikte tatbik edilen
ve bugiine kadar ilim dleminin dikkatini ¢ekmemis olan toprak hu-
kukundaki degisikligin, yani biitin memlekete samil mirf toprak
sisteminin mevcudiyeti tizerinde duracak ve devletin bazi kayit
ve sartlara gére tammis oldugu hususi toprak miilkiyeti
sekillerini meydana koyacagz.

Askeri iktalar, mahiyeti icabi, hukuk! durumu égsri ve fHardct
olarak tesbit edilmig olan yani mislim ve gayri miislimlerin miil-
kiyet hakki taninmig bulunan veya miilkiyeti dogrudan dogruya
devlete ait olan topraklar tzerinde kurulabileceginden, biiyiik
Selguklu Imparatorlugu, hiikiim siirdiigii eski [slam ilkelerinde, seria-
tin kuvvetle miidafaa ettigi hususi toprak miilkiyetine dokunmadi
ve, yeni fethedilen Anadolu toprakiarinda olduzu gibi, buralarda
da topraklar1 devletlestirme imkanini bulamiyarak veya buna lizum
da gormeyerek sadece yeni bir idari sistem, askeri iktalar,
kurmakla iktifa etti. Bundan doiay: elimizde bulunan c¢ok miite-
nevvi kaynaklarda topraklarin Selguklular tarafindan devlet miilkii
(miri) haline getirildigine dair bir kayda rastlanamaz. Bu miina-
sebetle Nizamiilmiilk’in “Biitiin miilk ve redyd sultanindwr,?
ifadesi ancak yiiksek murakabe sultana yani devlete ait oldugu tar-
zinda anlasilmak icabeder. Halife Nasir lidinillah’in veziri
Miieyyidiilmilk’in, belki de Tirkiye'de tatbik edilen miri top-
rak sisteminden ilham almak suretile, Ahvaz taraflarinda, halife na-
mina hususi toprak miilkiyetine yapmak istedigi miidahelenin siddetli
bir infiale sebebiyet vermesi de béyle bir hadisenin miisliman
iilkelerinde ne kadar yabanc: telakki edildigine bir delil olsa ge-

2 F, Képriil i «Bizans miiessiselerinin Osmanli miiessiselerine tesiri» adli
makalesinde Selguk iktd: hakkinda kisa ve toplu bir malimat vermigti. Biz
elimize gegen miihim vesikalarla bu mevzuu «Orta Cag Tirkiye iktisadi tarihi»
adli eserimizde incelemig bulunuyoruz.

8 Siyaset-ndme, ngr. Schefer, s. 28; ngr. Tahran, s. 22.
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rek *. Hattd Osmanh devrinde Kiirtlerle meskin bazi Sark vilayet-
lerinin miri topraklar rejimine tabi tutulmamas: keyfiyetini de biz
buralarin daha 6nce Islam hudutlar1 igerisine girmis olmalar1 do-
yisiyle Islam hukukuna gére taayyiin etmis bulunan hukuki du-
rumlarinin  daha Selguklular zamaninda kabul edilmis olacagiyle
izah etmek istiyoruz. Tabiatiyle burada Abbas! devrinde teessiis
eden Islam hukukunun toprak ahkdmimin Selguklular devrinde de
cari oldugunu kabul etmekle iktifa edecegiz.

Islam iilkelerinde askeri iktilar hususi toprak miilkiyet hak-
kim muhafaza ederek kurulurken Bizanshlardan yeni fethedilen
ve binaenaleyh Islim hukukuna gére hukuki vaziyetleri daha ev-
vel taayyiin etmemis bulunan Tirkiye'de topraklar devlet miil-
kil (miri) haline getirildikten sonra iktilar bu topraklar iizerine
kurulmus ve agagida belirtecegimiz hudut ve sekiller diginda, hu-
sust toprak miilkiyetinin taninmamas: fi'li bir giicliige maruz bu-
lunmadan tatbik edilmigtir. Eski islam iilkelerinde tiirli menseler-
den gelen ve miilkiyeti devlete ait (miri) bulunan bir takim top-
raklar mevcut olmug ise de bunlar devletin husus! toprak miilki-
yetine miidahale eden bir siyasetinin neticesi olarak tegekkiil et-
memis ve bu gibi topraklarin miktar: azalip ¢ogalmakla beraber
hi¢ bir zaman, Tirkiye'de oldugu kadar, memlekete gamil bir nis-
beti bulmamgtir.

Osmanl imparatorlugunda, Anadolu ve Rumeli topraklarinda
husus! miilkiyet ahkdminin cari olmayip biitin memleket toprak-
larinin devlet miilkii (miri) esasinda bir hukuk! duruma tibi ol=
dugu, nazart islam hukukuna (fikih’a) karsi 6rfi hukuk
- sahasindaki tesrii faaliyetlerin XV. ve XVI. asirdan itibaren
tedvin edildigi malimdur. Osmanh padigahlar1 namina tedvin edi-
len ve fakat, siiphesiz daha evvelki devirlerdenberi orfi hukuk
sahasindaki faaliyetlerin metin haline geldigini g6steren Osmanh
kanun-ndmeleri ile zamanin geyh iil-islamlarimin, hususiyle bunla-
rn basinda, Ebussuid Efendi'in fetvd'lari mir!f toprak rejimi-
nin mahiyet ve esaslarini, nazari islam hukukiyle bu &rfi hukukun
telifi gayretlerini meydana koyan baslica vesikalan tegkil eder.

4 Ravendi, Raihat us-Sudir, GM negri, s. 381; Nahgevani, Tecdrib
iis-Selef, ngr. Tahran, 1934, s. 331.
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Osmanl tarihiyle ugraganlar igin az ¢ok bilinen ve Netdyic il-vukudt
miiellifi tarafindan esaslar kisaca tesbit edilen miri toprak siste-
mi, ancak son zamanlarda, Profesér Omer Liitfi Barkan'in, mev-
zuun ehemmiyetiyle miitenasip, aragtirmalari sayesinde anlagilmya
baslamigtir.

L.

Boyle olmakla beraber miri toprak rejiminin Osmanhlarda
nasil viicut buldugu, hi¢ olmazsa, daha énce Tiirkiye Selguklula-
rinda bu rejimin cari olup olmadig1r ve mengei hakkinda ciddi bir
fikir veya tetkik ilmi edebiyatda heniiz yer almig degildir. Bu,
Selguklu Tiirkiyesi tarihine ait kaynaklarin kifayetsizligi ve aragtir-
malarin da heniiz pek iptidai bir safhada bulunmasiyle ilgilidir. El-
deki birkag kronigin, bunun sathinda ve siyast gahsiyetlerle alakasi
dolayisiyle iktdlar hakkinda verdikleri mahdut malamati bile,
siyasi vak'alarla aldkas: olmiyan ve daha husus! bir mahiyet arze-
den toprak hukukunda bekliyemeyiz. Osmanhi devri gibi bu
devrin de bu tiirlii meseleleri hakkinda en miihim kaynak olmasi
icabeden ve bizce mevcudiyetleri bilinen arazi tahrir defterleri ve
bunlarla ilgili kanunlarin, herhalde Osmanlilardan ¢ok 6nce, Selguklu
argivinin mahvolmas: dolayisiyle, elimize gegmemis olmasi bizi en
esash kaynaklardan mahrum birakmigtir. Bundan bagka bu devir-
de Tiirkiye'de yazilmig fikih kitaplarinin, toprak hukukunda yapilan
bu miihim degigiklikten bahsetmeleri ve kaynak bakimindan daha
iyi bir durumda bulunmamz beklenebilirdi. Fakat bizim tetkik
etmek imkinim buldugumuz bu gibi eserlerde, maalesef, bu hususa
dair bir malimata rastlayamadik. Bu keyfiyet, herhalde, fikih ule-
méasinin bu yeni sistemi nazari islim hukukunun gergevesi igeri-
sinde kabul etmemis olmalariyle kabili izahtir. Filhakika Kara-
manli Ptr Mehmed Zibdet iil-fetdva adh eserinde (Hicri 964 )
mir! topraklarin tiirkge “fapu, ile bey’ini cadiz gordi-
gi halde zamanin ulemasinin bunu fasid telakki etti-
gine dair kaydi bu bakimdan dikkate gayandir °>. Bu miinasebetle
bu tiirli kaynaklardan pek iimitli olamiyacagimizi s6ylemek miim-
kiindiir. Bununla beraber eldeki vesikalarin, teferruattan sarfinazar,

ST gl LU 4 Ja Gl g Bl 58 s Tl @NG LB el Sse U
Bl sl 61 Bl e e ¢ 4l s (Veliyliddin Ef. yazm. Nr. 1451, v. 104 a).



TURKIYE SELCUKLULARINDA TOPRAK HUKUKU 558

Selguklu Tiirkiyesinde mirf toprak sisteminin cari oldugunu isbata
ve esaslarini meydana koymiya kafi gelecegi kanaatindeyiz. lleride,
her an elde edilmesi miimkiin olan, yeni vesikalar ile yeni aragtir-
malarin bizi daha iyi neticelere gétiirebilecegi de muhakkaktir.
Isaret ettigimiz Osmanh devri hukuki vesikalari, Rumeli ile
birlikte Anadolu topraklarinin da hususi miilkiyet degil devlet
miilkiyeti (miri) hiikkiimlerine tdbi oldugunu ifadede miittefiktirler.
Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun islam iilkelerinde muteber bulunan
toprak hukukunu kabiil etmeleri mecburiyeti gibi Osmanhlarin da,
kendilerinden énce bir Islam iilkesi haline gelen, Anadolu toprak-
larinda kurulmug igtimai ve hukuki esaslari alt iist edecek bir ha-
rekete girigmig olacaklarim diigiinmek imkénsizdir. Filhakika, ho-
cam Fuad Képriilii'niin tetkikleriyle esaslar1 isbat ve bizim
aragtirmalarimizla da daha bir ¢ok hususlariyle teyit edildigi, iize-
re, Selguklularin bir devam oldugu anlagilan Osmanhlarin, Ana-
dolu'da yaptiklan fetihlere dair tarihi kaynaklar onlarin bu taraf-
larda ilhak ettikleri memleketlerin mevcut kanunlarini, toprak ida-
resini ve timarlarim aynen eski nizaminda biraktiklarim veya bun-
lan iktibas ettiklerini miittefik olarak gdstermektedir®. Osmanh
Imaratorlugunun mevcut igtimat nizam1 muhatazada ne kadar itina
gosterdiginin bariz bir delili de ilhak edilen bu topraklarda, sade-
ce, mevcut olan timar idarelerini degil, c¢ok kere, halkin aligkin
oldugu eski timar sahiplerini bile yerlerinde birakmig olmasidir?.
Binaenaleyh bu zihniyetle hareket ettigini daha bir ¢ok misalle-
riyle bildigimiz imparatorluk, miritoprak rejimini ken-
disi icadetmemis, bilakis burejime tabitopraklar
izerinde kurulmusg ve bu gibi topraklan eski tegkilatiyle
biinyesine almis ve Selguklularin Anadolu’da kendilerine miras
biraktif1 bu sistemi, yeni fethedilen, Rumeli topraklarina nakil
ve tesmilden bagka bir gey yapmamigtir. Esasen kanun-namele-
rin Rumeli gibi Anadolu topraklarimin da “Hin-i fetihte ne dsriy-
ye ve ne de hardciyye kilimip temlik olunmustur; arz-t miri
demekle mariiftur,, ifadesi de dikkate sayandir. Gergekten “Hin-i
fetihte,, ibaresiyle, miisliiman bir iilke olmas: dolayisiyle, Osmanlla-

6 Eski Osmanh kronikleriade, O. L. Barkan'in negrettigi «Kanunlar
(Istanbul 1943) mecmuasinda ve Osmanli arazi tahrir defterlerinde bu husus
igin birgok misaller vardir. '

T"F.Kopriili, adt gecen makale, s. 231.
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rin Anadoiu'daki arazi ilhaklarinin bahis mevzuu olmamasi, bu-
nunla Selguk fetihlerinin kastedilmis bulunmasi icabeder. Uclarda
tesekkiil eden ve yeni fetihlerde bulunan beyliklerin de mirileg-
tirme hususunda aym tarzda hareket ettiklerini séyliyebiliriz. Bu
muhakeme tarzi bizi, zarirf toprak rejiminin Osmanhlara Selguk-
lulardan gectigi kanaatine ve bu hususu aragtirmiya sevketti.

Filhakika Selguk vakfiyelerinde sultana mahsus arazi (arz as-
sultant), ikta arazisi (ardzi al iktdiyye), biiyik divan arazisi (ard-
2i divdn al-kebir) ve Aksarayi'nin gosterdigi izere, Mogol dev-
rinde dalay arazisi adiyle zikredilen topraklar miilkiyeti dev-
lete ait bu miri topraklardir® Kronik ve vakfiyelerde
sultanlara ait haslar (arz al-hassa as-sultani) adiyle gésterilea yer
ler de bu mirf topraklardan saltanat ailesine tahsis edilen yerler-
dir. Gergekten vakfiyelerde sehir ve kasabalar civarinda yapilan
vakiflarin hudutlar1 tesbit edilirken, hususi miilk olan topraklar
miilk sahiplerinin adlariyle zikredildigi halde sehir ve kasabalarin
uzaklarinda yapilan vakif arazi hudutlarimin sultan arézisi, ikta
arazisi ve biiyiik divan ardzisi adiyle gésterilmesi dikkati cekicidir
ve bu topraklarin hususi gahislara degil devlet miilkiyetine (miri'ye)
ait oldugunu ifade eder. Asagida hususi miilkiyet sekillerinden
bahsederken burada meydana g¢ikan hususi miilkiyet iizerinde
ayrica duracagiz.

Tirkiye’de miri topraklar izerine kurulan iktad sistemi
Mogol istilasiyle 6nce sarsildi ve 1276 tarihinden sonra da
Selcuk ordusunun ortadan kalkmas: bu ordunun esasini teskil
eden iktalarin yikilmasim intag etti. Devletle halk arasinda muta-
vassit bir mevkide bulunan iktd sahiplerinin vazifelerinden mah-
rum kalmasi mirf topraklarin idaresinde de bir takim sarsintilar
ve degisiklikler viicude getirdi, ki bu miinasebetle bir takim
hadiseler kroniklerde yer alarak miri topraklar hakkinda bir

takim bilgiler edinmek imkam hasil oldu. Filhakika /bn Bibi, Sel-
cuk ordusunun heniiz mevcut oldugu, binaenaleyh iktd sisteminin
kismen bu mevcut ordu mensuplarimin elinde bulundugu IV. K-
li¢ Arslan (6limi 1264) zamaninda, bir ¢ok Anadolu

8 Bu gibi misaller igin bk. Osman T uran, Selcuk devri vakfiyeleri I,
Belleten XLV, s. 102-106 ; I. I. Keykaviis'in Sivas'daki Dar us-sifa vakfiyesi
(Vakiflar U. M. argivi, Deft. Nr. 584, s. 290) ; Cacaoglu’'nun Kirgehir'deki

vakiflarina aid vakfiye (Tiirk-Islam eserieri miizesi, Nr. 2189).
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topraklarinip hususi milk haline konuldugunu, sul-
tanin bunlara bu hususta mensir ve misaller verdigini séylemek-
tedir %. Bu ifade Tirkiye’de toprak miilkiyetinin sahislara degil
devlete ait oldugunu ve iktd idaresinin bozulmasi dolayisiyle
hususi miilkiyetin mirf topraklar aleyhine geligti-
gini gostermek bakimindan dikkate sayandir. Bundan o6nceleri
normal sartlara gére idare edilen ve memleketce maruf bulunan
bu sistemden kaynaklarin bahsetmelerine bir sebep yoktu. Ikta
idaresi bozulduktan sonra [lhanli devleti bir taraftan ictimai nizam
muhafaza etmek, 6te yandan devlet hazinesine zarar vermemek
icin miri topraklann idaresiyle bir hayh mesgul oldu ise de hig
bir zaman bu meseleyi halle muvaffak olamadi. Nitekim Ham-
dullah Kazvinfi'nin Olcaytu zamaninda (1304 - 1316) Anado-
lu'ya vezirlikle gonderilen Ahmed Lakdsi’'nin divana ait
miilk leri mansip sahiplerine sattigi, bu suretle Rdm'un gok
yerinin milk oldugu ve bu siyede memleketin mamiar bir
hale geldigi, arazi divamn miilkiyetinde kalsaydi hakimlerin
yerlerinde kalmakta itimatlari olmiyacag igin memlekette harabinin
yiiz gosterecegi ' tarzindaki ifadesi miri topraklarin biitin Tirki-
ye'ye samil bulundugunu, llhanhlarin eski nizami idameye muvaf-
fak olamiyarak memleketin bu yiizden harap ve devlet hazinesinin
mutazarrir oldugunu géstermektedir.

llhanhlarin, Muiniiddin Pervane’nin &liimiinden (1276) sonra,
Anadolu’da devlet islerini, génderdikleri umumi valilerle, ellerine
aldiklar1 zaman dalay adiyle kurduklan toprak idaresinin bu miri
topraklarina ait oldugu siiphesizdir. Bizim metinlerde incd kargsihg
olarak gecen bu 1stilahin tirkge ve mogolcada deniz, okyanus ve
biiyiik ¢6l ifade eden iptidai manasi genigleterek umumi ve Ana-
dolu’da umuma mahsus arazi mefhumunu kargilam:g oldugu anlagili-
yor'l, Filhakika Gazan Han"in Selguklu modeline gére askeri ikta

9 Wigs Wil g Fph baki T b a1 s a2 de s el BNl Lpsy e Aty
g0 Jaks s sghes (Ibo Bibi, El-Evimir al- “alaniyye fi-1-Umir al- “Alaiyye,
Ayasofya yazm. Nr.: 2985, s. 642). Bu gibi miihim kayitlar bunun muhtasarinda
(Houtsma negri) meveut olmadign igin burada hep ash zikredilecektir.

10 Tarih.i Giizide, GM. negri, s. 486.

11 By istilah hakkinda benim «Cingiz adi hakkinda» adli makaleme de ba-
kimz (Belleten XIX). D'Ohsson bunu «Hasan ve Taycu idaresindeki miilk
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sistemini ihyas: dolayisiyle bilhassa Restdiiddin ve Nahgevéni gibi
toprak meselelerine dair gok miihim ve tafsilatli malimat veren
kaynak miielliflerinin Iran’da dalay adiyle bir toprak rejiminden
bahsetmemeleri bu istilahin Anadolu’ya has bu mir! topraklara
alem olmasiyle kabili izahtir 2. Halbuki adim zikrettigimiz kaynaklar
gibi toprak meselelerine ancak siyast vak’alar dolayisiyle temas
eden Aksardyi dalay topraklarina tiirlii vesilelerle temas etmek-
tedir. Gergekten igaret ettigimiz sebepler dolayisiyle Ilhanh devleti,
miri topraklar i¢in 1276’dan sonra, bir Dalay idaresi kurmug
ve Taycu ile Hasan Bey'i o zaman bir kism incii (hiikiimdar has-
lar1) olan bunlar iizerine tayin etmisti. 1292'de Keyhatu bu arazi-
nin idaresini Miciriiddin Emir-Sahin emrine vermis, o da bunlar
Uzerine miistevfiler tayin etmisti '®. Bu suretle vaktiyle ikta sahipleri
vasitasile idare edilen miri topraklar igin Divdn-1 dalay adiyle yeni
bir teskilat kurulmug oldu 't

Ikta idaresinin kalkmasiyle [lhan! devletinin kurmug oldugu
dalay tegkilati miri topraklarin muhafaza ve idaresinde giigliiklere
maruz kahyordu. Bu vaziyet hususi toprak miilkiyetinin gelisme isti-
dadim arttirmiya sebep oluyordu. Halbukt Ilhanh devleti Selguklular-
dan miras aldig1 bu topraklan kendi miilkiyetinde tatmay: hazine-
nin menfaatine uygun buluyordu. Bu miinasebetle ekserisi eski
iktd sahipleri oldugu anlagilan sahislarin bu topraklari hususi miilk
haline getirmelerini zaman zaman énlemiye ¢ahsti. Filhakika Argun
Han zamaninda (1284-1291) hususi miilk haline gelen yerlerin is-
tirdad: igin Iran’dan bir takim maliyeciler gonderildi; fakat Sama-
gar Noyan halk arasinda uyanan hognutsuzlugu yatistirmak
maksadiyle bu hadiseyi onledi’®. Bununla beraber bu miimanaat
muvakkat oldugundan Anadolu dért mali bélgeye ayrildig za-

(Incii)leri umumi irad (dalay) halinde getirdi» tarzinda terciime etmekle olduk-
¢a isabet gostermigtir (Histoire des Mongols, 1V, p. 97).

12 Residiiddin'in has-incii'lere karg: ancak bir kayitla ve medliiliinii tasrih
etmeden bahsetmesi bu sistemin Iran’da meveut olmadigina ve igaret ettigimiz
gibi Islim iilkelerinde pek mahdud bir miri toprak bulunduguna bir delildir
(Cémi iit-Tevdrih, ngr. K. Jahn, s. 305).

¥ Aksarayi, Misameret iil-ahbdr, ngr. Osman Turan, Ankara 1942, s.
180.

W Aksarayt, 228.

15 Aksarayi, 159,
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man bu istirdat isine tekrar tesebbiis edildi®®. Gazan Han, Kér
Timiir Yargugi'yn ash miri topraklar olan bu husust miilklerin
eski hale ifrag icin Anadolu’ya goénderdi. Bu hadisenin milk
sahiplerini isyana sevketmesi Gazan Hana arzedilince bu topraklar
altmis tiimen yani 3.600.000 dirhem (Ikinci cihan harbinden Gnceki
kiymetiyle takriben bes milyon tiirk lirasi)) " para mukabilinde
miilk olarak bu kimselerin elinde birakildi ve bu meblag vilayet-
lere taksim edilerek bir kismi hazineye, bir kismi da Anadolu’da-
ki idarecilerin maaglarina tahsis edildi **. Bu kayit miri halin-
den miilk haline gegen topraklarin ehemmiyetini gos-
termek bakimindan da dikkate sayandir . Bununla beraber bu
kayitlarla Anadolu’daki miri topraklarin tamamiyle husust miilk
haline gectigine veya miri toprak meselesinin halledildigine hiik-
metmemelidir. Gergekten 1298'de miistevfi Serefeddin Osman'in,
Anadolu'da miriden gasbedilerek, miilk haline konan ve bin cift
okiiziin igliyebilecegi bir araziyi, ordunun ihtiyaglar i¢in 300.000
tagar kargihginda iltizama almak maksadiyle Gazan Hana yaphigi
miiracaat bu bakimdan miihimdir ®. Bir ciftlik (bir c¢ift okizle
islenen) toprak, arazinin verim kabiliyetine gdre, 80-150 dénim
itibar edildiginden, bu miktar ortalama 300.000 doniim demektir.
Topragin verimini de ortalama bire on kabul edersek bu toprak-
lardan 150.000 ton mahsul alinacakti ki bizim hesabimiza gore
300.000 tagar 50.000 tona tekabiil ettiginden 10.000 tonu, yani 2/3
si bu topraklarda gahganlara birakiliyordu demektir 2. Yukanda
kaydettigimiz iizere daha sonra Olcaytu zamaninda, Ahmed
Lakdgt'nin divana ait yerleri yani miri topraklari mansip
sahiplerine sattig: ve bdylece Anadolu'da toprakla-
rin cogunun hususi milk haline getirildigine dair
Hamdullah Kazvint’nin ifadesi de hususi toprak miilkiyetinin

16 Aksarayt, 216.

17 Para hesaplan i¢in «Orta Cag Tiirkiye iktisadi tarihi» nde malimat ve-
rilmistir.

18 Aksarayi, 231.

19 Hamdullah Kazvini [lhanilere tabi Anadolu’nun biitin vergilerini
330 tiimen yani 33.000.000 dirhem olarak gdstermesi (Niizhet el-Kulib) bir mu-
kayese i¢in burada kaydedilebilir.

20 Aksarayt, 243.

2L By gibi 8lgiilerin kiymet ve mahiyetleri adi gegen eserimizde tesbit edil-

migtir.
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inkisafina razmen miri toprak rejiminia devam etmekte oldugunu
gostermektedir.

Boylece. Mogol hakimiyeti Anadolu'da ikta sistemini yiktiktan
sonra mirf toprak rejimi de bundan miiteessir olarak nasil sarsil-
digin: ve husus! toprak miilkiyetinin bunun aleyhinde gelismekte
oldugunu tesbit etmig bulunuyoruz. Ilhanfler Anadolu’daki kuvvet-
lerini muayyen mintakalarda toplu olarak garnizonlar halinde bu-
lundurmuslar; kendi askerlerini Selguk iktalarina tevzi etmedikleri
gibi bu iktélar iizerinde yagiyan Selguk askerlerindende faydalan-
miglardir. Hattd Gazan Han Iran’da Selguk modeline
gore ikta sistemini ihya ettigi halde Anadolu'da ne ikta
sahiplerini yerlerinde birakmak ve ne de kendi askerlerine tevzi
etmek suretiyle muhafaza etmedi. Birinci sik onlarin askerlikte
Mogol unsuruna dayanms olmalariyle alakali olsa gerek. Bu suretle
askerlik vazifeleriyle birlikte gegim vasitalarim da kaybeden ikta
sahiplerinin, 1267'den sonra, memlekette yer yer vukubulan bir
¢ok isyan hareketlerinin baglica dmili oldugu, Aksarayi'nin sik sik
yerlibeyleria isyanlarina dair haber verdigi hadiselerin bu sebepten
ileri geldigi siiphesizdir. Dogrudan dogruya llhanhlarin idare ettigi
Orta Anadolu’da bu siyasi ve igtimai hadiseler cereyan ederken
daha ilk Mogol darbesiyle Selguk devleti sarsildiktan itibaren
Tirkmen beyleri uclarda bir takim kiigiik devletler kurmiya bag-
lamiglardi ki bunlarin Selguk veya llhanli devletiyle baghhklar
pek zayif ve lafzi idi. Kismen eski Selguk topraklari ve onun her
tirli devlet tegkilat ve an’aneleri iizerinde kurulan bu beylikler
asker! iktalarla birlikte miri toprak rejimini de aynen almiglar ve-
ya muhafaza etmigler ve hakimiyetlerini geniglettikleri hiristiyan
topraklarina da bu sistemi gétiirmiglerdir. Esasen, asagida miri
toprak rejiminin mengeinden bahsederken de temas edecegimiz
iizere, gogebe ananelerine daha fazla bagl bulunan bu beylikler,
her halde, daha mengelerden beri bu rejimin esasina yabanci de-
gillerdi. Bu suretle askeri iktalarla birlikte miri toprak sistemini
de yasatan bu Tirkmen devletleri Mogol hakimiyetinin Orta Ana-
dolu'da zevali tizerine bu taraflari da idarelerine altina aldilar ve
buralarda heniiz yagamakta olan mirf rejimini eski sekilde kuvvet-
lendirmis oldular. Boylece daha baslangicta topraklar miri reji-
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mine dayanan Osmanii devleti Anadoluda ilhak ettigi memleket-
lerde de aymi rejim ile kargilagh ve bu hususta bir giiclige maruz
kalmadi.

[

Selguk Tiirkiyesinde toprak miilkiyetinin devlete ait (miri)
oldugunu béylece meydana koyduktan sonra bu topraklar iize-
rinde galisan reiyamin bunlari ne gibi hukuki esaslar dairesinde
isledigiui, toprak ve devletle miinasebetlerini, hi¢ olmazsa ana
hatlariyle, tesbit etmek icabeder. Kaynaklarin bu husustaki ned-
retini, esaslardaki ay:iyete dayanarak, Osmanl devrinin zengin
vesikalariyle gidermek yolu bugiin i¢in zarurfdir. Burada umumi
esaslarini tesbit etmekle iktifa edecegimiz mirt toprak sisteminde
devletin miilkiyet hakk:, topraklarm yiiksek murakabesin-
den ibaret olup ona bizzat tasarruf kéylinin hakk: olarak
taninmakta, yani devlet topraklarin miilkiyet hakkini elinde bulun-
durmak suretiyle amme menfaati i¢in takip etmekte oldugu genisg
zirai ve igtimai siyaseti tatbikte her tirli serbestlyi eliade tut-
maktadir. Asagida mirllestirme faaliyetinin hangi sebep ve sart-
larin neticesi olarak viicut buldugunu tesbit ederken sdéyliyece-
gimiz iizere bu sayede devlet kendi seldhiyetlerine dayanarak
yeni fethedilen topraklarda miitemadiyen Orta Asya’dan gegen
Tirk kabilelerini iskdn etmek imkamim bulurken oOte yandan,
eskiden oldugu gibi fetihten sonra da, biyiik bir toprak aristok-
rasisinin zuhuriyle viicut bulacak olan igtimai tezatlara da firsat
vermemektedir. Redyaya tamdigi baz haklar sayesinde de onu
yarict veya serf vaziyetine sokmamiya dikkat etmektedir. Filhakika
koyli igliyebildigi (bir giftlik) miktardaki topraga kendi milki
gibi tasarruf etmekte ve fakat bu topragi satmak, vakif
ve hibe etmek haklarina sahip bulunmamaktadir. Yalniz,
umumiyetle, iktd sahipleri gibi, koyliniin de elindeki toprag
ziraat etmek sartiyle ogluna mirdas birakmasi hakk
teamiil olarak taninmaktadir. Koéyli milkiyet hakkina malik
olmadign igin vakfiyelerde redydya ait arazinin vakif edildi-
gine dair bir kayit mevcut degildir. Ciftci, topragi devlet
namina idare etmekle mikellef, ikta sahibine tapu * bedeli vere-

22 Egki tiirkge diger kitabe ve metinlerde oldugu gibi Kéaggari'de de
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rek tasarrufuna gecirdigi bu topragi bog birakmak veya terk-
etmek hakkina malik degildi . Kéyli igledigi toprak i¢in onun
verim kabiliyetine ve bulundugu bdlgenin arazi tahriri yapildig
zaman tesbit edilen kanuna gore, istihsalinin bir kismini devletin
miimessili olan ikta sahiplerine vermekle miikellef olup gerek
bizzat devlet ve gerekse onun miimessilleri reiyiddan kanunun
tayin ettigi toprak kira (vergi)’sindan fazla talepte bulunamaz.
Boylece devlet de bu kayitlar dahilinde redyanin toprak iizerin-
deki bu tasarruf hakkina riayete kendini mecbur hissetmektedir.
Ibn Bibi'nin “/ktd sahiplerinin ¢iftciden bir kus kanadr fazla
talepte bulunmalarina imkdn yoktu, tarzindaki ifadesi de bunu
gosterir 2, Kéylinin mahsuldtinin ne kadarim vergi olarak 6de-
digi kat'f olarak tesbit edilemiyorsa da, her halde yerine goére
degismekle beraber, bu miktar ser'i olan onda birden fazla idi.
Yukaridaki bir hesabimiza gére iigte birinin alindign anlasihiyor.
Asagida belirtecegimiz iizere mengei mirf toprak iken soradan
miilk ve vakif haline gegen ve hukik! vaziyeti sabit kalan diger
bu gibi yerler gibi Karataya ait iki vakif kéyiin ciftcilerinden
mahsullerinin begte biri alinacag: kaydi vergi nisbetini g6stermek
bakimindan ehemmiyetlidir . Fakat biitiin vergiler bundan ibaret
degildi. Karatay vakfiyesi adi ve mahiyeti bilinmiyen diger vergi-
lerin de mevcudiyetine isaret eder. Nitekim Ibn Bibi, Osmanh
devrinde oldugu gibi Selguklu devrinde de, miktar ve zamam
muayyen olmayan, ‘avdriz, vergisinin alindifina isaret eder 2.
Bundan bagka Osmanli devrinin ¢ift akc¢esine tekabiill eden bir

tapu (#) hizmet manasinda kullamilmigtir (I, 311) ki hizmeti karsihifn iktd sahi-
bine verilen paraya ve bu muameleye bu miinasebetle «tapu» denilmigtir.

2 Yalmz Tiirkiye'de degil diger [slim ilkelerinde de giftcinin hiir oldugu
halde daha Islamin ilk gagindan beri topraga bagh olduguna dair pek g¢ok mi-
saller meveuttur (Bk. I. Petriigevskiy Mogol hdkimigeti deorinde Iran'da
Ciftei siniftnin topraga baghiligt meselesi, Voprosi istorii, 1947, s. 59—70).

Mo e £ ) Ok p ey b S wosd O 67 g Vs phis (fbn Bibi, .
477).

2 42205 el g QUOLTA Al oA e 3R5Y 5) aEdy Al il bt
o dee I e 3% DL Gakt 5 U Tlie gdast e s Taane T 56 S50 oe s i
E 3538 s aB né (Selcuk devri vakfiyeleri, 11, Belleten XLV, s. 96).
CAvariz-t divant diger lslim devletlerinde de meveut [olmustur (Bahaeddin
Bagdadi, et-Tavassul ila't-tarassul, ngr. Tahran, s. 117; Nahgevani, Diis-
tir el-Katib, Képriili Ktp. Nr. 1241, 202a).
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verginin de mevcut oldugunu Aksarayi bildirmektedir. Filhakika
699°'da bir ¢iftlik araziden bir giimiig dindr (6 dirhem) alinmasi
karariyle Nizameddin Hoca Vecih Anadolu'ya gonderil-
misti ¥. Bundan bagka koylii, Mogol devrinde kopgur denilen,
bir hayvan vergisi de vermekte idi.

Béylece koylii fiiliyatta bu kayit ve miikellefiyetlere tabi olarak
isledigi topragin miilkiyetine sahip imig gibi bir netice hasil ol-
makta idi. Devlet bos veya yeni fethedilen yerleri iskdn ve imar
maksadiyle istedigi zaman redyay: bu topraklara nakleder ve on-
lar1 miistahsil vaziyetine getirmek i¢in de lazim olan gift 6kizleri,
tohumluk ve ziraat aletleri tevziinde bulunur?®, Reidyinin tasarru-
funda bulunan topraga tam bir miilkiyet hakkiyle sahip olmamasi
ve 6demekle miikellef oldugu vergilerin miktan c¢iftgilerin pek iyi
bir durumda olmadiklarin1 gdéstermekte ise de devletin herkesi
topraklandirmak ve ondan faydalandirmak ve biitin memleket
topraklarini igletmek gayesi g6z 6niine getirilince, bagka memleket-
lere nazaran, cemiyet bakimindan sistemin daha &adil ve musa-
vatgl bir mahiyette oldugu anlagihir. Bu miinasebetle Tiirkiye'de-
ki readyanin vaziyeti yalmiz Garb! Avrupa'nin feodal cemiyetiyle
degil diger islaim memleketleri redyasiyle de mukayese edildigi
takdirde daha iyi bir durumda oldugunu séyliyebiliriz. Filhakika
islaim memleketlerinde hususi toprak miilkiyeti esas olmakla be-
raber oralarda bulunan reaya toprak miilkiyetini haiz bulunan
aristokrat simifin elinde ve miri toprak rejiminin bahgettigi biitiin
haklardan mahrum idi. Hattd baz1 bélgelerde toprak koleligi
(servage) sisteminin cari olduguna dair de elimizde vesikalar mev-
cuttur, Biiyliik miilkiyet sahipleri elinde galisan redyanin toprak
lizerinde hi¢ bir hakki yoktu ve bir ameleden bagka bir sey de-
gildi. Ote yandan Bizans idaresindeki Anadolu halkinin feodal-
ler elinde Selguklu devrine nazaran ¢ok daha kétii ve sefil bir du-
rumda olduguna dair kafi derecede malGmata sahibiz?. Bugiin

27 Aksarayl, s. 258.

28 Anadolu'ya gelen bir gok Oguz boylari bu suretle memleketin tiirli
bolgelerine yerlestirildigi gibi hiristiyan redya'nin muhtelif zamanlarda memle-
ketin tiirli bolgelerine unakl ve iskdn edilmig, devlet imar ve ve istihsali temin
maksadiyle bunlara tohumluk, ziraat aletleri ve Gkiiz tevzi etmigtir, ki bu hu-
susta elimizde gesitli kayitlar mevcuttur.

29 Ch. Diehl, Byzance, Paris 1934, p. 165-179. Bilhassa Ermeni kaynak-
Bellsten C. XiI, F. 36
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Tirkiye'nin bir ¢ok memleketlere nazaran topraklarin tevziinde,
daha ahenkli ve miitecanis bir biinye arzetmesi Selguklu devrinde
konan ve Osmanh devrinde muvaffakiyetle tatbik edilen bu tarihf
esaslarin bir neticesidir.

IV.

Selguklular, memleketin biitiin topraklarinda, devlet miilki-
yeti esasim kabul ve tatbik etmekle beraber, bazi maksatlarla
mahdut bir nisbette, hususi toprak milkiyetine de
miisaade etmiglerdir. Hususi sahislarin miilki halinde bulunan
topraklar hukuki mahiyetleriyle baghca iki kisma aynlmaktadir.
Birincisi, o zaman Islim memleketlerinde cari olan buginkii
manasile, milkiyet seklidir. Yani béyle bir toprak miilkiyetine
sahip olan devlete muayyen ve kanuni vergilerini vermek sartiyle
ona tam manasiyle temellikte serbesttir; topragimi satar, vakif ve
hibe eder, Oliince ser'l mirds hukuku hiikiimlerine gére veresele-
rine intikal eder. Bu tirli milk topraklara sehir ve kasabalar
civarinda bulunan sulak tarla, bahge ve meyvaliklarin dahil oldu-
gunu gosteren tirli  kayitlar elimizde mevcuttur. Filhakika

laeddin Keykubad kardesi lzzeddin Keykéviis'a maglip
olarak Ankara kalesine kagarken Nigde’'ye ugrayan Zahireddin
lli, sehir halkin1 kendine baglamak ve [zzeddin’e kargi mukave-
metlerini temin etmek maksadile, halkin milkiyetinde bulunan
sehir civarindaki bag ve bahgelerini satin alarak onlara: “eger
Keykduviis'un askerleri sehri muhasara eder ken bag ve baggeler
harap olursa benim miilkiim harap olur; eger ben galip veya
maglip olursam miilkler tekrar sizin olur, ™ dedigine dair [bn
Bibi'nin kayd: bu bakimdan miihimdir. Evvelce Meliksah
zamaninda vergileri tesbit edilen Diyarbakirin halkin milkiye-
tinde bulunan nehir kenarindaki tarla, bag ve sebzeliklerinin
. Giyaseddin Keyhusrev tarafindan, teslim sartlari mucibi,
vergiden muaf kilindigina dair kayit da burada zikredilebilir *.
Bu hususa dair mebzul kayitlar Selguk devri vakfiyelerinde sehir

lar1 Selguklular zamaninda daha adil ve miireffeh bir hayata kavugtuklario
ifade ederler,

30 fbn Bibi, s. 119.

31 {bn al-Azrak, 7Tdrih Mayyafarkin, British Museum yaz. 1506, [bn
Bibi, s. 496.
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ve kasabalar civarindaki yerlerin hep miisliman ve hiristiyan reaya-
nin miilkii olarak gésterilmesiyle meydana ¢ikmakta ve bu miilkiyet
hakki dolayisiyle de buralardaki yerlerin vakif edildigine pek cok mi-
saller bulunmaktadir. Devletin, sehir ve kasabalar civarinda halka bu
tirli ve mahdut miilkiyet hakkim tanirken, miri toprak rejiminde ol-
dugu gibi, yine memleketin imarin1 temin ve istihsalin arttirlmasim
tesvik gibi yiiksek bir gaye ile hareket ettigi siiphesizdir. Filhakika
hakk: tamnmadik¢a, hususi gahigmalara ve uzun vadeli itinalara
muhtag olan, bag, bahce ve meyvaliklarin yetismesine imkin olma-
dif diigiiniiliirse Selguklu devletinin bu miilkiyete neden cevaz ver-
digi anlagihr. Bu topraklardan devlet, arazinin verim kabiliyetine,
nehir, kanal veya dolapla sulanma vaziyetine gére degisen, o6rft
ve ger't vergiler almakta idi ve zaman zaman bu vergilere esas
olan tahrirler yapihyordu, ki Keyhatu zamaninda Yavlak Ars-
lan Konya civarinda bulunan bag, bahge halindeki miilkleri ehl-i
hibrenin tahminleri esasina gére yazarak vergilerini tesbit etmigti®.

Bu miilkiyet yaninda devletin kdy ve mezraa gibi muayyen
toprak parcgalan iizerinde kendisine ait hak ve saldhiyetleri hususi
saluslara terk etmesinden ibaret olan ikinci nevi bir miilkiyet sek-
li daha vardi, ki bunun mengei Selgukul sultanlarinin, kendilerine
fevkalade hizmet etmis olanlara, ikta vermekten daha biiyiik bir
ihsan oldugu igin, bu gibi yerlerin temlik edilmesidir. Filhakika
IV. Kilig¢ Arslan’in Erzincan kdylerini maiyetinde bulunan bey-
lere iktd ederken kardesi Keykaviis’iin elinde bulunan memleket-
lerin idaresini kendi emrine aldign takdirde buralan onlara temlik
edecegini vadetmesi de bunu gésterir 3. Selcuk sultanlan tiirli
vesilelerle ve bilhassa tahta ciktiklari zaman giizide beylere bu
tirld temlikler yaptiklarina dair kaynaklarda bir hayli malimat
vardir. Bu temliklerin bazan bir ka¢ kéyii de agarak bir vilayeti igeri-
sine alan bir genislige kadar vardig1 miigahede edilmektedir. Selguklu
devlet adamlarina ait bir ¢ok biiyiik vakiflarin mensei de bu suretle
temlik edilen malikleri tarafindan vakfedilmesidir. Miri topraklardan
ayrilarak yapilan bu temliklerde miilkiyet, birinci nevide oldugu gibi,

32 Anonim Selgukndme.

38 Ahe Jo Jyiel a6 pasy o Tellil $101 Je 001 gl G GlsD Blel ) ¢
TEMa plaalt & (@lasl 45 (‘Ayni, lkd al-Cumén, Cilt XIX, Veliyyiiddin Ef.
Ktp. Nr. 2391, s. 474).
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topraga tasarruf seklinde tam miilkiyet olmayip devletin miri
topraklarindaki vergilerinin gsahislara terki’nden
ibarettir. Nitekim Ibn Bibi Kir Fard’a temlik edilen bir kag
kéyden her birinin bir gehir kadar vergi verdigini kaydederken
bunu kastetmis olmalidir®. Mengei bu tiirli miilklere dayanan
vakif kéylerin vakif hissesi de vaktiyle iktd sahibine, sonra da
miilk sahibine verdigi vergilerin aymdir. Nitekim Karatay'in vak-
fettigi koylerin vakif hissesinin vergileri oldugunu yukarnida zik-
retmistik. IlI. Giyaseddin Keyhusrev, 672’de, Horasan’h Seyh Beh-
lil Dane’nin zdviyesi igin vakfettigi koyin vakif hissesinin de
“eski, yeni ve biitiin divana ait vergilerinin, oldugu vakfiyesinde
kaydedilmigtir %.

Sultanlarin bir hizmet karsihg oldugu gibi, beylere veya
zenginlere, para kargihg olarak temlik ettigi kéyler de vardir.
Satig suretile yapilan bu tiirli temliklere dair Selguk mahkemele-
rinden ¢ikmis bir takim resmi ve orijinal vesikalar bugiin elimize
gecmis bulunmaktadir. Mesela Izzeddin Keykaviis, 657'de, Sefe-
rihisar'a bagh Bogus kéyiinii Emir Ismail bin Artuk’a elli sultdni
altun’a ve 660'da, Amasya’da llarslan kéyiinii Emir Esediiddin bin
Yagibasan'a ii¢ yiiz sultdni altun’a satip temlik ettigini eldeki
ser'i mahkeme vesikalan ifade etmektedir?®. Satig suretiyle yapilan
butemliklerde de millkiyetin devlete ait vergilere
mahsus oldugu bizzat bunlanin satig fiyatlariyle de tesbit edi-
lebilir. Filhakika Hamid ogullari zamaninda, 780'de, Aksehir'de
bulunan Subags: baginin elli altin flori (Frenk sikkesi) ile satildiginmi
gosteren temlikndme de dikkati cekmektedir®. Sehir civarinda
bulunan, binaenaleyh birinci nevi yani tam miilkiyet olan bir ba-
gin bir koy fiyatinda satilmasi hadisesi koy satiglarinin sa-
dece vergilerine ait miilkiyet iizerinde cereyan ettigini gos-

3 ool ek b b A oLl 4w ok air cuKlay ( fbn Bibi, s. 248).

35 Lgetyt UM de Clpdl 54id) poag (Valkaflar U. M. argivi, def. Nr. 582,
8. 247).

36 s yeir Gs6CH i Tl L3 llidina 52 ( Vakiflar U. M. argivi,
Fihrist II, 5. 609) ; JLs LIt plaludl 8, Clipill caillpe 4ile 58 (Vakiflar U, M.
Dolapta tomar halinde Nr. 243).

%7 [, H. Konyali, Aksehir, s. 400. Buna mukabil Hamid ogullari zamanin-
da bir kéy de 1000 dirheme satilmig (aynmi eser. s. 395), 702 tarihinde Husrev
Gelebi Hamid Bey (Hamid ogullarinin ilki)’den Derbend-agzi mezraalarini 1120
altin flori'ye satin almigtir (Vakiflar U. M. Defter No. 579, s. 399).
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terir. Bu gibi koylerin vergilerine tasarruf manasini tazam-
mun eden temliklerde miilkiyet hakki tamdir. Yani satilabilir,
vakif, hibe ve irs edilebilir. Esasen bu husus bizzat temlikndmelerde
de tasrih edilir. Mesela 1V. KiligArslan’in kadi Ebulmuhsin bin Ah-
med bin el-Merendi'ye Larende’ye tabi Sidirga mezraasini ser’t tem-
lik ile temlik ettigini gosteren temlikndme bu miilkiin sahibi tarafin-
dan satilabilecegi, vakif, hibe ve irs edilebilecegini kaydetmektedir®.
Zamanla hemen ekserisi vakif haline gelen bu miilk kéyler tama-
miyle veya kismen satilmak suretiyle elden ele gegiyordu. 700 tari-
hinde Alp Arslan bin Mehmed, Amasya’da bulunan Ortakéy'iin
dortte birini Ebu Bekir bin Ali bin Arabsih’dan ii¢ bin dirhem
glimige satin almighir®, Satig suretiyle yapilan bu temlikler, miri
topraklardan yapildig1 igin, devlet kendi hakkini terkeder ve,
redyanin hukukuna riayete mecbur olarak, topragin bizzat tasar-
rufunu satamaz veya temlik edemez. Bu miinasebetle miri ha-
linden miilk haline ve miilk halinden vakif haline
gelen bu gibi kéylerde c¢alisan redydnin hukuki
durumunda bir degisiklik bahis mevzuu olamaz.
Reaya eskiden devlete veya onun miimessili iktd sahibine verdigi
ser'i ve Orfi vergileri bu sefer aynen malikane sahibinev eya, vakif
haline gelmis ise, vakfin miitevellisine verir. Miilk sahibi veya vakif
miitevellisi, devletin evvelce miri iken redydya kanuna gore tamdigi
haklara riayete mecburdur. Devlet evvelce ikta sahipleri idaresinde
oldugu gibi miilk sahipleri veya vakif miitevellileri idaresine gecen
redyanin bualarla miinasebetlerinin kanun gergevesinden ¢ikmama-
sint tegkildtiyle kontrol eder. lkta sahipleri arasindaki fark miilk sa-

38 Vakiflar U. M. Defter Nr. 484, s. 356.

3 )N £ eilb @ 2 GYT 2 . Elimde bulunan bu hiiccette gegen
«talgam» tabiri dikkati ¢eker (Bu hususta Orta Cag Tiirkiye iktisadi tarihi adh
eserimizde maliimat vardir).

Mahkemelerde kadilar tarafindan yapilan bu temlik vesikalarina ticari ha-
vale senetleri gibi, faraca g¢ek tabirinin arapgasi olan sakk (cemi: sakik, sikak);
deniliyordu (/bn Bibi, s. 40 ; Dustur al katib, 202 a); bunlarin tomar
halinde bir sureti miilk sahiplerine veriliyordu., Vakfiye ve kitabe halin-
deki vergi kanunnimelerinde oldugu gibi bunlarin sonuna da «bunu degistiren
Allahin, meleklerin ve biitiin insanlarin linetine ugrasin» formiili ilive edilirdi.
Bunlar o mahallin vergi tahrirlerinde hulésa olarak defterlere gegirilirdi.

40 32l Sl e o) F by s A pdt e WelaY B B Bt Ur GEST ey
bl b o dV ABLal et dle 3 (Vakaflar U. M. Tomar Nr. 243).
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hipleri ellerindeki topraklan satmak, vakif, hibe ve miras yapmak
hakkina tamamiyle malik olduklan halde iktd sahipleri ancak tea-
miil ve bir takim sartlar mucibince elindeki topragin idaresini
olimiinden sonra ogluna birakabilir. Devletin bazi malikdnelerde,
Osmanli devrinin mdlikdne—divdni sisteminde oldugu gibi, vergi-
lerin bir kismim kendisinde birakmak iizere yaptig temliklerin
de bulundugu anlagthyor ki bununla feodallesme hareketlerine
mani olmak istedigi zannedilebilir . Bu nevi temliklerde birinci
nevi yani bizzat topraga tasarruf geklinde tam miilkiyet bahis
mevzuu olamiyacagn icin eldeki temlikndmelerin, ¢ok defa, nazari
islim hukukunun tanmidig1 esaslar dairesinde, mesela temlik
edilen kdyiin “biitiin hudut, hukuk, muzafatiyle, tepe ve diizliikleri,
sulak ve kir arazisi, agacglan, haram yerleri, meskenleri, sular...,
ile teklik edilmesi kdyiin birinci nevi miilkiyete ait haklarini ko-
yiin biitin ciizlerine gamil bulundugu tarzinda anlagilmak icabet-
tigi gosterir.

V.

Askeri iktilarla birlikte Selguklulardan Osmanlilara gegen ve
Tiirkiye’de asirlarca cemiyetin hukuk!, idari ve asker! temellerin-
den biri olan miri toprak rejiminin hangi menge’'den geldigini ay-
dinlatmak ve Selguklularin bunu ne gibi gayelerin tahakkuku igin
tatbik ettiklerini meydana koymak, siiphesiz, iizerinde durulmasi
gereken bir meseledir. Islim diinyasindaki toprak idaresi ve feo-
dalizm meselelerine dair baz: tetkiklerde Selguk ikt ve onun mengei
hakkinda da, hususi bir aragtirma mahsuli olmayan, baz fikirlere
rastlanmakta ve onun iizerinde bazan Abbas!, bazan eski Iran’in
tesirleri aranmakta; hatta, Selguklu iktdinin bir devamindan bagka
bir gey olmayan, Osmanli timarinin da Bizans'dan geldigi hakkinda
bir takim fikirler ileri siiriilmekte idi. Bu menge nazariyeleri ara-
sinda bunun Selguklularla Orta Asya'dan getirildigine, binaenaleyh
mengei Tirk olduguna dair, yine bir tetkike dayanmadan, beyan
edilmig fikirler de mevcuttur®. Selguklu askeriiktaihakkinda

41 Ogmanli devrinde malikdne-divdnt sistemi Prof. O. L. Barkan'im
(Tirk hukuk ve iktisad tarihi mecmuast II, s. 119-184) makalesinde tet-
kik edilmig ve Osmanhlardan daha G&nceki zamanlarin baz izleri tesbit
edilmigtir.

42 By fikirlerin hiillisam igin Prof. Fuad Kopruli'nin yukarida zikredilen
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mallimat veren kaynaklarin bunu dogrudan dogruya Nizamiil mil-
K’iin icad: olarak gdstermeleri bu sistemin Islim diinyasinca meghul
oldugunu, Islam miielliflerinin bunu Abbas!t ikta: ve lran tesiriyle
alakali gérmediklerini ifade etmektedir. Biitiin imparatorlugun askeri
iktdlara ayrilmas: gibi biiyiik bir degigikligi gdésteren bu sistemin
sirf Nizdmilmiilk'iin dehasiyle viicut bulmasina dair kaynaklarin izah
bunun Isldim diinyasinda, ilk defa olarak devlet teskildtinin basin-
da bulunan bu devlet adam: vasitasiyle tatbik edildiginden bagka
bir mana ifade etmez. Islim diinyasinda ilk defa Selguklularla
birlikte tatbik edilen askeri iktdlarin mensei hakkinda fikirler
ileri siiriiliirken bunun tarih sahnesine yeni gikan bir kavmin da-
ha evvelki zamanlarda yasadign ictimal, hukuki ve askeri hayat
ve ananelerine miinasebetlerini diigiinmemek ve tamamiyle yeni
olarak getirdigi bir miiessesenin kaynaklarim kendi biinyesinde
aramamak tarih tetkikleri usiiline aykiridir. Halbuki bizce Sel-
g¢uklularin toprak mevzuunda yaptiklari yenilik
toprak idaresinden yani askeri iktalarin tesisinden ziyade toprak
hukukunda yani Tirkiye'de husus! toprak milkiyeti
yerine devlet miilkiyeti (miri)'nin tatbikinde vuku-
bulmugtur. Miisliman memleketlerde oldugu gibi ikta sistemi, hu-
kukf vaziyeti ne olursa olsun, devletin vergi almak hakkina malik
bulundugu her yerde kurulabilirse de miri toprak rejiminin yagi-
yabilmesi ikta idaresini zardri kilmaktadir. Bundan dolay: mirt
toprak rejiminin mengeini izah ederken Selguklu iktdinin mengei de
aydinlanmig olacaktir. Nitekim Selguklu iktdiyle meggul olanlar bunun
Tiirkiye'deki miri toprak rejimiyle miinasebetini bilmig olsalard
iktadlardan ziyade bu miri topraklarin mengei ile alakadar olurlar
ve bu suretle bunun Tiirk’lerin Islam diinyasina hakim olmalarin-
dan &nceki ictimai ve hukuki hayatlariyle alidkasi olacafn iizerinde
durmak lizumunu hissederlerdi. Zira bazi zahiri benzerlikleri do-
layisiyle Abbast iktai ile Selguk askerf ikta1 arasinda miinasebet
kurmak [slim diinyasinda mevcut olmayan miri toprak rejiminin
mensgeini izah etmekten daha kolay goéziikiir. Biz miri sistemi ve
onunla bagh olarak askeri iktalarin mengeinin Selguklularin Islam
diinyasina hdkim olmalarindan onceki ictimai ve hukuki hayatla-

makalesinde ve 1938’ de LZirich'te toplanan «Tarihl ilimler kongresi»ne sun-
dugu muhtirada verilmistir (Belleten XIX). Bu fikirlerin miinakagasi ve Abbasi
ikta1 ile mukayesesi miri toprak rejiminin mengeini izahta lizumsuzdur,
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rinda aramanin daha dogru olaca@: kanaatindeyiz. Filhakika miri
toprak rejimiyle askeri iktdlarin meydana ¢ikmasi sebeplerini, bu-
giin heniliz vesikalanin kifayetsizligine ragmen, eski Tirk devlet
telakkisi, ictimal hayat tarzi ve Anadolu’nun fethini hazirhyan ta-
riht amillerle izah edilebilecegi fikrindeyiz.

Eski Tirk devletlerinin, kismen yerlesik de olsa, gogebe ha-
yat tarz1 ve an'anelerine gore bir toprak miilkiyeti telakkisine
sahip olacaklari muhakkaktir. Gogebeler igin topraklarin ehemmi-
yeti hayvanlarina otlak vazifesini gérmesindedir. Bu otlaklarin
sahislarin degil kabile veya cemaatlerin milkiyetinde bulunacag,
binaenaleyh cemaate mensup aileler igin migsterek bir milkiyet
veya intifain bahis mevzuu olacagi, bu hayat tarzinin zaruri bir
neticesi olarak, siiphesizdir. Yar veya tam yerlegik bir hayata
gegen bu gogebeler, iizerinde oturduklar topraklanin bir kismini
ziraat ettikleri zaman bu miisterek miilkiyet esasi, otlaklarda ol-
dugu gibi, ziraat sahalarina da intikal eder. Filhakika Yedi-Su
havalisinde oturan Kazak-Kirgizlar'in ziraat ettikleri top-
raklarda hususi miilkiyet ve cemaat milkiyeti olmak iizere
iki tiirli miilkiyet ahkami caridir. Hususi milkiyet halinde bulu-
nan arazi, kabilenin miisterek miilkiyetinde bulunan topraklarin
paylagilmas1 veya sahsa ve kabileye ait olmayan bos yerlerin
benimsenmesi suretiyle tegekkiill etmigtir. Bu hususi miilkiyete
sahibi tam manasiyle temellik eder; olince ogullarina miras
birakir ; varis bulunmazsa cemdate intikal eder. Cemaat icerisinde
yeni bir aile kurulunca cemadat ona, idaresindeki araziden, bir
hisse verir veya arazi yoksa yeni bir arazi tedarikine c¢aligir.
Cemaat miilkiyetine ait arazi ise muayyen pargalara béliinerek
bir kira mukabilinde gahislarin muvakkat istifadesine terkedilir. Bu
Bu arazinin kiracilar elinde birakilma middeti muhtelif yerlerde
toprak, su ve ekim sartlarina gére degisir. Baz1 yerlerde cemaatin
sahislara verecegi arazi pargalan ilgililer arasinda kur'a ile taksim
edilir. Sulama ve kanal tesisleri de ferdl veya miigterek viicida
getirildigine gore milkiyeti de ferde veya cemdate aittir. Arazi
ve su hukukiyle ilgili olarak ortaya ¢ikan mesele cemaat tegkilah
tarafindan hal ve fasledilir. Gittikge cemaat miilkiyetinden ferd!
miilkiyete dogru bir tekamiil de géze garpmaktadir . Ote yandan

S Rumyantsev, Yedi-Su vilayetinin ygerli ve eski Rus muhaciri iglet-
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Selguklularin dahil bulundugu etnik gruptan olan bugiinkii Tiirk-
menistan Tirkmenler’inde topraklarin ferdi bir miilkiyet ile
birlikte cemaat miilkiyeti esasina gore bir hukuki duruma
tabi olmasi ve Anadolu disginda bulunmalan Selguk miri sisteminin
mengeini izah bakimindan pek miihimdir. Gergekten Tiirkmenlerde
de, Kazak - Kirgizlarda oldugu gibi, arazi hususi milk ve
sanagtk denilen cemdat milkiyeti olmak tzere iki kisma ayrilmak-
tadir. Pek eski zamanlardanberi bir iskdn sahasi olan Murgab
ovast XVII — XVIII. yiizyillarda Tirkmenler tarafindan iggal
edilince burada da cemaat miilkiyeti esasi cari olmugtur. Cemaat
miilkiyeti tamamiyle Tiirkmen urug-oymak tegkilati esaslarina gore
yapilmigtir. Mesela Murgab havzassi Toktamis ve Otemis
uruglar1 arasinda paylasilmig ve bu iki guruptan herbiri topraklari
kendi tegkildtina dahil cemiatlar arasinda derece derece (Toktamg
urugunun hissesi 25, Otemig’in 13 awvil - ceméat’e) taksim etmistir.
Evli olan veya, Yoltan obasinda oldugu gibi, 16 yasim bitiren
her erkek cemdate ait araziden bir hisse almak hakkina maliktir.
Miigterek araziye ait sulama tesisleri de miisterek miilkiyeti tazam-
mun eder. Miilk arazi sabittir ; sanasik arazi her sene koy reisi
tarafindan taksim edilir #, Miisterek miilkiyetin ferd! miilkiyete
nazaran daha eski ve iptidai oldugu go6zéniine getirilirse Tirk
gogebeleri ve hususiyle Tiirkmenler arasinda cari olan bu miigte-
rek miilkiyetin, Selguklular XI. yiizyilda Islam diinyasina gel-
meden 6nce de, Tirkmenlerde ve binaenaleyh Selguklularda mev-
cut oldugu kolaylhkla kabul edilebilir. Iste bu suretle biz Selguk-
lularin Anadolu’yu fethettikten sonra hususi toprak miilkiyetini
kabul etmeyip bitin memleketi devlet miilkii (miri) haline getir-
meleri hadisesini eski Tirk amme hukukunda yer alan bu toprak
miilkiyeti ananesinin bir devam, Islam-Tiirk cemiyetine miitekamil
bir gekilde intikali, olarak izah edilebilecegi fikrindeyiz.

Kabtle tesekkiillerinde toprak miilkiyetinin kabileye ait olma-
siyle miitekamil siyas! cemiyetlerde bunun devlete veya onun
miimessili olan sultana ait olmas1 arasinda fark yoktur. Esasen

meleri wve arazi istifadesine dair materyaller (Rusga), Petersburg 1912, lII,
s. 164-171.

“4 Auhagen, Die Landwirdschaft in Transkaspien, Berlin 1905, s. 20-
29. Beni bu kayitlardan haberdar eden dostum B. Tahir Cagatay'a g¢ok
miitegekkirim.
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eski Tiirk devlet teldkkisinde Kagan (hiikimdar) biitin kavmi
icin hukukan baba vaziyetinde telakki edilir. Goéktiirk kitabele-
rinde Tirk Kagan kendisini a¢ ve ¢iplak halki doyurmak
ve giydirmek, az halk: gogaltmakla mikellef saymak-
tadir . Bu telakki daha sonra Karahanlh ve Selguklular devletle-
rinde de aynen mevcut bulundagu igin Selguk sultanlan ilk za-
manlarda, hususi usdl ve merdsimlere gére, halka Iran’hlarin
hdn-i yagma, Oguzlanin toy ve sélen dedikleri umumi ziyafet-
leri vermekle miikellef idiler. Kablle reisleri bu umum! toplanti ve
ziyafetlerde orff hukuk (tiire)'un kendileri igin tayin ettigi mevki
(orun)’de ve ona gdre tayin edilen hisse (dilis)'yi almak hakkina
malikti. Hakan kavminin bu haklarina riayet etmezse babalik va-
zifesini ihmal ettigi icin halkin isyanina maruz kalir. Nitekim git-
tikge Tiirk kabtle an’anelerinden uzaklagarak bir Islim sultan1 gibi
hareket eden Melik sah Semerkand ve Ozkend seferinde halka
ziyafet vermsdigi i¢in bu vaziyet Maveraiinnehr'lilerin ve hususiyle
Cigiller'in gikayetlerini mucip olmustu 8, Bu hukuki esasa riayet-
sizlikten dolay1 Di1g- Oguz’a karsi isyanini tasvir eden Dede
Korkut kitabmin son hikdyesi bu bakimdan mihimdir ¥. Bu suretle
eski Tirk hiikiimdarlan biitiin kavminin babasi gibi saldhiyet ve
vazifeleri haiz olarak onun yasayigi, maiseti ve iskdniyle yakindan
alakalhdir. Go&k Tiirk hitkimdan Kapagan'in, 698'de, vaktiyle
Cin’e yerlegtirilmig olan birka¢ bin ¢adir halkim kendi toprakla-
rina nakledip onlara Cin’den aldig1 {i¢ milyon tohumluk ile ii¢bin
ziraat aleti tevzi ederek iskdn etmesi hadisesi Kagan'in bu baba-
hk vazifesi ve topraklarin devlet miilkiyetine ait olmasiyle aldkal
olsa gerek *. Kabile tegekkiillerinde kabile reisi, kabilelerin
viicuda getirdikleri birlik (devlet)’de de Kagan, veldyet-i pede-
rine vaziyeti dolayisiyle birlik ve ona ait miigterek miilkiyetin de
miimessilidir. Her tiirli igler gibi bu migterek topraklarin yiiksek
miilkiyet ve murakabesi de onun elinde olmali ve 6rfi hukuk
(tire) ahkdmina gére bunlar1 idare etmek ona ait bulunmahdir.
Kabltle reisleri, asker! tegkilita dayanan devlet islerinin idaresinde,
vergi tahsilinde, asker toplanmasinda Kagan'in kabfleler nezdinde

4 V. Thomsen, Inscriptions de I'Orkhon, Helsingfors 1896, p. 108.
% Nizadmilmilk, Siyisef-ndme ngr. Schefer, s. 115,

%" Ngr. Orhan Saik, Istanbul 1938, s. 114.
48 St, Julien, Documents sur les Tou-kiue, JA 1864, p. 417.
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miimessilleridir. Muharebe veya umumi toplanti zamanlarinda hii-
kiimdar onlara oklar génderince maiyetlerindeki silahh suva-
rilerden liizumlu kadariyle Kagan'a giderler® ve mevki veya hiz-
metleri mukabili idare ettikleri kabilelerden aldiklan vergilerle
gecinirler. 718'de Cin hiikiimdarinin Tiirkes Ham Su-lu’ya iig bin
iilenin gelirini muhtevi bir dirlik (apanage) verdigine dair kayitda
bilyiik bir iktd ile mukayese edilebilir %.

Boylece Selguklular eski Tiirk devlet teldkkileri ve teskilat
an’anelerini Islami bir imparatorluga naklederlerken gdcebe devri-
nin toprak idaresi ve miilkiyetini de ileri bir cemiyetin biinyesine
uydurmak suretiyle bunu asirlarca saglam bir nizamin temellerinden
biri haline getirmiglerdir. Imparatorlugun yeni sartlarina gére ku-
rulan askeri iktalarin sahipleri eski kabile reisleri olan Tiirkmen
beylerine ve Tiirk askeri simfina verilmigtir. Diger taraftan heniiz
gocebe hayatini muhafaza eden Tiirk kabile reislerinin sultana ve
maiyyetinde bulunan gégebelere kargi miinasebetlerinde hig bir de-
gisiklik olmamig ve sultanlar tarafindan Tirk kablle reislerine
yapilan iktalarda gdgebeler tarafindan eski miigterek miilkiyet
esasina gore tasarruf edilmigtir. Bu suretle Tirk kagam Selguk
sultan1 olurken eski Tiirk devlet telakkisine gére haiz oldugu va-
siflan fazlasiyle muhafaza etmistir® ki biitiin memieketin sultanin
miilkiyetine ait olmasi da bu hakimiyet telakkisinin bir devamin-
dan bagka bir sey degildir. Bu arada Selguk sultanlarinin mirt

49 Benim «Eski Tiirklerde okun hukuk! bir sembol olarak kullamilmast
(Belleten, XXXV) adli makaleme bak.

50 Chavannes, Les Tou-kiue Occidentaux, Ext. T'oung Pao, p. 36.

51 Selguk istilisindan sonra, bilhassa Komnen'ler zamaninda, Selguk ikté:
gibi, hususi miilklere ve kilise arazisine degil, sadece devlete ait topraklar iize-
rinde kurulan Bizans pronoga sisteminin Selguk iktdi ve miri sisteminden gelme-
8i mimkiindiir ve bu hususta Bizantinistlerin nazar1 dikkati gekilebilir. Filhaki-
ka Tiirk istilis: dolayisiyle sahipsiz kalip devlete intikal eden topraklar Bizans-
lilarin Sel¢uklularin tesirile bu yerleri miri rejime tabi tutmug olmalari miim-
kiindiir. Esasen Sel¢uklulardan énce Anadolu’da bdyle bir geyin meveut olma-
mas bilakis kiicik ve biiyiik bir hususi toprak miilkiyetinin hékim bulun-
mas:1 bu imkam: kuvvetlendirmektedir. Artik Osmanh toprak idaresi ve huku-
kunun Selguklulardan geldigi bedaheti karjisinda Osmanli timarinin Bizans pro-
noya’lariyle miinasebeti, tarihi realiteye aykir1 olacag: dolayisiyle, bahis mevzuu
olamaz. (Pronoya hakkinda bak. F. Chalandon, Jean II. Comnéne et Manuel
1. Comnéne, Paris 1912, p. 614).
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topraklardan ayirarak temliklerle eski Tiirk kaganlarinin beylere
verdikleri tarhanhk yarhglan arasinda da bir mukayese bahis
mevzuu olabilir. Miri toprak rejiminin mengei meselesinde daha
Orhon kitabelerinden beri malim olan tapu gibi istilahlar da géz
oniinde tutulmak icabeder %,

Selguk devletini Anadolu’da askeri iktalarla birlikte mirt reji-
mini tatbike sevkeden birinci dmil toprak idaresi ve hukukundaki
bu milli an’ane ise ikinci miihim amil de siiphesiz Anadolu’nun
fethini hazirliyan tarihi ve igtimat sartlarin bunu zarur! kilmasidir.
Filhakika Selguk Tiirkleri daha Maveraiinnehr ve Horasan'da iken
zengin arazi sahipleriyle sefil halk yiginlan arasinda mevcut bulu-
nan ictimai ve iktisadi tezatlani gérmiig, Bizans idaresindeki Ana-
dolu'nun biiyiik toprak aristokrasisi elinde siiriiklendigi igtimai
buhranin ve feodallesme hareketlerinin akibetlerini sezmis olmali-
dirlar. Fakat Selguk devleti bu sistemi kendi genig devlet¢i goriig
lerine ve amme menfaati gayelerine uygun olarak tatbik ederken
stiphesiz daha biiyiik bir takim ameli maksatlarin tahakkukunu
diginiiyordu. Gergekten Orta Asya’dan miitemadiyen gécen ve
Islam iilkelerinde devlet ve yerlesik halk icin bir kargasalik amili
olan Oguz kiitlelerinin yerlestirilmesi Selguk sultanlan igin biiyiik
bir mesele ve meggale tegkil ediyordu. Anadolu iktisadi zaruretle
fethedildikten sonra devlet bir taraftan bogalmig bulunan Ana-
dolu topraklarini bu muhacirlerleiskanedip Tiirk-
legtirirken 6te yandan yeni gelenlere de toprak bulmak mec-
buriyetinde idi. Bu da giiphesiz devletin bu topraklara tam
tasarruf edebilmesi yani toprak miilkiyetini, eski
an’anesine uygun olarak, elinde tutmasiyle miimkin idi. Esa-
sen bu fetihler dolayisiyle Anadolu’nun pek g¢ok yerleri bog kalmg,
yerli halkin bir kismi, topraklarini birakarak hicret etmis, devam
eden Bizans ve Hagli muharebelerinde, Selguklu ve Danigmendli
devletleri arasindaki miicadelelerde yerli halkin toptan tehcir ve
iskdnlan vukubulmus® ve bu suretle bir ¢ok yerlerin miilkiyeti
dogrudan dogruya devlete intikal etmigti. [lk zamanlarda bu gibi
topraklarin muhacirlere tevzi edilmis oldugu ve sonra da, devlet
kendi miilkiyet hakkina dayanarak yerli toprak aristokratlarinin

52 Bu hususun iyi anlagilmas: igin ayrica Tiirklerde hakimiyet telakkisinin
tetkikine lzum vardir.
3 Kaynaklarda bu hususa dair olduk¢a maliimat vardir.
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miilkiyetine miidahale ederek Tiirk’lere toprak bulmak imkanlar-
na bas vurdugu tahmin edilebilir. Iste Selcuk devleti bir taraftan
milll anine, 6te yandan bu iktisadi ve igtimal s2rtlarin zaruretine
uyarak toprak miilkiyetini uhdesine almak suretiyle biiyiik muhécir
kiitlelerini yerlestirmek ve miistahsil bir duruma sokmak imkanini
bulmus ve Anadolu’nun Tiirklesmesi gibi biiyiik bir tarihi hadise-
nin muvaffakiyetle baganilmasini temin etmistir.

Anadolu topraklarinin miri haline getirilmesi, an’ane ve tarihi
zaruretlere uyularak, tedrict bir sekilde mi vukubulmug yoksa fi-
tihat esnasinda sultanlar ile ilim adamlaripin verdigi bir kararin
tatbiki neticesi midir? Bunun bu giin i¢in tayini imkansizdir. Ihti-
mal ki Meliksah zamaninda imparatoriugun teskilatlandiniimas:
icin cerevan eden idart ve hukuki faaliyetler arasinda Anadolu’nun
mirilestirilmesi hadisesi de vukubulmugtur. Daha o zamanda Ana-
dolu'da kurulan askeri iktalarin mirl topraklar izerinde tesis edil-
mis olmasi miimkiindiir. Bu takdirde sultanlarla islam iileméasinin
Islam hukukunun fetih esnasinda bahgettigi haklardan ve Hazret-i
Omer'ia Irak taratlarinda fetih sirasinda kabul etmis oldugu mfrt
sistemden ¢ bir kiyas mevzuu olarak faydalandiklar ve bu suretle
Islam hukukiyle 6rfi Tirk hukukunun teklifine ¢ahghklan ihtimali
mevcuttur. llk fetihler esnasinda bazi yerli toprak aristokratlarinin
ve hususiyle Ortodoks kilisesinden memnun olmayan Ermeni asil-
zadelerinin mevki ve servetlerini korumak gayesiyle de Tirklere
yardimlarda bulunduktan ve bazan de Islamiyeti kabul ettikten
sonra Selguklu sultanlarindan miilkiyetlerini taniyan fermanlar aldik-
larina dair misalleri gogaltmak miimkiin olursa diger Tiirk ve
yerli redyad gibi bunlarin da zamanla miilklerine miidahale edile-
rek topraklarinin mirilegtirildigi neticesi gikar ™.

Hiilasa olarak Osmanhlarda mevcut olan mirf toprak rejiminin
onlara Selguklulardan geldigini, bunun eski Tirk devletgiligi, top-
rak miilkiyeti an’anesi ve Anadolu’nun fethi esnasinda kargilagilan
tarihi, ictimal ve iktisadi sartlara uygun olarak tatbik sahasina

¢ Bak. Kitab al-hardg, trad. par. E. Fagoant, Paris 1921, p. 86-89.

55 Michel le Syrien, trad. par Chabot, Paris 1905, p. 247, Laurent, By-
zance et I'Origine du Sultanat de Roum, Melanges Ch. Diehl, I, p. 180. By-
zance et les Turcs Seldjoucides, p. 74. Ermenilerin Tiirk hakimiyetini bu su-
retle tercihleri, zamanin hiristiyan miielliflerini onlar1 hiristiyanliga ihanetle it-

hama vesile olmugtur.
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gectigini, bu tatbikatin dikkate sayan bir sekilde cemiyetin iktisa-
df, hukuki, ve askeri bakimdan ihtiyaglarina uydurulup Selguklu
ve Osmanli devletlerinin asirlarca dayandig igtimai nizamin esasi
oldugunu séyleyebiliriz.

LA LEGISLATION TERRIENNE CHEZ LES SEDJOUKIDES
DE TURQUIE

Terres domaniales et diverses formes de propriété
terrienne privée

(Sommaire)

Dans Il'article ci-dessus — texte en turc d'une communication
présentée au XXle. Congres international des Orientalistes — il
s'agit de démontrer, en invoquant surtout I'exemple des ikta’
militaires (ou commanderies), qu'a I'encontre des opinions regues,
'organisation et la juridiction des terres domaniales, en vigueur
dans I'Empire Ottoman, sont un héritage direct venant des
Seldjoukides.

Ces derniers ont organisé les terres, et les ont dotées d’une
législation adéquate, en se basant sur I'Etatisme, trés vivant chez
les anciens Turcs d’Asie centrale, et en se conformant aussi aux
traditions séculaires turques portant sur la propriété privée.

Dans l'application de ce régime dans leur Etat, les Seldjou-
kides ont envisagé en outre les conditions historiques, économiques,
militaires et sociales nées du fait de la conquéte anatolienne, et
ont ajusté le systéme terrien a la structure et a tous les besoins
du pays. C'est ce qui explique l'importance qu'il acquit et garda
durant des siécles dans I’Etat seldjoukide et 'Empire Ottoman,
son successeur et héritier.



