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siiliin kuglar: tersim edilmigtir. Og sehri gevresindeki Ayrimagtaz dag kayalarin-
da ok giizel at resimleri bulundugu tesbit edilmigtir. A. N. Berngtam bunlarin
M. 5. Il yiizyila ait Cin kaynaklarinda gok 8viilen Fergane atlarinin resimleri
oldugunu kabul ediyor. Buatlara dair Cin kaynag géyle diyor: «Davan’da cins
atlar gok. Bunlarin terleri kanh olur. Bu atlar gokten inen atlardan tiiremigler-
mig. Buv atlar hakkinda ilk defa malémat veren Cjan Ken olmustur. Imparator
bu atlardan elde etmek igiu 1000 «lan»altin ve atin at ile elgi gonderdi. Davan
hiitkiimdar: atlar1 vermedi. Bo yizden Cin ile Davan arasinda savag oldu» (Hya-
cinth, III, 59-60).

«Davan kiiltirii» tabakasindan sonra gelen tabakadan gikarlan giniler ve
kapkacaklar «Kugan» tipindedir.

Simdiki Kasan kasabasi civarindaki eski Kasan harahesinde yapilan arag-
tirmalar bu gehirde hayatin Arap istildsindan sonra séndiigiing gostermigtir. Bu
sehir VIIL yzyila kadar Fergane'nin bagkendi idi. IX. yizyilda Fergane'nin bag-
kendi olan Ahsikent harahesinde yapilan kazlar 2000 yil Gnece bunun biiyik bir
merkez kent oldugunu gdstermigtir, Sulama ile giftciligin Ferganede ikibin yil
dnce baglamig oldugu arklarin tetkikiyle anlagilmigtir.

¥ S. V. Kiselev ve L. A. Evtilhova idaresi altinda galigan Sayan — Altay
arkeoloji heyeti Abakan kenti yakininda Cin mimarisi bir biiyitk sarayin yikin-
tisinl meydana ¢ikarmigtir. Sarayin kuzey kisminda yapilan kazida dort odadan
ibaret enfilade bulunmugtur. Han devrine ait Cin hiyeroglifleri bulunan kiremit-
ler, bodrum katinda =merkezi» 1sitma tertibati ve bagka bircok esya meydana
cikarilmigtir, Toprak kaplarin yerli mamuldt olmadifni, bunlarin Mogolistan ve
Baykal Stesi kazilarda bulunan Hun tipi kaplar oldugu arkeologlarin dikkatini
¢ekmigtir. Kiselev'in miitaleasina gére (Vestnik Drevnoy fstorii. 1946. 11, 158) bu
saray M. 8. Cin komutami Li-Lin ve oflunu esir alan Hun hakaninin Hakas
(Kirgiz) iilkesindeki miimessiline aittir. Cin kayoaklarina gére Li-Lin M. 5. 99
yihnda Hunlara esir diigti ve Hun hakanina itaat etti. Hakan ona kizin1 ve Ha-
kas iilkesinin beyligini verdi.

ABDULKADIR INAN
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URARTU YAZITINDA VE ROMALI PLINIUS'UN TARIHINDE
“TURK,, ADI VAR MI?

S ovyet llimler Akademisi Tarih Epstitiisii tarafindan yayinlanmakta olan Vestnik
Drevnoy lIstorii (Revne d'histoire ancienne ) dergisnin 1946 tarihli II. cildinde
Rus bilginlerinden P. N. Usakov'un « Urartulularin ls. 6nce IX.VIL. yizyillarda
yaptiklan seferlere dair » baghklh bir etiidi basilmigtir (sah. 31-50). Usakov
bu etiidiinde I. Rusa'min (ls. 6nce 733 -717) Sevan gilii ¢evresindeki Kolagran
yazitinda gegen iilke ( yahut kavim ) adlarmi eski Yunan ve Roma miielliflerinin
verdikleri bilgilere dayanarak agiklamaya gahgmigtir.

Usakov bu yazt iizerinde caligan A. H. Sayse, i. Mecganinov, [. Friedrich
ve bagkalan gibi ¢ivi yazisi uzmanlarimn kirsat ve miitalaalarini birer birer
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gozden gegirdikten sonra yaziti buluodugu yerde (in situ ) tedkik eden B.
Piotrovski'nin 1936 vilinda verdizi yeni bilgilere dayanarak yazitta adlar gegen
iilke ve kavimler hakkinda kendi faraziyelerini ortaya atmaktadir.

Bunlar arasinda bizim dikkatimizi ¢eken nokta Kolagran yazitimn 10. sati-
rindaki Ugedu kelimesini izaha ¢aligirken aymi satirdaki « Turu» kelimesinin
« Tiirk » olabilecegi hakkinda ileri siirdiigii faraziyedir.

Usakov, Tiirklerin Tiirk adiyle tarih vyiiziine qkiglari hakkindaki klasik
bilgilere temas etmiyor ve kabul edilen bu bilgilere aykiri olarak «Tiirk» adinin
gok eski devirlerde maliim oldugunu kabul etmig oluyor.

Usakov'un Usedu kelimesi hakkindaki miitaldasin: aynen tercime edi-
yoruz ®

Bu kiraat kabul edildigi takdirde Usedu-aini iilkesinin adindan gok calibi
dikkat gdyle neticeler gikarmak miimkiindiir : bu iilke adi altinda Urartu hiikiim-
darlariin az igittikleri, tesadiifi ve kolay garpismalardan bagka, hicbir miinase-
bette bulunmadiklar) biiyiik bir iilke gizlidir. Sevan gdliinlin kuzey-dogusunda,
Araks irmaginin Stesinde gok uzaklarda bulunan bu iilkenin adinda eski Yunan
kaynaklarinda adi ¢ok gecen ve biiyiik hir kavim olan [ssedon’lar: gormek mim-
kiindiir. Herodot Dogu Kafkasya, Orta Asya ve Volga boyu cografyas: hakkinda
vazih fikre malik degildi; tarihinin bir yerinde (I, 20) diyor ki: «Masayit'ler Araks
irmagimin  Stesinde, doguda, Issedon’larin kargisinda yagarlar. Araks irmag:
Mateyen'lerin iilkesinden akar». Fakat IV. kitabinin XII babinda eski bir miiel-
liften iktibas ettigi su kiymetli maldmat: veriyor. «Prokonnesli Aristey kendi
manzumesinde diyor ki lssedon’larin yukarisinda Arimasp’lar tarafindan gikanildilar;
Iskit'ler lssedon’larin, giiney denizi yaninda yagiyan Kimmer'ler de [skitlerin
tazyikiyle yerlerini biraktilar ».

Kolagran yazitini ele alirsak, metnin ifadesine gire, Ari-aini ve Usedu-aini
kavimleri bulunduklari yerlerin yakinhigina gore, birincisi, bagka kavimlerle miit-
tefik olarak, ikincisini tazyik etmis oldugunu diigiinmek miimkiindiir. Igte bu
kavimler hareketi hakkindaki rivayet Aristey’'nin manzumesine sokulmug olabilir.
Issedon’larin muayyen bir mahalle nisbet (lokalize) edilmeleri ve Herodot'un
cografyasindaki vuzuhsuzluk bu meseleyi giiglegtiriyor. Fakat, issedonlari Ural’
da yerlegtirmeden ve Iskit'lerin Kimmer'ler iilkesine girerken gectikleri Araks
irmafnini Yaksart (Sirderya) ile izah etmeden &nce Plinius'un pek agik olarak
«lssedonlar Kolh'larin  komgusudur» dedigini hatirlamak gerektir. Bunlarin
Gniinde/ Plinius oniki kavim sayiyor ve bunlar iginde Tiirkleri (turcae) de
zikrediyor.

Bu son isim (yani turcae) Kolagran yazitinin 10, satirindaki Turu kelime-
sini hatirlatiyor. Plinius'un (VI[,19) issedonlarla bir sirada zikrettigi Ariak
(ariacae) yazittaki Ari iilkesini andiriyor. Urartu diline gore Turu iilkesinde
yagiyan kavim Turuki, Ari ilkesindekiler de Ariahi tesmiye edilmesi gerektir.
Biitiin bualar gésteriyor ki, sonraki devirlerde Giiney Rusya ve Ukrayna'da bu-
lunduklan kaydedilen Iskit'ler is. & VIIL yizviida galiba, Dogu Kafkasya'da
bulunmuglardire.

Usakov'un bu etiidiinde bizim diksatimizi ceken kismi budur.
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