
~BN Al - FAK~H'~N TÜRKLERE A~T HABERLERi 

Prof. ZEK~~ VEL~D~~ TOGAN 

Araplar~n büyük co~rafya alimlerinden Hemedanl~~ ~ bn al - 

Fakih'in miladi 902 de ( zann~mca biraz daha muahhar, belki 925-

30 s~ ras~ nda) telif etti~i Kiffib al-Büldein nam eserinin muhtasar 

bir ~ekli At~f Efendi kütüphanesinde N. 171 'de "Muhtasar al-
Büldân„ ismi alt~nda ve `Ali bin Cdfar al-~azart'nin eseri olarak 
kaydedilen nüshadan malûmdu. Bu muhtasar ~ekil, Holandal~~ müs-

te~rik M. De Goeje taraf~ndan "Arap Cografyac~lar~~ Kütüphanesi„ 

külliyat~n~n be~inci cildi olarak ne~redilmi~tir. Eserin, Yaküt klame-
vi'ye göre, 1000 sayfa tutan mufassal asl~, bu müellif ve Ahmed Tusi 

gibi baz~~ zevat taraf~ ndan istifade edilmi~se de, kaybolmu~~ say~-

l~yordu; fakat o, 1923 te Me~hed'de ~mam Riza Ravzas~~ kütüphane-

sinde taraf ~mdan bulundu. Kitab~n Me~hed nüshas~~ da tam bir 

nüsha de~ildir. Maamafih eserde Türklere ait bahisler bu yazmada 
tam olarak mevcut bulunmaktad~ r. Bu bahis, yazmada ancak 15 
sayfa (varak 168 a- 175 a) tutmaktad~ r. Fakat müellif, yahut onun 
eserini di~er baz~~ eserlerle bir araya getirerek bir "Mecmua„ 
tertip eden iki zat, bu bab'a kendilerinin muas~rlar~~ olan di~er iki 

müellifin ( Ebu Dulef ile ~bn Fadlan'~n ) Türk illerine yapt~klar~~ 

seyahat hat~ralar~n~~ ilave etmi~lerdir. Böylece bu yazmada Türklere 
ait bahisler 90 sayfa (var. 168 a - 212 b ) tutmu~tur. O~uz, Bulgar 
ve klazarlar memleketine seyahat eden ~bn Fadlan'~n eserini ben 

1940 'da ne~rettim. Ayn~~ senede onu Ruslar da ne~rettiler. Ebu 
Dulef'in seyahatnâmesi iki risaleden ibarettir. Bunlardan Orta Asya 
Türk illerine, Çin'e ve Hindistan'a yapt~~~~ seyahatin intibalar~n~~ 

ihtiva eden "~ lk Risâle„si, Yaküt 1:lamevrcle "S~ n„ maddesinde 
münderic bulundu~undan, W. Gregoryev, J. Marquart, G. Ferrand 
ve O. Sauer gibi zevat taraf~ndan tetkik edilmi~tir. Fakat bunu 

ikmal ederek kaleme al~nan "~kinci Risâle„ si, ancak Me~hed yaz-

mas~nda ke~fedildi~inden, henüz kimse taraf~ ndan tetkik edilmi~~ 
ibn al-Fakih'in ve Ebu Dulef'in Türklere ait maltimat~ n~ n 

metnini ve tercümesini izahlarla ne~re haz~ rlam~~~ oldu~umu bildirir-

ken burada bunlar~ n küçük hülasalar~n~~ arzetmek istedim. 
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Mufassal Kitab al-Büldan'da Türklere ait olan fas~ l 
frl-Atrak) da münderiç malümat~n bir k~sm~~ Ibn al-Fakih'in ken-
disi taraf~ ndan toplanm~~~ olabilir, fakat ekserisi —Yaküt klamevrnin 
de kaydetti~i gibi 	müellifin muas~ r~~ olan Samaniler veziri co~raf- 
yac~~ Ceyhanrnin al - Mesalik va'l - Memalik'inden, Ibn K hurdad-
beh'den ve sair müelliflerin eserlerinden al~ nm~~ t~r. Verilen malû-
mat~ n tetkiki, bunlardan baz~ lar~ n~ n, müeltiften iki as~ r öncesine ait 
oldu~unu göstermektedir. 

Ibn al - Fakih, ba~ta Türklere ait olmak üzere, Peygamber 
taraf~ndan söylendi~i rivayet edilen hadisleri nakletmi~tir, sonra 
Türk kabilelerini saym~~~ ve herbirini ayr~~ ayr~~ tarif etmi~tir. Buna 
göre: Tokuzo~uz, Karl~ k, O~uz ( Guz ) ve Kimaklar Türklerin 
hâkim uruklar~ d~ r. Bunlardan Tokuzo~uzlar, bir rivayete göre, 
medent, di~er rivayete göre "Türklerin Arab~~ „, d ~ r, yani bedevi-
dirler, çad ~ rlarda ya~ar ve bir yerden di~erine göç ederler. Kar-
l ~ klar Semerkand'a yak~n yerlerde ya~arlar, onlar Türklerin aris-
tokrasi tabakas~n~~ te~kil ederler. Kimaklar ( yani Altay ve Irti~~ 
Türkleri) de hakim zümredendirler ve Türkler nazar~nda azizdir-
ler. Türgi~~ uru~u, köy ve kasabalarda ya~~yan medeni Türkler-
dir. Ezgi~~ ( Bezgi~~ yaz~ lm~~ ) Türkleri ise, sakallar~~ büyük 
olan bir zümredir. 	Muahharen 	K arahanl~~ devletini kuran 
H kanlar burada zikri geçen Türgi~ler aras~nda ya~am~~lar, 
fakat, hâkimiyet onlar~n elinde olmad~~~ndan, zikredilmemi~, hakim 
zümre s~fatiyle Tokuzo~uz ve Karl~ klar zikredilmi~lerdir. Bu 
da, Ibn al-Fakih'de Türk uru~lar~ na ait verilen malümatin 750-840 
seneleri aras~nda Tokuzo~uz ve Karl~klar~ n hükümranl~ k ettikleri 
devri tasvir eden bir kaynaktan al~ nm~~~ oldu~unu gösterir. Bu 
menba da, Ibn Khurdadbeh'in 840 senesi hududunda tasnif etti~i 
al Mesâlik va'l-Memâlik kitab~d~r, ki bunun da mufassal ~ekli 
daha bulunmam~~, yaln~z bir muhtasar ~ekli bize vas~l olmu~tur. 
Ibn al-Fakih, Türk ~ehirlerinin 16 oldu~unu zikreder ; bu da Ibn 
Khurdadbeh'in bize kadar gelen muhtasar ~eklinde ve ondan 
naklen Idrisrele zikredilen bir teferruatt~r. Az sonra Ibn al - Fakih 
" Mazyar'~ n kâtibi Ali bin Zeyn „ den naklen Türklerin istihkâm 
yapmakta meharetlerine dair bir hikaye anlatmaktad~ r. Bu Mazyar 
da ilk Islam tarihinde maruf Demaved Ali Bâvend ( Beni 	) 

1  Ir~âd al-arEt~ , Margholiuth ne~ri, II, 63. 
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sülâlesinin miladt 840 senesinde öldürülen son hükümdar~~ Mazyar 

'd~r. Yani Ibn al-Fakih'in bu nakli de herhalde Ibn Khurdadbeh'-
den al~nm~~t~r. 

Ibn al-Fakih'in miladi 8 inci yüzy~la ait olarak nakletti~i haber-

lere gelince; bunlar~n ba~~nda Emevtlerin Türk hakanlar~~ ile temas-

lar~na ait bir kay~t gelmektedir. Buna göre, Emevt halifesi Hi~am 

bin Abdülmelik (724-743) kendi ça~da~' olan Türk hakan~n~~ isla-

miyete davet ederek elçi göndermi~tir. Elçi geldi~i ve huzura ka-

bul olundu~u saatte, hakan, eyer yapmakla me~gul bulunuyormu~. 

Yani tebaas~~ gibi bir sanatle me~gul olan hakan, elçi geldi~inde 

dahi, bu gibi me~galesinden aynlma~a lüzum görmemi~tir. Elçi ile 

görü~tükten sonra onu "eti çok, fakat ekme~i az„ olan bir evde 

misafir etmi~~ ve (galiba nezdinde halifenin elçisi bulunmas~~ dola y~-

siyle) bir resmi geçit yapm~~t~r. Bu resmi geçitte hakan~n on ordu 

kumandan~ , beheri onar bin a~~r silahl~~ askerle bir tepe yan~na 

gelerek bayraklar aç~p selaml~yarak ve galiba ahura„ , yahut "ya-

~a„ kar~~ l~~~~ olan "cah cah!„ nidalariyle hükümdar~n yan~ndan geç-

mi~lerdir. Hakan bu orduya i~aret ederek Arap halifesi elçisine 
"bunlar hecâmetle (yani doktorlukla), papuççulukla ve terzilikle 
me~gul insanlar de~ildirler, müslüman olurlarsa (yani sizinle sulh 
akdederek memleketinize ak~n icra etmekten vazgeçerlerse) nere-

den yiyecek bulurlar? demi~tir. Ibn al-Fakih'in bu rivayetini Ya-

kut'un naklinden ö~renen J. Marquart'~n hakl~~ olarak tesbit etti~i 

gibi, bu hakan, Orhun kitabelerinde "On ok kagan~~ „ diye tavsif 

edilen Bat~~ Göktürk hakan~~ olmu~tur ve herhalde Hi~am'~n mua-

s~r~~ olan Solu Kagan bahis mevzuudur. 

Sekizinci yüzy~la ait di~er haber de, bir memuriyetle, herhalde 
elçi olarak, Tokuzo~uz ve Kimak hakanlar~n~~ ziyaret eden Temim 

bin Bak~r al-Mulavvicrnin bu memleketlerde gördüklerine dair ver-

di~i malf~matt~r. Temim bin Bahr Tokuzo~uz hakan~~ ba~kentine, 

Is~kgöl yan~ndaki Barsgan ~ehrinden, hakan~n posta atlar~~ ile 4 

ayl~k mesafeyi 40 günde kat'ederek, büyük bir süratle gelmi~tir. 

Yolun (galiba gidi~~ yerine dönü~~ yolu anlat~lm~~) yar~s~~ (20 gün) 

kasaba ve köyleri bulunm~yan bozk~rlarda, di~er yar~s~~ ise tekmil 

ahalisi, yahut ekserisi, Türk ve ço~u da manihaist olan medeniyet 

sahas~nda, kasaba, ~ehir ve köylerde geçmi~tir. Temim, Tokuzo~uz 

paytaht~na nas~l geldi~ini ~ehrin demir kap~lar~n~, hakan~n saray~n~, 

onun 5 fersahtan görülecek kadar yüksek ve muhte~em oldu~unu, 
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~ehrin ve etraf köy ve kasabalar~ n memuriyetini, pazarlar~ n ~~ k~saca 
tavsif etmi~tir. O hakan~ n memleketinde manihai dininin inti~ar 
etmi~~ oldu~unu, ordugah~ n ~ , korular~ n~, haralar~ n~~ ve ordu atlar~ n~, 
yine Tokuzo~uz hakan~ na tabi olan Barsgan'~n 4 ~ehirden ibaret 
oldu~unu, ahalisinin cengâverli~ini, Karl~ klarla sava~iar~ m, burada-
ki gölün, yani Is~ kgölün, etraf ~ n~~ ihata eden da~lar~, ormanlar~ , 
gölün dibinde, muas~ r Avrupal~~ seyyahlar~n da mü~ahede etti~i 
eski (herhalde zelzeleler neticesinde su alt~ nda kalan) ~ehir enkaz~~ 
bulundu~unu, Barsgan ahalisinin bu gölü senede mahsus bir ~ekil-
de, yani merasimle dola~arak takdis ettiklerini, bu göle Tibet'ten, 
yani o zaman "D~~~ Tibet„ tesmiye olunan Ka~gar taraf ~~ da~lardan, 
ak~p gelen nehirleri birer birer anlatm~~ t ~ r. Gerçi Ternim, Tokuzo-
~uz'un ön taraf ~ nda 300 fersahta Çin hududu ba~lad~~~n~ , Kimak-
lar~ n "sol tarafta„, kimse ile ihtilat etmiyen baz~~ yabani Türkle-
rin de "sa~~ tarafta„ bulundu~unu zikretmi~tir, fakat bu "sa~„ ve 
"sol„ un Barsgan'dan Orhun'a giden seyyah~n sa~~~ ve solu olarak 
kabul etmek icabeder. Temim, Tokuzo~uz memleketinin mer-
kezini Is~kgöl'deki Barsgan'dan mu'tad yürüyü~le 120 günlük 
bir mesafede, so~u~u çok ~iddetli ve seyyahlara ancak 6 ay 
zarf ~nda aç~k olan bir yer olarak göstermi~~ olmas~~ da bunu 
teyid eder. Kimak hakan~~ memleketine Taras (Evliyaata) dan 
7 fersahta bulunan Kerâket ismindeki iki büyük ve mamur 
köyden gidildi~i, ve Kimak bakan~ n~ n karargah~ na 80 günde 
var~ ld~~~, ahalinin hep çad~ rlarda ya~~yan göçebeler oldu~u, ha-
kan ~ n karargah~~ yan~nda köyler ve imaretler bulundu~u, hakan~ n 
yan~nda daimi olarak 20.000 kadar asker bulundu~u anlat~ lpu~t~ r. 
Temim bin Bahr ziyaret etti~i Tokuzo~uz hakan~n~ n, Çin impara-
torunun k~z~yla evlenmi~~ oldu~unu ve Çin imparatorunun kendisine 
her y~ l yar~m milyon top nefis ipek kuma~~~ (firind) tediye etme~e 
mecbur etmi~~ oldu~unu kaydetmi~, manihaizmin ahali aras~ nda 
inti~ar etti~ini söyledi~i halde hakan~ n kendisinin manihai dinini 
kabul etti~ini zikretmemi~~ oldu~undan bu hakan~ n miladi 746-759 
senelerinde hükümet süren Moyunçur Kagan oldu~u anla~~ lmak-
tad~r. Çünkü Çin kaynaklar~ na ve kitabelere göre bu vas~ flar~~ 
haiz olan Tokuzo~uz kakan~~ ancak Moyunçur Kagan olmu~tur. 
Manihaizm de ancak Moyunçur'un halefi olan Bökü Kagan taraf ~n-
dan kabul edilmi~tir. Temim'in geldi~i s~ rada Is~ kgördeki Barsgan 
~ehri, Tokuzo~uz bakan~ na tabi olmu~tur. Buna nazaran Temim'in 
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~eyahati Is~kgöl m~ ntakas~n~n 8 inci yüzy~l~n ilk yar~s~nda bulundu~u 
Çin tabiiyetinden art~k kurtulmu~~ oldu~u bir zamanda, yani gene-
ral Kao-siyen-çe idaresindeki Çin imparatorluk ordular~ n~n 751 
senesinde Talas (Evliyaata) yan~nda Arap ordular~~ kumandan~~ 
Ziyad bin Salih taraf~ndan maglûp edilerek Türkistan'dan tardedil-
mesi hâdisesinden sonra vaki olmu~tur. O halde bu seyahat, 
Moyunçur'un 759 da vefat~ndan önce ve 751 de Çinlilerin Bat~~ 
Türkistan'dan tard~ndan sonra, yani 751-759 seneleri aras~nda 
yap~ lm~~t~r. Ibn al - Fakih'in "imam„ diye talkip etti~i Temim 
hakan~n resmi postas~~ ile seyahat etmi~~ oldu~undan Abbasi hali-
fesi Abdullah al-Seffah zaman~nda, yahut o~lu Mansur'un halif e-
li~inin ilk senelerinde Arap hükümeti taraf~ndan gönderilmi~~ 
oldu~u anla~~ l~r. Buna nazaran o, Kimak hakan~na da, ayn~~ mak-
sadla gönderilmi~~ olacakt~r. Ba~dad hükümeti ve onun Horasan 
vali-i umumili~i Çinlilere kar~~~ Tokuzo~uz ve Kimak hakanlar~n~n 
dostlu~unu elde etmek istemi~~ olmas~~ pek tabiidir. 

Ibn al-Fakih, ihtimal, ayn~~ Temim'in ifadelerinden alarak, 
Türklerin hayvanlar~, hayvan beslemeleri, yemin etme, izdi-
vac, aile hayat~, evlad terbiyesi, avc~ l~klar~, semmür, sencap 
ve butu ticareti gibi hususlara ait maliimat~~ vermi~tir. Ibn al-
Fakih Tokuzo~uzlar~n Çinlilerle ve Semerkandlilerin i~tirakiyle 
Abbas? halifesi Harunurre~id yahud Mehdi zaman~nda iki defa 
harbe giderek muzaffer olduklar~ndan, esir edilen Çinli sanatkarlar~~ 
çal~~t~rarak Semerkand'de ka~~d, eyi silahlar ve di~er harp aletleri 
imali yolunda ba~ar~lar elde ettiklerini Va~cirdli (~imdiki Feyza-
bad'dan) Ebu 'I-Fadl'~n a~z~ndan naklen hikâye etmi~tir. 

Bir de Ibn al-Fakih, Türklerde yede ta~~~ ile ya~mur ya~d~rmak 
marifeti oldu~una dair söylenen hikayeleri, birçok tarihi ~ahsiyet-
lerin isimlerini de zikrederek, nakletmi~tir. Isa bin Muhammed al - 
Mervezi Türklerin Horasan:a s~n~rda§ en azametli üç unsuru diye 
tarif etti~i O~uzlar, Tokuzo~uzlar ve Karl~ klarda bu ya~mur ya~-
d~rma âdeti oldu~unu anlat~rken Horasan valisi Davud bin Mansur 
al - BadgisVnin bu hususta O~uzlar~n padi~ah~~ Cebbuye o~lu Bal-
k~ k'tan nakillerini zikretmi~, o da bu rivayetleri ecdad~ndan naklet-
mi~tir. Isa bin Muhammed Ta~kend'e (~a~'a) geldi~inde bu rivayet-
leri Balk~k'a istinaden nakletmi~, Ta~kent bilginleri de kendi 
bildiklerini t~pk~~ Balk~k'~n ecdad~ndan ö~rendi~inin ayn~~ oldu~unu 
söylemi~ler ve Balk~k'~n bu meselelere kendilerine nisbeten daha 
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iyi vak~f oldu~unu ilave etmi~lerdir. Herhalde bu rivayetler, 
Davud bin Mansur'un emareti zaman~nda Horasan'da oldu~u gibi 
Ta~kend'de de maruf olan O~uz meliki Cabbuye, yani Yabgu o~lu 
Balk~k olmu~, bununla Horasan emin i aras~nda görü~me vaki 
olmu~tur. 

Ibn al-Fakih'in nakletti~i rivayetlerin di~er mühim k~sm~~ da, 
Sa'id bin al-Hasan al-Semerkandrnin Türk ~ehirleri ve ayr~~ ~ehir-
ler ahalisinin adetleri hakk~nda verdi~i maliimatt~r. Bunda Toku-
zo~uzlardan, galiba Do~u Türkistan'daki Uygur ~ehirlerinden, Ta~-
kend (~a~) kuzeyindeki Mebus (yahut Sus), Diy, Suvar, Kharisem, 
Ugrus (ihtimal Ugru~), Kafkasya kuzeyinde Hazarlar ülkesindeki 
~ehirlerden bahsedilmi~tir. Sa'ld bin al-Hasan'~n rivayetlerinin me-
deniyet tarihimiz bak~m~ndan ehemmiyetine "Umumi Türk tarihine 
Giri~„ kitab~ mda da (s. 51) i~aret etmi~tim. 

Son olarak !bn al-Fakih, Arap devletine tabi olm~yan ve ya-
hut Araplar henüz gelmedi~i s~ralarda Horasan'da, ve Türkistan'da 
hükümranl~k eden hükümdarlar~n lakaplar~n~~ nakletmi~tir, ki ibn 
Khurdadbeh'in ve al-Birunrnin eserlerinde Mucmel al-tavarit; va 
11-k~sas, ve sairede bulunan bu nevi Orta Asya hükümdarlar~~ lakap-
lar~~ ile birlikte bu ülkelerde yar~~ müstakil, yahut fedaral münase-
bette bulunan feodallar~~ ö~renmek bak~m~ndan büyük bir ehem-
miyet arzetmektedir. 


