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M. M. Alexandrescu - Dersca t La Campagne de Timur, en Anatolie-
(71402), Bikreg 1942 (Universitatea Mihailean din lagi, Publicatiunile istetutului
de Tureologie ).

Biiyiik Romen tarihgisi Miiteveffa N. [or ga'nin talebelerinden M. - M.
Alexandrescu-Dersca’mn, hocasinin israriyle meydana getirdidigi bu
eser, giphsiz muhtelif bakimlardan gok &nemli bir tarihi hadiseyi ele almaktadir.
Heniiz karanlikta bulunan Osmanh tarihinin ilk devirleri hakkinda derinlegtiril-
mig, tenkitlimonografiler yapmak lizumunu bu eserle daha iyi anhyo-
ruz. Gergekten bilhassa bu devir igin, inceden inceye tetkik ve tahlillere lizum
vardir ; giinki bu devrin elimizdeki vesikalari giipheli, gayet mahdut ve rivayet-
leri pek muhtelif kaynaklarda karigik bir halde dagilmig bulunmaktadir ; keza
Osmaoli devletinin kuruldugu bu bolgede yalmz bir sirii mahalli beyliklerin,
kontluklarin rekabet ve entirikalar: degil, Venedik, Ceneviz, Fransa,
Macaristankirallary, Misir Memliak sultanhg: gibi bir ¢ok devlet-
lerin menfaatleri garpigmakta ve bunun neticesinde bu devrin tarihi, fevkalade
hareketli ve midil bir manzara arzetmektedir. lki kitamin birlegtigi bu balgede
biitin bu tarih, Osmanhlarin siirikliyen dinamizmi etrafinda yeni bir nizama
dogru geligirken, XIV. asrin sonlarina dogru Orta Asya'da, Iran iizerinde kuru-.
lan istilic: miithig bir kuvvet Yakin-Sark: tehdit altina aldi ve Anadolu’da Os-
manh devletine vordugu Sldiiriicii darbe ile bu bdlgede tarihi gidigi beklenmedik
bir gekilde degigtiriverdi. Béylece, Balkanlar ve Yakin Sark tarihi iizerinde yap-
tign derin gimulli tesir sebebiyle Ankara savagimin, tarihci tarafindan hususi
bir aldka ile ve geniy bir gergeve igerisinde tetkik edilmesi lazimdir. Igte A. D.
Simdiye kadar yapildiyn gibi, bu savagi Osmanli tarihine mahsus miinferit,
tdramatik bir vaka>» olarak degil de, tarihi inkigaftaki
yerini ve manasini tayin etmek gayesile ele almaktadir. Fakat onun
bu olaya vermek istedigi tarihi manayi, tetkikin miispet karakteriyle tamamiyle
uit bir gekilde, gok miphem ve bhayali buluyoruz. Muhtelif yerlerde kendisi tek-
rar ediyor ki « bu savag, Orta Asya bozkirlarinda kalmig ananevi miita-
assi1p T Tirklikle, yabanci ve daha yiiksek bir medeniyetle yumugamig.
misamahakir yeni Anadolu ve Avrupa Tiarkliga
arasindaki ¢atigmay: ifade etmektedir.» (s. 32, 49. 97 ) ona gére Timur, Ha l i-
felige goz dikmigti ve gazanin miimessili olan Bayezit'in yerini almak
istiyordu (s.50).

A. D. Ankara muharebesinin, Balkanlar ve istanbul’'unTmukadde-
rat:1 lizerindeki tesirlerini ortaya koyabilmek igin birinci bahiste (8-29) bu bsl-
gede sayagtan Snceki siyasi durumu tasvire ¢aligiyor, Avrupa’nin ilgisini goste-
riyor ve dogrudan dogruya savagin tahriki hususunda Osmanlilarin Garp diig-
manlarinin oynadifi role igaret ediyor. Bu tarafta en miihim hadise, giiphesiz,
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Bayezit tarafindan {stanbul'un zapt: igin harcanan gayretlerdir. Bu
bask: karsisinda Bizans, Fransa kirali VI. Sarl’dan Moskof Biiyiik prensine ka-
dar biitiin hiristiyan aleminden imdat dilemekten bagka ¢are géremiyordu. Fa-
kat Nigebolu'da Avrupa govalyelerinin acikhi dkibetinden sonra Imparator, gimdi
Garptan ancak ufak para bagiglari ve Maresal Boucicaut komutasinda gelen
1200 kigilik gévalye gurupu gibi ehemmiyetsiz yardimlar almakta idi. Fakat
Timur'un Anadolu’da zuhuru Bizans'ta oldugu kadar Garp devletle-
rinde de biiyiik imitler uyandirdi. Kurtulugu endan beklemiye bagladilar. An-
cak burada A. D. Venedik'in, Timur'dan Anadolu’ya sefer yapacagi hak-
kinda kat'i teminat aldigini iddia ediyorsa da bir kaynak goster-
miyor. Timur'la garpli hiikiimdarlar derhal diplomatik miinasebetler kurmaya ve
Osmanhlar aleyhine onu kigkirtmaya galigtilar. Ceneviz ve Venedik’in garktaki
kolonilerinin, istaubul'un ve Balkanlarin mukadderati Timurla Bayezit arasin-
daki g¢atigmanin neticesine bagh gériiniiyordu. Hatta Clavijo'ya gére naib
V1L Jan, Bayezite Timur'u yenerse lstanbul'u kendisine teslim edecegini
bildirmisti (s. 17). Bayan A. D. Ankara savasinin Sarki Avrupa tarihi igin bu
ehemmiyetini yeter derecede belirtmigtir.

A. D. bundan sonra Timur'un Apadolu seferinin sebeplerini inceliyor
(s. 30-40). Ona gére bu sebeplerin baginda Timur'un bilyiilk emelleri gelmekte-
dir. O, Cengizhan imparatorlugunun yeniden kurucusu olmak ve islamin
kurtaricisi  sifatiyle kendi hakimiyetini ve siki siioni siyasetini garp
miislimanlarina ve Bayezit’e kabul ettirmek istiyordu. Aradaki rekabetin
derin sebebi A. D. ye gére bunda gizlidir. Itiraf etmeli ki, yazarin bu biiyik
faraziyesini takviye igin 8ne siirdiigi deliller ve dayandifn eserler giiriiktiir.
A. D. Timur'un kanunlari ve hatirati olarak taminan Tizikat ile Melfu-
zat'in sonradan meydana getirilmig mevsukiyeti giipheli eserler oldugunu bilmi-
yor gibi hareket ediyor ve eserinin birgok yerlerinde hiikiimlerini bu eserlere
— daha dogrusu bunlarin Ingilizce ve Fransizca terciimelerine — dayatiyor. Di-
ger taraftan A. D.'nin eserinde baglica mehaz olarak kullandign General
Omer Halis Biyiktay'n eseri «Baglangig»ta F. Babinger'in de
igaret ettigi gibi, ilmi karakterden mahrim bir eserdir. Meseld A. D., Timur'un
cihangimul hikimiyet iddiasim isbat i¢in Omer Halis'in sdzde
Timur'un agzindan naklettigi bir ciimlesini kitabina gegiriyor ve ehemmiyetine
binaen tiirkgesini de, Omer Halis’teki gibi, aynen koyuyor (s. 32).

Ikinci sebeb Bayezid’in hakimiyetini biitin Anadolu’ya kabul ettirmek is-
temesidir. Burada kisaca Bayezid’in 1399'a kadar Avadolu'daki fiituhati sirala-
niyor. Bubahiste, notlarda Serefeddin Yezdi'yi, Mirhwand'i, ibn Arabgah's, Agik
Paga zade'yi, Siikrullah’i, Tagribirdi'yi, Clavijo ve Ducas't gériince, birinci el-
den kaynaklarin kargilagtirlip miinakagasiyle meselelerin layikiyle agiklandigim
saniyoruz. Fakat gimdiye kadar muhtelif yerlerde yazilanlarin birgok hagsiyelerle
tekrarlanmasindan fazla birgey bulamiyarak hayal kirikhigina ugrayoruz. A. D,
arada bir L. Cahun'in eskimig gériiglerini teyit etmekten ve Tiiziikat ' tan
parcalar tercime etmekten de geri kalmiyor. A. D., Anadolu fiituhatini bize
kronolojik bir gekilde siralamakla, bu bdlgenin XIV. yiizyil sonoundaki karigik
siyasi durumunu aydinlatmaktan uzaktir. Halbuki Timur'la Bayezid arasinda
rekabetin nasil dofup bir savasa miincer oldugunu anlamak igin hergeyden Snce
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Anadolu'daki durumu ve siyasi inkigafi yakindan incelemek zaruridir. A. D. bu
tarihin aca kaynaklarini kullanmiyor ; Misir Arap kaynaklari, ve Bezm-ii rezm
gibi yerli kaynaklar bu devir Anadolu’sunun karigik siyasi tarihini can-
landirabilmek igin elimize hayli materyel vermektedir ; Prof. Mikrimin Halil
Yinanc'in son defa yaptign taslak (bak. Bayezit I, Islam Ansiklopedisi,
tiirkgesi, ciiz 15,1943) bunu giizel bir gekilde ortaya koymusgtur. A. D., M. H.
Yinanc'in yillarca Snce negrettigi Diistiirnéme'yi ve degerli medhalini ve muh-
telif nesirleri olan Ahmedi'nin Iskenderndmesini de grmemistir. Bilhassa M. H.
Yinanc'in Diisturndme medhalinde (s. 96) yayinladigi Timur'un mektubu gayet
mithimdir. Timur, ilk defa Anadolu’ya girdigi zaman (1394 baglari) buras: bir-
¢ok mahalli hikimiyetler elinde pargalanmig bir halde idi. Garp =u¢lari*nda,
Rumeli'de savagan Osmanh sultani, Bati Anadolu’yu ele gegirmekle beraber
heniiz Orta Anadolu'da hakimiyet kuramamig, bu bdlgede, Bal-
kanlarda oldugu gibi, iistiinligii elde edememigti. Timur Anadolu’da ilk safta
diigman olarak Malatya'ya kadar Anadolu’ya sokulmug olan Misir sultanimi ve
Orta Anadolu’da kuvvetli bir beyligin bisinda bulunan Kadi: Burhaned-
din'i buldu. Misir sultam Berkuk, Kadi Burhaneddin, Yildinm Bayezit ve
Altun Ordu Han"t Toktamig ile miizakerelere girigerek Timur'a karg: bir blok
viicude getirmiye ¢aligiyordu. Bununla beraber Timur'un bu seferinde., Erzincan
hékimi Mutahharten bagta olmak iizere, Dogu Anadolu onun himayesini kabul
etti. Bu esnada Timur, dogrudan dogruya bir temas: olmiyan Bayezit'e sempati
ile bakiyor, tkdfirlere karg: cihat»in da ona yardim ve ittifakini vaat
ediyor ve kendisini Misir sultan: ve Kadi Burhaneddin'den ayirmiya gahsiyordu.
Gergekten Anadolu’da, garktan ilerliyen Timur'a kargt duran aym Kadi Bur-
haneddin, garptan ilerliyen Bayezit'e kargi da baghca engel olarak gériiniiyor-
du. Bayezit'in Anadolu iizerindeki yayilmasi, asil 1396 da, Nigbolu’da hiristiyan
Avrupa'ya kargi kazandig biiyiik zaferden sonradir. Bayezit, bu zaferin kendisine
isldim dinyasinda sagladign biiyiik niifuzdan ve bu sirada Kadi Burhaneddin’le
Misir sultani Berkuk'un &liimlerinden istifade ederek iilkelerini, Dogu Ana-
dolu'ya, yani Timur'un niifuz sahasina kadar bir hamlede genigletti.
Igte Timur’la Anadolu’nun yeni hakimi HBayezit arasindaki hakiki rekabet bu
devirde baghyor ve Bayezit Bekuk'un yerini aliyor. Bayezit'ten simdi bizzat eski
miittefiki Misir Memliik sultanhig bile korkmaktadir.

A. D. Anadolu'da siyasi kombinozonlarin ve gelismelerin bu safhalarini en
umumi bir gekilde olsun gésterememigtir. Nihayet Timur'un Apadolu'daki
harekdtini, Yakin.Sarktaki seferlerinin umumi c¢ercevesi iginde nazar itibara
almak gerektir. Bunun ise eserde tamamiyle ihmal olundugunu gdriiyoruz.

A. D., iigiincii bahiste Timur'un Anadolu'ya ikinci seferini (ona gére birinci
seferi) inceliyor.

A. D., Timur tarihinin kaynaklarina hakim degildir. Mesela bu tarihin en
miihim kaynaklarindan olan Nizameddin S&mi'nin Zafernidmesi Hafiz Ebri'nun
Ziibdet-iit- Tevarih’ini kullanmiyor. Fakat o, Timur'la Bayezit arasinda gdnderi-
len ve o kadar miihim olan mektuplar iizerinde de duramamistir. M.H. Yinang¢'in
Feridun Bey miingeatindaki bazi eski vesikalarin uydurmaligini  ortaya koydu-
gundanberi haksiz olarak bu mecmuadaki biitiin vesikalar giipheli gériinmiye
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baglamigir. Son zamanda Topkap: Saray: argivinde Timur'la Bayezit arasinds
teati edilen baz mektuplarin bulunmam ( Argiv Kilavazu 1938, 1, 61), Feridin
bey’deki Timur’a ve Bayezit'e ait mektuplarin sihhatithakkinda fikir edinmek ba-
kimindan miihim olmugtur. lki hilkimdar arasindaki rekabetin safhalarim tesbit
etmekte bu mektuplar giiphesiz elimizde en mihim vesikalardir. Diger taraftan
Timor'la Bayezid aramndaki miinasebetlerde biiyik rolleri olan Ahmed Celayiri
ile Kara Yusuf, Mutahharten hakkinda da biraz genig malmat sahibi olmak
isterdik. Yazara gére hilafeti elde etmek ve cihangimul hakimiye-
tini kurmak istiyen Timur, kargisinda baghea rakip olarak Bayezid'i goriiyor-
du, onu bertaraf etmek igin Kara Yusuf meselesi bir bahaneden bagka birgey
degildi. Bu halde savag, Tiirk cihangirinin senelerdenberi takip ettiyi bir gaye-
nin neticesi gibi gdriiniiyor. Bize gore bdyle tarihi faraziyata gitmeden Anadolu
ve Yakin-Sarktaki hadiselerin tabii seyrini canlandirip meydana koyarak savagin
sebeplerini miispet bir gekilde kavramak zor degildir.

Dérdiineii bahis sdyle bagliyor : « Ertesi bahar hiristiyan éleminin imitlert
gergeklegti » (s. 54). Yani, Timur Ankara savag igin yola gikmigtir. Bu ve miite-
akip bahiste biyiik stratejik harekit ve nihayet Ankara muharebesi 25 sahifede
hiilisa edilmigtir. Burada da yeni birgey gérmiyoruz. Ancak baz ikinei derecede
hatalara igarct etmeden gegemiyecediz. Bayezit'in ordusundan bahsolunurken sipa-
hiler karigtinliyor (5.70). A.D. ye gére, timar sahibi sipahilerden bagka zeamet ve
has sahipleri tarafindan toplanan c¢toprakh» namiyle hafif siivariler varmig ! Timar
sahibi sipahilere, maagh Kapikulu siivarisinden ayirt etmek iizere ayni zamanda top-
rakl sipahi dendigi maldmdur. Maagh Kapikulu sipahilerine toptan «boliik halki»da
denir. A. D. bunu da «escadrons populaires) geklinde tercime ‘ediyor..
A. D., Agik Paga Zade'deki bir parcay: da yanhg anlamig. O, savap meyda-
minda Bayezit'i kinayan Karaca solak ile Agik Paga Zide’ye bu savagi nakl ve
rivayet eden solaki—ki sonradan Celebi Mehmet devrinde Bursa naibi olmugtur—
aym gahis zannediyor.

Ankara savaginin kazanilmasindan sonra Timur'un Anadolu’daki son hare-
kit1, [zmir'in zapti ve Osmanh yenilgisinin Avrupa’da uyandirdifn seving (Fren-
siz, Ingiliz, Kastilya krallarimin tebrik mektuplar) anlatiliyor. Esas itibariyle
Ankara savaginin neticelerine ayrilan son bahiste, F. Babinger'in ve bilhassa P.
Wittek'in goriigleri benimsenmigtir. Seyh Bedrettin hareketi Ankara savagindan
sonra memleketin diigtigi siyasi - igtimai buhranin bir neticesi olarak nazan
itibara alimyor. Kiigiilmiig, kardeg miicadeleleriyle pargalonmig, igerde ve digar-
de vahim buhranlarla sarsilan Osmanh devletinin tekrar kalkisabilmesini saglh-
yan dmilleri tesbit ederken yazar, isabetle timar sistemine de igaret ediyor. Biz
en esash &mili burada gériyoruz. En kiigik kdylere kadar memleketin biitiin
hiicrelerine yayilmig bulunan bu toprakl sipahiler, Osmanh Devletinin dajtil-
miyan hakiki gatisim tegkil etmekte idi. Onlar ellerindeki beratlarini tasdik et-
mig olan, binaenaleyh timarlarini megré kilan devletin canlanmasina herkesten
¢ok yardim edeceklerdir. «Osmanli devleti, Timur Imparatorlugu gibi kurucusu-
pun 5limii ile beraber pargalaniveren o seyyal imparatorluklarin taliine ufra-
mamig ise» bunu en ziyade kendisine saglam ve sabit bir temel hizmeti gdren
timarhilara borgludur. A. D. ye gore Anraka savaginin en mihim neticelerinden

" biri, Osmanh Imparatorlufunun merkezinin Avrupa’ya intikal etmesi, bdylece
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Rumeli'de Tiirk unsurunun kuvvetlenmesi ve garba dogru fiituhatin yeni bir hiz
almig olmasidir (s. 7 ve 111). Bu son bahiste, eserin bagka yerlerinde oldugu
gibi, muasir Garp kaynaklarina gére Ege'deki kiigik hiristiyan devletlerinin
Bizans imparatorunun, Venedik ve Ceneviz’in Osmanlilarla miinasabetlerine dair
bizim i¢in dikkate deger kayitlar bulunmaktadir.

Eserin sonunda dort ek var: Birincisinde Timur ordusunun mev-
cudu, ikincisinde, Bayezit ordusunun mevcudu, iigincisinde An-
karasavaginin tarihi, dordiinciisinde, Demir Kafes meselesi-
ayr1 ayri miinakaga edilmektedir. Esere ayrica alti vesika, genig ve faydah bir
Bibliyografya, cogu General Omer Halis Biyiktay’'a gére yapilmg muh-
telif planlar eklenmigtir (Islim Ansiklopedisinde A. D. ye atfen konulan An-
kara savag: plimi da aslinda Omer Halis'ten alinmadir).

A. D. nin elimizdeki kitabi, Babinger'in igaret ettigi gibi, (eserinf«baglangig»
kisminda) bu biiyiik tarihi hadiseyi aydinlatmig olmaktan uzaktir. Ankara sa-
vag!, sebepleri, neticeleri ve diinya tarihindeki yeri, yeniden ve esasli bir se-
kilde yazilmaya muhtagtir. Fakat A. D. nin biiyiik bir gayretle meydana getir-
digi bu eser sayesinde bu gibi aragtirmalar, Babinger'in de igaret ettigi gibi,
bundan sonra daha az emekle ve daha verimli bir gekilde yapilabilecektir,

Dr. HALIL INALCIK
Tarih Dogenti






