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1945 yaz~ nda, Türk Tarih Kurumu Alacahöyük kaz~s~~ heyeti, 

Bo~azköy'ün takriben 4 km. kuzeyindeki Yekbaz köyünde bir 
kabartma bulundu~unu Ankara'ya bildirdi. Alacahöyük kaz~ lar~ n~~ 

ziyaret eden ve bu arada Yekbaz'a da giden, Fakültemiz Arkeo-

loji mezunlar~ ndan Bay Yusuf Boysal, bu kabartman ~ n bir krokisini 

bana da gösterdi. Krokiy e göre kabartman~ n Yaz~ l ~ kaya'daki kad~ n 

tanr~~ tasvirlerine çok benzedi~i anla~~ld~~~ndan onu bizzat görmek 

için oraya gitmeyi faydal~~ buldum. Bu surette, 1939'danberi ziyaret 

edemedi~im Alacahöyük kaz~ s~ n~n yeni durumunu da görmek 

mümkün olacakt~ . Arkada~~m Arkeoloji Doçenti Dr. Ekrem Akur-

gal ile birlikte yapmak istedi~imiz tetkik gezisi için gereken tahsisat 

Dil ve Tarih-Co~rafya Fakültesi Dekan~~ Prof. Enver Ziya Karal 

delâletiyle Fakültece sa~land~. Misafir olarak Frans~z Hititolo~u 
M. Maurice Vieyra gezimize iltihak etti. Alacahöyük kaz~~ heyeti 

ba~kan~~ ve Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürü Dr. Hâmit 
Ko~ay, kabartmay~~ yerinde incelememe müsaade ve üçümüzü Hö-

yük'teki kaz~~ evinde misafir etmekle kalmad ~, gidi~~ geli~~ ve Höyük 

civar~ ndaki gezilerimiz için kaz~~ kamyonetinden faydalanmak f ~ r-

sat~ n~~ vererek bize her bak~mdan yard~ m~~ dokundu. Ad~~ geçen 
bütün zatiara burada da ~ükranlar~ m~~ ifade etme~i borç bilirim. 
Bo~azköy'de bizi evinde misafir eden Ba~ö~retmen Ekrem Olgaç 
hat ~ ras~ n ~~ da burada anmak istiyorum. 1946'da hayata gözlerini 
yuman bu de~erli arkada~~, 1933'te ilk defa Bo~azköy kaz~ lar~ na 
i~tirak etti~im zamandanberi tan~yordum. Kendisi, kaz~~ heyetine 

her bak ~ mdan yard ~m eder, Bo~azköy harabelerini ziyaret eden 
birçok kimselere misafirperverlik gösterir, Eti ba~kentinin tarih ve 

arkeolojisiyle yak~ ndan ilg-ilenir, vatanda~lar~ na hakiki bir tarih 

a~k ~ n~~ a~~ lar ve an~ tlar~ n korunmas~ na çok yard~ m ederdi. Vakitsiz 

ölümü, Bo~azköy'e gidenlerin hepsi için büyük bir kay~ pt~ r. 
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29 / 9 / 1945 tarihinde Bay Ekrem ile birlikte Yekbaz'a gitti-
~imiz zaman, kabartmay~~ köyün ana caddesinde gördük ve ta~~n 
ç~ kt~~~~ söylenen, köyün bat~ s~ndaki tepeye ç~ kt~ k. Sungurlu-Bo~az-
köy yolunun bat~s~nda ve köye birkaç yüz metre mesafede bulu-
nan tepenin "Tablas~~ büyük„ ad~ n~~ ta~~d~~~ n ~~ söylediler. Kurt 
Bittel, Bizans tu~la ve çanak parçalar~~ toplad~~~~ bu tepenin ad~ n~, 
vaktiyle "Kiliseyeri„ olarak ö~rendi~ini mektupla bana bildirdi. 
Biz de, tabi! olan tepenin üstünde yaln ~ z Bizans devrine ait çanak 
çömlek ve tu~la k ~ r~ nt ~ lar~~ bulduk. Eti kabartmas~ n ~ n buraya 
ba~ka bir yerden getirildi~i anla~~lmakta ve Bizans devrinde 
mezar veya yap~~ ta~~~ olarak kullan~ ld~~~~ muhtemel görülmektedir. 

Blok, gri renkli kireçta~~ 'ndan olup ölçüleri ~öyiedir: 

Yükseklik: 90 sm. 
Alttaki i~lenmemi~~ kenarin yüksekli~i: 15 - 20 sm. 
Geni~lik : 65 - 67 sm. 
En büyük kal~ nl~ k: 45 sm. 
Düzeltilmi~~ sol taraf ~ n~ n kal~ nl~~~ : 30 sm. 

11 	sa~~	 „ 	: 35 sm. 

Dr. Hâmit Ko~ay'~ n emri üzerine blok, ayn~~ günün ak~am~~ 
Ba~ö~retmen Ekrem Olgaç taraf~ndan Yekbaz'dan Bo~azköyte 
getirilmi~~ ve oradaki ilkokulun bahçesine yerle~tirilmi~tir. 

Ta~~n ön cephesi, alt taraf ~ ndaki yüksek kenar müstesna, itina 
ile düzeltilmi~~ ve üzerine kabartma olarak bir kad~ n tanr~~ tasviri 
i~lenmi~tir (resim 1-2). Figürün ba~~ n~ n hizas~ nda ve arkas~ nda 
kabartma hiyeroglifler vard~ r. Yaz~~ ve kabartma~~~~~~ hemen bütünü 
çok iyi korunmu~, yaln~z figürün yüzü tahrip edilmi~tir. Figür, 
heyeti umumiyesi, tasvir tarz~~ ve üslübu bak~ m~ ndan Yaz~ l~ kaya 
kad~ n tanr~ lar~ na çok benziyor. Sa~~ eli, öne uzat~ lm~~, sol eli ise 
çene hizasma kald~ r~ lm~~ t~ r. Yaz~ l~ kaya'da oldu~u gibi, sa~~ dirsek-
ten a~a~~ya bir hat inmektedir. Yaz~ l ~ kaya'ya nazaran burada iki 
nokta daha iyi bellidir: yukar~da, d~ rsek belirtilmi~~ ve inen hat-
tan ayr~~ gösterilmi~tir ve hatt~ n alt k~sm~, sivri uçlu papucun 
üstünde sa~a dönüp uzun etekli~in kenar~ na getirilmi~tir. Böyle-
likle bu düz hatt~ n bir cübbe veya çar~af ~ n kenar~~ oldu~u teyit 
ediliyor °. Vücudün üst k ~ sm~ , sade bir elbise ile örtülmü~tür. 

Bittel-Naumann-Otto, Yaz~ l ~ kaya (Wissenschaftliche Veröffentlichung 
der Deutschen Orient-Gesellsehaft 61, 1941), s. 119. 
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Belinde düz bir kemer vard~r. Belden a~a~~s~, pilili ve arkaya 
sarkan uzun bir eteklik ~eklindedir. Pililer Yaz~ l~ kaya'daki misal-
lerden biraz farkl~, ön alt k~sm~ nda da biraz itinas~z i~lenmi~tir. 
Yaz~ l~kaya kad~n tanr~~ tasvirlerinin pililerinde de ufak tefek 
farklar olup baz~lar~n~n eteklikleri (55, 59 ve 60 No.11 figürlerde) 
Yekbaz kabartmas~n~nkine yak~ nl~ k göstermektedir. Figürün ba-
~~ndan s~rt~~ boyunca inen ve Bittel'e göre 2  saç örgüsü olmas~~ 
gereken hatt~n, burada kemerin d~~~nda kald~~~~ bellidir. 

Yaz~ l~ kaya kad~ n tanr~lariyle benzerli~i tesbit edilen bu ka-
bartman~n gerçekten oraya ait olmas~~ çok muhtemeldir. Hiyero-
gliflerin, normal duruma göre figürün önünde olmay~p arkas~nda 
bulunmas~, bu kabartman~n uzun bir s~ radan ç~kar~ ld~~~~ intiba'~ n~~ 
vermektedir; ~öyle ki bu figüre ait yaz~t önündeki ta~a isabet 
ediyor ve mevcut y.az~t arkas~ ndakine aittir. Figürün ayaklar~ n~n 
hemen alt~ nda bulunan ç~k~ nt~~ da, Yaz~ l~ kaya kabartmalar~n~n 
altlar~ndaki ç~k~nt~ ya tekâbül etmektedir. Figürün yüksekli~i de 
Yaz~ l~ kaya kabartmalar~na a~a~~-yukar~~ uyar: Bittel'in verdi~i 
ölçülere göre 3, 50 - 54 say~ l~~ kabartmalar~n yüksekli~i ortalama 
78 sm. oldu~u halde, ta~~m~z~n ç~k~nt~~ üstündeki yüksekli~i 70 - 75 
sm. dir. Fakat ta~~ m~zda, tahrip edilmi~~ ba~~ örtüsünün yüksekli~i 
Yaz~ l~ kaya'dakinden daha azd~ r. Ba~~ örtüsü tamamlan~ rsa, küçük 
fark ortadan kalkar; ba~ka ifade ile figürlerin ~apkas~z olarak 
yüksekli~i gözönüne al~ n~ rsa, tamamen ayn~~ oldu~u anla~~l~yor. 
Ba~l~~~n eksik olmas~, izah edilmesi güç olan tek noktad~ r. Bu, 
izler göstermemesine ra~men, ya muahhar bir zamanda blokun 
üst k~sm~ n~n kesilmesi, veya kabartman~ n, üstüne yerle~tirilen bir 
blokta devam etmesi, veyahut ta sanatkar~n, ta~~n küçüklü~ünden 
dolay~~ figürün ba~l~~~n' daha bas~k yapm~~~ olmas~~ ~eklinde izah 
edilebilir. Zâten Yaz~ l~ kaya'daki kad~nlar~n ba~l~ klar~~ da ayn~~ 
ölçüde de~ildir. 

Mustatil bir blok üzerine yap~lan bir kabartman~n Yaz~ l~ ka-
ya'daki kaya kabartmalar~~ s~ras~na ait olmas~ na ~a~mamal~d~r. 
Hafirlerin mü~ahede ettiklerine göre 55 ile 56 say~ l~~ kabartmalar 

aras~nda kayada 1.3 - 1.5 m. geni~li~inde büyük bir aç~ kl~k var-
d~r. Hâfirler, bu aç~ kl~~~n eskiden bir duvarla örtülmü~~ oldu~unu 
ve kabartmalar~n da bu duvar içine konan bloklarda devam etti- 

2  Yaz~ l~kaya, s. 191. 	3  Yaz~ l ~kaya, s. 75. 
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~ini tahmin etmi~ler ve Naumann'~n yapt~~~~ rekonstrüksiyonda 
bu duvardaki kabartmalann tahmin edilen durumu gösterilmi~tir 4  

(resim 3). Aç~kl~~~n geni~li~ine göre hâfirler, burada üç kabart-

man~n mevcudiyetini kabul etmi~lerdir. Blokumuzun eni 65 sm. 

oldu~u ve yaz~n~n, di~er kabartmalarda oldu~u gibi, bir figürün 
ellerinin üstünde bulunmay~p figürümüzle arkas~ndaki figür ara-

s~nda bulundu~u için, burada yaln~z iki blok üzerinde birer figü-

rün varl~~~n~~ ve tasvirin biraz daha büyük mesafeli oldu~unu 
tahmin etmek istiyoruz. Blokumuzun, tahmin edilen iki bloktan 
hangisi oldu~unu, No. 55'in hemen sa~~na m~, yoksa No. 56'n~n 

hemen soluna m~~ isabet etti~ini kestiremiyoruz. Bu mesele, ta~~~ 

Yaz~l~kaya'ya götürmeden halledilemez. 
Hiyerogliflere gelince (resim 1-2): Beyzi "Tanr~ ,, ideogram~n~n 

alt~nda SBo 42 Nu. 11 5  grup, yani bir keçi ba~~~ ile boynuzunda 

as~l~~ bir main ve onun alt~nda "ga„ i~areti vard~r. Böylelikle bu 

grupun bir kad~n tanr~n~n ad~~ oldu~u anla~~l~yor. SBo 42 say~ l~~ 
grup, SBo II 8, 30 ve 67 numaral~~ mühürlerde ve Köylütolu yaz~-

t~ nda bir ~ehzade isminde geçiyor. Di~er bir mühürde (SBo II, 79), 

bir "~ehir beyi„ nin ad~~ SBo 42 + 46 a (mu) diye yaz~ lm~~t~r ve 

Yaz~ l~kaya'da bulunan damgan~n (SBo II, 221) ortas~nda, SBo 42 

grupunun biraz de~i~ik bir ~ekli, ba~ka i~aretlerle beraber görü-
nüyor. Yeni bulunan kabartmadan ö~rendi~imize göre, bunlar~n 

hepsi bir kad~n tanr~~ adiyle yap~ lan ~ah~s isimleridir. Keçi ba~~n~~ 
ihtiva eden grupla yaz~lan bu kad~n tannn~n ad~ n~~ bilmedi~imiz 
için, onu ihtiva eden has isimlerini de maalesef okuyam~yoruz 6. 

Netice itibariyle yeni bulunan ta~~n Yaz~ l~kaya'n~n ad~~ geçen 

aç~kl~~~na ait oldu~unu ve Naumann'~n rekonstrüksiyonunu güzel 

bir ~ekilde do~rulad~~~n~~ büyük bir ihtimalle kabul edebiliriz. Kaya 

kabartmalar~ndan çok daha iyi muhafaza edilen bu kabartman~n, 

ne yaz~k ki ba~~~ tahrip edilmi~tir. 

4  Yaz~ l ~ kaya, s. 74, Lev. 10, resim 2'de, sa~da. Naumann'~n, ba~~ hizas~ nda 

bir derz göstermi~~ olmas~, bir tesadüf eseri olmakla beraber, hâfirlerin de 

bir kabartman~n üstteki blokta devam edebilece~ini kabul ettiklerini 

göstermektedir. 
SBo =Güterbock, Siegel aus Bo~azköy (Archiv für Orientforschung, 

Beiheft 5 ve 7, 1940 ve 1942). Hiyeroglifler, II nci cilt, s. 84 v. d.'daki ~ekil 

listesine göre zikredilmi~tir. 

6  Von Brandenstein, Hethitische Götter nach Bildbeschreibungen in 

Keilschrifttexten, s. 83 'ten, ~yaya adl~~ ilâhenin .'da~~ koyunlar~ » ile beraber 

tasvir edildi~ini ö~reniyorsak da, onun bizim yaz~~ i~aretiyle yaz~ lan tanr~~ ile 

ayn~~ oldu~u kafi de~ildir. 


