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Yerli tann, sahis ve yer adlariyle yerli dillere has cins isim-
lerden ibaret olan bu kelime malzemesinin topluca filolojik tahlili,
bu kelime gruplar arasindaki bagliliklarin tesbiti ve ¢agdas, daha
eski veya daha yeni Anadolu ve Mezopotamya kaynaklarindaki
bu cinsten malzeme ile kargilagtinlmas: suretiyle yerli dil ve ka-
vimlerin tabakalandirilmasi meselesi, vaktiyle hazirladigimiz bir
eserin ! muhtevasini teskil eder.

Anadolu’'nun ilk tarihf ¢ag halklarinin siniflara ayrilmasi hu-
sunda bize, cagdan ¢aga ve eski kavimlerden yeni gégen, veya
islila, fetih maksadiyle yeni gelen kavimlere gegen yer adlarindan
daha ¢ok, say: itibariyle de kat kat fazla olan sahis adlan ve
kismen cins isimler faydali olmaktadir. Tahlilleri miimkiin olan
yer adlan ise diger kelime malzemesinde kargilagilan kelime ek
veya koklerini havi oldukga, onlarin incelenmesiyle varilan hiikiim-
leri teyit ederek yiiriinen yolun sihhatini tayine yaramaktadur.
Béylece bir taraftan da, birkagi bugiine kadar yasamakta devam
etmis olan gehir adlarinin tahlili yapilmak ve ait olduklan dil ve
kavime nisbetleri tayin edilmekle, eskilikleri ve kurulduklan cag
hakkinda bir fikir edinilebilmektedir.

Fakat kaynaklarimizda cesitli imal ve istihsal yerleri veya
kiiltiir ve ticaret merkezleri olarak gecen ve hangi bélgeye veya
hangi harabe ve héyiige tekabiil ettikleri bilinmiyen bu eski mem-
leket gehir ve kasabalarin yerlerinin tesbiti isi de, herseyden 6nce,
tarihi ingaya yariyacak yeni yeni arkeolojik ve hususiyle filolojik
buluntulara yol agacagindan ¢ok ehemmiyetlidir. Halbuki bazi
hallerde eski kaynaklarda, meseli, maden istihsal yeri olarak
zikredilen bir mevkiin tesbiti ve diger ¢aglarin kaynaklarina nis-
beti suretiyle, bu husustaki ¢aligmalarin pratik neticeler vermesi
dahi beklenebilic. Bu bakimdan, Lagag sehir beyi Gudea’nin, ma-
bet ingaatin1 tasvir eden metinlerinde altin istihsal edilen ve ge-
tirtilen bir yer olarak zikrettigi, Kapadokya ve Hitit metinlerinde
de ok rastlanan, dogu Anadolu’nun herhangi bir yerindeki Hahhum
sehrini misal olarak alabiliriz.

! Yakinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi doktora tezleri serisi arasinda
negrine sira gelecegini umdugumuz «Kapadokya tabletlerine gore Anadolu
kavimleri iizerinde aragtirmalar» adli eserin ¢ok kisa bir hilisass DTCFD IL
1, s. 33 v. dev. da gitkmigtir.
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Baz1 c¢aglar ve kavimler icin ise yer adlan izerindeki tetkik-
ler, gog ve sefer yollarini tesbite ve gé¢ eden kavimlerin ana
vatanlariyle olan baglarinin kurulmasina imkan verdiklerinden
dolayr daha sumiilli bir mahiyet alr.

Bu sézlerden anlagilacaga iizere yazili kaynaklarin oldukga bol
bulundugu hallerde bile yer adlarinin incelenmesi neticesinde ba-
z1 onemli sonuglar elde edilmesi miimkiindiir. Hele mesgul oldugu-
muz saha gibi, kaynaklarin bir yign irtibatsiz kelime malzemesine
inhisar ettigi gaglarda bunlarin ne kadar ehemmiyet kazanacag
meydandadir. Binaenaleyh Kapadokya vesikalarindan kéfi miktar-
da yer adlarinin tesbit edilmis olmasi, bunlarin bagka kaynaklar-
da da kendini gostermesi ve mukayese imkanlarinin bulunmasi
mes'ut bir tesadif sayilmak gerektir.

Cogu kayseri yakinindaki kiiltepe (eski Kanig) de ¢ikmis olan
ve Kapadokya metinleri denen asurlu tiiccarlara ait gesitli ahm,
satim mukaveleleriyle ticaret miimessillerinin oturduklan biiyik
pazarlar, tiiccarlarin kervanlariyle takip ettikleri yollar ve ugradik-
lan sehir ve kasabalar hakkinda bizi daha ¢ok aydinlatan ticari
mektuplarda sik sik rastladigimiz yer adlarimin biiyiik bir kismi-
min tekrarlandigi metinler, az sonraki zamanda baslayan ve uzun
bir devreyi kaplayan Hitit kaynaklaridir. Anadolu’nun eski yer ad-
larinban bir kismi1 muhtelif sebeplerle Akad, yeni Simer, Babil
Mari, Nuzi, sonraki Asur kaynaklarinda da kendini géstermektedir 2

Bunlarin diginda olmak {izere, Anadolu’'nun daha sonraki
Kilikya, Karya, Pisidya, Likya, Lidya vs. dillerinden Yunan kay-
naklarina akseden ve Bizans kaynaklarinda gériilen yer adlan
malzemesinin ek ve kokleriile de bu eski kalintilarin kargilagtirilmasi
miimkiin olabildiginden Anadolu yer adlarimn tahlili ve yerlerinin
tesbiti yolunda daha esasli ve miihim neticelere varlabilmektedir.

Asagidaki tetkik 2500 kadar nesredilmig, 500 den fazla
nesredilmemis * Kapadokya vesikasindan sistematik bir tarzda

3 Hangi yer adlarinin hangi kaynaklarda gegtigi agagnda yeri geldikge
kaydedilmigtir. Fakat makalenin sonuna, indeks yerini de tutmak @zere, ayrica
koydugumuz listede yer adlarimin gegtigi bitin orijinal kaynaklar tam olarak
verilmisgtir.

3 Son bir yil igerisinde de Sayin Prof. Landsherger yabanei diplomatlar
elinde bulunan 50'den fazla Kapadokya metnini incclemek firsatini bulmug ve
bunlar: benim de gdzden gegirmeme miisaade etmistir. Makaleye bunlanin ilgili
kisimlar: da alinmigtir.
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toplanmis olan yer adlarinin, adi gegen kaynaklardaki malzeme
ile kargilagtirilmasi ile meydana gelmistir. Yalniz burada, diger

kaynaklarda gecen yer adlarinin Kapadokya malzemesi gibi tam
olarak toplanmamis oldugunu ve Hitit yer adlarina ait Meyer-Gars-
tang’in miigterek eserlerinin * eskimis bulundugunu, bu eserden
sonra pek ¢ok vesika negredildigini, bu sebeple Hitit kaynak-
larindaki ¢ok daha genis olan malzemenin tam olarak yeni bastan
toplanmasindan sonra eski ¢agin Anadolu cografyas! iizerinde
daha miihim neticeler elde edilmesi kabil olacagim kaydetmeliyiz.

Son zamanlarda Hitit kaynaklarina istinaden |. Garstang'in Hitit
cografyasi hakkinda yayinladigi ii¢ makale 5, bunlarda ayni zaman-
da filolojik incelemelere girigilmig olmamakla beraber, bazi eski
sehirlerin ve illerin yerleriyle yollar hakkinda dikkate deger fikirler
ihtiva etmekte ve miinakasaya yol agmaktadir. Fakat Hitit ve Kiz-
vatna cografyasi hakkinda daha etrafli bilgiyi ve bu husustaki
belli bagh kaynaklarin transkripsiyon ve terciimelerini ihtiva eden
eser, Gétze'nin, 1940 da ¢ikmig olmakla beraber bu makalenin
basilmas: sirasinda elimize gelen bir kitabdir a.

Bununla beraber muayyen metinlere dayanan mahdut yer adlari
izerinde duran bu tetkiklerle surada burada bagka miinasebetlerle
ileri siiriilen miinferit fikirler bir tarafa birakilirsa, ¢ivi yazih kay-
naklardaki malzemenin tamamina gore, devir devir de olsa, Anadolu’
nun yer adlari ve yerlerinin tesbiti isinin bir biitiin olarak ele alin-
madig1 gériiliir.Halbuki, belirtmege calistigimiz gibi, bir ¢agn birkag
ilgili metninde gecen yerler iizerinde durmak maksada yetmez.
Aym gaga ait biitin metin yerlerinin toplanmasindan ve kendi
aralarinda karsilastinlmasindan sonra diger caglar kaynaklarinin
verdigi malimatla da mukayese edilmek gerekir.

Mesgul olacagimiz yer adlarindan bir kismy, Kapadokya sahis
adlarindan bir pargasinda gérillen -uman ( veya -umna nisbet
edati), -ahsu, -sar (-ahsu'lu adlardan kadin adi tegkiline yarayan ek),
-ala, -ara, -asu, -anta, -kuni, -apra veya -ipra'dan ibaret eklerden
bir veya birkag ile birlesen baglica api-, hapi-, nim- veya niv-,

Mayer-Garstang, Index of Hittites names, geographical part L.
® 1. Garstang, Samuha and Malatia (JNES L 4, s. 450 v. dev.); Hittite
military roads in Asia Minor (AJA XIVII 1, s. 35 v. dev.); The Hulaya river
land and Dadassas (JNES IIL. 1, s. 14 v. dev).
5 a Kizzuwatna and the problem of Hittite Geography.
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parvav-, salli-, siuni-, supu-, vs. koklerinin tegkil ettigi, bizim
Protoluvi adimi verdigimiz gruptaki® bazi kelime kok ve eklerini
ihtiva ettikleri i¢in, bu grupa girerler.

Yer adlarinin geri kalanindan biiyiik bir kismi da, ihtiva ettik-
leri ek ve kékler bakimindan, sahis adlarninin diger kisminda
miisahede edilen -ilka (kadin adi tegkiline yarar), -na, -at, -e, -a,
-va, -ia, -si, -sia (bu da kadin adlarinda g6ériliir), -lia, -ria, -ar,
-an, -lati, -pa, -g’den mirekkep eklerden bir veya birkagiyle bir-
legen baglica ala-, asu-, habu-, hattu-, ia-, ila-, kani-, kul-, malla-,
nika-, suli-, tarma-, tepu-, tuhusi-, vash-. vatka- v.s. koklerinin
teskil ettigi, Protohitit adini verdigimiz ikinci grupa® girerler.

Filolojik tahlilden dogan bu iki grupta toplanma, yer adlarinin
bagh olduklan cograff sahalar bakimindan da teyit edilmektedir.
Yani, asagnda ayn ayn goézden gegirilirken farkedilecegi izere,
iki ayn kelimeler ziimresine ait olan sehir ve kasabalarin yerleri-
nin, Anadolu'nun iki ayn bolgesine diigtigii gorilmekte ve Pro-
toluvi dedigimiz grupa baglananlar metinlere gére daha ¢ok giiney
ve giiney-bati Anadolu’ya; Protohitit adim verdigimiz zimreye
baglananlar ise, kaba gizgilerle de olsa, orta ve orta dogu Ana-
dolu’ya baglanabilmektedirler.

Anadolu dilleriyle ek ve kék bakimindan ilgisi olmadifn gé-
rillen bir kisim yer adlarinin ise Kuzey Suriye'ye yerlestirilmeleri
gerekmektedir.

Varilan bu neticelere ve insana kesin gelen bu hiikiimlere
ragmen, malzemenin ve bilginin yetersizligi yiiziinden bir kisim
yer adlari tahlil edilememektedir. Bunlardan ¢ogunun, metinlere
gore, Protohitit ve kuzey Suriye bélgelerine yerlestirilecekleri
anlagihiyor.

Yer adlari iizerindeki incelemelerin 6nemi, en eski Anadolu kay-
naklarinda gecen yer adlarinin filolojik cihetten ve cograft bélgeler
bakimindan gruplanmalar iizerinde durduktan sonra, ihtiva ettik-
leri ekleri esas tutarak herbirinin ayr1 ayn tahliline ve metinlerin
verdigi imkanlar nisbetinde yerlerinin tayini meselesine gegebiliriz.

§ DTCFDIL 1, s. 36 ve 39.

6 3) Sa-lu-va-an-ta, Sa-lu-a-ta veya Sa-li-a-ta (EL 106 A, 5-12, B10; Hr.
35a,9 3 b, 1) ile Ku-ul-sa-a-ag veya Ku-ul-ga-an (Hr. 16 a, 2, 16 b, 8)
adlan gibi.

Belleten, C. X, F. 25
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A — Protoluvi diline ve gevresine giren yer adlar :

1. -anta ekliler :

- anta eki hem sahis® hem de yer adlan tegkili i¢in kullamhr
ve Kapadokya yer adlarinda acik olarak gériilmemekle ve -atum,
-utum seklinde asurlagtinlmig olmakla beraber Hitit metinlerindeki
mukabillerinin -and/ta ekiyle tekrar meydana ¢ikmalarindan bura-
daki -atum’un -anta’'min yerini tuttugu agikarlagir. Bu ekle yapilan
yer adlarinin umumiyetle giiney ve giiney-bati Anadolu’ya ve eski
Yunanistan sekenesine has oldugu anlagihyor. Hakikaten bu ekle
yapilmig yer ve gsahis adlan Lidya, Likya, Karya dillerinde daha
yaygin bir haldedir ve bilginler bu ekin Yunanistan'nin Hint-Av-
rupalilardan 6nceki sekenesinde miisahede edildigini tesbit
etmiglerdir 7,

Kapadokya vesikalarinda -anta ekli sahis adlan gibi yer ad-
larinin da gok az bulunmasina mukabil sonuncular Hitit metinlerinde
daha ziyade goriilmektedirler®. -anta’nin, mevcut sehir adlarindan

7 Gétze, Kleinasien, s. 54; Kretschmer, Einleit, s. 293 v. dev.; Sundwall,
Lykier, s. 48-233 de -nd ile yapilmig gegitli tanri, gahis ve yer adlari; Scha-
chermeyr, Etriisker, s. 238, 240, 246, 251.

8 Garstang, Index, s. 6 v. dev.; URULalanda, URUSinuvanta, ID? Sianta,
URUUiianavanda, KURSalluvanta, KURArpuvanda ( son iki dag adi i¢in bk. Sommer,
KIF L. s. 347; Giiterbock, SBol, 5. 42: KBollL 1, Ill, 13, 66; KUBII 1,1,45.),
Vaguduvanda ( Gotze, Kleinasien, s. 124).

Bugiinkii Bozanti ve klasik Podantos ile ayni oldugu tesbit edilen Hitit
metinlerindeki Paduuanda’nmin gimdiye kadar, Kiiltepe metinlerindeki bir Padua-
tum yer adina tekabiil ettigi Gotze tarsfindan iddia ve Gelb tarafindan (Klein-
asien, 8. 68; OIP xxvn, s. 15) kabul edilmis ise de, BIN 1v, 195,5 de i-na
Pa-du-a-tim okunan kelimenin, muhteva ve mahiyeti bakimindan hemen tama-
miyle ayni olan TC II1,163,6 ya gére i-na ga-du-a-tim «daglarda» okunacafn
anlagilmaktadir. Bu sebeple Kapadokya metinlerinde ayri bir Paduatum sgehir
adimin varhignini kabul etmek imkansizdir.

Diger taraftan ayri bir -ia ekinin de ilivesiyle meydana gelen ve Kapa-
dokya metinlerindeki Luhuzati-a gibi aslinda Lavazati-a olmasi lazimgelen gehir
adimin Hitit metinlerinde nazalize sekle sokularak URU Lavazantia suretinde
yazildifn gériiliyor ki, Kuburnanda ve Luhuzzantia gibi bunu da hakiki -anda
ekli yer adlarindan ayirmak gerekir.

Kapadvukya metinlerinde ekseriya az sonra bahsedilecek olan Hurama ile
ve Hitit metinlerinde de bir kere Ursu ve Kargamis ile bir arada zikredilen
Luhuzatia’nin yerini tayin hususunda bilhassa muhtevalar: bir ve aymi sahislara
ait mahkeme zabitlarini tegkil eden EL 252,24 ve Hr. 61,20 metinleri fizerlerinde
dikkatle durulmaga deger. Bunlardan ikincisinde bir Hu-ra-ma Sa-[la]-ah-su-a
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yenilerinin” tegkili i¢in kullamlmasi hususunda da ige yaradigini
kaydetmek icabeder. Bu meyanda URUArinna yaninda bir KUR
Arinnanda, URUMarag yaninda bir ID?Maragsanda ve URUSinuva
yaminda bir URUSinuvanda bulundugunu zikredebiliriz °. Bu misaller
-anta ekinin esas itibariyle salus adindan ¢ok yer adi tegkiline
yaradigin1 ve bu ek igin v. Brandestein tarafindan ileri siiriilen
“bir hususta zengin, manasimn pek de uygun olamiyacagim gos-
terirler °,

Purushatum : Metinlerimizde istisnasiz bu yazihgla gériilen
mithim sehir adinin ! Purugha-(a)nta suretinde tahlil edilmesi
kuvvetli bir ihtimal dahilindedir. Eti metinlerinde ise hem bu ya-
zihgla, hem de Parguhanda * yazihsiyla bulunuyor. Bunlardan
birisinde bilhassa Hubigna=Tuvanuva-Nenagsa-Landa..-Parsuhanda
sirasiyla gorilmesi, Lewy’nin iizerine alakay: celbettigi bir Kiiltepe
vesikasina kismen uymasi bakimindan, dikkati geker. Bir ticarl
seyahat esnasinda yapilan masraflanin kaydedildigi bu metinde
Kanig-Vaghania-Nenagsa-Ulama-Purughatum sirasi vardir. Ve Pu-
rughatum Kanig'den dért giinlik mesafede bulunmaktadir. Hitit
metninden, Prughanda’nmin agik bir surette klasik Nanassos ile
ayni oldugu bilinen Nenagsa ve klasik Tyana ile aym oldugu
bilinen Tuvanuva ile hemen ayni mintakada oldugu ve Kanig'den
baghyarak bati istikametinde sehirleri sirahyan Kiiltepe metininden
ise Nenagsa’mn muhakkak surette daha batisinda bulundugu an-
lagiliyor . Miihim olan diger nokta metinlerden Kugsar gibi bir

mevzuu bahsolmakta, birincisinde ise hem Hurama, hem de Luhuzatia bulunmak-
tadir. Bunun igin Luhuzatia’'mn, her ikisi de Malatya havalisinde olmasi bekle-
pen Hurama'lardan (s. 412) birisine ¢ok yakin oldugju ve dolayisiyle onun da
bu mintakadan uzakta olmiyacajn cesaretle séylenebilir. :

9 KBo IV, 13, 1, 45. Bk. yukanda n. 8

10 Bk. Forrer, Glotta 26, s. 191.

11 Landsberger, Belleten III, 5. 231 ve n. 12.

12 Garstang, ndex, s. 11. Aym eserin 34 iincii sayfasinda yanhg olarak
Magguhanda okunmugtur. Filhakika bu gehir adimin buradaki Parguhanda yaziligjs
Pur+ugha-(a)nda tahlilini imkansiz gdstermekte ise de tali olarak meydana
¢ikan bu yazihisa fazla kiymet atfetmemek ve galat bir teldffuz telikki etmek
lazimdir, kanaatindayiz.

13 Hig olmazsa 3-4 gehir harabesinin hangi istikamette ve nerelerde aran-
mas: hususunu aydinlatmak bakimindan ¢ok ehemmiyetli olan bu vesika TC 111,
165 de negredilmigtir. Ve J. Lewy hakli ve isabetli olarak sirf bu metne istina-
den Purughatum’un batida, Tuzgiilii civarinda olacagim ileri siirmiigtiir (Belleten,
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biiyiik beyligin merkezi olan bu sehrin “mat Purushanda - Purus-
handa memleketi, seklinde memleket adi olarak da gegmesidir.

Purutum: Bu gehir adinin da ashnda -aata ekli olmasi ve
Hitit metinlerindeki Puranda’dan ayri olmamasi kuvvetle muhte-
meldir. Az sonra gegecek Pur-ugna ve bundan énceki Pur-+ugha-
(a)nta ile kargilaghrildig takdirde Pur-anta olarak tahlil edilmesi
lazim geldigi anlagilacak olan bu sehrin yeri hakkinda kat'i bir
fikir ileri siirmek imkéni yoktur. Forrer'in Hitit kaynaklarina isti-
naden yaptign arastirmaya gére, burasi Seyhan mansabina yakin
bir yerdedir ve klisik Pyramos ile ayni olmahdir *. Fakat
bizim metinlerimizden bilhassa TC 81 ve CCT 36 ya gére bu
sehrin bu kadar sahilde olmiyacagi asikirdir. Hitit metinlerinde
dahi bilhassa IIl. Mursilis'in Arzava seferi miinasebetiyle gecgen
bu sehrin bu kadar kiyida bulunduguna dair bir isaret bulunma-
dig1 gibi Arzava hudutlarinin da, Kizvatna * memleketi dahilinde
kalmasi daha ¢ok mubtemel olan Seyhan mansabina kadar uza-
madig1 muhakkaktir. Bununla mukayeseye en uygun olacagim far-
zettigimiz [sauria’daki klasik Porindeus dahi bize gbére Puranda
ile ayni olmamalidir ve Puranda hakikaten daha icerilerde olsa
gerektir 15,

2. -assa ckliler :

Kiltepe yerli sahis adlarinda hi¢ gériilmiyen -agsa ekine
acik bir surette Nenagsa sehir adinda tesadiif ediliyor. Bu sehrin
Hitit metinlerinde de miiteaddit defalar ge¢mesi '™ ve az evvel zik-
rettigimiz sekilde Hubigna, Tuvanuvua, Parguhanta, vesair sehirlerle
bir arada bulunmasi nihayet Kiiltepe vesikasinda da bunun tekit
edilmesi sebebiyle klasik Nanassos ile ayni oldugu kabul edil-

gikmak iizere olan Halil Ethem niishasi). Bu diigiinceyi, sdyledigimiz gibi, Eti
metni de tekit eder. Bize gére, hattda Tuzgsli'nden oldukea agafida, géliin giiney
kégesiyle Konya arasinda olmalidir.

14 Forrer, Klio XXX, s. 154 v. d.

. Gotze'ye gére de Kizvatna memleketi Seyhan'in batisinda  bir kisim
sahay), Qukuruva’y: ve Ceyhan’in kuzey-dogusunda dar, gerit halinde uzanan ara-
ziyi kaplamaktadir : Kizzuwatna, s. 9 v. dev

15 Garstang, Index, s. 11. Hitit metiolerinde burasinin Sallapa —Aura—
Valmd —Puranda— KUR Arinnanda sirasiyle gegmesi onun Ulama'ya (s. 412) yakin
oldugunu gésterir (Garstang, AJA XLVII, 1, s. 47).

15, Goétze Kizzuwatna, s. 21 ve dev.
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mistir 1%, Bugiinkii Aksaray (klasik Garsaura)!'” yakinindadir. Ka-
padokya metinlerinde bir kere gegen ve bir gehir adi olmas:
muhtemel olan Paligsa’min ¥ herhalde bu -agsa ekli yer adlan
grupuna dahil olmiyacag sanilir. Ciinkii Hitit metinlerinde ayrica
gorilen ve bir Protoluvi tannsi saydigimiz Tarhuat ile bir Luvi
tanrisi olan Datta'ya -asga eklenmek suretiyle meydana getirilen
Datta-(a)ssa ve Tarhunt-assa ' sehir adlarinda ve KURURU Pit-
agsa’da ® bu ek dogrudan dogruya -agsa seklini muhataza etmis
bulunmaktadir. Ayni tarzda Hitit metinlerinde gériilen Maliias
nehir adindan -agga eklenmek suretiyle bir Malli-agsa sehir adi
da yapilmig bulanuyor #,

Boylece Kiiltepe metinlerinde ve yine Hitit metinlerinde
birka¢ sehir adiyle temsil edilen bu ¢ok eski -agsa eki giiney ve

16 Garstang, Index, s. 35.

17 Bk. asagida n. 40.

18 Bu gehir adi (?) KTHabhn 40,2 de gecer. Burada 14 ABg IA3-im i-na
Pa-li-sa-im «14 (6lgek) inek ya@ Paligsa’lidadir» deniyor. Ayni gekilde sonlanan
yer adlarina Hitit metinlerinde de gok tesadiif edilmektedir. Meseld bu meyanda
URU Balhuigga, KUR Biggainaregsa, URU Hakpigsa veya Haggamigsa, Kizvatna'da
oldugu anlagilan lahrissa, Samuha ve Hurama ile gecen Sarissa’y: sayabiliriz
(Garstang, Index, s. 9 v. dev). Bunlarin hepsinin aslinda yalmz bir -g ile nihayel-
lenmis olmalari ve Hitit taban vokali (a) 'nin ilavesivle bu sekli aldiklari kuv-
vetle tahmin edilir. Bu husus igin biihassa bk. agagida n. 98.

19 Dattagsa’'nmin yerinin metinlerden edinilen intibalara gore, giiney Ana-
dolu'da olacag umumiyetle kabu! edilmistir. Nitekim Garstang'da Hitit metinle-
rine gore hem bir memleket, hem de bir sehir olan Dattagsa'y), Hulaia irmag
memleketi, agagt memleket, Tyana, Hubigna ve bizim Aksaray-Sultanhan aras:n-
da olacagin diigiindiigimiz (s. 412 ve n.15) Ulama ile daima bir arada ge¢mesi
dolayisiyle Konya uvasina ve daha yakin olarak Sugla ¢ay: havzasina yerlegtir-
mektedir (JNES (Il 1, s. 14 ff). -agsa ekinin esasen giiney ve giiney-bati Anadoln
tarihi gehir adlarinda bulunmasi ve Datta’min Luvi'lere has bir tanri olmasi da
bu diisiinceyi tekit eder (Forrer, Klio XXX, s. 146 v. dev.). Gotze de Forrer
tarafindan ileri siiriilen Dattagsa - Dunna yakinhg digiineesini red etmektedir.
( Kizzuvatna, s. 52, n" 198 ). Tarhuntagsa’min da, hem Tarhunt tann adi,
hem de -agga bakimindan, yine bu mintakalarda olaca#m agikérdir ; fakat bugehrin
hakiki yerini daha yakin bir sekilde tesbit icin Hitit kaynaklarinda da kafi
malimat yoktur. Hitit metinlerinde gdriilen -agga ekli bagka bir yer adi da
Hullagsa'dir (Forrer, ZDMG 76, s. 219).

20 Forrer, Forschungen I, 1, 5. 7 ve 19.

21 KBo ll, 16, 4 ve KBo 1I, 1 1ll, 26. Seyrek de olsa, sonradan bu ekin
Hititlerde yeni tegkiller i¢in kullanildifina diger bir misal de isitme tabrisim
gdsteren Istamaggas'dir (Landsberger, Belleten III, 5. 238 n. 4).
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giney-bati Anadolu’da ve Yunanistan'da Hint-Avrupa'llardan
onceki halkta -ss seklinde hususiyle yer adlarinda gériilmektedir
ve tipki -nd gibi son zamanlara kadar varhgimi devam ettir-
mistir . Bu ek esas itibariyle -nd eki ile birlikte Luvilere degil
onlardan &nce bu mintakalarda oturan halka aittir. Ciinkii, yuka-
ridaki birka¢ misalde oldugu gibi, Luvi'lerden &nce de goriil-
mekte ve hakik! Luvi elemanlar ancak sonradan meydana gikmak-
tadir. -agsa yerli Lik, Lid, Karya, Kilikya gibi dillerde tann ve
sahis adlari tegkilinde dahi kullamlmaktadir 2.

3. -urna ekliler :

Sonraki giiney ve giiney-bati Anadolu yerli kavimlerinde de
gorilen bu ek umumiyetle yer adlani teskilinde kullanilmig ve
hattd bugiinki Smyrna (Izmir) de varhigini korumaga devam et-
migtir . Gordiigiimiz ve gérecegimiz diger bazi yer adlarimin
Hitit metinlerinde dahi gegmeleri bunlarin yerlerini tayin husu-
sunda bir dereceye kadar kolaylik temin ettigi halde Kapadokya me-
tinlerinde gecen belli bagh birkag -urna ekli Lipurna, Tikurna 2 gibi
yer adlarindan ikincisine Eti kaynaklarinda tesadiif etmiyoruz. Kay-
naklarimizda birer kere gérillen bu -urna ekli sehirlerin cografi
durumu hakkinda bir séz séylemege imkan yoktur. Sadece Tikur-
na'nin gectigi mektupta Purusahatum'un da kaydedildigini zikrede-
biliriz. Koklerine bagkaca tesadiif edilmiyen bu adlarin Lip-urna
ve Tik-urna geklinde tahlil edilecekleri sanmlir.

Nasil tahlil edilecegi yine iyice kestirilemiyen ve Tism(u) -urna
olarak aynlmasi ilk bakigta miimkiin gériinen Tismurna 2 sehir
adinin kok kismi da bagka miinasebetle gériilmez. Burasinin iyi
bakir “eri'um masium,, istihsal edilen bir yer oldugu metinlerden

22 Kretschmer, Einleit., s. 316, 394 ; Sundwall, Lykier, s. 40 ; Schachermeyr,
Etriisker, s. 238.

#  Kretschmer, Einleit. 5. 316-322; Schachermeyr, Etriisker, s. 233 ve n.
7; Sundwall, Lykier, s. 108, 236 ve s. 55, 100, 112 vesaire.

24 Sundwall, Lykier, s. 48 ve 243. Schachermeyr, Etriisker, s. 246’ da
hattd bu ekin Etriisklerdeki cup-rna’da dahi gériildiigiinii ve Nehring'e istinaden
bunun Anadolu’ya has olan Kiibe-rnis ile mukayese edilmesi ve bir tutulmas
lizim geldigini kaydediyor.

2% Mat. 37 b, 11; CCT 44, 10. Hitit metinlerinde gériilen URULupuruna
herhalde Lipurna ile aynidir (Gotze, Kuzzuvatna, s: 62 v. dev.).

% KTBI 5,10, BIN /V. 58,9; TC [I. 56, y+2; CCT (V 27 a, 9-32.
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acik¢a anlagilmaktadir. Fakat hangi istikamette olacagina dair en
kiigik bir igaret bile yoktur, denilebilir. Yalniz, Anadolu’nun,
simdiki malimata gére, bakir yataklari bakimindan zengin oldugu
bilinen {i¢ mintakasi, yani Balikesir ve civar, Kastamonu ve civar
ve nihayet Sivas - Maltya’dan itibaren bitin Dogu Anadolu #
go6zoniine alinacak olursa, bakir istihsal yeri olan Tismurna’nin
kuzey ve kuzey-bati cihetinde aranmamasi icabedecegi kanaatine
varilirsa da, Anadolu’'nun maden damar ve yataklarinin heniiz tam
ménasiyle ve sistemli bir tarzda arastirlma ve tesbit iginin
baglangi¢glarinda oldugumuzu hatirlamak ve -urna ekini tasiyan
yer adlarimin yazihi kaynaklara gére bu saydigimiz mintakalarda
goriildigiine daha biiyiik bir kiymet atfetmek mecburiyetindeyiz.
Belki Tigmurna'yr yine bakir mirekkebat1 bulunan Bolgar dag
civarinda aramak daha isabetli olur 2.

4. -usna ekliler :

Yer adi tegkiline yariyan béyle bir ekin bulundugunu Hitit
metinlerinde gorillen ayni kékten yapilmig URUVattar-va ve
URUVattar-ugna # dolayisiyle anhyoruz. Kapadokya metinlerinde
rastlanan Purgna ve Vulugna ve Hitit metinlerinde gériilen Lugna

27 Bossert; Altanatolien, s. 10l harita: 3.

28 Eti metinlerinde, yazihgindan da agikea hiikmedilecegi iizere, bu grup-
taki yer adlar1 arasina sokulmasi gereken ve Kiiltepe vesikalarinda gariilmiyen
bir gehir adi da A-gn-ur-na-ag’dir (Garstang, Index, s. 9). [lk zamanlarda tam
bir gekilde -urna halini mvuhafaza ettigi yukaridaki dért misalden anlagilan bu
ekin Abarna (s. 402) sehir adinda dahi bulundugu diisiincesi yersiz olsa ge-
rektir., -andfta yerine -nd/t, -agsa yerine -ss ve -urna yerine yalmz -ro'in kulla-
nilmasi, yani yalmiz bu eklerdeki konsonlarin nazari itibara alinmasi ve vokal-
lerinin kaale alinmamas: hali ancak Lik, Lid ve saire gibi yerli Anadolu dillerinde
ve Yunanistan'da, hattd Etriisk’lerde gériilmektedir. Fakat iizerinde durdugumuz
cagda ve Etilerde ckler daha oldugu gibi muhafaza edilmis bulunmakta idiler.
Meseld Kapadokya ve Eti metinlerinde $alli-atta higbir zaman Salli-(i)tta ve
Vagudu-anda highir vechile Vagudu-(ujnda olmamigtir. Purushanda’mn KBo IV,
13, 1, 27 ve 47 de Pargnhuntag olarak yazilmig olmasi bu diigiincenin aksini is-
bata kafi degildir. Ciinkii esasen bu gehir adi Etilerde muhtelif galat gekillerde
yazilmakta ve bu meyanda kékiin Purugha- asli sekli yerine Parguha-'da gériil-
mektedir (n. 12). Bu sebeple Abarna’'nmin sonu bakimindan -urna ekli gehir
adlaria benzeyisi hiisbiitin tesadiif neticesidir.

29 Forrer, Glotta 26, s. 180 ve n. 1-3. Burada Vattarugna igin gdsterilen
KUB XXII 72, Rs. 37 ve HT 2, IV, 19 yerleri uymamakla beraber diger negr-
edilmemis Bo 2504 [V, 16'da belki hakikaten mevcuttur. Forrer Vattarua gehir
adinin Hitit metinlerindeki vattaru «su yeri» kelimesinin lokatif hali oldugunu
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ve Dankugna ® adlarinda da bu ek bulunmaktadir. Once bahsedi-
len Purughanda sehir adinin ilk kismi Purugna’nin Purus-na sek-
linde ayrilmasi lazim gelecegine isaret eder gibi gériinmekte ise
de birincisinin Va/Ugha-nia ve Pur-anda ile mukayesesi neticesinde-
Pur +-ugha-(a)nda olarak ve Purugna’mmn ise Pur-ugna seklinde
tahlil edilmesinin daha dogru olacag meydana gikar. Béylece bir
-ugna ekini havi bulunduklan katiyetle anlagilan Pur-ugna ve
Vul-ugna’min gimdiki materyele istinaden yerleri hakkinda inandiric
bir s6z sGylenemez ¥ . Eti metinlerinde kargilasilan Hubisna ve
Apzigna sehir adlarindaki -igna ekinin -ugna ile ayni oldugu Hu-
bigna’nin muahhar Asur kaynaklarinda Hubugna olarak da gériil-
mesinden anlagilmaktadir ve bu Hubi-ugna’nmin klasik Kybistra
(bugiinkii Eregli) ile bir oldugu da Forrer tarafindan tesbit edil-
migtir 3. Daha ziyade Hurri gevresine yakin olan Hurama, Samuha,
Kummannu®® gibi merkezlerde takdis edilen Hepat'in Apzisna’da

ve vatar «su» kelimesinden inkigaf etmis olacagini, fakat u- ve va- lizerine ig-
tikaklar hakiki Etice'ye yabanei oldugundan bunun diger bir Hint-Avrupa asilh
dilden muktebes olabilecegini, Vattarua gehrinin Arzava hududunda bulunmas:
sebebiyle de Luvice'den alinmig olacagimi ileri siiriiyor. Daha ileri giderek,
Vattarugna'nin ise bir Vattaruggar kelimesinin lokatif sekli oldugunu ve tbirgok
kuyulara» ménasina geldigini kabul ediyor. (Vattarugna’y1 Klio xxx'un harita-
sinda Silifke kdrfezini gevreliyen araziye yerlegtirmektedir). Bu diisunce dogru da
olsa gimdilik ihtiyath karsilamak mecburiyetindeyiz. Ciinkii -sar ekli miicerret
ve topluluk ifade eden kelimelerin Luvice’de de mevcut oldugunu ve bunlarin
lokatif halinde Hititcedeki -egni yerine -ugna gekline girdigini, dil eyice ¢8zil-
meden isbata imkén yoktur; ve -ugna ekli yer adlariniu Luvi diline ireca’s mu-
vaffakiyetsiz bir denemeden bagka birgey sayilamaz.

% Garstang, Index, s. 34; Gétze, RHA 1, s. 22 n. 30. Forrer birinciyi
bugiinkii Emirgazi kasabasiyla bir tutryor (Kilo XXX harita).

31 Muhtelif gehirlerin muganniyelerinin sayildigy ve siralandign HT 2, IV,
15 ve V, 5 metninde Vulugna sehir adi Ulugna yaziligiyla geger. Burada yeni
bir kisim Ulugna'dan baglar ve sira ile Kitavielluva, Tahazziziia vesaire gibi
gehirler sayilir; en sonunda «Ulugna sgehrinin 16 muganniyesi» ibaresiyle fasil
sona erer. Bundan Ulugna'min biiyiikge bir gebir oldugu, digerlerinin herhangi
bir bakimdan ona baglh bulundugu ve hepsinin agag:i yukari ayni mintakada
bulunmas: lazim geldigi anlagilmakla beraber highirisinin yeri bilinmedigi igin
Vulugna’'nin yerini tayin hususunda bu metinden istifade edilemesz.

32 Forrer, Forschungen II, 5. 19 ve gerisi; Klio XXX, s. 138 ve gerisi;
Gotze, Kleinasien, s. 126 ve harita.

323 Kummannu Gotze'nin tesbit ettigine gore, memleket degil gehir olarak
gegcen Kizvatna'min diger adidir ve Tegarama’nin cenubundadir (Kuzzuvatna, s.

9 v. dev.).



ANADOLU'NUN YER ADLARI 393

dahi takdis edilmis olmasindan burasinin bu havaliye yakin olaca-
gint sdylemege imkan yoktur. Ciinkii diger taraftan -anda ekini
ihtiva eden ve bu yiizden daha g¢ok giiney ve giiey-batida
bulunmasi icabeden Vasuduanda’da dahi Hepat kiilti vardir®.

B — Protohitit diline ve cevresine giren yer adlan
5. -ura ile teskil edilmis yer adlar: :

-ura’'nin bir ek degil, fakat bir cins isim oldugu ve Protohitit-
cede kuyu manasina geldigi iddia edilmektedir 3. Su halde bunu
ihtiva eden yer adlarinin Protohititlere has olacaginda siiphe yoktur.
Metinlerimizdeki Tilimra sehir adi Tili-ur(a)-uman gahis adimn
kokiiyle ayni olmahdir %.

Forrer kaydettigimiz makalesinde Tiliura gehir adimi Ti-li-ura
seklinde tahlil etmekte, li’'nin Protohititcede cemi éneki olan le-’den
kisaltma oldugunu ve ti’nin ise yine bir 6nek olacagim séylemek-
tedir. Etilerde kiral ad1 olan Telipinu’'nun da g6zéniinde tutulmas:
ile yapilan bu tahlil her halde dogru olmalidir. Fakat gerek Kapa-
dokya, gerek Hitit metinlerinde gériilen Pitura ile ilk kaynaklarda
Gazurim, ikincilerde URU Gaziuras seklinde bulunan gehir adlarinda
da o6tekine benzeterek gaz(i)- ve pit- kelimelerini ayirmak lazimdir.

Tilimra’nin TC 10 mektubuna godre, Kussar ve Samuha’nin
dogu tarafinda olacag: anlagihyor. Ciinkii burada Kugsar ve $a-
muha’'ya gidilmedigi takdirde Tilimra’ya gegilmesi ve sonra da
Hurama'ya esirenin gdnderilmesi tenbih ediliyor ki, Hurama Eti
metinlerinde daima Mitanni, Halap ve Nuhasgse igleri miinasebe-
tiyle ve Samuha ile birlikte zikredilmektedir*. $u halde Bogazkdy
mintakasindan ¢ok uzakta olmadign tahmin edilen Kugsara'dan
doguya dogru gidilirken Samuha’ya geliniyor ve oradan bir yol

33 Gotze, Kleinasien, 5. 124 ve gerisi.

34 Forrer, Glotta 26, s. 197.

35 Ciinkii KTS 51 b, 12 de rastlanan bu sahis adinin Tili-ur(a)- kismimn,
Gatze'nin de ZA 40, s. 260 da gosterdigi gibi, Hitit metinlerindeki Tiliurag
gehir adinda buluyoruz. Ve Kapadokya yerli kelimelerinde, esas itibarile Hitit’
cedeki giuni- «tanri» kelimesini ihtiva eden Sivan-ala (OIP XXVII 7, 10; E.
Bilgig, Mez. tezi, No: 4, 4) ve Simn-uman gahis adlari ile Nim-ahgu ve Niv-
ahgu-gar (CCT 41 b, 6; EL 8. 1, 21; TC 32, 2, 15) gahis adlan dolayisile u
veya v ile m'nin degigmesine gahit oldugumuzdan Tilimra ile Tiliuraghn aym
olduklarindan giiphelenilemez.

3 Garstang, Index, S. 23.
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(belki daha doguya) Tilimra'ya ve diger bir yol da (giiney-doguya)
Malatya civarmida aranmasi miinasip olan Hurama'ya gidiyordu.
Fakat anlagildigina gére birbirine gok yakin olmas: icabeden ve
birisi Salahgua, digeri de Luhuzatia istikametinde bulunan iki ayn
Hurama vardi (n. 8).

Pitura'mn BIN IV, 193'deki yol masraflarina ait hesap vara-
kasinda Razama ve Apitipanla®® beraber zikredilmesi ve Raza-
ma’'nin daha ziyade giiney-dogu ve dogu Anadolu’ya ait yer
adlarinin kaydedildigi Mari mektuplarinda® dahi ge¢mesi, sonra
Razama ve Apitipan’mm muhteva bakimindan BIN IV, 193 ile he-
men aym olan TC IIl, 163'de dahi yanyana bulunmalari kayda
deger. Esasen Il. Mursilis ile Kizvatna kirah Sunagsura arasindaki
muahedede Pitura, umumiyetle Cukurova’yr ve dogusunu kapladifn
kabul edilen Kizvatna'nin bir hudut sehri olarak zikredilmektedir ** .
Bu sebeple belki bugiinkii Elbistan civarinda aranmasi lazim
gelecegi soylenebilir #.

37 Ayni gekilde -an ile sonlandifim sandigimiz bir Ku(?)-pa-an yer ad1
da Kiiltepe metinlerinde goriilmektedir. Bunun yeri hakkinda bir fikir edinmege
tabiatiyle imkén yoktur. Fakat Apitipan'in yukaridaki metinlere gére Razama
gibi Malatya-Diyarbakir arasindaki havalide olmasi beklenir. Bunun icin bu
sehir adim, Firat-Dicle-Zagros arasindaki genig bdlgede gok rastlanan ve Lands-
berger'in Kut kavmine irca'ini muhtemel gérdiigii -an ile sonlanan Dagan, La-
ban gibi tanri, Tirikan gibi gahis adlaniyla (Belleten 1II, s. 235) bu karakter-
deki bircok yer adlari grupuna idhal edebiliriz. Bunlar meyaninda mesels, bir
kismi hem Kas, hem de Asur kaynaklarinda, bir kismi da yalniz Asur metinlerinde
gorilen Arman (=Halman), Padan, Haban, falman, Zaban, Tughan ( bugiinki
Kerh ) vesaire sayilabilir ( Forrer, Provinzeinteilung, 5. 6, 9, 33, 46, 48, 95).

Bizim yerli gahis adlari kisminda g&rdigiimiz -an ekliler ile bu gehir
adlari arasinda kok bakimindan birbirine benziyeni hig goze ilismiyor. Sonra
cografi bakimdan da -an ekli gahis adlari daha ziyade Orta Anadolu'ya ait
olduklar: halde -an ekli yer adlar1 Dicle-Zagros arasindaki yerlerde gériiliyor.
Bunun igin -an ekinin her iki tarafta ayn ayn kullanildigini ve bulundugunu
kabul etmek daha dogru bir hareket olmahdir.

38 Dossin, Syria xx, s. 109,

38 5 Kizzuwatna, S. 49 v. dev.

39 Gotze dnce Kizvatna’y: dogrudan dogruya Cukurova mintakasina ve kis-
men batisina yerlestirmek istediginden Pitura’nin da daha ¢ok ba havalide ve Bo-
zant1 civarinda olacagini kabul ediyor ki, yukarida zikrettigimiz esaslar yiiziin-
den biz bu diigiinceain isabetsiz olacagini saniyoruz. Muk. Kleinasien, s. 68 ve
n. 6. Garstang ise yeni olarak Pitura’yr Mersin ile aym1 saymak istiyor ( AjA
XLVII, 1, S, 38).
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Gaziura'mmn yeri icin Kapadokya vesikalarindan bir netice
elde edilemez. Ill. Hattusilis metninde Kagka'larin hiicumu miinase-
betiyle ve Kanig'den sonra zikredilmig olmasi yiiziinden Hrozny
ve Gétze tarafindan Klasik Cag kaynaklarinda bundan ayn sayil-
mas! imkéansiz olan Gaziura (bugiinkii Turhal) ile birlegtirilmigtir .

Ura “kuyu, menba, kelimesiyle yapilmig yer adlarindan bagka
birkag yer adi daha var ki, onlan da, iki tali bolim halinde,
burada gdzden gegirmeyi daha uygun buluyoruz.

a) Bunlardan ilk kism -ra ile sonlananlardir. Fakat -ra’'mn
hakiki bir ek olup olmadigi bilinemez. Binaenaleyh bu kolun mi-
sallerini tegkil eden Kapra ve Katra veya Katara sehir adlarinin
Kap-ra ve Kat(a)-ra suretinde aynlacaklari katiyetle ileri siiri-
lemez. Yalmiz boyle bir tahlilin mimkiin oldugu soylenebilir.

Metinlerimizde bir defa ve Hitit metinlerinde hig rastlanmiyan
Kapra'nin #! yerini tayin giictiir. Yalmz bir kadimin Asur’dan her-
hangi bir karum'a (koloai sehrine) yazdi mektubu tegkil eden
bu vesikada “baban Kapra'ya gitti ve simdiye kadar geri don-
medi, deniyor. Buna dayanarak bir hitkme varmak imkansizdir.

Katra veya Katara'ya gelince, ikinci ve metinlerimizde daha
¢ok gegen yazilhisiyla bu gehir adinin kokii belki Kata-+-kata mii-
kerrer adiyla bir araya getirilebilir. Buras CCT 42a, 6- 8 de
Razama ga Bura-[x-y] ve Razama sa Uhakim diye aynlan iki
Razama ile bir arada gegmekte ve kendisinden sonra da Kalusanum
ve Atupasum gibi yer adlan sayilmaktadir. TC III, 163, 13-15'de
yine Razama ve Apitipan’dan sonra kaydedilmekte ve en sonra

40 KBo lll, 6, I, 73; BoSt. 5,s. 46; RHA I, s. 26. Yine Hitit metinle-
rinde gorilen Kursaura ve Aura gehir adlarinin da bu kisma dahil bulandu-
gunda giiphe yoktur. Niramsin'den bahseden eski bir Hitit metninde gegen Kur-
saura’nin klasik Garsaura (bugiinki Aksaray) ile aym olduguna kat'l nazariyle
bakilabilir (Hrozny, AOr I, s. 73; Garstang, fndex, s. 30).

Aura'nin ise, Forrer'in isabetsiz olarak Adana’nin az kuzeyinde ve Seyhan
iizerinde bulunan Tatuk ile aym saymasina ragmen (Klio XXX, s. 152), Nigde-
Aksaray havalisinde aranmasi daha dogrudur. Ciinkii Aura’nm, 1I. Mursilig -
Kupanta - PLAMA muahedesinde (Friedrich, MVAG 31, s. 116 parag. 9) umu-
miyetle giiney ve giiney-bati Anadolu’yu isgal etmekte oldugu sanilan Arzava
memleket!erinin bir pargasi olan Mira-Kuvalia arazisinden daha igeride oldugu
anlagilmaktadir. Bu, Kupanta- PLAMA’nin, muahede hiikiimleri icab1 olarak,
Aura'ya kadar gelmemesi kaydindan gikarihr.

44 TC III 112,5.



396 EMIN BILGIC

Tarakum ve Abum gehirleri mevzuu bahsolmaktadir. TC 81, 36'da
ise Hahhum’dan sonra zikredilmektedir42, Bu sebeple Katara'mn,
yeri Sivas - Malatya arasinda aranan Hahhum“ dan (s.411) ve aym
zamanda Razama'dan ¢ok uzak olmadign anlagilmaktadir. lhtimal
daha kuzeyde bulunan Hahhum ile daha giineyde bulunan Razama
arasinda bir yerde olacaktir*. Diger kaydedildigi yerlerde ayirdedil-
meyip yalniz bagina Razama diye gegmesinden birbirine gok yakin
olduklari anlagilan her iki Razama’nin ise yukaridaki biitiin yerlere
gore Diyarbakir havalisinde aranmasi her halde isabetli olur.

b) Kugsara ve Luara gibi birincisi gerek Kapadokya metinle-
rinde gerekse meshur Anita’nin Hitit'ce metninde mithim yer tuan
ve ikincisi yeni olarak, nesredilmemis bir metinde gériilen gehir
adlarinin  dogrudan dogruya -ra eki (?) ile sonlandiklarim1 séyle-
mek herhalde isabetsizdir. Kuggara'nin ne gekilde aynlacag tah-
min edilemez. Luara’nin ise Siliara, Ummin-ara gibi sahis adlan-
na* kiyasla Lu-ara suretinde pargalanmasi gerekecegi yalmz bir
teklif olarak ileri siiriilebilir.

42 Heniiz negredilmemig olan bazi metinlerde de Katara'ya rastlaimakta-
dir. Bunlar srasinda en dikkate layik olan: Hr. 66,23 diir. Bu mektup her iki-
sinin de adi kaydedilmemis olmakla beraber, muhtevasindan anlagilacagn izere,
Kanig'den veya hig olmazsa bu semtteki bir bagka koloniden Hahhum'a yazilmig
olmaldir. Zira nishatum’'u dahil ve gadid’atum’u hari¢ giimig gdnderiliyor ve
bunlarla kutannum kumag: satin alinmas: ve kumaglar pahali ise yerine kalay
satin alimp gabuk mektubu getiren postac: ile geri gdnderilmesi isteniyor. Bu
arada ayrica bir miktar « iyi bakir» da g&nderiliyor ki, hem kalay’in hem de
kutannum kumagimin temin edilebilecegi ve nishatum’un alindifn yer yalmiz Hah-
hum olabilir. Malim oldugu iizere Anadolu'da lizin olan kalay yalmiz Asur ve
Hahhum pazarlarindan tedarik edilebilen bir meta oldugu gibi ( E. Bilgig, «Asurca
vesikalara gore Anadolu’da maden ekonomikisi+, s. 913 « DTCF Yilhig) kutanoum
da yalniz Anadolu igerisinde alimip satilan bir kumag nev'idir. Iste bu mektubun
en sonunda «20 samru'atum Katara’dadir » deniyor ki, bize gére yukaridaki
izah tarzimiz dolayisiyle Katara yine Hahhum ile bir arada gegiyor demektir.

48 Gétze, Kleinasien, s. 68 ; Landsberger, Belleten III, s. 233 v. dev. n. 24
ve 26. Landsberger tarafindan isabetli bir gekilde Sivas'in giiney batisinda
bulunan bugiinkii Divrik yakinindaki klasik Chahon ile aym olmas: ihtimali ileri
sirilmektedir. Muk. Gelb, AJSL 55, s. 75.

# Hitit metinlerinde rastlanan -il nishet edath Hulara-il ve [gtahara-il gahis
adlarinin tabanlarinin da birer -ra ekini ihtiva ettikleri sSylenebilir ( Garstang,
lndex, s. 23 ve 25).

45 Luara : BIN IV 219, 18; Sili-ara ; EL 8, 2, 22: Ummin-ara : KTS 54f,
x+3; CCT IlI; 31,7.
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Pithana ve oglu Anita’nin ilk merkezleri olan Kuggara'nin yeri
heniiz tesbit edilmemistir. Fakat gerek Kapadokya, gerekse mez-
kiir Hitit metnini gézoniinde tutan bilginler burasinin Bogazkdy'e ya-
kin bir yerde olacagim kabul etmiglerdir . Bize gore, Bogaz-
kéy'iin, hatta Yozgat'in giineyinde bulunmug olmalidir (S. 404).

6. -a ekli yer adlari:

Sahis adlarinda oldugu gibi -a ekinin yer adlan tegkilinde
dahi kullamldigi, ayni zamanda bir salis adi 17 plarak bulunan,
Akku(u)-a veya bunnn variyam olan Amku(v)-a sehir adiyle
acikca anlagilr. Salahgu(v)-a'y1 ve metnin kirik olmas dolayisiyla
yer adi oldugu israrla sbylenemiyecek olan, fakat kuvvetle muh-
temel bulunan Asataru(v)-a ile heniiz negredilmemis bir metinde
bir defa rastlanilan Nanu(v)-a'yi da bu grupta mitaldaa etmek
icabeder. ;

Bagka has isimlerde tesadiif edilmedigi icin bu dort sehir
wdinin kokleri hakkinda birsey sylenemez. Bunlarin diginda hem
Kapadokya, hem de Hitit metinlerinde gériilen Timelkia ve Tuhpia,
yalmz Hititlerde goriilen Kigsi(i)-a sehir adlar1 da muhakkak su-
rette,-ia degil, fakat -a ekini ihtiva etmig olmahdirlar.

Bugiinkii Alisar hdyiiginiin eski adi oldugu muhakkak olan
Akku(v)a veya Amku(v)a Hitit metinlerinde de Anku(v)a yazihsiyla
gecer 4. Fakat, Alisar tabletlerinden gayri Kapadokya talletlerinde,
Gelb'in sbyledigi gibi, bir defa degil, miiteaddit defalar Amku(v)a
sehir adina rastlamaktayiz *.

Salahgu(v)a sehri gerek Jena 281,11 ve Hr. 61,2 metinlerinde,
gerekse Hitit melinlerinde * Hurama ile bir arada zikredilmig ol-
dugundan muhakkak surette bu sehre yakin bir yerde olmalidir.

46 Landsberger, Belleten 111, s. 231 ve n. 11; Hardy, A]JSL 58, 5. 181, n.
14; Gelb, OIP XXVII, s. 13. Landsberger ve Hardy hakh olarak, Hrozny'nin
diigiincesinin aksine Kugsara'mn Kurgaura'dan ayn oldugunu iddia etmiglerdir.
Bk. n. 40.

47 Sahis ady Akku-a igin bk. : OIP XXVII 1, 2.

48 Garstang, Index, s. 4. Hititlerde bir de Nenigankuva sehir ad1 goriilmek-
tedir ki, bu pek tabii olarak Nenig + Ankuva kisimlarina bélinmek icabeder
( G&tze, Kleinasien, s. 126 ve n. 10). .

49 Gelb, OIP XXVIL s. 9 n. 103, Gegtigi diger yerler igin sondaki yer
adlar listesine bk.

5 KBO 1V, 13, I, 19.
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Her ikisi Zalpa ile birlikte zikrediliyor. Kissia’da Hitit metinlerine
gore bilhassa $amuha'ya yakin gériimektedir™. Sonuncusu ise
(Samuha) daima Hurama ile bir arada bulunuyor (S. 392-3,). Bu
sebeple Kissiia'nin Bogazliyan-Gemerek havalisinde olacag1 ve
buradan doguya dogru gidildigi takdirde Salahsua ve Samuha'ya 5
ve nihayet Hurama'ya varilacag: sanilr.

Timelkia'nin, bilhassa Kapadokya metinlerinde olduk¢a ¢ok
ve Hitit metinlerinde * birkag kere gecmesine ragmen, yerini,
hattd istikametini dogruya yakin bir surette tayin etmek im-
kdnsizdir. Ciinkii bilhassa Kapadokya metinlerinde ekseriya yalniz
basina ve bazan yiin alinan bir sehir olarak zikredilmekte, lakin
maalesef yollarda yapilan masraflara ait listelerde hig gériilme-
mektedir. Buna ragmen biitiin bu vesikalardan ve TC 81,44;11,27,16
metinleriyle, kendisi karum’larda ticaret icin dolasan Asurlu Pusa-
su’'nun Kanig'te oturan yerli karis: Lamaga’ya yazdign bir mektubu
tegkil eden TC II,98,6 metinlerinden burasinin Sivas-Malatya
arasindaki ¢evrede, hattd bu mintakanin biraz kuzeyinde olacag
tahmin edilebilir 5.

Tuhpia'nin yerini tesbit daha gigtiir. Gotze'nin IlI. Hattusilig
metnine istinat ederek burasimin Turhumit, Tavinia ve Zalpa'nin
en kuzey batida Bogazkéy-Merzifon arasinda olacagi hususun-
daki kanaatinin ne derece dogru oldugu kestirilemez . Kayde-

S! Garstang, Index, s. 28 ve 40 (=KBo III, 4, Ill, 48;) Gstze, MVAG
38, s. 78,

52 Garstang, Samuha, and Malatia adli makalesinde ( JNES 1, 5. 450 ve
gerisi) Jamuha'min  Malatya ile ayni olmas: ihtimalini ileri siiriiyor. Ve Meliddu
=Malatya ayniyetini siiphe ile kargiliyor. Bizim yukarida vardifimiz neticeler ve
kendisinin bu husustaki etrafli tetkiki Samuha’nin  hakikaten Firat kenarinda
veya civarinda olacagini agiklagtirmaktadir. Fakat Samuha’nin 2000 yillarindan
beri yazili kaynaklarda gegmesine mukabil Arslantepe kazilarinda gimdiye kadar
Eski Eti ve daha &nceki caglara ait higbir agik iz bulunmamasi ve muahhar
Asur kaynaklarinin Malatya ile Meliddu'nun (klasik Melitene ) ayni olduklarin:
kuvvetle tekit eden maldmati ibtiva etmeleri burasinin dogrudan dofruya Ma-
latya ile ayni sayilmasina imkan olmadigini gostermege kafidir, kanaatindeyiz.

5 Garstang, Index, s. 40; Lewy, OLZ 1923, s. 542 n. 1.

54 Gétze de Hahbum, Harana, Samuha, Timelkia, Tegarama, Luhuzatia
gehirlerinin  yerinin yukari Kizilirmak ile yukar: Firat arasindaki sahada aran-
mas: lazim geldigi kanaatindedir : Kleinasien, s. 68.

5 Muk: Gétze, RHA I, s. 25; Kleinasien, s. 68. Tuhpia bir kere Hitit
metinlerinde dahi Protohitit nisbet edati ile Tu-u-hu-ub-bi-ja-il seklinde geger:
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dildigi metinlerden hususiyle BIN IV, 233, 25, e gd6re burasinin,
Nenassa yakinlarinda bulundugunu sandigimiz Salatuar ile Kanig'
den (S. 404) ¢ok uzakta olmamas: lazim geliyor.

Metinlerimizde Luhuzatia ve Luhuzutia ve Hitit kaynaklarinda
Luhuzantia olarak gegen yer adinin hem-at hem de -a ekini ihtiva
ettigi sdylenebilir. Yukarida isaret (s. 386 n. 8) ettigimiz gibi buras
Salahgua ve Hurama ile semt bakimindan ilgili gériinmektedir 5 =

7. -na ekli yer adlari:

BIN IV 228 mektubunun 7. satirnda gegen Hargamna sehir
adinin gerek Harsumn-uman ®, gerckse Suppisamn-uman gahis
adlarina bakilarak Har-saf /| um-na seklinde tahlil®’ edilmesi gerek-
mektedir. Béylece sehir adlarinda tesbit edilen -na ekini haki-
katea diger birgok sehir adlarinda da goérmekteyiz. Bunlarda
-na’nin kokten muhakkak ayrilmasi ve bir ek telakki edilmesi
daha uygun dismektedir. Bu c¢esit yer adlarindan bazilan Eti
metinlerinde de gegiyor. Fakat onlarda Hitit metinlerinde bulunmi-
yanlarina da rasthyoruz »,

Maalesef Kapadokya vesikalarinda gériilen -na ekli yer adla-
rindan ¢ogunun hangi c¢evrede olacaklari hususunda dahi bir
fikir edinmek imkan olmuyor. Ciinkii bunlarin bir kismi  yalmz
bu metinlerde birer, ikiser defa ve tek bagsina gegmektedirler.
Alsa-na, Supa-na ?, Harsiuna %, Vanisa-na’'nin ® yerleri tamamiyle

Garstang, Index, s. 47. Garstang Tavinia'y: yeni olarek Nefeskdy ile aymi tut-
maktadir (AJA XL VII 1, s. 47).

555 Gotze Luhuzatia ile Hitit metinlerindeki Lavazantia’'min ayni olduklaring,
bu metinlerde her ikisinin daima aym gehirlerle ve hususiyle Hurama ile ilgili
olmalarina istinaden, ileri siiriiyor ( Kizzuwatna, s. 72).

s TC 87, 29.

57 EL 10, 2.

58  Gotze, Kleinasien, s. 125: Hattarina, s. 126 : Urikina.

59 Alsa-na: TTC 8,9 Supa-va: TCIIl 270, 42 ;E. Bilgic, Mez, Tezi, 10, 10.

60 By gehir adi muhtelif gehirlerin tannlarinin sawildin KUB VI, 45, 11,
34 metninde de ge¢mektedir. Burada takdis edilen tanri Vaghaliag muhakkak
surette bizim -lia ekli gahis adiari grupucdan olmali ve Hititlere de intikal
etmig bulunmahdir. Bunu vagha- kéki de agikca gdstermektedir (s. 405). Fakat
bu tanri1 adi, Lewy'nin ¢ok Suceden ileri siirdiigi tarzda ayni metnin 48-49 neu
satirlarinda gilineg tanrisimin tebeil edildigi yer olarak gegen Uaghania gehir
adimin da (s. 387,401, 405) Va-ag-ha-li2-ia okunacagini gésteremez. Ciinkii, Kapa
dokya metinlerinde gergekten ni igareti lig yerine de kullaniliyorsa da bu metinler-
de en az yirmi defa Vzikredilen aghania’nin bir defa olsun,sZzde asli sesi vermek
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meghuldiir. Son ikisinin kéklerinin de bagka parcalara ayrilip ay-
rilamiyacag bilinemez. Yalmz Harsiuna’'min kékiiniin metinleri-
mizde bir kere rastlanan Harsiva ®* yer adiyle aym olacagi mu-
hakkak sayilabilir. Yine metinlerde bir defa gegen Valhikina
sehir adinin Kanig ile birlikte bulunmasi cografi bakimdan bir
kiymet ifade etmez %, Valhikina Hitit metinlerinde gériilen Uri-
kina ® gehir adiyle yanyana getirilince her ikisinin de yalniz
bir -na ile degil, -kina ile sonlandiklarina veya daha dogru bir
ifade ile bir ek veya bir kelime oldugu anlagilamayan bir (kina)
ayirmak gerektigine hiikmedilir.

Hara-na veya Harra-na sehir adinin da, yer adlarinin serpil-
mig ve irtibatsiz bir tarzda bulundugu CCT 29, 23 metninde
Vulugna’dan 6nce ve KTHahn 14, 18-24, de Vahsugana’dan sonra
gectigini kayitla iktifa etmek zorundayiz.

Patna gehir adinda bir -na ekinin ayrilmasinin ne derece isa-
betli olacagn kestirilemez. Metinlerimizde birkag yerde gériilen bu
sehir adi TC III, 211, 50, de Timelkia’dan sonra zikredilmektedir.
Bunun muahhar zamanda Harran yakininda gériilen Batna ile
miinasebetli ve onunla aym olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Bu kisimda yeri ve istikameti daha iyi tayin edilebilecek olan
sehirler Harsumna, Vahsusa-na ve Abarna’dir. Harsumna'nin yeri

izere hakiki li igaretiyle ve Va-ag-ba-li-a yazilisiyle gérilmez. Sonra Prof. Gii-
terbock’un bana bildirdigine gére Hititcede ni igareti ancak Akadca kelimelerde
liz olarak gériiiiyor; fakat asil Hititce ve yerli kelime ve isimler de ni asla li
igareti yerine kullanilmiyor. Bu sebeple PVaghalia ile Vaghania sehir adi kak-
leri bir fakat ekleri ayr1 olan baska seylerdir va Kapadokya yerli malzemesinde
birbirinden ayri bir -lia ve bir de -nia eki vardir. Muk.; Lewy, OLZ 1923, s,
543 ve n. 2. Kamma.lia, Suma-lia, Tarma-lia, Tarsu-lia, Tutha-lia v.s. gahis ad-
larindan (bu adlar i¢in Stephens, PN) ve Vasha-nia, Tavi-nia, Tata-nia yer
adlarindan asagzida (s. 405-6) bahsedilmistir.

61 Gelb bu gehir adimin, Anisala (EL 245, 2-22) sahis adi ile mukayese
edilmesini teklif ediyor ki, bu imkansiz gériiniiyor. Ciinkii Valama'min Ulama
olmasi gibi hallere metinlerimizde gerek yerli, gerek Asurca kelimeler arasinda
cok tesadiif ettigimiz halde va'nin a'ya tahavviil ettizi hallere rastlamiyoruz.
Meseld vardum kelimesi urdum olarak bulunur, fakat ardum seklinde gériilmez.
Filhakika Anisala -la ekini almig bir ad tesiri vermektedir; fakat kék bakimin-
dan Vanisa-na gehir adiyle Anisala’y1 ayri saymak daha dogrudur,

62 KTS 35a, 7.

%3 Mat. 11 b, 21 de gérdiigiimiz bu gehir adi su ibare igerisinde geger:
Knig'in nebati yagini Valhikina'nin (hayvani) yagina degistir...

Eti metinelrindeki Urikina gehrinin yeri i¢ni bk. Garstang, Index.
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hakkinda Kiiltepe ve Hitit kaynaklarindan ziyade® Mari mektup-
larindan malimat edinmek miimkiindiir®. Burada g¢ikan bir mek-
tupta Harsumna, Kanig ile Hattuga arasinda gegiyor. Bu sebeple
Harsumna’'nin hakikaten Kanig ile Hattusa arasinda olacagi husu-
sunda Dossin’in ileri siirdiigii diigiince dogru olmahdur.

Yalmz Kapadokya metinlerinde goriilen® Vahgusana'nin yerini
tayin bakimindan, Purushanda sehri (S.387) miinasebetiyle bahset-
tigimiz, bir nevi yolculuk masraflan listesi mahiyetindeki TC III,
165 ve OIP XXVII, 54 metinleri ¢ok miihimdirler. Birincisinde, Kanig’
den kalkarak Vaghania-Nenagsa-Ulama iizerinden Purughanda’ya
vanildify, ikincisinde ise yine Kanig'den kalkarak Vaghania-Mallita
iizerinden Vahsugana'ya vanldigi kaydediliyor. Yani Vahsugana'ya
giderken yol Vaghania’da baska bir istikamete sapmaktadir. Bu-
nun kuzeye degil, fakat giiney-bati istikametine sapmig olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii bir taraftan, Kanig-Nenassa (—Na-
nassos) istikameti g&zoniinde tutulursa giiney-bati cihetine giden
ve ancak doért duraklama ile Purushanda’ya ulagtiran yolun ucu-
nun Tuzgodli'niin giiney-batisina kadar uzanacafn ve Purughan-
da’'min hakikaten buralarda aranmasi diigiincesi akla yakin gel-
mektedir. Bu tahmini tekit eder mahiyette olmak iizere Purusha-
tum ve Vahgusana'mn bircok metinlerde bir arada gegctiklerini,
bilhassa KTHahn 1’e gére birbirlerine ¢ok yakin bir mesafede ve
kese bir yolla bagh gibi gériindiiklerini kaydetmeliyiz. Iste bu
miigahedeler dolayisiyle, Ushania’nin Urgiip-Incesu arasinda, Ula-
ma’'min Aksaray-Sultanhan giineyinde, Purughatum’un Sultanhan-
Konya arasindaki ¢evrede ve Mallita’nin Urgiip-Nigde arasinda,

65 Bu yerler igin bk. S. n. ve Hitit metinlerinde Gatze'nin kaydettigi TH
2VIL 1, 4 den bagka KBo Il 54, 3 de gériilen kink sehir adinin da
URUHar-s[a-am-na-ag] olarak tamamlanmas: gerektigini sanmiyoruz. Ayni metnin
4. satirinda ise bir URUHu-ur-ga-am-ma-ag okunuyor ki, burasinio, yukaridaki
tamamlama dogru giktign takdirde Hargamna'dan ayn olmas: icabeder; fakat
arkasi arkasina gectiklerinden birbirlerine yakin olacaklan da kendiliginden
anlagilir. Metnin devaminca URUArzava, URUHattusa, URUPurushanda yazih
bulunmaktadir.

66 Dossin, RHA V, s. 74 v. dev.

67 11 imei satinndaki am-mu-uk-ma-kan  mAr-[x-x-x-x] bakiyesinden
Arnuvanda'ya ait olacagi samlan KUB XXIII, 116, /., metoinin 7 inei satirinda
goriilen gehir adinin URUVa-ah-gu-gla-na] olarak tamamlanmas: halinde Hitit
metinlerinde de bir yer tesbit edilmig olur.

Belleten C. X, F. 26
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Vahgugana'nin ise Nigde civarinda aranmasinin isabetli olacag
fikrindeyiz. Purushatum gibi biiyiik bir beylik merkezi olmasina
ragmen, sondaki listede goriilecegi iizere, burasi da bir metinde
memleket (matu) olarak kaydedilmistir.

lll. Ur hanedam zamanina ait vesikalarda da bir defa tesadiif
edilen ve metinlerimizde bir kumag imal ve istihsal yeri olarak
gorillen Abarna (n. 28) min klasik Abarne (bugiinkii Cermik)
ile ayni oldugu kabul edilmistir .

8. -ta ekliler :

Yer adlar tegkili hususunda bir -ta ekinin de ige yaradig:
muhakkaktir. Ciinkii Kapadokya metinlerinde goériilen Mallita gehir
adinin kokiinii tegkil eden kelime Hitit metinlerinde kargilagilan
bir Malli(i)-as nehir adinda ve buna -assa eklenmek suretiyle
sonradan yapilmig oldugu samlan Malli(i)-assa sehir adinda da
goriilmektedir (389).

Béylece -ta’min sehir adlan tegkiline de yariyan bir ek oldu-
guun tesbitten sonra metinlerimizdeki diger -ta ile sonlanan yer
adlarinin da ayni gergeve dahilinde miitalia edilmesi gerekecegini
soyliyebiliriz. Bunlardan yalmz Kapadokya vesikalarinda ve birer
veya ikiser kere gecen Hapura-ta’ ve Karpata’nin yerleri tesbit,
hattd tahmin edilemez. Hapurata Kapadokya metinlerinde ancak
“iyi bakir,, cinsi mevzuu bahsolduk¢a gecer #,

Mallita gehrinin, az énce Vahsusana miinasebetiyle soyledigi-
miz gekilde OIP XXVII,54 metnine gére Nigde - Urgiip arasindaki
mintakada aranmasi uygun olmahdir .,

68 Geib, OIP XXVII, s. 11 ve n. 134;: AJSL 55, s. 66; E. Honigmann,
Die Ostgrenze des Byzantischen Reiches, s. 34-5, 139 ve n, 6.

% Mata'nin Ma-ta seklinde ayrilmasinin  dogru olmiyacagn sambr. Hitit
metinlerinde de gériilen bu yer igin bk : Gotze, Kizzuwatna, s. 52, n. 198.

7 Telipinu metninde gériillen ( 2BoTU 23 A 1II, 39, B Il 3, GII 2)
ve Mallita ile bashyan kink gehir adi Forrer tarafindan, herhalde KUB VI,
45, I, 33 deki URUMa-li-ta-ag-ka-ri'ye uyarak Ma-sal-li-ta-[ag-ku-ri-ag] olarak
tamamlanmigtir. Fakat URUMa.-li-ta-ag-ku-ri’nin sonundaki kuri biraz ayr1 dur-
maktadir ve sonru kirktir; Sonra, séyledigimiz gibi Kapadokya metinlerinde bir
Mallita gehri vardir ve URUTagkuria da ayni zamanda Hitit metinlerinde dahi
gorilir (Gotze, RHA 1, s. 30). Bu vaziyete gore biitiin bunlarin URUMallitag'-
dan ibaret olacaklarini kabul fikri insana makdl gelir. Mesele bagka bir yonden
ele alinacak olursa, URUMallitag-kuri-x diye ayinp kuri'den sonra bir kirik
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Kapadokya metinlerinde kumas elde edilen bir sehir olarak ta-
mdizimiz Taggusta'nin yeri igin ancak Hitit kaynaklarina istinaden
bir tahmin yapmak miimkiin olur. Orada Taggasta/as seklinde bir-
kag defa gecen ve hem bir gehir, hem de bir memleket olarak gos-
terilen bu yerin hususiyle II. Mursilig'in yilhginda Kaska seferi mi-
nasebetiyle bahse mevzu olmas1 dikkati ceker. Bunlardan KBo
11,5, I, 1-8’de mezkir kiral, yibaginda Kizihrmak kenarinda kur-
dugu karargahindan kalkip isyan eden Kaska memleketlerine kargi
gittigini ve evveld Taggasta sehrine, sonra sira ile Isataluppa, Kap-
puppuva sgehirlerine vardigim soyliiyor 7'. Bu sebeple Hitit mer-
kezinin kuzey dogu mintakasinda olacafn tahmin edilen Kagka
memleketinin bir pargasi olan Taggasta gehrinin de Sivas hava-
lisinde bir yerde olacagi sanmilir. Batlamiyus tarafindan zikredilen
Dagusa ile bunun arasinda, bazilarinin diigiindigi gibi, bir miina-
sebet olmasa gerektir ™.

9. -ar ekli yer adlar: :

Boyle bir ekin sehir adlan tegkilinde kullanildigim kesin bir
surette tesbite yariyacak kadar bol niimune yoksa da simdilik
salatu(v)ar, Puhitar, Kilar  gibi yer adlarinda yukanda gordi-
giimiz pek cok sahis adlarindakilere miigabih olarak bir -ar ekinin
varh@ kabul edilebilir.

igaretin daha varhgmi kabul ettigimiz takdirde ayrilan ku-ri-x'i izah ede-
miyoruz ve dedigimiz gibi hem Hitit,] hem de Kapadokya metinlerinde ayr1 bir
Tagkuria gehir adina tesadiif ediyoruz. Bu iki hal ise esasen Malli-ta diye
ayirdiimiz gehir adimin kéki ile Taskuria’nin  birlegmesi suretiyle meydana
gelen bir Malli+tagkuriag gehir adimn hakikaten ayrica mevcut olabilecegi
lehindedir (Landsberger, ZA 35, s. 224, n. 4). Biz Hitit metinlerindeki daha
spk yaziliglara rastlamadan bu iki ihtimalden hangisinin daha dogru olabilece-
gini tefrike kalkigmaktan gekiniyoruz.

1 Murgilis, KBo V, 8, I, 3-6 da dahi, Sadduppa ve Marigta'ya hiicum
eden Taggagta'hlara kargi gittigini ve metnin 25 - 34 {incii satirlarinda Taggas-
ta'yr alip yerlestikten sonra sira ile Igtaluppa, Takkuvahina, Kappuppuva gehir-
lerini ele gegirdigini séyliiyor. Burada gorilen Marista ile bagka metinlerde
goriilen Haragta (Garstang, index, s. 18) gehirlerinin yine -ta ekli adlardan ola-
caklar1 sanilir,

72 Muk. Garstang, fndex, s. 44.

7 Buras: yalmz CCT lll, 14, 22 de amtam Kilaritam «Kilar'lh esire »
geklinde geger. Hitit metinlerindeki, Alge'nin bir miistahkem mevkii olarak zik-
redilen Kutmar'in hakikaten bir -ar ekini ihtiva edip etmedigi bilinemez (Gars-

tang, Index, s. 30).
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Salati/u(v)-ar'in Kapadokya metinlerinde ekseriya Vahsusana
ile birlikte gegmesi dikkati ceker. Bulundugu 25—30 metinden bir-
kag tanesi hem gehrin yerini hem de, bir vabartum “ugrak yeri,
olan Salatuar'in Vahsusana karum’una miistemleke idaresi bakimin-
dan bagh ve tabi oldugunu gdostermek yéniinden ehemmiyet
kazanirlar ™. BIN IV 233,17 de Salatuar’dan %, birisinin bu mek-
tubu yazildign sehre gelecegi ve yazanin da Kanig'e gidecegi
kaydediliyor. Salatuar bagta Anita'nin tarih! metni olmak iizere
Hitit metinlerinde de gériiliir “®. Fakat burada, merkezlerin artik
biraz daha kuzeye intikal etmis olmas1 sebebiyle Kugsara, Nesa
ve Zalpa gehirleri ve Hulag nehri ile bir arada zikrediliyor. Biitiin
bu kaynaklardan bu gehrin yeri hakkinda emniyetli bir netice
¢ikarmak miigkiil goriinmekte ise de, bir yandan Nigde civarinda
aranmas! gerektigini kaydettigimiz Vahgusana‘ya yakin alakas:1 ve
Kanig'e de ¢ok uzakta olmamasi, 6te yandan Kizilirmak’la (= Hulag)
ve onun kavsi igerisinde aranan sehirlerle yanyana zikri dolayisyla
Gétze’'nin de teklif ettigi sekilde orta Kizilirmak 77 gevresinde
bulundugunu diginmek her halde en hakikate uyan bir gériig
olur. Sonra biitin bu sehirlérin bu kadar siki bir tarzda birbirle-
riyle alakali bulunmalari Kugsara’min da Bogazkéy'iin, hattd Yoz-
gatin giineyinde aranmasi yoluna sevkeder.

Puhitar’a gelince, yalmz kalay nakline dair bir metindeki
“sehirden Puhitar'a kadar 3 mina tatum’'dur, ifadesinden bura-
simin  Asur'a yakin olacagi hikmii verilemez. Cinkii datum
“komisyon,, olarak verilen miktar fazladir. Ve bu Puhitar’a varin-
caya kadar muhtelif duraklarda verilenin yekinunu kasdedebilir.

% TC 32, 6; Jena 440, 5.

S BIN IV 70, 8 - 10 daki «Turhumit'den Vahgugana'ya, Vahsugana'dan
Salatuvar’a gitti» ifadesi bu ii¢ gehrin ayn1 gevrede ve aym yol iizerinde ol-
duklarini géstermese gerektir. Ciinkii bu ciimleden &nce «bagka bir yoldan
gimdi gitti » denmektedir.

7 Anita metninin negredildigi yerler igin bk. Hrozny, AOr, I, s. 273;
KBo 111, 22 = 2 BoTU 7. llaveten Salatuar igin bk. KBo IV, 13, I, 41.

77 Gotze, Kleinasien, s. 68.

7  Hakikatte hem CCT Il 21b,8 hem de IV 46b,8 de « gehirde Puhitar’a
kadar.. » ibaresi bulunmakla beraber bu iki metin mubteva ve hattd satirlarin
muhtevalar: ve yazilarinin dslibu bakimindan tamamen birbirinin ayni oldukla-
rindan, aym vesikamin farkina varilmadan Smith tarafindan iki defa kopye ve
negredildigi anlagiliyor.
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10. -nia ekli yer adlari:

Malla-vaghi, Malla-{ vaghi-na®™ ve Tavi-uman® gahis adlan
miinasebetiyle séyledigimiz vechile Vaghania ve Tavinia gehir
adlarinda bir -nia ekinin ayrilmasi lizumuna muhakkak nazarnyle
bakilabilir.

Yine -nia eklilerden oldugunu sandigimiz Tata-nia gehir adina
metinlerde birkag yerde rastlanir. Fakat bunlar arasindan TC III,
166, 8'de Zalpa ile birlikte zikredilmis olmas: onun Zalpa yaki-
ninda olcagina bir isaret telakki edilebilir.

Hem Kapadokya, hem de Hitit metinlerinde miiteaddit defalar
tesadiif edilen Tavinia gehrinin de nerede oldugunu eyice tesbite
imkan yoktur. Fakat bilhassa 2 BoTU 13, ], 17'de bunun da
Zalpa ile bir arada bulunmas:i dikkate deger. Biz her iki ana
kaynaktan (Kapadokya ve Hitit) edindigimiz intibalara dayanarak
Zalpa'nin Kirsehir civarinda ve Tavinia'min Kirgehir-Ankara ara-
sindaki mintakada aranmasi ldizim gelecegini samyoruz®.

Vashania'nin, yukanda séyledigim sekilde (s. 387,401) Kanis-
den Purughanda'ya ve Vahgugana'ya giderken ilk ugramlan gehir
olmasi dolayisiyle burasinin Incesu-Urgiip arasinda olacag: kat'i-
yetle ifade edilebilir *.

11. -ria ekli yer adlari:

Bircok sehir adlarinda ayn1 bir ek olarak ortaya ¢ikan
-ria'nin #¥ Taskuria ®, Sakaria ® ve belki Nihria'da da * misa-

79 EL 105, 13; 303 A, 1, 12, B5. 4, 1.

80 Mat. Il 7 b, 1.

81 Gétze bu iki gehir ile Turhumit ve Tuhpia’min Bogazkdy - Merzifon
arasinda olacaklarimi kabul ediyor: Kleinasien, s. 68.

82 Hitit kaynaklarinda Tamalki-Hatra-Taghenia-Zalpa siras: arasinda gérii-
len Taghenia ile Tintunia ve Zaragsania ( Garstang, Index ) gehir adlan, ad: ge-
gen -nia ekli gehirler kismina dahil olmahdirlar. Yukaridaki siraya dikkat edi-
lirse dogudan batiya dizildikleri sdylenebilir. Ciinkii Tamalki'nin ( = Timelkia )
yukarida igaret ettigimiz vechile Sivas-Malatya arasinda olmasi muhtemel bu-
lunmakta, buna mukabil Zalpa'nin Kirgehir civarinda aranmasi lizumu kat'i
gorinmektedir (s. 398 ve 404).

8  Alaria, Utkaria, Tamuria, Haravaria, Kakaria vs. gahis adlan gibi (bk.
Stephens PN).

84 Bk. yukarida s. 402 n. 70.

85 TC 87,2-5.
86 KTS 12, 23; CCT I, 49, 14; EL 210 A, 3, 9, B 7, 1L
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hede edilmesi bunun aym zamanda yer adlari teskiline yaradijn
kanaatini vermektedir. Fakat Kapadokya tabletlerinde bu husus-
taki misaller mezkir ii¢ sehir adindan ibarettir. Bunlardan ilk
ikisi ancak birer kere ve bagsiz olarak gériildiiklerinden nereye
yerlestirilecekleri bilinemez.

Ekseriya Nihria, arasira da Nahria, Nahiria degisik yazihg-
laniyle goriillen ve Mari mektuplarinda ve muahhar Asur kiralla-
nnin  kitabelerinde de ¢ok kere sehrin adi gecen bir sehirdir.
Burasinin  hususiyle bu metinlerin verdigi malimata gére Mardin
havalisinde bulunacag: Landsberger tarafindan ileri siiriilmiigtiir *7.

Hitit kaynaklarinda rastlanan Hippuria sehir adinin da bu
kisimda mutalda edilmesi lazimdir %, Fakat yeri hakkinda birgey
sOylenemez.

12. -lia ekliler :

Kamma-lia geklinde tahlil ettigimiz sahis adinin® sehir adi
olarak ta bulunduguna gerek Kapadokya, gerekse Hitit metinle-
rindeki kayitlarla sahit olmaktayiz ®. Bunun gibi, Kiiltepe metin-
lerinde bir defa ve Hitit metinlerinde hig gériilmiyen -lia ekli
Amalia gehrinin de yerini tesbit edemeyiz.

Hitit kaynaklarinda, Arzava memleketlerinin bir pargasi ola-
rak gosterilen ve yine -lia ekini ihtiva ettigi sanilan Kuvalia’nin
heniiz yeri kat'i surette tayin edilmis degildir. Metinlerden edini-
len intiba burasinin Anadolu’nun merkezindeki, Hitit devleti ara-
zisine en yakin bulunan bir Arzava bélgesi oldugudur.

13. -(a)t ekli yer adlar::

Bazi sahis adlari * gibi bir kisim yer adlarinin da -(a)t eki
ile sonlanmig olduklan géze ¢arpmaktadir. Bu meyanda bilhassa,

87 Belleten III, S. 217 ve n. 32; Gétze, Kleinasien, S. 68.

88 Hrozny, SH s. 51. Protohitit nisbet cki olan -il ile birlikte yani bir
gsahis adi olarak bulunmaktadir.

8 Diger -lia ekli gahis adlari: Hupa-lia, la-lia, Suma-lia, Tarma-lia,
Tarsu-lia, Tutha-lia (Stephens PN), Ayrica bk. yukarida n. 60.

% Lewy tarafindan AHDO, 1, s. 107 de transkripsiyon ve terciimesi
verilen Baltimore tabletinde bir gahide izafetle Mara ga Kammalia geklinde ge-
giyor. Fakat Hitit metinlerinden Suppiluliumag yuligindan bir yer adimi géster-
digi daha agik bir surette anlagiliyor (2BoTU 25 1, 9). Burada KURURUKam-

malia olarak gériilmektedir. Metin icerisinde ikinci misal olarak zikrettigimiz
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kupursinnum ® kelimesiyle kargilagtirldig: takdirde Kupur-n-at
seklinde tahlil edilmesi akla yakn gelen ve Hitit metinlerinde
Kapurnanda olarak bulunan Kupurnat ile 9 Kunanamit *, Savit,
Turhumit sehir adlarim sayabiliriz. Belki Ussa ile birlikte zikredi-
len ve ancak bir yerde gorillen Huturut'u da® bu grupa sokmak
lazimdur.

Kupurnat'in yeri hakkinda gerek Kapadokya, gerekse Hitit
kaynaklarindan tatmin edici netice gikarmak miskildir. TC 71,
27, 3-26 ya dayanarak Timelkia'ya yakin olacagn sdylenebilir
(s.398, 400). Hitit metinlerinde Hakmig (Amasya? Bk.n. 18 ve 98) ve
Taptika’dan 6nce Istahara ve Tabika'dan sonra sayilmaktadir ki,
bu sehirlerden hele son iigiiniin yerleri hakkinda birgey bilinme-
diginden Kupurnat'in yerini tayin de giiglesiyor.

Kapadokya tabletlerinde mithim bir bakir istihsal yeri olarak
goriillen Kunanamit'in (Kunana-mi-t) yeri igin de mukni bir fikir
ileri siirmege imkdn géremiyoruz. CCT II 23, 6-37 metninden
Savit memleketi ile bir yakinhg olacag tahmin edilebilir. Fakat
scnurcu da zaten yalmz bu metinde gériildiigiinden hangi bélgeye
yerlestirilecekleri bilinemez.

Amalia yer adi da «Talia u Talig mer'isu ga Amalia...» halinde geger.

91 Hur-at, Nik-at, Sar-+nik-at, Sia-at (metinde Ji-a-at olarak yazilmigtir).
Tarha+sia-(a)t, A-sé-(e)t, Vali+gé-(e)t, Tami-gé-(e)t gibi -(afe)t ekli gahis ad-
larindan bir kismi Stephens, PN de de bulunabilir.

92 Hep hurasum kupurgionum olarak gegen bu kelime igin bk : TC 47,
17; 111. 43, 8; Mat. /1. 30, .x.+3.

93 Kupurnanda kihifina nasil girdigi hususunda bk. s. 386 ve n. 8

94 Buradan istihsal edilen bakira metinlerde eri'um kunanama'ium den-
mektedir. Sami nisbet edati olan -ium'un eklenmesi sirasinda t'nin birakilmasi
da bunun ek oldugunu agikga gdsterir. Yalmz diger benzerleriyle birlikte Ku-
nana-mi-t suretinde tahlili icabeden ( n. 98 ) yer adina -ium eklenirken
-mi'nin -ma olmas: dikkati geker.

95 Bu iki yer adi gizli amitum ticaretine ait olan BIN IV, 45 mektubunda
gecer. Orada gdyle deniyor: karum bilmesin, burada Ugga rabi sikkatum'u ve
Huturut rabi sikkatum'u beni mahkemeye gagirmasinlar...

Ussa bagka metinlerde de miiteaddit defalar gegmekle beraber yeri hak-
kinda bir fikir edinilemez. Hitit metinlerinde Ugga bir kere Nenagsa ve Hubigna
arasinda zikredilmektedir (Garstang, index, s. 49). Garstang tarafindan burada,
KBo IV, 13, I, 48 de de bir Ussa gegtigi ve bunun Halpa ve Pala ile bir arada
gegmekte oldugu sdylenmekte ise de, bu yerin okunugu dogru degildir. Gétze'-
nin, yeni olarak Kizzuwatna, s. 23 de kaydettigi izere, KUB VI 45, 11, 38 e gére
de Ugsa, Parshunta ile birlikte agafn memleket igerisine diigmektedir.
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Takriben 40 kadar Kapadokya tabletinde gecmesine ragmen,
iyi cins bakir istihsalinde miihim rol oyniyan Turhumit'in yeri
hakkinda agik bir bilgi edinilemez. Birgok metinlerde Vahgusana
ve Jalatuar’dan énce sayilmakla® ve Purughatum da daima bun-
larla birlikte gegmekle beraber diger biitin metinlerin gobzden
gecirilmesi neticesinde Turhumit'in bu u¢ sehre yakin olmadig
kanaatina varihyor. Gelb ve Gotze, burasinin Merzifon-Bogazkoy
arasindaki mintakada olacagini kabul etmiglerdir ¥7. Fakat Hitit
metinlerindeki Turmitta’nin % ekseriya lsuva, Kagka ve Mitanni

% TC II, 36, 30-48 ;BIN 1V 70, 6-10.

?7  Gotze, Kleinasien, s. 68; Gelb, OIP xxvii deki harita.

% Bu metinlerde daima Turmitta olarak yazilmakta ve hem bir sehir,
hem de bir memleket olarak gdsterilmektedir. Bu haliyle sonunu, Hitit
kaynaklarinda rastladigimiz  diger URUighupitta, URUKaragmittia ve URUKig.
mitta, URUSaphuitta ile bir araya getirmek kabildir. Yalmz Turhumit'in
mi sonradan Hititler tarafindan kendilerinde meveut bu yer adlarina
benzetilerek Turmitta sekline sokuldugu yahut hepsinin birden Hititlere
yerli halktan intikal etmig olup onmlar tarafindan mi -(i)t ekinin -itta
gekline sokuldugu ve meseld eski bir Kigmit'in Etilerde Kismitta halini aldign
hususunda birgey séylenemez. Fakat Kigmitta vesaire gibi Hitit metinlerinde -il
ekiyle birlikte bulunan, yani sahis adi kiligina girmig olan biitin yer adlari
gdzden gegirilirse (Gatze, RHA 1, a. 18 v. dev. Garst ing, Index, 3-52) bualarin
umumiyetle bahsedegeldigimiz -ra, -ta, -na, -a, -ria, -nia, -tita) gibi bizim ikinei
dil grupuna has saymak istedigimiz ekleri ihtiva ettikleri kolayca miisahede
edilir. Halbuki -anta, -assa, -urna vesaire gibi eklerle vapilmig gehir adlarina
=il ekinin takildig: hallere hemen hi¢ tesadiif etmiyoruz. Bu husustaki baglica
miistesna misalleri metinlerimizdeki Hargumnuman (s. 399) ve KUB XXVIII, 171
deki Ziplandil teskil eder. Binaenaleyh, sonlarina -il eklenerek sahis adi yapila-
bilen ve -t(ta) ekini ihtiva eden Karagmitta, Sanhuitta vesaire gibi gehir ad a-
ninin da eski yerli halktan Hititlere intikal etmig bulunmasi akla yakin gelir ve
Turhumit, Kismit, Sanhuit vesairenin sonradan Hititler tarafindan -a taban
vokali ilive edilmek ve t'nin de tezauf etmesi surctiyle Turmitta, Kismitta,
Sanhuitta halini aldiklar1 s8ylenebilir.

Burada dikkati ¢eken diger bir nokta Turmitta, Kigmitta, Karagmitta ve
yalmz Kapadokya metinlerinde gériilen Kunanamit gchir adlarinda sade bir -t
ekinin degil miigterek bir -mit elemaninin bulunmasidir. Biiyiik bir ihtimal ile
bunlarda, gerek Kapadokya vesikalarindaki Kupurnat, Savit, Huturut gerek Eti-
lerdeki Sanhuit, lghupit'de oldugu gibi yalniz birer -t eki dexil fakat birer -mi-t
ayirmak daha isabetli olacaktir (s.407 ve n.18). Bunlara uyarak Eti metinlerinde
Hakmis, Hakmigsa veya Hakpigsa (G&tze, RHA Is.92, 27 ve n. 23) yazihglariyle
gecen gehir adinda dahi bir -mi-g ayrilacagini ¢ekinmeden soyliyebiliriz. -g eki
meseld Kani-g ve Kani-sia gahis adinin ksrgilagtiriimasiyle meydana cikar. Got-
ze'nin teklif ettigi Hakp/mig=Amasya ayniyeti ihtimalden uzak sayilamaz.
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igleri miinasebetiyle kaydedildigine bilhassa dikkat etmek icabe-
der®. Umumiyetle Isuva daha ziyade Malatya cevresine ve onun
dogusundaki bélgeye yerlestirilmek istendigi gibi ** Gotze'nin ve
baz: bilginlerin kanaatinin aksine Kagska memleketleri de®* Bogaz-
koy bolgesinin kuzey ve kuzey-bati kisimlarinda degil, fakat ku-
zey-dogu cihette, yani Tokat-Sivas havalisi dogusunda olmalidir.
Mitanni devletinin hikim oldugu saha ise malimdur. Binaenaleyh
Turmitta’nin ekseriya bu memleketlerle bir arada zikri bir tesadif
eseri olmamali ve her iiciinii de ilgilendiren bir sahada bulundu-
gunun bir delili gibi telakki edilmelidir. Onun igin burasinin bu-
giinkii, kelime bakimindan da benzerlik arzettigi Darende ile
miinasebetli olacag1 meselesi hi¢ de yabana atilacak bir digince
olmasa gerektir'®, Bu diigiince aymi zamanda iyi cins bakir
istihsal yeri olarak Kapadokya metinlerinde gérdiigimiiz Durhu-
mit’e ¢cok uygun gelir. Ciinkii Anadolu’nun en bol bakir yataklan
bulunan dogu mintikasinin kenarina diigmektedir. Sonra Durhumit
=Darende ayniyeti kabul edildigi halde biraz 6nce bahsettigimiz
BIN IV, 70 metnindeki “bagka bir yoldan, kayd ile verilen Tur-
humit-Vabsusana-Salatuvar sirasim da izah miimkiin olabilir. Yani
Turhumit'ten kalkilarak Kanig'e ugramadan, dogrudan dogruya
Kayseri giineyinden Nigde civarinda bulunacagini sdyledigimiz
Vahsusana’ya gelindigi (s.404ve n.75) ve oradan kuzey istikametinde
ve yakinda bulunan Salatuvar'a gegildigi tasavvur edilebilir. Kay-
seri’'nin giineyindeki Everek'de de tablet bulunmus olmasi bdyle
bir agag yolun mevcudiyetine isaret sayilabilir. Yalmz muahhar
Asur kaynaklannda eski Tegarama’'mn Tilgarimmu (bugiinki
Giiriin) yazihigiyle pek gok kereler gecmesine ragmen onun gok
yakininda bulunan Turmitta’dan hi¢ bahsedilmemis olmas: dikkati
ceker.

%9 QGarstang, Index, s. 13.

99 5 Gotze de son olarak lguva’yn Harput bélgesine, Firat'in iki tarafina
koymakta, bir yandan Kizvatna dte yandan Hurri memleketi ile hudut oldugunu
ileri siirmektedir ( Kizzuwatna, 8. 40).

99 b Gotze Kagka memleketinin kuzeyde oldugu kanaatinde, son eserinde de
1srar ediyor ( Kizzuwatna, 8. 2, 40).

100 |, Deny, RHA IV s. 225. Garstang burasimin Hitit metinleri dzerindeki
son incelemeleriyle Yenihan (Yildizeli) ile ayni olacafn neticesine varmigtir:

Muk. AJA XLVII 1, 5. 55 v. dev.
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14. Katlama (miikerrer) yer adlar::

Kapadokya metinlerindeki muhtelif tipte ve bol miktarda kat-
lama yapih sahis adlarinin yaninda ' ikinci hecenin tekerriiri
suretiyle meydana gelmis tek bir sehir adi Hanaknak'dir'®®. Gg-
rildiigii vesikalardan yeri hakkinda bir Fikiim cikarmak kabil
olmiyan bu gehir adina Hitit kaynaklarinda da tesadiif edilmez.

Fakat bu tek misalden bagka, yalmz Hitit kaynaklarinda ol-
mak iizere, diger miikerrer yer adlarina rastlanmaktadir. Bunlar-
dan, Kiiltepe metinlerinde bir kadin ve Hitit metinlerinde ayni
zamanda bir tanrige adi olarak buldugumuz, kokiin tekerriirii ile
meydana gelmis URUHanhana veya URUHahhana'yr 1 ve bagka
bir Harharagn '™, birinci hecenin katlanmas: suretiyle meydana
gelen URUHaraharpa'y: 1% ve nihayet ikinci hecenin tekerriiri ile
hasil olan URUHimasmas 1® zikredebiliriz 17,

15. -ma ekli yer adlart :

Tegarama gehir adiyla kékii bakimindan mukayese edilebile-
cek Tikara ve Tikaragu sahis adlarinin ® bulunmasi ve baz se-
hir adlarinin -ma ile bitmeleri, sonra bir kisim sahis adlarinin da'®

-ma ekini ihtiva etmig olmalar ihtimali yer adlannin tegkilinde

190 Lulu, Mama, Nana, Susupan, Susupar, Anana, Apapa, Hapapa, Anu-
nug, Kalulug, Aluluva vs. gibi gahis adlarinin bir kism: Stephens, PN de géri-
lebilir.

102 EL 260, 17; KTS 37b, 9; Hr. 33b, 21.

103 Gstze, RHA I 5. 20, n. 14. Burada kaydedilen yerlere gore URUHan-
hana ekseriya, yerleri nisbeten taninmig olan Turmitta, Hakmigga, Tavinia ile
birlikte gegmektedir.

104  Garstang, Index, s. 17.

105 Garstang, Index, s. 18.

106 Garstang, Index, s. 22.

107 O¢ metinde Haka olarak goriilen gehir adina bir kere de (TCIII, 113,8)
Haka + haka suretinde miikerrer olarak tesadiif edilmektedir. Bu hal hakikaten
bu yer adinin miikerrer olacagimi gdstermekten ziyade yanhghkla ¢ift yazilmig
oldugunu gdstermig olmalidir. Burada Haka Kapra ile bir arada ve bilhassa TC
1l 146,2 de, Birecik yakininda oldugu sanilan Eluhut'tan (s. 413-4) sonra ilk vari-
lan bir yer olarak zikrediliyor. Onun igin burasinin Marag-Antep arasindaki bir
yerde bulunacagn séylenebilir.

108 QIP XXVII 21, 25, 11.

199 Harima, Inuma, Nahuma, Suma, Samima, Sarama, Talhama, Usunama
vs. gibi ( Stephens, PN).



ANADOLU’NUN YER ADLARI 411

vazife alan ayri bir -ma ekinin de varhigina isaret telakki edile-
bilir. Ekseriya Tegarama, Hurama, Ulama seklinde gdrdiigimiz
bu yer adlarindan son ikisinin simdi gorecegimiz vechile Hitit
metinlerinde Hurumma ve Ulamma olarak da yazilmig bulumalan
bu ekin -ama telakki edilemiyecegini ve sadece -ma oldugunu
gosterir.

Tegarama hem Kapadokya, hem de Hitit kaynaklarinda mii-
teaddit defalar rastlanan bir sehir adidir 1'%, Muahhar Asur kay-
naklarinda da Tilgarimmu seklinde gegen bu sehrin bugiinki
Giiriin oldugu umumiyetle kabul edilmigtir '

Ma-a-ma, Ma-ma-a, Ma-ma gekillerinde yazilan ve Kapadok-
ya'dan bagka kaynaklarda tesadiif edilmiyen gehrin yeri kat'i-
yetle tesbit edilememekle beraber, yalmz bagina gegtigi birgok
metinleri birtarafa birakirsak, bazi metinlerde daima, klasik
Chahon ile aym olmasi kuvvetle muhtemel bulunan Hahhum ve
Ursu ile birlikte mevzuu bahsedilmesi dolayisiyle bulundugu cevre
hakkinda bir tahminde bulunulabilir "2, Gudea kitabelerinde altin
getirtilen bir yer olarak zikredilen Hahhum’un, &nce soyledigimiz
gibi (s. 396), Sivas'n giineyinde aranmasinin isabetliligini Gars-
tang’in son arastirmasi da (s. 416; n. 143) meydana koymaktadir.
Garstang, Hitit kaynaklarinda Hahhag olarak gegen Hahhum'un
gerek bu metinler, gerekse cografi vaziyet gozonine alnirsa,
Landsberger’in digiindiigii gibi, Divrik degil, fakat Kangal ile
ayni olmasi lazim geldigini ve Divrik'in Klasik Cagda Tepriche
olmas: sebebiyle Chahon’un Divrik’e tekabiil edemiyecegini sdy-
liiyor. Bu dogru olsa da Hahhum ile Chahon’un ayni olduklar:
itiraz gotiirmez. Sonra klasik kaynaklardan Chahon’un da hig
olmazsa Divrik'e yakin bir yerde oldugu anlagilmakta ve Kapa-
dokya-Hitit kaynaklari da Hahhum i¢in hemen aym neticeyi
vermektedirler. Binaenaleyh Hahhum'un Sivas'in giineyinde ve
Divrik yakininda olacag: daha kat'ilesmis gériinmektedir.

110 Garstang, Index, s. 44. Hitit metinlerinde Tagarama yazihgiyla da
goriilir. Bu metinlere gére jguva hududunda ve Azzi ile miinasebetli olarak
bulundugu hususunda bk : Gétze. Kizzuwatna, S. 25 v. dev.

111 Gelb, OIP XXVII, harita; Forrer, Provinzeinteilung, s. 80 ve 84.

uz T7Z 18, 36-41; CCT 1V 28 b, 23; BIN IV 219, 12.

112, H, Bozkurt- M. Gag - Giiterbock, Istanbul miizelerinde bulunan Bogaz-
kdy tabletleri, No. 36.
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Hele yeni yayinlanan bir Eti metninde "** Kumaha (Kemah)
ile yanyana gegcmesi Divrik-Kemah arasinda aranacagina giiphe
birakmaz. Hahhum'un hangi héyiik veya harabede gémiilii bulun-
dugu ancak mezkir mintakada yapilacak kazilarla anlagilacaktir.
Biz simdilik bizzat Kangal kasabasiyle Hahhum’un ayni olacaklar
hususunda saglam bir sebep ve delil goremiyoruz.

Kapadokya metinlerinde dedigimiz gibi Ma’'ma ve Hahhum
ile beraber zikredilen Urgu, Gudea kitabelerinde de Hahhum ve
Ebla ile bir arada gériiliir. Ursu'nun 6nce Antakya mintakasinda
olacagi, sonra da bu telakkinin aksine Urfa yaninda olaca@
iddia edilmig ise de, son zamanlarda hakli olarak Giiterbock
tarafindan, Urgu, klasik Osroe ve Urfa'nin da birbirleriyle alakali
olmyacaklari hususunda Hitit kaynaklarina dayanarak baz
fikirler ileri siiriilmiigtiir 13, Kaydedildigi Kapadokya metinlerinden
bilhassa TC 18, 36-41’e gére Ursu’nun Hahhum’dan hig te uzakta
olmadigi, bilikis olduk¢a yakin olup Malatya’nin kuzey-dogu
taraflarinda aranmasi gerekecegini saniyoruz !4,

Birbirine yakin yerlerde bulunan iki ayrnn Hurama gehri bu-
lunduguna isaret eden metinlerden yukarida bahsetmis ve bu mii-
nasebetle Kapadokya ve Hitit metinlerinden edinilen bilgiye gére
bunlarin yine Malatya yakinlarinda bulunacaklarini soylemigtik
(s.392-4 ven. 8). Hurama Hitit metinlerinde ekseriya siinkope olmug
sekilde Hurma yazihgiyle gegmektedir %5,

Yine bir -ma ekini ihtiva eltigine hiikmettigimiz Razama’dan,
gerektigi icin yukarida bahsetmis, tipki iki ayn Hurama gibi, bir-
birine ¢ok yakin olmasi icabeden iki ayri Razama bulundugunu
ve bunlarin Diyarbakir havalisinde bulunmalari ihtimalini zikret-
mis bulunuyoruz (s. 394).

113 Giiterbock, ZA 44, s. 136 ve gerisi.

18 TC 18, 36-41 de « Hahhum'a gitmekten korkarsan Urgu'ya git » deni-
yor ki, bu 88z bunlarin birbirinden uzak olduklarim degil, fakat oldukga bir-
birlerine yakin olduklarini, ancak yolun Hahhum'a ayrilan kism iizerinde bir
tehlike ihtimalinin meveudiyetini hatirlatmig olmalidir. Bu sebeple Ursu’nun,
Malatya'nin dogu-kuzey kisimlarinda aranmas: bize daha isabetli gériinmektedir.
BIN 1V 219,12 metninden ise Urgu'nun daha agagida ve Ma’ma’nin daha yukarida
oldugu anlagiliyor. Ursu'nun Hitit metinlerindeki Urugsa ile aym olup olmadign
ve yeri hakkinda G&tze'nin noktai nazan icin bk. Kizzuwatna, S. 41 v. dev.

15 Garstang, Index, s. 23. Bir yerde rastlanan Hurumma yazihst igin mii-
teakip hasiyeye bk.
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Ulama'ya gelince, yukanda sdyledigimiz gibi, Nenagsa ile
Purushanda arasinda ve aym yol iizerinde bulunduguna gére burasinin
hakikaten Aksaray-Sultanhan arasindaki veya yakinlarindaki her-
hangi bir yerde olacagina kat'i géziiyle bakilabilir ( s. 387-8 ve n. 19).
Bu kanaati Hitit kaynaklarindada Hubigna (Kybistra=Eregli)
ve Purughanda ile birlikte zikredilmesi tekit eder .

C — Kuzey Suriye cevresine ait yer adlar:
16. -hat ekli yer adlar :

Kapadokya metinlerinde yalmz Eluhut '* ve Talhat ile temsil
edilen -hat ekli sehir adlarinin Mari, Cagar-pazar, Hitit ve bilhassa
muahhar Asur kaynaklarinda bagka niimunelerine de tesadiif edi-
lir. Bu meyanda meseld lamhat, Kahat, Qirdahat ve saireyi de
sayabiliriz. Bu kaynaklara gére lamhat Haleb’i gevreliyen bolgenin
adidir 1®, Kahat ise birgoklarimin kanaatina gére Nizip civarinda
olacaktir 1*, Burasi Hitit metinlerinde de gecer. Kapadokya me-

116 Garstang, JNES Il 1, s. 28 v. dev.; AJA XLVIL, 1, s. 44 ; Forrer, 2
BoTU 2 A II,16, C22; 17 A,45. Yalmz, burada dikkati geken nokta Kapadokya
metinlerinde U-ul-ma nadiren Va-la-ma ve bir defa da siinkope ile U-ul-ma,
geklinde gegen sehir adimin URUUL-lam-ma suretinde yazilmig olmasidir. Buna
miisabih olarak, Hitit metinlerinde daima Hu-ur-ma veya Hu-u-ur-ma olarak ve
siinkope olmug halde yazilan gehir adinin da, ayni metnin (2 BoTU, 17A) bagka
satirlarinda Hu-ur-ma seklinde yazildign halde 21 inci satirinda Hu-ru-ma-az
(ab'atif ) ve 32 inci satinnda Hu-ru-um-ma-an ( akkuzatif ) suretinde yazldifn
gbze garpmaktadir. BoSt. 3, No: 6, II, 24 de Va-al-ma-a seklinde de yazilmig
bulunan Ulama’nin Agtarpa nehri yakininda bulunan bir Arzava gehri oldugu
kaydediliyor ki, bundan II. Mursilig'in tahta qikigt sirasinda Arzava memleketleri
hudutlarinin Tuz G&lii kenarlarina kadar ulaghf anlagihyor.

117 Kapadokya vesikalarinda yaloiz Eluhut seklinde yazlmakla beraber
Mari ve muahhar Asur kaynaklarinda hem Eluhut hem de Eluhat seklinde
yazihr. Yerleri igin n. 120 ye bk. Ayrica bk. ZA 35, s. 230 n. 1.

18 Landsherger, Belleten IIl, s. 235; Dossin, Syria XX, s. 109 n. 3;
Gadd, Iraa VII, s. 43.

119 Dossin, Syria XX, s. 109; Gadd, Iraq VII, s. 43 n. 3; Forrer, ZDMG
76, s. 249; Weidner, IAK s. 58 n. 9: Landsberger, Belleten III, s. 234.5;
Forrer, Provinzeinteilung, s. 19 v. dev.
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tinlerinde yalmz Eluhut seklinde gérilen Eluhat Tur-el-Abdin
daginin batisinda daha dogrusu bugiinkii Birecik yakinmindadir ',

Ta Akad hanedam zamaminda yazih kaynaklara gecgen, Ka-
padokya’da Talhat veya Tilhat 2! yazihgiyle gorillen, Mari ve
Cagar-pazar metinlerinde Talhiu’im suretinde bulunan sehir ise
ugragdigimiz cagda kumas ihrag eden bir yer olarak kendini
gostermektedir. Heniiz mevcut malzemeden yeri hakkinda saglam
bir fikir edinmek imkani olmiyan bu sehrin de aym eki tagiyan
yerler gibi Kuzey Suriye mintakasinda bulunacagini séyliyebiliriz.
Yine ayni mintakada bulunmasi gereken Qirdahat’t yalmiz Cagar-
pazar metinlerinden ! tamiyoruz.

D — Ek ve kdkii tayin edilemiyen yer adlar:.

Kapadokya metinlerinde, belirli ekleri ihtiva ettikleri anlagilan
yer adlarinin diginda ek ve kékiiniin tesbiti kabil olmiyan veya
bir kismi, tek bir kelimeden ibaretmig hissini veren birgok sehir
ve memleket adlari daha vardir. Bunlar da mimasyonsuz ve
mimasyonlu olmak iizere iki kolda gézden gecirebiliriz :

a ) Mimasyonsuzlar :

Bunlar Haka(n. 107), Hapura, Hartu, Katila 2%a ,» mat Lihsu 24 Lu-
ha %, Ma’aba '*, Nahur, Pahati, Palhati-[x], Sasue 27, Sitlun ted .

120 Landsberger, Belleten III, s. 235; Dossin, Syria XIX, S. 115; XX, s.
109; Weidner, IAK s. 58 n. 6 ve s. 118; Forrer, Provinzeinteilung,
8. 19 v. dev.

121 Landsberger, Belleten llI. 5. 235 n. 35; Lewy, KTHahn, s. 47.

122 Dogsin, Syria XX, s. 109; Gadd, Iraq VII, s. 43 n. 8.

123 Gadd, Iraq VII, s. 43 n. 1.

'¥a Hartu: CCT 1V, 4 a, 28; Katila: EL 69, 7.

124 Bk. yukarida S. n. Bu yer adimin Hitit'lerde go-digimiiz URULihgina
veya URULihzina ile bir miinasebeti olup olmadigi kestirilemezse de béyle bir
miinasebet ihtimalden uzak sayilamaz (Garstang, Index, s. 32: Ehelolf, ZA
43, 5. 186 n. 1.

125 T C Il 57, 19 da Lu-ha-i-ug «Luhahlar» ve BIN [V 191, 2, 13 de i
Lu-ha-a, mx ga Lu-ha-a olarak gecen bu yerin Luvi memleketini gostermesi

muhtemeldir.

126 ki metinde gériilen bu gehir adinin igaretleri gayet sarih oldugundan

bunlarin gok gegen Ma-a-ma ile (S. 411) bir tutulmasinin  dogru olmiyacagim
saniyoruz ( EL s. 317, d). Fakat Lewy'nin yine Ma.a-ba okumak istedigi CCT

11 a, 18 metnindeki yer ise mu-akkak Ma-a-ma okunmak lizimdir. Ma-a-ba
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Subar '®. Surukani 1, Samuha!¥, Sana, Seris !, Simala %,
Sirmuin 3, Sulupka!®, Surpu ', Tukupta, Tatartu ¥, Ursu'®,
Ussa 1, Zalpa ' dan ibarettir.

yerleri i¢in bk. EL 279, y+2 (KTP 32); KTS 4 a, 5.

127 Nahur: PSBA 1883, s. 18; UM 1, 2, 6, 9; Pahati: CCT 29, 8;
Palhati- [u] ?: TC Il 271, 17, 21; Sasue (?): AHDO I, S. 107, 2.

128 Bir koyun cinsi bu gehre izafetle, e-me-ri Sisiz-it-lu-ni-e «Sitlun koyunu»
geklinde adlaniyor. Miistakil olarak bu gehir adina bagka metinlerde rastlanmaz
(CCT; TC2816ll, 111 61, 9).

129 Mezopotamya kaynaklarinda miihim ysri olan bu memleket adi
TC III, 170, 2 de Subarim «Subarli» ve CCT Il 25, 35 de amtum
Subritum «Subarli esire» geklinde geger.

130 TTC 8, 3.

131 Bk, S. 392-3, 398 ve ayrica Gétze, Kizzuwatna, S. 69, 77.

132 Sapga: CCT 25, 2, 5, 18, Negr. C 7, 31; Seris: EL 309, 7.

133 Simala’min EL 44, 14 de Sertu ga Sam'alim geklinde rastladigimiz
Sam'al ile herhalde higbir alikasi olmamahdir. §am'al'in ise muahhar zamandan
tanidigimiz Sam’al (Zincirli) ile ayni olacagn diigiinilir.

134 BIN IV 7, 23 de Sirmuin geklinde rastladigimiz gehrin KTP 6,2 deki
ana ruba’'im Sirmeia'im gqibima « Sirmuin (?) beyine sdyle » ifadesinden bir beyin
merkezi oldugu anlagilmaktadir.

135 Bir kumagin Silipka, Sulupka olarak ta gegen bu gehrin adimi alma-
sindan burasinin kumas imal ve ihra¢ eden bir yer oldugunu anhyoruz. Hitit
metinlerinde gdriilen Daddugka, Kaska, Hazga, Tapika, Taptika (Garstang, index;
Gatze, RHA 1, 5. 22, n. 27) gibi memleket ve gehir adlarini ve yukarida bah-
settigimiz, bir -ka ekini ihtiva ettikleri hissini uyandiran Halitka, Hutka, Paru-
ka, Sahka, Suruka, Vatka gibi (Stephens PN) gahis adlarini hatirliyarak Sulup-
ka'nin ve digerlerinin bir ~ka ekini ihtiva etmis olmalari ihtimali bir teklif ola-
rak ileri siiriilebilir. Kagka memleketinin orta Anadolu'nun kuzey-dogu kisim-
larim iggal etmig olmasi ihtimali, -ka ekli (?) Daddugka'min yine bununla
gegmesi ve Tapika gehir adindan -il nisbet ekiyle bir Tapikkiial gahis adi-
mn yapilmig olmas: (n. 230) gdze garpar.

Simdiye kadar bir¢oklar: tarafindan, Hitit ve muahhar Asur kaynaklarin-
da miiteaddit defalar tesadiif edilen ve Cavaignac tarafindan (RHA 1, s. 254 ve
devami) Asi nehir vadisinin orta kisminin sag sahilinde, S. Smith tarafindan
(Alalakh and Chronologie, s. 33 n. 93) Halep - Alalah yolu izerinde bulundugu
tahmin edilen Parka sehrinin CCT Il 30,6 ya istinaden Kapadokya metinlerin-
de de gectigi kabul edilmigtir ( Smith, mezkir eser; Gotze, Kleinasien, s. 68).
Fakat bu telakkinin yanhg oldugu ve bu metindeki ina Parka tabirinin diger
vesikalarda ¢ok rastladigimiz «ina sa Parkas geklindeki yerli tarzda bir tarih-
leme formiliinden bagka birsey olmadigi muhakkaktir (ina ga Parka tarihlemesi
hakkinda ¢ Asurlu ve Anadolu'lularin miihlet usulleri ve bunlardan takvim hak-
kinda ¢ikan neticeler » adli, yakinda yayinliyacagimiz hazirhgimizda uzun bilgi
verilecektir). Bunu ayn: metnin 16 ine1 satirinda kargilagtifimiz diger «ina har-
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b ) Mimasyonlular :

Habhhum hari¢ olmak iizere bu gruptaki sehirlerin, yerleri
tam olarak tesbit edilememekle beraber Kuzey Suriye cevre-
sinde bulunduklar anlagilmaktadir. Bu kisimdakiler de Abum ¥,
Atupasum '*%, Hahhum 3, Hamisanum ', A/Hasamrum!¥, Kalu-
sanum ', Karutum'¥, Natuhtum 3, Pura'um '¥, Pu-ra-[x-i] 1%,

pigu > tarihleme formiili de aqikga gésterir, kanaatindayiz. Su halde Parka,
Koloni Cagi’'nda yalmiz yerli tarihlemelerde gegen bir yerli tanr adidir.

136 Bu yer adina metinlerde ancak iki kere « Surpu yiinii» ve «iyi Surpu
kumasgi » terkiplerinde rastlamir: TC II 7,26; 14,6.

137 Tukupta : Negr. C20,7; Tatartu: CCT IV 3a, 11. 138 Bk, s. 412.

139 Kapadokya vesikalarinda birkag yerde gecen bu sehrin yerini, bu vesi-
kalardan edinilecek malimata dayanarak tesbit, kabil degildir. Lakin eski Hitit
devleti zamanina ait bir saray kronikinde daima Nenagsa ve Hubigna'min yammn-
da bulunmasi (Forrer, 2 Botu 12 A II. 27 ; 12 A 1Il 20 ) ve bagka bir metinde
Arzava memleketlerinin bir pargasi olan Hulaia nehri memleketinin hudutlarinda
gosterilmesi burasinin nerelerde aranmasi lazim geldigini bir dereceye kadar
igaret etmektedir (Forrer, Forachungen, I, 1, s. 7, 21).

140 Yeri igin bk. s. 398, 404.

181 Yeri igin bk. s. 394. Burada kaydettigimiz TC Ill, 163 metnine
gore giiney-dogu Anadolu'da oldugu, kalay ile aldkali olacagi anlagilan cavit»in
(bu madde igin bk. CCT 29, 37; 24a, 22; 34b, 13; 364, 2: 11 6, 28; TC Il
57, 2; BIN IV 29, 3; KTHahn 18, 23 vs.) naklinden bahseden TC IIl 57 met-
ninde ise Asur'dan giktiktan sonra Anadolu’ya gelirken ilk ugranilan yerlerden
birisi oldugu zikredilmektedir. Esasen burasi Mari mektuplarinda da hem bir
memleket, hem de bir gehir adi olarak gegiyor (Dossin, Syria XX s. 109). Bu
halde Abum'un ancak kuzey Suriye’de bulunacagina bir delil sayilabilir.

142 Yalniz CCT 42a da Razama, Apitipan, Katara ve Kalusanum'dan
sonra zikrediliyor.

143 Hititlerde Hahhag yaziligiyla gériilen bu yer adimin (Gelb, AJSL 55,
S. 75; Garstang, JNES I, s. 453), Mezopotamya'da ele gecen daha eski yazih
kaynaklarda rastlanmamakla beraber ti Akadlar zamanindan beri taninmig olup
mimasyonlandirildigimi ve bu yiizden Gudea’min  Sumerce kitalebelerine de
Samilere has mimasyonlu gekliyle gegmis bulundugunu kabul edebiliriz.

144 EL 295, 12 de goriilen bu yer adi Asur'dan karum’lardan birisine mal
sevki miinasebetiyle zikrediliyor.

%5 Bu gehrin yeri hakkinda birgey séylenemez. KTHahn 36,2 de Amur-
Assur ga Asamrim ve CCT 41b,4 de Amur-Assur ga [Hasamrim seklinde bir Asurlu
gahistan bahsederken gecer. Lewy'nin isaret ettigi gibi hakikaten ikiside ayni
sehir olmalidir (KTHahn, s. 47). 146 CCT 42a, 17.

47 Lewy, AHDO I, 5. 124. 148 TC IIL 75,5.

149 Bu adi alan kumaslar miinasebetiyle geger. CCT IlI, 8b,9 da dogru-
dan dogruya Para’um olarak gdriilen gehir adiyla ayni olup olmadifi bilinemez.
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Sinahutum 3!, Tarakum veya Tarkum®?, Udum '3, Uhakum %,
Unipkum %, Usuhinum %%, yeradlaridir.

150 Katara miinasebetiyle bahsettigimiz bu yer adlar: igin bk. s. 395-6. Ra-
zama’lardan ikisini birbirinden ayirdetmek igin gegen bu gehir adlarindan kirk
olaninin mimasyonlu olacagina, diger R. ga Uhakim’e kiyasla hilkmediyoruz.
Buradaki Pu-ra- [x-y]'in bundan éneceki higiyede bahsolunan Pura’um ile ayni olmas
ihtimalden uzak degildir.

151 Hr, 2148, 6-10, 21b, 3-12 de gecen bu gehir adinin Il. Sargon’un
harag aldign Tabal gehirleri arasinda zikredilen Sinuhtu ile ayni olmasi muhte-
meldir ( Forrer, Klio XXX, s. 73).

152 Yeri hakkinda Katara miinasebetile yukarida s. v de izahat verilmistir.

153 Udum’un Hitit metinlerinde gorilen URUUda veya URUUta ile ayni
olmasi miimkiindiir. Ciinkii Uda ekseriya Halep - Kizuatna arasinda ve bunlarla
birlikte zikredilmektedir ( Garstang, index, s. 47). 154 BIN IV 219, 7.

155 CCT 26 b, 2 de gordiigiimiiz bu yer adim Mari mektuplarinda da bul-
maktayiz ( Dossin, Syria XX, s. 109).

Yer adlarinin orijinal kaynaklardaki yerlerini ve makale
icerisinde bahsolunduklar: sayfalar: gosterir liste *

A-ba-[ar?]}-na : KTS 26,12 (s. 402 ve n. 28).

TUG,,A-ba-ar/bar-ni-um : Otuzdan fazla metinde rastlanr.

A-bi-im : BIN IV 124, 10-13; TC 157, 5; II
163 25-26; Nesr. ¢ 17, 18. (s.
396, 416).

A-ku-a/va,A-am-ku-ajva : KTP 26, 6; OIP xxvu 4,x + 5; 17,2
49 A, 7, 16, B 11; Jena 338, 27; Hr.
31b, 13; 37b, 5. (s. 397..).

Al-sa-na : TTC 9,9 (s. 399).
A-ma-li-a : Negr. A 33,5 (n. 90).
A-mu-ri-en : CCT I 49a, 17.
* — Kere igerisindeki rakamlar yer adlarinin makale igerisinde gectikleri

sayfalara igaret eder. Bu yer adlarindan mithim olup pek gok metinde gecen-
lerin, yerlerini tayin hususunda yararlh olanlar1 metin igerisinde ve altnotlarda
kaydedildiginden, biitiin orijinal yerleri burada kaydedilmemigtir.

Bellaten C. X, F. 27
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A'pla‘tlz'pag'aﬂ
A-sa-ta-ru-va(?)

A-sur/sir,
A-tus-pa,-si,-im

A-za-am-ri-im, Ha-za-am-:

ri-im
E-lu-hu-ut

Ga-zu-ri-im
Ha-hu-um (karum)
sar Ha-hi-im

esartumtum ga Ha-hi-im :

Ha-ka, Ha-ka-ha-ka (?)

Ha-miy-saz-nim

Ha-na-ak-na-ak (vabar-:
tum)

Ha-pu-ra-a

(URUDU)Ha-pu-ra-ta-i-um:

Ha-ra-na, Ha-ra-na-a

Ha-ar-si;-u-na

Ha-ar-si;-va

Har?-ga-am-ni-i[m]

Ha-ar-tu

Ha-tua-us Ha-t1,-im,Ha-ti,
-e (karum?)

Ha-za-am-ri-im
Hu-ra-ma,Hu-ur-ma (ka-
rum)

: BIN 1V 61, 22; 193, 10; TC

EMIN BILGIC

m 1e1.

11. (s. 394-5).

: OIP xxvn 18, 27. (s.397)
: EL 102, 15; 230, 22; TC Il 58, 16.
: CCT 42a, 19 (KTHahn s. 32) (s. 395,

416).

KTHahn 36, 2; CCT 41b, 4. (s. 416 ve n.
145).

: TC 81, 26,28; Il 164, 1, 6; EL 162, 11.

(s. 413-4 ve n. 107).

: CCTIV 2a,32; TC Il 173,7,15 (s. 393,395).
: Elliye yakin metinde rastlanir.
: CCT IV 30a, 13 (s. 396, 411, 416 ve n.

54)

CCT IV 30a 4.

: CT Il 112, 8; 164, 2; BIN IV 134, 29;
Mat. 49b,x-{-7 (s. 414 ve n. 107).

. EL 295,12 (s. 416).

KTS 37b, 9; EL 260, 17; Hr. 33b, 21
(s. 410).

: Mat. 11b, 7 (s. 414).

TC 55, 5, 19; KTP 42, x+4. (URUDU
SIG; Ha-pu-ra-ta-i-um igin bk. Lewy,
KTBI s. 24.). Hapurata gehir adi miista-
kil olarak metinlerde gegmez (s. 402).

: CCT 29, 23; KTHahn 14, 18, 24. (5.400).
: KTS 35a, 7 (s. 399).

: BIN IV 83, 48 (s. 400).

: BIN IV 228, 7 (s. 399-401).

: CCT IV 4a, 28 (s. 414).

EL 296, 20; TC Il 101, 3, 18; OIP

: XXVII 14, 21; 15, 21—22, 26; 30, 15;

Hr. 31, 16—19; TC II 27, 21; Hr. 1,
24; KTS 8a, 4 (s. 401).

: Bk. Azamrim.

TC9, 17; 10, 21; 11; 27, 11; BIN IV 48, 17—

: 19; EL 243, 14; 252, 24; KTS 7b, 4;

Jena 281, 10, 13 CCT IV 2b, 13; OIP
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Hu-tug-ru-ti-im

Ka,-lu-sa-nim

Kam-ma-li-a

Ka,-ni-ig, Ka-ni-1g5, Ka-ni-
-igki (karum)

Kaj-ap-ra

Kay-ar-pay-ta

Kas?-ru-tim

Ka,-ta-ra, Ka-at-ra

Kag-ti,-la,
Ki-la-ri-tam
Ku-pa,-an
Ku-na-na-mis-it,
(URUDU) Ku-na-na-ma- :
i-um
Ku-pu-ur-ra-at

Ku-sa-ra

Li-pu-ur-na
(ma-at)Li-ih-gu
Lu-a-ra
Lu-ha-a, Lu-ha-a-i-u, :

Lu-bu-za-ti,-a, Lu-hu-zu-
ti3-a, Lu-hu-za-ti,-a-i-e:

XXVII 15, 21; 46 A, sol 2; Hr. 1, 40;
61, 2, 20; Mat. 10b. 6, 16; 31, y+ 6;
Nesr. A 37, x+2 n. (s. 392—4, 397, 399,
411—2 ve n. 8, 55a).

: BIN IV 45, 9 (s. 408, n. 98).
: CCT 42a, 17. (s. 395, 416).
: AHDO I s. 107, 1. (s. 406).

Yiizlerce metinde yiizlerce kere geger.

: (s. 387, 401, ve n. 42).

: TC Il 112,5. (s. 395 ve n. 107).

: CCT 35, 6; TC III 180, 4 (s. 402).

: TC Il 214 B, 2. (s. 416).

: TC 81, 36; CCT 42a, 6—8; II 33, 14

IIl 13, 13; KTHahn 18, 19; TC III 163
13, 15; Hr. 66, 24; Mat. 30a, 23 (s.
395—6).

: EL 69, 7 (414).

: CCT III 14, 22 (s. 403).

: CCT 42b, 15 (s. 394, n. 37).

KTS. 19a, 19; CCT Il 23, 37; Ill 7a, 21;

Dergi IV, s. 93 (s. 407).

. Gol. 17, 5; TC I 27, 3, 18, 26; OIP

XXVII 62, 46 (s. 407).

: TC 10, 6, 14; 11l 84, 17; OIP XXVII

48, x+6; Hr. 1, 47, 52; Nesr. Bog. 2.
(s. 387, 393, 397, 404).

* Mat. 37b, 11 (s. 390).
: TC 1l 113, 19 (s. 414).

: BIN IV 219, 18 (s. 396).

BIN 191, 2, 17; TC II 57, 19 (s. 414).

EL 252, 3; 263, 14; CCT 40b, 3; II 43,
26; 48, 34 IV 6¢, 23; 19¢, 17; BIN IV
6, 24; 162, 33; 181, 3 OIP XXVII 55,
19; Hr. 1, 26; 61, 20; TC Il 51, 7;
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Ma-li-ta, Ma-li-ta-i-im,(lu-

bu-si) Ma-al-a-i-tum :

Ma-a-ma, Ma-ma-a, Ma-:

ma-i-im

Ma-a-pa

Ma-ta

Mig-[x]-a

Na-hu-ur, Na-hu-ur®

Na-nu-va

Na-tuy-uh-tim (?)

Ni-ih-ri-a, Na-ah-ri-a, Ni-:
ha-ri-aNa-hi-ri-a (karum)
e-sar-tim sa Ni-ih-ri-a

Ni-na-ga, Ni-na-ga-im/-i-

um

Ni-ga? -e-im

Pa,-ha-t1,

Pa,-al-ha-ti,-[x] (Belki so-
nunda bir eksiklik yok!):

Pay-li-ga-im

Pa,-at-na, Pa,-[at]-na (va-

bartum )
Piy-tuy-ra
Pu-hi-tar

Pu-ra-lim

Pa,-ra-im, Pu-ra-im

Pu-ru-ug-na-i-im

Pu-ru-tim, Pa, -ra-ti-im
(vabartum)

Pu-ru-ug-ha-tim ( karum)

EMIN BILGIC

Mat. 6d, 2; Jena 309, X411 (s. 392, ve
n. 8, 55a).

TC 53,10; OIP XXVII 54,10—21; Mat.
II 4a. X415 (s. 401—2).

EL 284, 12; KTHahn 1,18 ; TC 18, 36, 41 ;
CCT 37b, II; 11 1,22; 7, 38; 11, 18; III
18b, 6, 13; IV 28b, 23; 34c, 16; 44 b,
14, 26; BIN IV 201, 6; 219, 12; OIP
XXVII 35, X+5; Nes. Bog. 2. (s. 411
ve n. 125).

. EL 279, y 4 3; KTS 4a, 6 (s. 414).

: EL 325a, 9, 12 (s. 402, n. 69).

: CCT III 38, 19.

: PSBA 1883, s. 18 sat. 16 ; UM I,, 6,9(s. 414)
. Mat. 11b, 9. (s. 397).

: TC Il 75,5. (s. 416).

KTS12;23:CCTI149,14: EL 210A, 3,9,
B 7, 11, (s. 405—6).

: AnOr VI, PL IV 15. 2.

: KTS 7a, 17; TC II 38, 22; Il 10, 5—7;
: 165, 12, 22 (s. 387, 401).

: EL 150, 6 (s. 404).

: CCT 29,8 (s. 414).

TC Il 271, 17, 21 (s. 414).

: KTHahn 40,2 (s. 389. ve n. 18).

KTHahn 3, 4—24; TG 83, 20; Il 211 50 ;

. Mat. 38¢, 6. (s. 400).

: BIN IV 193, 11. (s. 393 —4).
: CCT 11 2Ib, 8; IV 20b, 8; 46b, 8. (s.

403-4).

: CCT 42a, 3; TC Il 164, 4 (s. 395).
: CCT 1II 8b, 9. (s. 416).
: KTHahn 35, 22. (s. 391-2).

TC 81, 3, 11; CCT Il 36a, 1; 4 b,

: 9. (s. 388).

Pek ¢ok metinde rastlanir (s, 387, 401
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ma-at Pu-ru-usg-ha-tim: ve n. 95)

Ra-za-ma : BIN IV 124,4; 193,4-8; CCT 42a, 3, 13;
TC Il 163, 9, 17. ( s. 394-5,412 ve n. 150).

(ma-at) Sag-vi-it CCTII, 23, 6. (s. 407 ve n.98).

Sag-kay-ri-a : TC 87, 2-5. (s. 405).

Sa,-su,-e-im : AHDO I s. 107, 2. (s. 414).

Sh,-it-lu-ni-e : CCT 1II 18, 26 (s. 414).

Su,-ba-ri-im, Su-ub-ri-tum: TC 1Il 170, 2; CCT Ill 25, 35 (s. 414).

Su,-pa,-na : TC III 270, 42; Tez 10, 10. (s. 399)..

Suz-ru-ka,-ni : TTC 8, 3 (s. 414).

Sa-lay-ah-su-afva : TC 81, 19; KTS 12, 4; OIP XXVII

5, 10; Mat. 12 b, 2, 7; Jena 281, 11;
Hr. 61, 2. (S. 394, 397-9).
Sa-la-tug-ar, Sa-la,-tug-va-: Yirmibeg kadar metinde gérilir (s.
ar, Sa-la-ti,-va-ar (ka- 399, 404, 409).

rum)
Sa-am-a-lim : EL 44, 14. (n. 133)
Sa-mu-ha : TC 10, 6, 13. (s. 392-3, 398, 414).
Sa-na-a, Sa-na : CCT 25, 2, 5, 18; Nesr.C7,31 (s. 414).
Se-ri-is : EL 309, 7. (S. 414).
Si;-ma-la/la,, Si;-ma-la-i-: CCT Il 36 a, 3; TC IlI 202, 23; TTC
um 9, 6. (s. 414).
Siy-na-hu-tim : Hr. 21a, 6-10, 21b, 3-12. (s. 416).

Stg-ir-mu-in, Si-ir-me-i-a- : BIN Il 7, 3; KTP 6, 2 (s. 415).
im

TUG,Su-lu-up-kag-um, Si- : EL 176, 30; KTHahn 18, 5; KTBI 16,
li-ip-kag-um, Si,-li-ip-ku- 4; KTS, 55a, 11; TC 47, 4; Il 5, 19;
um, Ju-lu-up-ki-im, Si,- 169, 4; CCT Il 26 a, 17; IIl 45 b, 4;
li-kag-um, Si,-li-kay-um, IV 5a, 6; BIN IV 23, 4; 148, 11. (s.

Su-lu-up-lu-um 415).
TUG,Su-ur-pu-i-tum : TC Il 7, 26; 14, 6. (s. 415).
Ta-ad-mu-ri-im : EL 303 A, 17, B 2; TC III 82, 17.
TUG,Ta-ku-ug-ta-u : TC 47, 5; KTBI 16, 6. (5. 403).

Ta-al-ha-di-a-tum, Ta-al- : CCT 32 ¢, 16; Il 36 a, 16; OIP XXVII
ha-di,-tam Ta-al-ha-di,-e 62, 43; TC II 54, X+9; 210, 8; 252,
26; BIN IV 180, 8..(s. 414-4).
Tay/Ta-ra-ki-im, Ta-ar- : CCT 26 b, 11, 4; 42 b, 11; TC
ki-im 163, 22. (s. 396, 416).
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Ta-ag-ku-ri-a : CCT 24 a, 17. (s. 402, 405 ve n. 70).
Ta-ta-ni-a, Ta-ta-ni-a-im, : CCT 24 b, 15; 33 b, 16; TC Il 166,
Ta-ta-na-i-um 8-10; 181, 14. (s. 405).
Ta-ta-ar-tuy : CCT IV 3 a, 11. (s. 415).
Ta-vi-ni-a : EL 223, x44: KTS 3 b, 3; CCTIV
44b, 15. (s. 405).
Te-ga-ra-ma : KTS 51b, 4-6; CCT Il 44 b, 8; TC
I 60, 7. (s. 409-411 ve n. 32a).
“Ti,-ku-ur-na : CCT 44, 10. (s. 390).
Tiy-li-im-ra, Ti,-li-im-ra-i-: TC 10, 17; Il 158, 7, (s. 393-4).
1m

Ti-me-el-ki-a, Ti,-me-el- : Onbesden fazla metinde gdriilmektedir.
ki-a-e,Tiy-me-el-kag-i-im (s. 398, 400 ve n. 82).
Tiy-is-mur/mu-ur-na : KTBI 5, 10; BIN IV 58, 9; TC II 56,
y+2; CCT IV 27 a, 9-32. (s. 390-1).
Tu-uhy/Tuh-p1,-a (vabar-: EL 271, 13; KTP 4,2; TC 39, 4; BIN
tum) IV 233 (s. 398).
Tu-ku-up-ta : Nesr. C 20, 7. (S. 415).
Tury/Tug-ur-hu-mg-it, Tu-3
ru-uh-mig-it, Turg-uh- : 25; CCT Il 1, 19; Mat. 34 a, 5, X+11

miy-it (karum) 13. Otuzdan fazla metinde goriliir. (s.
408-9).
U-di*im, U-dim : Mat. 4a, 3, 4b, 3. (s. 416).
U-ha-ki-im : CCT 42a,5. ( 5.395,416).

U-la-ma,Va-la-ma,U-ul-ma, Onbege yakin metinde gériiliir (s. 387,401,
[U]-la-ma-i-im(vabartum) : 412 ve n. 19).

U-ni-ip?-ki-im . BIN IV 219,7. (s.416).
Ur-su (karum) : EL 255, 23; TC 18, 33, 44; BIN 148, 22;
219, 5; CCT 1l 9, 33. (s. 412, 415).

U?-suy-hi-ni-im, A-zu-hi-i-
numki : CCT 26b, 2; Syria xx, s. 109. (s. 416).
U-sa, U-gu-um : EL 168, 25; KTS 38b, x+5; TC II 53;
x-+13; Il 49, 21; CCT Ill 37a, 7. (s.
407, 415 ve n. 95).
Va-ah-su-ga-na,Va-ah-gu-
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ga-na-i-e, Va-ah-gu-ga-na-

i-tug (karum) : Altmis kadar metinde rastlanir.

ma-at Va-ah-su-sa-na : KTP 10, 23. (s. 401, 404, 409).
Va-ag-ha-ni, Us-ha-ni-a : Onbese yakin metinde goriiliir. ( s. 387,

401, 405).
Va-al-hi-ki-na : Mat. 11b, 21. (s. 400).
Va-ni-sa-na-im : OIP XXVII 31, 2. (s.399).
Vu-lu-ug-na : CCT 29, 26. (s. 391 - 2, 400).
Za-al-pa,, Za-al-pa,-i-im
(vabartum) : Yirmiden fazla metinde geger. ( s. 398,

404-5, 415 ve n. 82).
ka-ru-um Za-al-pa : Chantre 11, 4, X+6.
[X}ha-ma : CCT IV 14b, 16.






