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Trakya - Kirklareli Kubbeli
mezarlar1 ve sahte kubbe ve
kemer problemi. Yazan: Dr. Arif
Mifid Mansel; Tirk Tarih Kurumu
yayinlarindan. VI. seri-No. 2. Ankara
1943. 34 sayfa tiirk¢e metin ve 18 say-
fa almanca metin. XVI levha. 28 resim.

Tirk Tarih Kurumu bu degerli kaz
raporunu 1943 de yayinladi. Istanbul
Universitesi profesérlerinden Arif Mi-
fid Mansel tarafindan hazirlanan bu
eser, bir rapordan ziyade, bir tezin
miidafaas: geklinde gorilmektedir.

Alacahoyiik kazisina baglandigindan
bir yil sonra, yani 1936 danberi Prof.
Mansel de Tirk Tarih Kurumu adina
ve Trakya'nin bir kisminda aragtirma-
larda bulunmusg, ve timilis denilen
yigma mezarlarin kazisini idare etmig=~
tir!. Trakya'da bilinen bu
yigma tepelerin birer mezar amdi ol-
dugu anlasildigindanberi (1871) arkeo-
loglarin da bunlara kargs: ilgisi
migtir 2.

Prof. Mansel'in idaresindeki Trakya
Hafriyat Heyeti, evvela Ergene’nin ku-
zeyindeki yigma mezarlari aragtirmig,
sonra sirasiyle Alpullu, Sinanli ve Has-
koy timiilislerini kazmig, fakat muhte-
Iif sebeplerden &tiiri mezar bulmak
mimkiin olmamigtir. Bununla beraber,
kazilan bu ii¢ timiilis,

varhklan

art-

yeni kazi ve

1 Bu kazi ve yeziler igin Belleten 1 1V. s.
89; A. M. Mansel, Trukya'nmin Kiiltiir ve Tarihi
( Istanbul 1938 ); Archaologischer Anzeiger 1941
s. 119, v. 2. ve La Turgie Kemalist No. 21.22
€1932) s. 36 v. ¢.

2 Biitiin bn kaynaklar
s, 1-3 de toplanmustir-

kubbeli mezarlarda

aragtirmalar igin biripucu ve baslangig
noktasi olmugtur.

1937 yilinda Liileburgaz ve dogu-
sundaki Umurca timiilislerinin g¢ogu
agilmig ve M. s. ikinei yiizyihn ilk yan-
sina ait olan mezarlarin ¢ok eski bir
mezar bicimi gelenegini yasattign go-
riulmiigtiir.

Heyetin tiglincli aragtirma alani mer-
kezi Vize olan bdlgedir. Gordion (Yas-
sthyiik), Ankara ve Samsun gibi bir
tiimiilisler sehri olan bugiinki Vize
ovasindaki kirk mezardan dokuzu agl-
mig ve mezarlari olanlarin kronolojile-
riyle, arkeolojideki yerlerini tesbit et-
mek miimkiin olmugtur.

Dérdiincii aragtirma alani, yap: ka-
hatilarina gére, kronoloji cedvelinin ba-
sinda gelen Kirklareli bolgesidir. Simdi
tanitmaga c¢ahstigimiz etidin konusu

da burada evvelce agilan ve soyulan
iic mezardir.

Anadolu’nun birgok bolgelerinde ol-
dugu gibi, Kirklareli'nin 3 km. giine-
yindeki Agagipinar tiimiilisleri de bir-
birine ¢ok yakindir. Prof. Mansel ko-
nusu olan mezarlari incelemege bagla-
madan evvel, bu tiimiilisler hakkindaki
eski yayini gozden gegirmekte ve Yu-
nan papazi Kristodulos (1881) ile, ar-
keolog Hasluck (1910 - 11) ve Prof.
Filov'in bu mezarlar hakkindaki goriis-
lerini hatirlatmaktadir. 1938 - 39 yilla-
rinda kazilan bu tiimiilislerin once ikin-
cisi, yam (B) adi verileni tstinde du-
rulmaktadir. Bu tiimiilisin iginde Trak-
ya'da egine ¢ok az rastlanan bir kub-
beli mezar bulunmugtur. Yolun kuzey
dogusunda kalan bu timiiliste 4.83 m.
genigliginde ve 5.33 m. uzunlugunda
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dik daortgen bir 6noda ile, 6.80 m. ca-
pindaki yuvarlak mezar odas: agilmig
ve temizlenmigtir. Hafir bu mezar am-
dim 2-3 iincii sahifede ozli bir gekilde
agiklamaktadir. Bu bilgiye gore onoda-
nin divar kahinhigi ortalama 0.55 m. dir.
Iyi islenmig, birbirine diizenli ve hargsiz
olarak birlestirilmis iri kalker bloklan
list liste ve muntazam diziler geklinde
goriilmektedir. Onodanin in situ olarak
ele gegen taglari bes kattan fazla de-
gildir. Boylece yapinin bilhassa bilin-
mesi gereken iist kismi hakkinda hig-
bir ize rastlanmadign anlagilmaktadir.
Onodanin iistiin tas teknigine gore ya-
pilan ikinei yuvarlak odanin divar ka-
hinhg birincinin agagn yukar: iki misli-
dir (0.90-1 m). Yuvarlak oday: kovan
bigimine giren ve tepeye dogru daralan
tek merkezli tag halkalarin sagladign
bir kubbe &rtmektedir. Ust iiste yer-
legtirilen bu tek merkezli tag halkala-
rindan sekizi oldugu yerde bulunmug-
tur. Kubbenin yapisinda taglarin agag-
dan yukariya kadar ve igeri dogru
kaydirilmasina, ve bu suretle tek mer-
kezli halkalarin daralmasina dikkat
edilmis ve en yukardaki son halkanin
iistii de yassi bir tagla &rtilmiigtiir.
Kubbenin igi diizdiir. Bu, birbiri ize-
rine oturtulan taglarin tasan ig yiizleri-
nin efik olarak diizlegtiriimesi ile sag-
lanmigtir. Trakya'nin diger bélgelerin-
deki parelellerini de go6z6niinde tutan
miiellif, kubbenin 14 halkadan ibaret
oldugunu kabul etmekte ve anidini da
bu dlgiilere gore restore etmektedir.
6.60 m. yiiksekligindeki kubbenin igi
hargla yapilmig sakuli kugaklar, friz
tarzindaki ufki geritler ve maden rozet-
lerle siislenmigtir. Mezar amidinin gii-
neye agilan 1.05 m. genigliginde ve
2.35 m. yiiksekligindeki dig kapisi ile
iki oda arasindaki i¢ kapisi saglam
olarak ele gegmigtir, Kapilarin yan s6-
geleri kapinin igine dogru sezilecek ka-
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dar egiktir. Hafir, kapilarin yassi ve
iri taglarla kapatilmig olduguna inan-
maktadir.

Yuvarlak odada kalkerden yapilmig
tekne bigimli bir 1ahit bulunmugtur.
Odanin toprak dogemesi
( tersine cevrilmek suretiyle) konulau
bu lahit 2.18X0.97X0.77 m. olgiisiinde-
dir. Mezar eskiden acilmig, lahit tahrip

tistiine ve

edilmig ve oliiniin yanmina birakilan
eserlerin  hepsi ¢alinmigtir. Bununla
beraber, lahit ¢evresindeki kiicik bu-

luntular, bilhassa kronoloji bakimindan,
ve mezarin ta-
rihlenmesine yaramistir. Yakilan oli-
niin atiyla birlikte gomildigiinii ger-
¢eklestiren kiil ve kemik kahintilar1 da
agiga cikanilmigtir.

Bundan sonra (Trakya'daki diger
kubbeli mezarlar) iistinde durulmakta
ve (B) mezarinin paralelleri birer birer
incelenmektedir. Once Kirklareli'nin
batisindaki Eriklice kubbeli
iglenmigtir. Bu mezar hakkindaki eski

onemli ipuglari vermis

mezari

yayini ve buradan Istanbul Mizesine
getirilen eserleri incelemek imkanina
sahip bulunan miiellif, mezarin M. &.
IV. yiizyila ait oldugunu bildirmektedir,
Bundan sonra Tiirk - Bulgar simirindaki
Mezek kdyii cevresinde bulunan Maltepe
ve Kurtkale mezarlari tarif edilmekte-
dir. Maltepe mezariniu dar, uzun kori-
doru, dik dortgen iki odasi ve igi diiz
kubbeli bir yuvarlak odasi vardir 3.
2.60 m. yiiksekligindeki koridorun isti
“birbiri iizerinden tasan,, ve i¢ ydzleri
egik olarak diizeltilen taglarla kapatil-
migtir. Zamanla degistirilen ve igine
birkag defa 6lii gomiilen Maltepe tiimii-
lisiiniin en eski mezari M. 5. IV. yiiz
yilin ilk yarisina aittir. M. . IV. yiiz
yihin ikinci yarisina ait oldugu bildiri-
len Kurtkale mezar1 ise dik dortgen
bir noda ile, kubbeli bir mezar oda-

3 Kubbeli Mezaalar:i s, 5-6.
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sindan ibarettir. Onodanin tavan bigi-
mi diger mezarlarinkinden farkhdir.
Ayrica bu tipe giren kubbeli mezar
amtlarinin batida Filibe ve Rodop'lara
kadar yayildign da bildirilmektedir. Bi-
yiik bir kismi eski sistemsiz ve kagak
kazilarin konusu olmus Trakya’'nin bii-
tim  kubbeli mezarlann  birbirleriyle
esimsenmekte ve genel olarak su sonug-
lar gikarilmaktadir:

a) Biitin kubbeli mezarlar dstin bir
tas iggiliginin eseridir.

b) Yapilarin hepsi orthogonal tek-
niktedir.

c) Mezarlarin hepsi bir yuvarlak
ods, bir 6noda veya koridor veyahut
hem koridor, hem odadan ibarettir. Asil
icine lahdin birakildigy, veya &liiniin
gomiildiigii yuvarlak oda hepsinde miig-
terektir. Yukarida da soylenildigi gibi,
sahte kubbeler kovan bigimindedir.

¢) Oda ve koridorlarin boylar, ta-
vanlarin bigimleri her yerde birbirinin
ayni degildir. Kapilarin kapanma tarz-
lari, kanatlarin bulunup bulunmamas,
gergevelerinin her mezarda
beraber, teknik ve
planlarindaki genel birlik inkar edile-
mez. Lahit bicimleriyle 6li gomme
adetlerindeki degigikligi de gozoniinde
tutan Prof. bu gergedi su gekilde ifade
etmektedir : ‘‘Bu ritiiel degigikliklere
inzimam eden farklara ragmen
gozden gecirmis oldugumuz biitiinTrakya
kubbeli mezarlarinin homojen bir gurup
tegkil ettiklerini sdyliyebiliriz,,.

Eserin II. bahsinde Kirim’daki Kerg
gevresinde agilan Altin Kurgan, Kiral
Kurgan: ve Kiiloba kurganlarinin yap:
ozelligi belirtilmekte ve Trakya'va ba-

durumu,

aym olmamakla

bazi

kinea farkli goriilen yenilikleri agiklan-
Miellif, pek hakh olarak,
giiney Rusya kurganiariyle Trakya’nmin
dogrudan dogruya

maktadir.

kubbeli mezarlarini
miinasebete gelirmemecktedir.
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Kitabin lll. kisminda Etrurya'daki
kubbeli mezarlar ele ahnmstir. Bilin-
digi gibi Etrurya mezarlar1 Trakya'da-
kilerden hem daha eski, hem de farkh-
dir. Burada, Trakya ve Kinnm'da bili-
nen orthogonal tag teknigine rastlamak
miimkiin degildir. Bununla beraber, bu
bahiste Trakya - Kirrm kubbeli mezar-
lariyle italya’dakiler arasindaki ayrihk
ve benzerlikleri sezmek, onlari ayn
ayri degerlendirmek daima miimkiin-
diir. Prof. Mansel’e gore Etrurya me-
zarlan yerli degildir. italya’ya Trakya-
dan, daha genig anlamda Balkan yarim
adasindan veya giiney Rusya’dan geti-
rilmiyen bu mezar tipleri, Trakya ve
Etrurya'ya aym kaynaktan gelmistir.
Bu miisterek kaynak Yunanistan ve
Ege 'bélgesidir. Gergekten M. 5. VI
ve VIL yiizyila tarihlenen, yani Etrurya
mezarlariyle ¢agdas bulunan baz arke-
oloji belgeleride miiellifin bu sezisini
destekliyecek bir durumdadir.

Yunanistan ve Ege adalarindaki
kubbeli mezarlara daha genig bir yer
verilmistir . Uzun zamandanberi bir
arkeolog ve bir kiiltiir tarihgisi olarak
eski Ege medeniyeti iistiinde duran ve
goriiglerini agiklayan Profesériin Yuna-
nistan'daki kubbeli mezarlar1 yapr ve
plan bakimindan yeniden iglemesi, teka-
miil safhalarini, yayihg balgelerini ve
kronolojilerini 6zli bir gekilde aydinlat-
mas1, arkeoloji edebiyatimiz igin biiyiik
bir kazangtir 5. Once Miken'deki kub-
beli mezarlarin iglendigini ve ¢ikig nok-
tasinin Wace’in tasnifine gore tayin
edildigini goriiyoruz. M. 8. 16-14 iincii
yizyila tarihlenen Miken
asagndan yukariya dogru daralan tasg
halkalarinin sagladign igi diiz kubbeli

mezarlarn

4 Kubbeli Mezarlan s. 13 v. g¢.

5 Bu konular i¢in bk. Arif Mifid Msnsel ;
Misir ve Ege Tariki Notlam 1938. ve Tarih
Semineri Dergisi 1. Istanbul 1937 de s. 51 v.
g. Kubbeli Mezarlari s, 13-20.
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bir oda ile, buna birgelen dar ve uzun
bir koridordan ibarettir. Eserde kubbeli
mezar geleneginin Yunanistan'da agafn
yukar1 800 yil devam ettigine igaret
edilmekle beraber, M. . XII. yiizyildan
sonra goriilen inhitat da belirtilmigtir.
Eserin 14-15inci sayfalarinda muhtelif
zamanlarda goriilen, su veya bu gekilde
yayinlanan kubbeli mezarlar iig gurup
halinde bir araya toplanmig ve cografya
holgeleri ile, bulunduklar: yerler, cap ve
yiikseklikleri birer birer gosterilmigtir.
Kubbeli
tan'da da toprakla &rtiilmiis ve tiimii-
lislerin dogmas: saglanmigtir. lyi iglen-
mig taglarla ve biiyiik bir itina ile ya-
pilan bu kubbeli mezarlarin igine bira-
kilan g&liiler, basit sandukalara veya
cukurlar igine yatirnlmigtir. Soyulmasg
olmalarina ragmen, zengin eserlerin
saklandig: anlagilnn bu mezarlarda asil
oliye tahsis edilen ¢ukur ve sanduka-
larin basitligi genel bir gelenek gibi
goriilmektedir. 17 nci sayfada Tesalya’'-
daki Submiken ve Protogeometrik gaga
ait kubbeli mezarlarin listesi verilmisg-
tir. Bu listelerdeki yer adlari ve mezar
tipleri uzun bir kronoloji safhasini aym
yerde takip etmemizi miimkiin kilmigtir.
Tesalya'da Dor géglerinden sonra da
yapildign anlagilan bu kubbeli mezarlar,
Miken ¢agindaki moniimental yapilarin
inhitat devrini temsil etmektedir.
Girid’'in kubbeli mezarlari kita Yu-
nanistan'dakilerden eskidir. M. & IIL
binde gérilmege baghyan bu mezarlarin
Il. binde devam etmedigini Sgreniyo-
ruz 6. Arkeoloji belgelerine ve bilhassa
inlii saraylarina gére bu cagda ¢ok
yiksek bir kiiltiir erigen
Girit'de kubbeli mezarlarin yoklugu
veya varolan bir kaginin da teknik ve
plan geriligi miellifin géziinden kag-
III. bini, yani Eski

mezarlarin  iisti  Yunanis-

seviyesine

mamigtir. Minos

6 Kubbeli Mezarlari s. 18.
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safhasini karakterlendiren Mesara ova-
sinin dik dortgen dehlizlere sahip
kubbeli mezarlar, yerini topraga agilan
basit ¢ukurlara ve pek az olarak da
kaya mezarlarina birakmigtir. Bununla
beraber, II. binde yapilan lsopota me-
zarimin uzun koridoru, dik dortgen odas:
ve hele sahte sivri kemerleri bu cafn
karakterlendirmektedir 7. Miken’in XVI.
yizyilda baghyan kubbeli mezarlarinin
Girid’e girememesi, bu ¢agdaki mezar
anitlarinin Yunanistan'dan ziyade, Ana-
dolu, Misir veya Akdeniz'in dogu kiy:-
larindaki mezar modasina veya gelene-
gine bagh kaldigini  belirtmektedir.
Girit'de M. 6. 1200 yilindan sonra ve
en fazla I. binde yeniden géri'mege
bagliyan kubbeli mezarlar, Tesalya’'da
oldugu gibi, kiigiikk ve diizensiz yapilar-
dir. Mezar odalarimin  Gniinde kisa bir
koridor veya dik dortgen bir dehliz
vardir. Baz kalintilarinda ise
ikisi da goriilmemektedir. Prof. Mansel
bu kubbelerden bazilarinin “‘basik veya
kiire,, , bazilarinin da kovan bi¢iminde
oldugunu belirtmektedir. Thera adasin-
duki kubbeli mezar bu gelenegin yayilig

mezar

alamimi  gostermesi bakimindan o6nem-
lidir .

Eserin VI. béliimiinde Anadolu me-
zarlari iglenmigtir.
olan bu bélimde bu giine kadar iyice
yayinlanmiyan ve hatta ciddi olarak ba-
his konusu dahi edilmiyen biitiin mezarlar
bir araya toplanmig teknik, plan ve kro-
nolojileri hakkinda en dogru bilgi veril-
migtir. Anadolu arkeolojisinin yillardan-
beri ihmal ettigi bu konuyu genig dl¢iide
ele alan miiellif, 6nce konsantrik tagir-
ma tekniginde ortiilmiig mezarlar: ince-
lemektedir. Anadolu’nun bu tipe giren
en eski mezar amidi M. 6. Il. bine ait
olan Degirmendere nekropoliindeki kub-
beli mezardir. Icindeki Ge¢ Miken

Bizce c¢ok dnemli

7 Kubbeli Mezarlar s. 33.
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canak ¢omlegi ile de tarihlenebilen bu
mezar, Miken kiiltirinin Bati Anadolu’-
daki etkisini gostermesi bakimindan da
onemlidir.

llk kalintiyr takip eden ikinci kub-
beli mezar M. & VI yiizyila tarihlenen
Milet mezar amididir. Belevi timiilisii-
niin altindaki uzun koridorlu ve dik
dértgen bigimine giren iki odahi mezar
amdi Prof. Mansel’e gore, M. 5. IV yiiz
yila aittir. Izmit ydresinde Eksioglu
kéyiiniin kuzey dogusunda yeni bulunan
kubbeli mezar da konsantrik tagirma
teknigi ile Srtilen mezarlar gurubuna
sokulmusgtur. lginin kademeli oldugunu
Sgrendigimiz bu sahte kubbeli mezarin
alt kisminin  planini  tespit etmek igin
amdin kazilmasi gerektigi bildirilmek-
tedir. Bu kaz1 yapimin tarihi igin de
yeni ipuglari verebilir.

Leonhardt’in yayinindan beri bilinen
Igtkdagn amidi da, miiellife gore, bir
mezardir. Tarihi tespit edilemiyen bu
mezarin pladn, yani yuvarlak odanin
yeri ve iki hiicreli dortgen odanin bigimi
digerlerinden ayrilan bir 6zellige sahip-
tir. Biz bu dik dortgen odanmin Atrevs
mezar anidinin kayalar igine oyulan
diizensiz dortgen odasinin gelenegini
yagattiin1 diigiiniiyoruz.

Evcedren’in egine ¢ok az rastlanan
moniimental amd: ok iyi tarif edilmig
ve kubbenin iist kismimin tahtadan
yapildign veya acgik birakildig: kabul
olunmustur 8. 22 m. capinda olan bu
moniimental odanmin iizerlerinde ikinci
bir kat daha bulunan sekiz odas: vardir.
Konumuz bakimindan ¢ok onemli olan
Karya'da Gokgaglar nekropoliindeki
mezarin kare bigimindeki odalar: sahte
kubbelerle ortiilmiigtiir. Timiilis altinda
kaldign anlagilan bu odalarin iistiini
Srten topragin kaymasina miéni olan bir

8 Kubbeli Mezarlar1 s. 23 ve bilhassa not :
96.
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krepis izine de rastlanmigtir. Pandantifli
olan bu Gék¢aglar amdindan bagka,
gene aymi bolgeye diigen Asarhik’da da
dik dértgen odalarin pandantifsiz sahte
kubbelerle &rtiilmiis oldugu istiinde
durulmusgtur. Protogeometrik ¢aga ait
oldugu kabul edilen bu iki mezar ani-
dinin yardimiyle Gokcaglar ve diger
Karya mezailarinin kronolojileri istiin-
de tartigmak da bir dereceye kadar
miimkiin olabilecektir.

Anadolu’nun ikinci grup mezarlarin
“diiz tagirma tekniginde ortilmis,,
olanlar temsil etmektedir. Sayilar: kon-
santrik tagirma tekniginde yapilanlar-
dan daha az olmiyan bu amtlar Sar-
des yéresindekiler, Yamanlar dagindaki
Tantalos mezari, Geresi, Orakbiikii ve
Alazeytin mezarhigindaki amitlarin tem-
sil ettigi gorilmektedir. 1. gurubun ak-
sine, I¢ Anadolu’da gériilmiyen bu me-
zar tipi, yalmz Ege kiyilarina ve ada-
lara yayilmigtir. Dértgen bigiminde
olan bu odalarin bazilarinda dromos
voktur. Bu tip mezarlarin genel olarak
dik dértgen odalarimin kisa taraf di-
varlar gakuli olarak yiikselirken, uzun
tarafin divar taglari ya zeminden itiba-
ren veya belirli bir yiikseklikten sonra
birbiri izerinden tagirilmak suretiyle
mezar amdinin sahte bir kemerle drtiil-
mesi saglanmaktadir. Prof. Mansel
Tantalos ve Geresi mezarlarinin yagini,
Schachermeyr'in aksine indirmig ve bu
iki amid i¢in M. 8. IV. “Tantalos,, ve

V.-VL yiizyih teklif etmigtir %.

I1I. Gurup mezarlan, I. ve IL tlpm,
yani ‘“konsantrik tagirma ile diiz ta-
girma usuliiniin birlegdirilmesiyle rtiil-
miig mezarlar,, temsil eder. .Marmara
bolgesinde Mudanya, Bati Anadolu’da

9 Orthogonal ve ilerlemiy tay teknifine
dayanan bu kromoloji i¢in bk. Dr. E. Akurgal,
lzmir ve dolaylarindaki eski eserler hakkinda
birkag not ( Arkeoloji aragtirmalar: 2, 1945 An-
kara 3. 24 v. g. ) de.

Belleten C. IX. F. 33
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Belevi ve Milas da raslanan bu mezar
tipinin Karalar'da, yani I¢ Anadolu'da
da bulunmug olmasi yayihs alaninin L.
tipe uydugunu gostermektedir. En es-
kisi M. 6. IV. yiizyildan daha geg ol-
miyan bu mezar anidi tipinin M. 6.
L yizyilda da yasadigim Karalar'daki
Galat mezar kesin olarak aydinlatmak-
tadir.

Bundan sonra Suriye mezarlari ele
alinmaktadir. Ras-Samra ve Minet el-
Beyda'nin yeni mezar amtlari iistinde
duran miiellif, dértgen mezar odala-
rimin istiinii 6rten bu yuvarlak ve sivri
sahte kemer prensibinin Suriye kiyila-
rnnda M. 5. II. bin yilinda da bilindi-
gini ve bu tavanlarin Girid'in etkisiyle
dogdugunu belirtmistir. Gergekten Su-
riye’deki mezar anitlarinin agagn  yu-
kari ¢agdag: bulunan Isopota tipindeki
mezarlara benzemesi, bizge de, bir tesa-
diif degildir. Yeni Ras-Samra, Minet-el
Beyda ve bilhassa Tel-Agana ‘‘eski Ala-
lah,, kazilarinda elde edilen bol arke-
oloji egyasi, Girid-Miken kiiltiiriiniin
Suriye ve Amik ovasindaki etkisinin M. 5.
asayn yukari XVL yiizyilda bagladignm
teyit etmig bulunmaktadir 19, Her tiirli
kiiltir kalintisinda gérillen bu etkinin
izlerini yapida da sezmemek miimkiin
degildir.

Eserin VIII. bélimiinde Kirim'dan
Suriye'ye, Suriye’den italya’ya kadar
yayilan ve birer birer incelenen mezar
anidlari lig guruba ayrilmakta “‘dik dért-
gen, kare ve
bunlara giren

yuvarlak binalar,, ve
mezarlar sayilmaktadir.
Bu tasnif birbirine gok benziyen mezar
anidlarinin muhtelif c¢aglarda ve muh-
telif ilkelerde yasadigini aqikca goster-
migtir. °

10 Cl. F. A. Schaeffer : Ugariticn ( Paris
1939), .53, 60 v.g.; AfO X1 s. 93.94 * Catal-
hdyiik icin, Antiquaries journal 17 (1937) s; 1-15
AfO XII s. 89-91, XIII s. 257 v. g. “Agana

igin, ; ayrica Agana hakkindaki ilk haberler
Belleten 30 s. 370.1 not 41 de toplanmigtir.
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Eserin 1X., yani son bahsi ‘‘netice,,
sidir. Bu bélimde ilk 6nce sahte ke-
mer ve kubbelerle o&rtili mezarlarin
mengei mes'elesine temas edilmigtir 11
Bilindigi gibi, eserde incelenen mezar
amdlarinin en eskileri Miken'deki kub-
beli mezarlardir. Prof. Mansel’e gore
de, M. 6. XVL. yiizyilda Argolis’de “‘ev-
veliyatsiz olarsk,, gorillen bu mezar
tipinin mengei heniiz bir tartigma ko-
nusudur. Bizzat miellifin de eskiden-
beri kubbeli mezarlarin mengei istiinde
durdugunu biliyoruz 12, Tagirma usu-
liyle yapilmg sahte kubbe ve kemerli
yapilarin mengei meselesinde evvela bu
mezarlarin  miigterek bir kaynaktan
cikip c¢ikamiyacaklarini, sonra da her
iilkede birbirinden ayri, miistakil olarak
dogup dogamiyacaklarini gozden gegi-
relim: Bu konuyu herkesden iyi
liyen prof. Mansel'in birinci
iglemegi tercih ettigini ve hatta menge
meselesinde Onasya’nin bir tarafa bi-
rakilmasinin dogru olmadigina inandi-
gim goriyoruz. Gercekten kuzey Su-
riye ile giiney ve kuzey Mezopotam-
ya'da kubbeli ve kemerli evlere, me-
zarlara ilk c¢aglardanberi raslanmak-
tadir. Prof. Mansel'in en son kontran-
diisiinde de igaret edildigi gibi 13, Ar-
paciya’nin  Tel-Halaf kiiltir katinda
bulunan yuvarlak yapilari, Tepe-Gav-
ra'min XX. “Tel-Halaf,, ve XVII. “El-
Ubeid,, yap: katinda bulunanlarin egi-
dir %, Tel-Halaf ve El-Ubeid c¢aginin
bu yapilari kovan bigimine giren kub-
belerle ortiildiigiine ve bilhassa bazi-
larimin onlerinde dik dortgen veya kare
bigiminde koridorlari bulunduguna gére,
Girit'de M. 5. 1L
eski Akdeniz

ince-
imkan:

bine tarihlenen en
mezarlarindan daha eski

11 Kubbeli Mezarlar: s. 28 not 133.

12 Misir ve Ege Tarihi notlan: s. 206.

13 Belleten 31 s. 468.

14 AfO XII; s. 402; bu kaynaklar, kubbeli
mezarlar: not 133 de miinakasn ve izah edilmigtir.
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oldugundan giphe edilemez. Sakgagé-
zii'nde (Yobbahoyiik) anatoprak iistiine
kurulan neolitik kiiltiirin 13 @incii, yani,
en eski safhasinda iki yuvarlak yap:
kalintisina rastlanmigtir 14a. Hafirleri
tarafindan ne oldugu anlagilamiyan bu
kahntilarin, Tel-Halaf ¢agindaki Tolos-
larin proto tipini tegkil ettiklerini ka-
bul edebilmemiz igin, once bunlarin ne
oldugunu GSgrenmemiz gerektir. Ayrica
bu tipe giren yapilara Yunus'da da
“Kargamig yaninda,, raslanmig olmas
yayihig alaninin genigligine ve tolos
geleneginin kuvvetine isarettir. iglerin-
deki buluntulara gore, Yunus tolosla-
rinin ganak ¢omlek firinlariyle hicbir
ilgisi yoktur. Bu yapilar1 Arpaciya ve
Tepe-Gavra’'daki paralellerinden ayir-
mak miimkiin degildir. Bundan bagka
giney Mezopotamya’'da Cemdetnasr
¢agina ait Uruk tag teknesiyle, silindir
miihiirler istindeki tasvirler, kubbeli
yapilarin bu bdlgede de bilindigini
gostermektedir 5. Bununla beraber,
giiney Mezopotamya'min bu konu ba-
kimindan en dnemli arkeoloji belgeleri
Ur kiral mezarlaridir. Erhanedan gagi-
nin son safhasina ait olan Ur mezar-
lar, kubbe ve kemerli Sumer anitla-
rinin  giizel bir &rnegidir 1. Bundan
bagka, kuzey ve giiney Mezopotamya'da
sahte kubbe ve kemerin— Miken’deki

14 a Annals of archeology and Anthropo-
logy, University of Liverpool XXIV (1937)
s; 121.2 wve 127. Lev. XXII; raporda bu
kalintilara ( round rooms, rounded cists or
tholoi, circular huts or hearths) gibi birbi-
rini tutmiyan muhtelif adlar verilmigtir. Bu
bakimdan tas temelli olan bu yuvarlak yapi-
larin dstiinde durmak (gimdilik) mimkiin degildir.

15 Viktor Christian, Altertumskunde des
Zweistromlandes Leipzig 1940, Lev. 103, 4 ve
121, 4.

16 Leonard Wooley, Development of the
Sumerian Art s. 71 ve L. Wooley; Ur Excava-
tions, The Royal cemetry II; 106 ve bilhassa
P. G. 105'¢ bskimaz.
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gibi moniimental anitlar yaratamamig
olmasina ragmen—varhifini uzun miid-
det korudugu da bilinmektedir. Hafa-
ca’'da Erhanedan gaginin son safhasina
ait olan ve plankonveks tuglalarla
yapilan kemerli ve saglam bir mezar
bulunmugtur 7.

_ Filistin’de sahte kubbe ve kemerli
mezarlarin  eskidenberi kullamildigini
ve hatta Miken'dekilerle egimsendigini
de biliyoruz18, Filistin ve Sina’dan
bagka Misir'da da M. 6. 3000 yilindan
“belki daha eski,, itibaren sahte keme-
rin kullamildignm 1® gériyoruz. Bulun-
tularin bu durumuna gére, Akdeniz iil-
keleri-kuzey Afrika ile Onasya karg
karsiya durmaktadir. iste menge mese-
lesinde birbirine zit iki kuvvetli gori-
sin dogmasina sebep de budur %°.
Bugiin bu problemi ¢6zebilecek durum-
da bulunmadigimizi belirten Mansel'in
“Onasya ve Anadolu mezar aragtir-
malari daha heniiz baglangi¢ safhasin-
da bulundugundan bu hususta tabii
kesin bir hiikiim vermek bugiin miimkiin
degildir,., seklindeki ihtiyath goriigiine
igtirak etmenin en dogru yol oldugunu
diigiiniiyoruz. Yalmz Akdeniz gevresiyle
Onasya’daki sahte kubbe ve kemerli
amtlarin tetkiki, bu yapilarin iki ayn
gografya ve kiiltir bolgesinde birbir-
lerinden ayri ve bulunduklar yerlerde
miistakil olarak dogmadiklarimi
surette agiklamaktadir.

kesin

Miken mezarlari Aka kirallan igin
yapilmigtir, bunlarin ortadan kalkis:

17 AfO XII s. 405. Ve Nipur'daki egi
i¢in Bruno Meissner ; Babylonien und assyrien
Heidelberg 1920. S; 280 res. 157.

18 1. Benzinger, Hebriische Archiologie,
Leipzig 1927, s. 210 ve RV IV “Gewdlbe,

19 Walter Otto, Handbuch der Archaeology
'de A. Scharff s. 44 Lev. 50, 3.

20 Prof. Mansel bu iki zit goriigi Kubbeli
Mezarlar: not 133 de belirtmis ve kaynaklar:
toplamigtir.
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Yunanistan'daki siyasi ve ictimai olay-
larin bir sonucudur 2'.

Aka medeniyetinin en parlak ¢aginda
kubbeli mezarlarin Trakya - Anadolu ve
Giiney Rusya’ya gegtigini, o bdlgelerde
zaman zaman unutulduklarini, fakat hig¢
bir zaman tamamiyle ortadan kalkma-
diklarini bu eserden Sgreniyoruz. Mezar
anmtlarinin teknik ve planmi, Aka kiilti-
riiniin Trakyadaki etki kuvveti, bu gé-
rigii dogrulamaktadir. Miken kubbeli
mezar gelenegi Trakya'da uzun miiddet
yagamigtir. Yunanistan ve Trakya me-
zarlan  arasindaki benzerlikler yedi
noktada toplanmig ve bu yakinhgin bir
tesadiif olmadifn, Trakyada’da M. &.
V. yiizyildan daha eski kubbeli mezarlara
rastlanacagi ve bu suretle gelenek zin-
cirinin tamamlanabilecegi belirtilmisg-
tir 22,

Kirklareli'nin A ve C timiilisleri
iizerleri hakiki bir begik kemerle ortiil-
miis bir dehliz ve bir mezar odasiyle
“‘A,, gene aym bi¢imde ortilmiiy ve
arka arkaya yapilmis dort odadan mii-
tesekkil “‘C,, iki mezar amdin1 sakla-
maktadir. Makedonya tipine giren bu
iki mezar da M. &. Ill. —IV. yiz yila
tarihlenmigtir.

Trakya ve Ker¢ mezarlarim da
egimseyen Prof. Mansel, bu iki ilke
arasinda direkt bir bag olmadigini ve
Karadeniz'in kuzey kiyilarinda ¢ok eski
bir kubbeli mezar gelenegini kabul et-
mekle, prof. Filov ve Schachermeyr'den
ayrilmaktadir 23.

Kubbeli mezarlar Anadolu’ya A-
kalarla birlikte girmigtir. Eserde birgok
noktalar:1 heniiz aydinlanamayan Ana-
dolu mezarlarinin iyice anlagilabilmesi
icin bu iilkedeki mezar aragtirmalarinin
artmasi, yeni anitlarin bulunmas: ve

21 Kubbeli Mezarlar: s. 29.
22 Kubbeli Mezaslar: s 29-30,
23 Kubbeli Mezarlar: s. 32.
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eskilerin yeniden tetkik ve negri iste-
nilmektedir. Gergekten Anadolu’'nun bu
gine kadar gu veya bu gekilde iglenen
bitin kubbeli mezarlari Akah veya
daha genel bir terimle, batidan gelen
bir kéke sahiptir. Bu mezarlarda yerli,
eski Anadolu’lu unsurlar gimdilik sezil-
memektedir. Bilindigi gibi Bati ve Ig
Anadolu Kalkolitik g¢agda kubbe ve
kemeri tammamgtir. I, Truva eski ge-
lenegi yagatmaktadir. Yalmz i¢ Anado-
ludaki Bakir ¢agn kiiltiiriinde bir yenilik
sezilmektedir. Etiyokugu’nun ikinci yer-
lesme katinda, yani Bakir ¢aginin orta
safhasinda tekerlek-tolos bigimli yapilar
agiga cikanilmigtir 24, Anadolu’'da bu
giine kadar eglerine rastlanmiyan bu
yapilarin mezar olmadigim kesin olarak
soyliyebiliriz. Ayrica iglerinde yalmiz
canak ¢omlek, igne, biz, afirhk ve
agirgak gibi evlerde kullanilan esyanin
bulunmasi, bu yapilarin kiigiik birer kdy
evi oldugunu gergeklegtirmektedir. Bu
bakimdan biz Etiyokusu toloslarinin
Anadolu'da tasirma tekniginde yapilmig
ilk sahte kubbeli evler oldugunu diigi-
niiyor ve Bittel'in goriigiine igtirak et-
miyoruz 25. Bundan bagka Alaca-hoyiik-
‘in Bakir ¢aginda da tekerlek bigimli
duvar kahintilarina raslanmigtir 26, {gin-
de iskelet bulunan kiipleri geviren ve
caplar: iki m. ye erigen bu tekerleklerin
asil mezar kiipiinii ¢evirdiginden giiphe
edilmemekle beraber, temellerin yiiksel-
tilmedigini, yani, iist yapiya sahip olma-
diklarini da kabul etmek zorundayiz.
Hititlerin diiz tagirma teknigini askeri
yapilarinda kullandigini belirten Prof.,
hakli olarak Friglerin tiimiilis altindaki
mezar anitlarindan bahsetmemektedir.
En eskisi M. 6. agag yukan VIII. yizyila

24 Sevket Aziz Kansu, Etiyokusu Hafriyat:
Raporu “Ankara 1937, s. 11-12,

25 Archaologischer Anzeiger 1941 ¢. 255-6.

26 Remzi Ofuz Arik, Alaca-hdyiik Hafriyat:
1935, Ankara 1938 s. 44.6, 102-105,
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tarihlenen Frig tiimiilislerinin hig birin-
de sahte kemer veya kubbeli yap:
izine raslanmamigtir. Kalin kalaslarla
ve sandik big¢imind= yapilan Frig mezar
odalarinin incelenen yapilarla hig bir
ilgisi yoktur 27. Yalmz, 1926 yilinda,
Ankara nekropoliindeki iki tiimiiliisi
kazan Makridi, biiyiik timiliisiin altinda
«gayri muntazam taglarla kiregsiz, kuru
kimbetvari ve miidevver gekilde yapil-
mig» magaradan bahsetmektedir 28. Ay-
rica Dr. H. Kosay tarafindan incelenen
orman fidanhgindaki tiimilisde de c¢yu-
varlak kaideli bir yapiya tesadiif» edil-
migtir 2%, Bunun da tag divarlari ‘‘harg-
s1z, ufak taglarin lsiiste konmas: sure-
tiyle,, yapilmigtir. Bu sene amt - kabir
alaminin toprak tesviyesi yapilirken, bu
satirlar1 yazanin da igtirakiyle oradaki
iki yigma mezarin iist kisimlan kaldi-
rilmig ve altlarindaki Frig mezarlarim
incelemek miimkiin olmugtu 3%, Yeni
agilan iki mezarda yuvarlak yap: yok-
tur. Yalniz, bugiinkii taprak seviyesinin
altindaki mezar cukurlarini geviren, bu
qukurlarin bigimire uyan ve digaridan
divara benziyen dort kogeli hargsiz tas
yigintilari  vardi. Birincisinde, ahsap
mezarin ustiini de orten bu ufak tag
yigmntilar1 Gordion’un eski timiilisle-
rinde bulunanlarin benzeridir 31. 1926

27 Gustav Korte und Alfred Korte, Gordi-
on, Ergebnisse der Ausgrabung im jahre 1900
Berlin 1904 s. 40-42 ve 99-100.

28 Maarif Vekaleti Mecmuas: say: 6, 1926
s. 42 v. g. Makridi'nin bu makalesinde goriilen
10 No. lu geklin neye gore cizildigini, buna esas
olan yap: kalintilarimin ne oldugunu anhyamiyo-
ruz. Yeni buluntular bu kesimi dogrulamamaktadir.
Ayrica bu yanhglik schede'ye de gegmigtir (Arc-
haolgischer Anzeiger 45 (1930) s; 481).

29 Tirk Tarih Arkeologya ve Etnografya
Dergisi 1 ‘1933 s, 5-6 yek. 1, 11.

30 9600 sayili ve 14 Temmuz 1945 tarihli
Akgam Gazetesi. Arkadagim Mahmut Akok ile
bu iki Frig mezarim yayinlamak iizere bulunu-
yoruz.

31 Gordion III. ve IV, tiimiiliislerle krg.
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ve 1932 yilinda incelenen timiilislerin
icindeki yuvarlak yapilarda, yeni bulu-
nanlar gibi bir temel kalintisi, yam
iizerlerinde kubbeli veya herhangi bir
sekilde ist yapiya sahip izler olmadi-
gindan, eserde bu tag yigintilar1 sahte
kubbe ve kemerli mezarlarin incelen-
mesinde - pek hakli alarak - degerlen-
dirilmemigtir. Bakir, Hitit ve Frig ¢a-
gindaki amitlarin bu durumu, Anado-
lu’'nun sahte kubbe ve kemerli mezar
amtlari probleminin ¢oziilmesinde gim-
dilik kesin sonuglar saglayamiyacagini
agtklamaktadir.
dafaa edilen goriigii her bakimdan des-
teklemektedir. ]

Etrurya’min basik kubbeli yuvarlak
ve kare mezar odalarimi Girit ve Ana-
dolu amitlarina benzeten Prof., Etriisk

Bu sonug eserde mii-

mezar tiplerinin ya Girit'ten veya Girit
kanaliyle Anadolu’dan gitmig olduguna
ve hatta Etriisklerin bu mezar teknigini
‘‘Anadolu’daki yurtlarindan,, gotiirmiig
olduklarina da igaret etmektedir 32. Me-
zar amtlarinin  sagladign  bu  sonug,
Etriisk kiiltiiriiyle ilgili problemlerin
¢oziilmesinde dnemli bir yer tutacaktir.
Mezar amtlari belirli bir Oteki Diinya
inancinin ve kokli bir gelenefin eser-
leri oldugundan, muhtelif sebeplerle ve
sik sik degigikliklere maruz kalan diger
arkeoloji belgelerine benzetilemiyece-
ginden, Etrurya’daki mezar tiplerinin
Anadolu'dakilere benzedigini tesbit et-
mek, Etriisk kiiltiiriiyle ugraganlar icin
kazang olacaktir.
Eserin sonunda ‘‘sahte kubbe ve
kemer probleminin tamamiyle ¢oziil-
mekten uzak oldugu,, belirtilmekte ve
problemin aydinlanmasinda eski gelenek-
lerin kaynagi olan Anadolu’nun arag-
tirllmasi, mezar anitlarina Snem veril-
mesi hem arkeologlardan hem de Tirk

Tarih  Kurumu'ndan istenmektedir.

32 Kubbeli Mezarlari s. 33.
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Gergekten eserin okunmasi, incelenmesi
bu istegin yerinde oldugunu anlatmak-

tadir. Anadolu'da genis bir kaideye
yayilan Bakir Caginin toloslari, kiip
mezarlari  ceviren tekerlek  bigimli

kigiik yapilari ve Hititlerin diiz tagirma
teknigi ile yapilmig askeri binalar, be-
lirli bir kaynaga baglanamiyan, baglan-
gi¢ ve devam takip edilemiyen kalin-
tilardir. Bunlarin  aydinlatilmasi  ve
gelenek zincirinin kurulmasinda mezar
amtlarimin arastirilmas: biiyitk faydalar
saghyacaktir.

Arkeolojinin 6nemli konularindan
biri olan sahte kubbe ve kemerli mezar
amitlarim olciide ele alan, bu
problemin aydinlanmasinda Anadolu’'-
nun oynadif rdlii en olgun bir gekilde
bize 8greten bu eser, mezar amitlarinin
plan, teknik ve tarihleri bakimindan
elimizdeki kaynaklarin en degerlisidir.
Ayrica bu eser, mezar anitlarinin ince-
lenmesi, yakmn ilkelerdeki
paralelleriyle esimsenmesi ve sonuglar
¢tkarilmas: bakimindan da GSrnek bir
etiittir. Bundan bagka, bununla kisa
bir zaman devam etmis ve az para har-
canmig bir kaziyle dahi birinci sinif
eserlerin  yamlabilecegini  gériiyoruz.
Fotograf, planlarin secilisi,
kullanilan kagidin cinsi ve kitabin ba-
siligi kusursuzdur. Uzak
¢ok malzemesini bir araya topliyan,
onlar kolay kullanilir bir duruma sokan
bu eseri, arkeoloji edebiyatimiza kazan-
diran sayin Profesore tegekkiiri oden-
mesi gereken bir borg biliriz.

Dr. TAHSIN 0ZGUC

genis

uzak ve

resim ve

tlkelerin bir

Kumarbi efsanesi: Etice-
den tanzim, terciime ve izaheden:

Prof. H. G. Giterbock, Tirkgeye

BIBLIYOGRAFYA

geviren: Sedat

Alp. Tirk Tarih
Kurumu yayinlarindan VIL seri, No. 11

Ankara, 1945, 73 S.

Anadolu’'nun en eski sakinlerinden
olan Etilerin, Misir ve Mezopotam-
ya'da oldugu gibi, kendi dilleriyle ya-
z1p biraktiklari edebiyatlarina da nii-
fuz etmek, dinya kiiltir tarihi igin
bir ihtiyac¢ti. Dikkatli ve titiz ¢caligma-
larim1  diger eserleriyle de bildigimiz
Prof. Giiterbock, bu yeni eseriyle yal-
mz Anadolu’nun kiiltir tarihine hiz-
met etmekle kalmiyor, aym1 zamanda,
bu ihtiyaci da kargilamig bulunuyor.
Eserin Hittitolojiye vakif bir uzman
tarafindan tiirk¢eye ¢evrilmesi ise, bu
degeri katmerlendirmektedir.

Miellif eserini, tabletlerin siras:
ve yayinlan hakkinda etrafli bir «Gi-
rig» bahsinden sonra, «Metinler» ve
«lzahlar» olmak iizere, iki bélime ayir-
migtir. Birinci boliimde efsaneye ait
tabletler dért kisma ayrihir. lkinci
Izahlar bélimiinde de I - Muhteva hak-
kinda malGmat. II - Rolii olan tanr-
lar. IIl - Vakanin cereyan ettigi yer.
IV - Diger

milletlerin  efsaneleriyle

kargilagtirma diye yine dort kisim
vardir. Kitabin sonuna ayrica bir
«Hurri mengeli diger Etice destan

metinlerinin hiilasalari» eklenmis ve
bir de mukayeseli metin listesi
mistir. Biz, burada,
sadece oziinii verecek, filolojik
lini dilcilere birakucagiz.
Metinlerin genel toplamindan ef-
sane goyle anlagilmaktadir:
1. Gék kiralhg efsanesi.

veril-
birinci baoliimiin

tahli-

Tanri-
lar diinyasinda bir gok kiralhigi var-
dir. Bu kiralhigin ilk sahibi tanr Ala-
lu'dur. Alalu’nun doku-
zuncu yilinda tanrni  Anu kars:
muharebe ediyor ve Alalu asagiya,
karanhk topraga siiriiliiyor. Fakat taht:
ele gegiren Anu'nun

kiralhiginin
ona

hakimiyetinin
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tarafindan tiirk¢eye ¢evrilmesi ise, bu
degeri katmerlendirmektedir.

Miellif eserini, tabletlerin siras:
ve yayinlan hakkinda etrafli bir «Gi-
rig» bahsinden sonra, «Metinler» ve
«lzahlar» olmak iizere, iki bélime ayir-
migtir. Birinci boliimde efsaneye ait
tabletler dért kisma ayrihir. lkinci
Izahlar bélimiinde de I - Muhteva hak-
kinda malGmat. II - Rolii olan tanr-
lar. IIl - Vakanin cereyan ettigi yer.
IV - Diger

milletlerin  efsaneleriyle

kargilagtirma diye yine dort kisim
vardir. Kitabin sonuna ayrica bir
«Hurri mengeli diger Etice destan

metinlerinin hiilasalari» eklenmis ve
bir de mukayeseli metin listesi
mistir. Biz, burada,
sadece oziinii verecek, filolojik
lini dilcilere birakucagiz.
Metinlerin genel toplamindan ef-
sane goyle anlagilmaktadir:
1. Gék kiralhg efsanesi.

veril-
birinci baoliimiin

tahli-

Tanri-
lar diinyasinda bir gok kiralhigi var-
dir. Bu kiralhigin ilk sahibi tanr Ala-
lu'dur. Alalu’nun doku-
zuncu yilinda tanrni  Anu kars:
muharebe ediyor ve Alalu asagiya,
karanhk topraga siiriiliiyor. Fakat taht:
ele gegiren Anu'nun

kiralhiginin
ona

hakimiyetinin
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dokuzuncu yilinda da tanri Kumarbi
ona kargi isyan ediyor; miicadele es-
nasinda, Anu goge kagarken, Kumarbi
onu ayaklarindan yakaliyor ve baba-
simin «diz» ini 1siriyor, Anu’nun erkek-
ligi onun igine dokiiliyor. Anu, Ku-
marbi'ye «Seni ii¢ korkung tanriya
gebe biraktim» deyince, Kumarbi
derhal yuttuklarimi tikiiriyor. Oza-
man yer ii¢ korkung tanriya gebe
kalmis oluyor. Bunmlardan birincinin
ad) okunmuyor (kirik ve bozuk metin-
lerden birinci tanrimin Firtina tanns:

olacagn tahmin  ediliyor), ikincisi
Aranzah (Dicle) nehri, iiciinciisii de

tanri Tagmigu'dur.

2 — Ullikummi sarkis: tahletlerin-
den Kummiya gehri kirali olan Firtina
tannsimin  Gék kiralligina da  sahip
oldugunu dgreniyoruz. Fakat Kumarbi
ona kargi miicadele etmek icin Denizle
anlagarak diyorit tagindan bir mahlik
yaratiyor ve ona Ullikummi adini ve-
riyor. Bu mahlik denizin iginde giinde
bir argin, ayda bir GAN gibi biiyiik
bir siiratle biiyiiyor; 6yle ki Deniz
onun ancak beline kadar gelmektedir-
Yine Kumarbi'nin emri iizerine biiyii-
yen gocuk tanri Irgirra’lar vasitasiyler
izerinde yeri, gogi ve denizi tagiyan

Upelluri'nin sag omuzuna dikiliyor.
Tanrilardan ilkin Giines bu acayip
mahlidku goriiyor ve derhal Firtina

tanrisini ziyaret etmege (belki onun
hakkinda maliimat almaga) gidiyor.
Giineg tanrisi higbir gey yiyemiyecek,
icemiyecek kadar heyecanli goriiniiyor
(S. 22). Bunun iizerine Firtina tanrisi
ile kiz kardegi Igtar Hazzi dagina
( Hatay'daki Keldaga ) ¢ikarak bu de-
vasi tagi goriiyorlar. Bunun iizerine
Hurri Olimp’i sayilabilecek olan Sepiga
daginda bir tanrilar meclisi kuruluyor.

Diger kink pargalardanda tann-
lanin Ullikummi’'ye kargi higbir gey
yapamadiklarini ve Firtina tanns: ile
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peyki Tagmigu'nun akil kiralh Ea'ya
bagvurmaga karar verdiklerini Ggre-
niyoruz. Tag ¢ocuk Kummiya gehrinin
kapisina geldigi biitiin gehir
golge icinde kaliyor. Ihtiyar ve donuk
olan Upelluri'ye gelince, sirtindaki bu
tas ona da rahatsizhk vermektedir.
Nihayet bilge tanr1 Ea, vaktiyle yeri
ve gogii ayirmig olan bakir bir aletle
tas1 ayaklarindan kesme suretiyle bi-
yii yaparak, onu mahvediyor. Neticede,
miiellifin tahminine gére, Firtina tan-

zaman,

ris1 tarafindan yeniliyor.

Efsanenin kiiltiir tarihine verecegi
bilgi, tefsirlerini gosteren
«fzahlar» béliimiinde oldugu icin, bizi
bilhassa bu kisim ilgilendirecektir.
Miiellifin burada metinlerin muhtevas:
diizenleri ve bilhassa kink pargalarin
yerlegtirilme teklifleri hakkinda yaptign
ince ve etrafli aciklamalariyle (S. 36-44)
kirikk  bir metin parcasindaki bir tek
kelimeye bile kiymet verildigini gorii-
voruz. Buna en iyi misal (S.44) deki
«igitti» kelimesinden g¢ikarilan yerinde
ve dogru hiikimdiir. Bundan sonra
destandaki iki muhalif tarafin gahislani
teker teker takdim ediliyor. Destanda
tarafsiz kalan daha bircok tanrilarda
vardir (S, 49 ). Bizim burada igaret
edecegimiz noktalar, eserde ihmal
edilmis degildir, sadece efsanenin bize
verdigi intiba ile Profesériin yorumlan
arasindaki anlayig farklandir :

1 — Dikkat edilirse efsanede roli
olan tannlar, kozmik varliklarla, Hurri
kavminin oturdugu bolgelerdeki dag
ve nechirlerin sembolik sahislaridir :
Firtina tanns), Giines tanrisi, Deniz,
Dicle nehri gibi. Buna gore, izerinde
yeri, gogi ve denizi tagiyan (S. 39),
ihtiyar ve donuk Upelluri ile, diyorit
tagindan olan ¢ocufun da bdyle bir
varhf temsil etmig olmalari akla pek
yakin geliyor. Profesdriin siiphe etme-
sine ragmen ( S. 59), biz Upelluri'nin

miiellifin
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diinyay: temsil ettigini zannediyoruz
(S. 29, satir 29 ile karsila ) .

Ullikumi'ye gelince, bu isimin
Kummiya gehriyle ilgili oldugu, onun
Kumarbi tarafindan bu gehre musallat
edilmesiyle de belli oluyur. Ismin ba-
gindaki “‘Ulli,, ekinin izahi igin Hurri
dili gramerinin ilerlemesini beklemek
mecburiyetindeyiz ; fakat bu ismin eti-
molojisinde ‘“‘ Kummiya'yi mahveden ,,
veya bir mananin sakh
oldugunu kegfetmek igin, Hurriceye
vakif olmaga liizum yoktur kanaatin-
deyiz. Miellif Kummiya gehrinin Asur
metinlerinde gecen Haphi civarinda,
Cizre'nin kuzeyinde olmasi ihtimalini
ileri siiriyor. Halbuki biz bugiin bu
gehrin yerini kesin olarak tayin edebi-
lecek durumdayiz. Ger¢i Asur metin-
lerinde iig tane Haphi gdsterilir. Fakat
bir Haphi yakininda olan Kudmuhi’nin
klasik gaglardaki Komagene oldugunu,!
Komagene'deki Doliche'nin de Anado-
lu'nun  buga iizerindeki Firtina veya
Hava tanrisina muadil olan Juppiter
Dolichenus’un vatani oldugunu biliyo-
ruz 2. Efsanemizde dahi Firtina tan-
nsina *“ Kummiya kirali,, denildigine
gore (S. 24), Kummiya gehri = Doli-
che, yani bugiinkii Gaziantep'in 5§ Km.
kuzeyindeki Diilikkoydiir 3.

Ullikummi bu gehrin kapisina gel-
digi zaman, gehir karanhklar iginde
kahyor. Burada acaba bir giines tu-
tulmas: hadisesi mi kasdediliyor, yoksa
Ullikummi, Kummiya gebri yaminda
biiyik bir dagdir da, giinesin onun
arkasindan kaybolugu mu tasvir edil-
mek isteniyor ? O da Firtina tanns:
gibi, Kumarbi'nin oflu olduguna gére

buna benzer

1 Mustafa Kalag, Sumeroloji aragtirmalar:,
S. 1013, Not. 2 ile kargla.

2 Halil Demircioglu,
S. 295.

3 Halil Demircioglu,
Stier, Berlin, 1939, S. 14.

Tarih aragtirmalar,

Der Gott auf dem
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(S. 46), mukaddes bir dag tanris:
olmas: da diigiiniilebilir. Bahusus He-
siod’'un Theogonie’sinde de Zeus'un
Kronos'a tiikiirttigi ilk tas bir kiilt
abidesi olarak Kilikya'ya dikilmisti.
Biitiin gore, Ullikummi’nin
Hazzi dagindan goriilen mukaddes bir
dag olmasi ¢ok muhtemeldir. Fakat
mana her ne olursa olsun
efsane, vaka mahalini bize aqik¢a gos-
termektedir.

2. Vakanin cereyan ettigi yer,
gergi Hurri kiiltiiriiniin yayihs sahasi-
dir. Fakat bu genig sahanin hududu
cizilmemigtir. Bilindigi tzere, Hurri
kiiltiir sahasi kuzeyde biitin Kizihr-
mak havzasini i¢ine almaktadir. Dogu
simirini ise Van bdlgesi tegkil eder®.
Zira Eti panteonunun basindaki Fir-
tina tanrisi Tegup ile karisi Hebat'in

bunlara

bu mecazi

isimleri, Hurri kiiltiirinin Kizihirmak
bolgesindeki yayiligini agikca gdster-

digi gibi, Firtina tannia ile kiz kardesi
Istar'in iizerine qikarak tag cocugu
gordikleri (S. 51) Hazzi dag: da Ya-
zilikkaya méabedinde temsil edilmistir 5.
Bundan bagka bizzat Kumarbi efsane-
sinin Bogazkdy'de Etice yazilmaa,
Hurri kiiltiir tesirinin en iyi delilidir.
Diger taraftan efsanede yerin dogur-
dugu tanrilardan biri olan Aranzah
(Dicle) nehrinin mevcudiyeti ise, dogu
hududu tastik etmektedir. Miiellifin de,
hakli olarak, dikkati gektigi gibi, efsane
kati olarak denizi tamyan bir kavmin
hayualinden dogmugtur ve bu deniz
ancak ve yalmz Akdeniz olabilir. O
halde Hurri kiltirinin sinirlarimi,
kaba taslak olarak, doguda Firat ve
Van'dan, batida Kizilirmak havzasin-
dan Akdeniz’e dogru indirilen itibari

4 A. Goétze, Hethiter,
Assyrer, Oslo, 1936, S. 106.

5 H. G. Giiterbock, Belleten 26 ( 1943)
S. 280.

Churriter und
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bir hatla gevreleyebiliriz. Buna gére,
yerleri heniiz tayin edilemeyen Lala-
paduva, Kandurna daglariyle, Hurri
Olimpi diyebilecegimiz Sepisna dagim
giney-dogu Anadolu’nun bu gevrede
bulunan karigtk dag sistemi iginde
aramak ve bulmak pek zor olacaktir.
Burada sadece Etilerin edebi metin-
lerinde ¢ok sevildigine dayanilarak,
Amanos'larin  bir Olimp olabilecegi
ihtimalini ileri siirmek istiyoruz. Hu-
pisna’'min Konya Ereglisi ( Klasik cag-
lardaki Kybistra) olmasi, keza Typhon'-
un Kilikya'da kabul edilmesi (S. 56)
bu ihtimali kuyvetlendirmektedir.

3. Efsanenin cereyan ettigi saha-
daki biitin bu cografi mevkiler ara-
sinda, zarmimiza gore, Firat da, unutul-
mug olmamahdir. Denizin kizi Pirtap-
suruhi'nin de Firat1 temsil etmig ol-
masi diigiinilemez mi ? Bilindigi lizere,
Firat'in akkadcasi Purattu’dur. Gergi
von Brandenstein ayni adin Hurri'-
lerde biraz degigik olarak Puranti
seklinde kullanildignm tesbit etti ©.
Bundan bagka sondaki «hi» ekinin
Hurricede bir nisbet eki oldugunu
da biliyoruz. Biz burada sadece efsa-
nenin cografi insicaminin yardimiyle
bu sonuca varmay: disiindik.

4, Miiellif, destanin diiziildigi za-
man1 tarihlemeye de, yine hakh ola-
rak, temas etmemigtir. Gerci S. 15 de
araba iistindeki savag ve S. 30da
Firtina tanrisimin  denize giderken
arabaya binmesi, kronoloji igin ipucu
verir gibi goriinmektedir. Fakat eserde
maalesef bir eksiklik tegkil eden me-
tin transkripsiyonu bulunmug olsayds,
burada arabanin mutat GISGIGIR
idogramiyle degil, Tesup'u imamkulu
abidesinin  gosterdigi gibi 7, «gece»

6 Von Brandenstein, KUB XXVII mukad-

demesi, S. IV.
7 H. Th. Bossert, Altanatolien, No. 563.
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ile «giindiiz> anlamina gelen Hurri ile
Seri isimli iki buga kogulmug (S. 49)
bagka bir araba (GIS.MAR.GID.DA)
dan bahsedildigi anlagilmig olurdu.

Bir de Vagitta (S. 45) ve Suva-
liatta (S. 48) adlarimin ari olduguna
temas edilmemis. Bu isimler, herhalde
M. O. 1500 den, yani Mitanni'lerin
Onasya’ya gelmelerinden sonra efsa-
neye girmis olmahdir.

Efsanede bilge Ea’nmin Ullikummi’-
nin ayaklarinin altim (?) kestigi (S.30)
bakir alet dahi kronoloji igin bir yar-
dimer vasita olamaz, zira eskiden tahta
veya bakirdan yapilan birgok egyalar,
demirden yapilmaya baglandiktan son-
ra da bakir (URUDU) idogramiyle ya-

zilmakta devam etmigtir 8.

5. Diger milletlerin efsaneleriyle
mukayese bahsi, denilebilir ki, hig ku-
sursuzdur. Biitiin klasik kaynaklar
incelenmig, Ras- Samra metinlerinin
ortaya gikmasiyle Bybloslu Philo’nun
Sanhun- Yaton'a atfen verdigi bilginin
dogrulugu gosterilmis; Babil, Hurri,
Fenike, Yunan efsanelerindeki tann
nesillerinin gecereleri ve maceralar
kargilagtinnlmigtic. Ancak efsane hey-
eti umumiyesiyle tarihe, kiiltiir tarihi-
ne ne vermigtir? Anlagilan miiellif, ev-
veld, bir filolok oldugu igin, bu nok-
taya temas etmek istememigtir.

Efsane, hergeyden evvel, Hurri
kiiltir sahasimi bir kere daha dogru
olarak tesbit etmemize yaramgtir.
Sonra da yiiksek Sumer kiiltiiriinin
tesiri altinda nasil kendisine has bir
tekamiile erigtigini gostermigtir. Bun-
dan bagka efsane, Sumer kiiltiiriinin
yayilmasinda Hurri'lerin  yapmig ol-

8 Kargila, Anitta kitabesi, Hronzy, Archiv
Orientalni 1, S. 274 satir 75 de taht, tahta
idogramiyle yszildifs halde sonvndaki ANBAR
demirden dolay: ‘‘demirden bir taht,, diye ter-
ciime edilir.
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duklar1 aracihign da agikga belirtmek-
tedir. Bu diizenli tanr: nesilleri sistemi
tamamen Sumer mahsuliidir?® Ggok
kiralhg akidesi, tanrilarin yaradihg
motifleri hep Sumerlidir. Auncak deni-
lebilir ki, Hurri’ler bu efsanede Sumer-
'lerin Cosmogonie’'si (Diinyanin kuru-
lugu) ile Theogonie'sini (Tanrilarin
yaradiligim) birbirine karnigtirmiglardir.

Destanin edebi degerine gelince,
burada ne Gilgamig destaninda gorii-
len Faustik siir!°, ne de Lugal-e
eposundan &Sgrendigimiz didaktik bir
karakter vardir!l. Yalmiz belki en
eski sembolik edebiyata bir niimune
tegkil eder. O halde, efsanenin diinya
kiiltiir tarihine - verdigi kazang nedir ?

Fikrimizce, efsane, hergeyden evvel,
diinya kiiltiir tarihinde iki kutup, ayn
ayr1 bir sark ve bir garp noktalan
olmadigini, diinya kiltiiriintn birlesik

bir biitiin teskil ettigini gostermigtir.
Eger biz kiiltirlere ‘‘sarkli,, veya

‘‘garph,, diyorsak, bu o6ziin bagkaligi-
nin ifadesi degil, sadece dig goriiniig
hatlarimin bagka bagka kiiltiir ¢evre-
lerinde iktisap ettigi niians farklarin-
dan ileri gelen bir halin ifadesi-
dir. Yani Mezopotamyali'larin zengin
muhayyelesinin  mahsulleri, Hurriler,
Etiler vasitasiyle Akdeniz kiyilarina
kadar geliyor, burada Fenikeli'ler
ticaret mallariyle beraber Sark’in
ménevi mahsullerini de Yunanhlara
tagiyorlar, burada igleniyor, cildlani-
yor ve bugiinkii medeniyetimizin da-
yandig parlak, beyaz mermer kaide-
leri tegkil ediyor. Ras-Samra metinleri

9 B. Landsberger, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi IIl, 2 (1945) S. 143,

10 Muzaffer Ramazanoglu, Gilgamis des-
tani, Methal, S. 9.

11 Kema! Balkan, Sumeroloji aragtirmalar,
S. 888,
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gark ile garp arasindaki bu irtibat
yolunu isbat etmemig olsayd: bile, biz
bu efsanenin mengeyinin garkh oldu-
gunu, ihtiva ettigi sark mistisizmi ile
yine anhyacaktik. Kummiya kiral,
Anu'ya topraktan geldigini soyliyor
(S. 14). Sumer felsefesinin Tevrat
yoluyle sarkin biitiin dini akidelerine
esas olan bu fikir, efsanenin felsefe-
sine hi¢ siiphe edilmeden ‘‘sarkh,,
damgasim vurmaktadir. Zira Sumer-
lerin Hilkat destaninda insanin ¢amuru
Kingu'nun kirli kamyle yogurulur.
Keza bir¢ok defa gecen (S. 14 de mii-
kerrer; 18, 35) ‘yedi defa,, lafz1 da
sarka mahsus kiymetli bir sayidir.
Amarna mektuplarinda biitiin gehir
beyleri firavuna ‘‘yedi defa ve yedi
defa,, secde ederler. Aym suretle
koruyucu tanri  LAMA’nin viicudu
kiyihyor, fakat o, yine dlmiiyor. Bunu
biz Mezopotamya'nin Tufan efsanesin-
de ebedi hayat: fakat onun
yalmz tanrilara ait oldugunu anlayan
Gilgamig destaniyle de dgreniyoruz 2,
Bu motif de Yunanhlarin dini spekii-
lasyonlarina esas olmustur.

Neticede goriliyor ki, Kumarbi
efsanesinin diinya kiiltir tarihine ver-
digi kazang biiyilk olmugtur. Bozuk
ve eksik bir vigin tableti dizenlemek
ve ondan derli toplu bir mana qikar-
mak igin sabirh ve dikkatli bir ¢ahg-
gerektiren ve bunu hakkiyle
i¢in sayin profesore

arayan,

mayi
bagaran bu eser
tesekkiir ederiz.

Dr. FURUZAN KINAL

12 Muzaffer Ramazanoglu, Gilgamiy des-
tani, Istanbul, 1942, S. 83 ve 96.



