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Kuzey Asya halki tarafindan kabul edilmis olan bircok geref
ve otorite unvanlar1 vardir; fakat bunlarin en barizlerinden biri,
ihtimal ki khan veya kaghan’dir; giinkii bu unvan, nisbeten daha
snceki devirlerde gériinmiye baglar ve, aym zamanda, hala da
devam etmektedir. O, sadece bu uzun devamhhgindan degil,
tarihte taninmig bir isim olmasi bakimindan da dikkate deger.
Bildigime goére bu kelimenin hangi devirde ve hangi kabile veya
ik arasindan giktigim gésterir aragtirmalar heniz yeter derecede
degildir. Bu sebepten, benim, bu unvan iizerindeki sgu etiidiim
onun menseini arastirmakla baghyacaktir.

Wei-shu (Wei siilalesi tarihi) daki Ti-chi bahsinde T'o-po aile-
sinin ceddi Sha-mo-han adh birinden kisaca bahsedilmektedir.
Parker’in de isaret ettigi gibi, bu ismin son hecesindeki Han ke-
limesi, bir sahis ismi olan Sha-mo’nun sonuna eklenmig Khan un-
vam olarak kabul edilebilir. Mamafih tarihte bir bagka yerde go-
riiriiz ki bu barbar, prens olarak babasi Li-wei tarafindan, Wei
siilalesinden Ching-yiian'in ikinci yihnda Cin'e gonderilmigti
(M. s. 261). Boylece khan unvanini onun isminde gordiikten sonra
bunun, Ug¢ Kiralhk Devri’'nin sonunda (M. s. 264) kuzeydeki
halk arasinda kullamldigini kabule mecbur olacaktik; fakat bu,
siiphesiz ki ¢ok uzak bir ihtimaldir. O halde bahsi gecen isim,
F. W. K. Miiller'in de isaret ettigi gibi® belki de bir sals isminin
bir kiil halinde Saborgan veya buna benzer bir Manguri dilinden
bir transkripsiyon olsa gerektir.

1 Memoirs of the Res. Dep. of the Tdyd Bunko, No. 1, 1926,s. 1-8.
2 Uigurische Glossen; Ostasiatische Zeitschrift, 1919-20 ( Festschrift fir
F. Hirth ) s. 313.
Belleten: C. IX. F. 32
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Yian ve Ming devirleri esnasindaki Cin'in kuzey bélgelerinin
topografik ve etnik bir otoritesi olan Bretschneider, Cin kaynak-
lan iginde ! khan unvaninin ilk goérildigi misal farzederek, tarih-
te, /-li Khan ismindeki maruf bir T’o-po sefinin, (M. s. 312) yilindaki
Hiung-nu istilasin1 defetmek icin Cin’e yardim etmis oldugu hadi-
seye nazan dikkati cekmektedir. Bu 312 senesi, bati Chin'den
Huai-ti'nin idaresi altindaki Yung-chia’nin altinci senesi ve I-lu’-
dan bagka biri olmadig: bilinen ve o devirde Yin-shan daglarinin
giineyinde parlamakta olan T'o-po sefiyle belirtilmigtir. Siiphesiz
ki Bretschneider'in bahsettigi I-li Khan, bu I-lu’ya yanlig bir ya-
kigtirmadir. Cinli'lerin Yung-chia’'min altinei yih, Liu Ts'ung'un
kuzey bolgelerime hakim oldugu devirdeki Chia-p’ing’in ikinci
senesiyle aymidir. Bu senenin bir vak’asi olarak Wei-shu'da ka-
yithdir ki onun ordusu, Cin generali Liu Kun ile miittefikan dégii-
sen T'o-po I-lu tarafindan yenilmistir; iste bundan, Cin miistevli-
lerini defedenin maruf I-li Khan oldugunu anhyoruz. Fakat o,
tarihte, higbir vakit khan olarak gériinmez. Wei-shu, Cin impara-
toru Huai-ti'nin saltanatinin diincii yilinda aldign Biiyiik Shan-yi
ve Tai Kontu isimlerinden bagska onu, éliimiinden sonra Mu-Huangti
diye unvanlandirilmig olarak gésteriyor; lakin oha, Khan ve Ka-
ghan dendigine dair en kiigiik bir igaret bile yoktur. Tzu-chih-t'ung-
chien'in bir paragrafinda T'o-po kabilesinin, hattd kendi kurucusu
zamaninda bile, Kaghan unvamini bildigini bize sezdiren oldukga
supheyi gekici bir vaziyet kendini gésterir. Zira orada gdyle ya-
zar: “Bu yil (Ching-yiian'in ikinci yih), Hsien-pei'lerin So-tou
kabilesi gefi T'o-po Li-wei'yin Cin sarayina gonderdigi oglu
Sha-mo-han, orada bir rehine olarak alikondu. Li-wei'yin ecdadi,
Cin'le miinasebete girismeksizin kuzeydeki ¢l bélgelerinde otur-
muglardi. Fakat, bizzat 99 klami havi 36 memlekete hiikmeden
K'o-han (Kaghan) Mao'nun zuhuruyle bu kabile kuvvet kazand.
Beg nesil sonra K'o-han Tui-yin giineye, Ta-tse isimli biiyiik ba-
takhga dogru go¢ etmis ve K'o-han (Kaghan) Lin'den énce de
yedi nesil ge¢mistir., Maruf K’o-han Mao’nun tam zamam bilinmi-
yor, fakat 14 iincii nesilde, onun hafidi olup Wei siildlesinden
Ching-yiian'in ikinci senesinde (yani M. s. 261 de) yagiyan Li-wei'yi
goriip bundan ondért nesil geriye sayarak Han Imparator Wen-

.l Mediaeval Researches, 1. 5. 239, not. 602.
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ti'nin son devrinin beginci yilina rasthyan, agagn yukan M. s. 151
yillarina erigiriz; simdi bunun, Chiin-ch'en Shan-yi’niin, Seddin
digindaki memleketlerin kat't surette tek kudretli hakimi oldugu
zamanda, kuzey bolgelerindeki Hiung-nu istiinligiyle belirli bir
devir oldugunu hatirlarsak, sadece bir T'o-po sefinin Biiyik
Shan-yii kargisinda Kaghan  gibi bir unvam kabul etmesine zor
inamnz. Biitin bu ihtimallere gére, “K'o-han Mao'daki K’o-han,
tarihin gecmige ait bir unvamindan bagka birgey degildir. Kaghan
unvaninin eski T’o-po seflerinin adlarinda bulundugu bizi kandi-
ramiyorsa, araghrmamzin mevzuunu daha sonraki tarihlerde ara-
maliyiz. Sung-shu (Sung siilalesi tarihi) daki Hsien-pei T u-yii-hun
bahsinde pek aydinlatict buldugum bir pasaj vardir. Bu pasaj,
ismini tagiyan kabilenin kurucusu T’u-yii-han’un, kendini, kiigiik
kardesi Mu-yung Kuei'e nasil saydirdigimi anlatir. Kiigiik kardesi
mesru bir varis oldugu halde o, gayri mesru idi. Onceleri atlar
bir arada otluyordu; fakat bir giin g¢obanlar arasinda bir kavga
oldu. Bu kavga, kiigiik kardesi kizdirdigindan T’u-yii-hun, ondan
kagmak icin hayvanlariyle birlikte batiya dogru hareket etti. Ma-
mafih, Mu-yung Kuei, 6fkesine pigman olur ve aynlan kardesini
geri getirmesi i¢in bas miigavirini génderir. T'u-yi-hun yakalanir,
doénmesi rica edilir, o da, eger atlar kendiliklerinden bu geri dén-
miye miisaade ederlerse, geri gelecegini vadeder. Elgi sevinir ve,
tarihin izahina gére, “Peki, imparator, manasmma gelen “Ch’u,
K’o-han,, diyerek hiirmetle selimlar. Bu defa, beraberinde getir-
digi siivari kuvvetleriyle birlikte, bog yere hayvanlarim geri dén-
diirmege caligir. Nihayet, kiigiik kardesg yol verir ve “K’o-han, bu,
insanin yapaca@ is degildir,, ! diye bagirarak diz ¢oker. Aym
hikdye Wei-shu ? ve Pei-shih’de ® de vardir;, yalmz, bu kitaplarda,
T’u-yii-hun’a hitap edilen bu unvan muhakkak ki ayni orijinden
diger bir transkripsyon olarak, K'o-han* seklinde yazihdir. Eger
bu hikdyenin bdyle olduguna inanirsak, Kaghan unvanimin, Mu-
yung Kuei zamaninda Hsien-pei kabileleri arasinda kullamldigim
kabul etmek mecburiyetinde kalacagiz. O zaman bu hikdye, daha
ziyade onem kazanir. Chin siildlesi vakayinamesindeki Tsai-chi

1 Bahis. 96, s. 1, Chi-ku-ko negri.
2 Bahis. 101, s. 5v.

3 Bahis. 96, 8. 6.

4 Cince yaziliglar: farkhdir.
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(biyografyalar) da yazih biyografisine gére Mu-yung Kuei, Chin
Imparatoru Wu-ti'nin T'ai-shih saltanat devresinin beginci sene-
sinde dogmug (M. s.269) ve dogu Chin Imparatoru Ch’eng-ti’nin
Hsien-ho saltanat devresinin sekizinci senesinde élmiistiir (M. s. 333).
65 yilh gecen 6mriinde 49 yil saltanat siirmiistii. Kendini, Yung-
chia'nin birinci yilinda (M. s.307) Hsien-pei kavminin Biiyiik Shan-
yi'si olarak ilan etmig ve Chien-wu’nun birinci yilinda da Yian-
ti'den Biiyiilk Shan-yii ve Ch’ang-li Koatu unvanlarimi almigti (M. s.
317); fakat, biitin bunlara ragmen, Khan veya Kaghan unvaniyla
ilgisi oldugunu gdsterir higbir delil yoktur. Gene aym tarih, onun
Gclincli o¢glu Huang'in, Liao-tung hiikimdar:1 olarak babasina halef
olmas: iizerine, Ch’eng-ti’'nin, Hsien-ho’nun 9 iincii yilinda, Biiyik
Shan-yii ve Liao-tung Kontu unvanlarim vermek igin ona elgi
gonderdigini zikreder !; fakat, gene onun Khan veya Kaghan un-
vanlarina sahip olduguna dair hi¢bir sey gérmeyiz. Mu-yung Kuei,
bati Chin’'in baglangiglarindan dogu Chin devrine kadar yasadiyn
icin %, onun biyografisi mevzuubahs oldugu zaman, Chin siililesi
vakayinamesine, Sung siililesi vakayinamesinden daha fazla gii-
venilebilecegini kabul edebiliriz; gériiyoruz ki o, veya ondan son-
rakilerin bu uanvan tagidigina dair birinci eserde higbir isaret
yoktur.

Belki de Sung siilalesi vakayinamesinde, T'u-yii-hun’a verilmig
olan K’o-kan unvani, Sung devrinde onun bua kabile tarafindan
kullamldigina dair bir igaret olarak kabul edilebilir. Fakat, Liao-
tung’da oturan Hsien-pei'lerin bu unvan hakkinda herhangi birgey
bildiklerine dair higbir delil yoktur. Bundan bagka gunu da dik-
kate almaliyiz ki, K’o-han terimi, bu tarihe gére, Cince Kuan-chia
(Imparator) nin kargihgidir. Acaba yukan Liao-ho'daki bu barbar
kavimler arasinda boéyle yiiksek bir unvan alacak kudrette bir
sefin bulunup bulunmadig digiiniilebilir mi? Hattd bu kabilenin
mesru sefi, sadece bir pi¢ olan T'u-yi-hun’dan ziyade Mu-yung
Kuei olmiyacak miydi ? Kardesinin bas miisaviri tarafindan T'u-
yii-hun’a Kaghan diye hitabedilmis olmas: ihtimali pek azdir. Fa-
kat bunu, Sung zamaninda, T'u-yii-hun kabilesi arasinda séylenen
bir hikadye olarak kabul edelim; kabilelerinin kurucusunu, o zaman

1 Bahis. 109, s. 2.
2 Bati Chin 263 ve dogu Chin de 307 Miladi yillarinda baglamiglardir.
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kullanilan en yiitksek unvan olan Kaghan unvaniyle c¢agirmig
olsalar gerektir.

Sung devrinde, T’u-yii-hun kabilesinin gefini Kaghan diye
unvanlandirm:g olmas1 kayith delillerden agik¢a anlagilmaktadir.
Chin siilalesi vakayinamesi (Chin-shu) adl eserdeki T'u-yii-hun
monografyasinin bir pasajinda gbyle yazar: “Shu-lo-han, dokuz
yasinda yetim kaldi. Onun, Nien ailesinin zeki ve giizel bir kiz
olup dul kalan annesi, Wu-ho-ti ile evlenmigti. Hikiimdarn, ken-
disine duydugu alakadan dolayi, hiikkimet, onun istegine gore
idare edilmigti. Shu-lo-han, on yaginda kendini asil varis olarak
ilain edip 16 yaginda tahta cikarak, idaresi altina aldigi binlerce
aile ile birlikte, Mo-ho-ch’uan (Mu-ho nehri) a dénerek orada ken-
disinin 7a Shan-yii ve T'u-yin-hun Wang oldugunu ilan etti. Ar-
tik onun idaresi baglamg, halk siikin iginde ¢ahgmaga koyul-
mustu. Kendisine Mou-yin K'o-han unvam verilmigti'. Sung vaka-
yinamesindeki T’u-yii-hun’'un monografyasinin agafidaki pasajin-
dan bu Mou-yin K'o-hanin hangi devirde yagadigim ¢ikarabiliriz:
“Shih-hsiung’un tahta gegen oglu Shu-lo-han, kendinin Ch’e-ch’i
Ta-Chiang-chiin (Araba Biiyiik Komutani) oldugunu ilan etti. Buy,
I-hsi devrinin baglangicindaydi.,, Bu devir, dogu Chin siilalesinin
Imparatoru An-ti’'nin M. s. 405'de bashiyan devirlerden biriydi. Béy-
lece, bu tarihten, T’u-yii-hun kabilesinin 6nderlerini Kaghan un-
vaniyle c¢agirmay: bilmekte olduklarina kanaat getiriyoruz.

Bu unvanin, kuzey siilaleleri vakayinamesindeki T’u-yii-hun’un
monografyasinda gorilen ikinci delili géyledir : “T'ai-ho’nun besinci
senesinde 6len Shih-yin’e oglu Tu-i-hou halef olmugtur (M. s. 481).
O é6liince tahta, oglu Fu-lien-ch’ou ¢ikmigtir.... Hsiao Wen'in 6lii-
miinii isiterek 6nce Cin sarayina bir el¢i gondermigtir (M. s. 499).
Yeni Cin Imparatoru Hsiian-wu, saltanatimn baglangicinda o ih-
malden bir fena zan ¢ikard.... Hsiian-wu’nun 6limiiyle Chen-kuang
devri bagladi (M. s. 520-525).... Fu-lien-ch’ou &liince, ona kendini, ilk
defa olarak, K'o-han diye adlandiran oglu K'ua-li halef oldu 2,
Bundan, Kaghan iinvanimi iizerine alan ilk T'u-yi-hun sefinin
Shu-li-han degil, saltanati (M. s. 525)ten sonra baglhyan, yani birin-
ciden yiizy1l sonra gelen K'ua-li oldugunu anhyoruz. Fakat bu,

1 Bahis. 97, s. 8.
2 Bahis. 96, s. 11-12r.
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ona da hayatinda Kaghan denmedigini isbat etmez; giinkii o, ken-
dine Ch'e-chi Ta-chiang-chiin (Araba Biiyilk Komutan) ve T'u-
yii-hun Wang (T’u-yii-bun Krali) unvanlarini segmigken, halkin bu
iyi kalbli sefe karsi besledikleri yiiksek saygidan dolayr Kaghan
demeleri tamamiyle miimkiindiir. Biitiin hadiselere gore, o kabile-
nin tarihinde Kaghan unvamini iizerine alan K'ua-li olduguna
siiphesizce inanabiliriz.

Sung siilalesi vakayinamesinde T’u-yii-hun kabilesinin kurucu-
suna atfedilmis olarak goérdiigiimiiz Kaghan unvani, her halde Chin
devrinde Hsien-pei halki arasinda kullanildigina bir delil olarak,
olsa olsa eskiye tatbik edilmig ve uydurma bir {invandir. Buna
paralel bir misal olarak Chin-shu'daki Tsai-chi (biyografya) kis-
minda bulunan agagidaki, Ch’i-fu Kuo-jén biyografyasindan aldigi-
miz pasaji da gosterebiliriz: “Ch'i-fu Ko-ujén, Lung-hsi’deki Hsien-
pei'lerden biriydi. Yiizyillarca evvel, Ju-fu-ssu, Ch’u-lien ve Ch'ih-lu
adh ii¢ kabile vardi. Bunlar, Yin-shan daglanimin beri tarafina
asip gegmek icin ¢oliin kuzeyindeki yurtlarindan hareket ettiler.
Giderken, yollanimin iizerine uzanms mukaddes bir kaplumbaga
seklinde ve tepe biiyiikliigiinde bir ejdere rastladilar. Bu acaip
seye, bir at kurban ederek, iyi ruh ise yollarin1 agmasim, kéti
bir ruh ise gegitlerini kapamasim dilediler. Birdenbire gézden
kaybolarak yerinde bir gocuk tiiredi. Ayni zamanda bu grup
icinde bulunan ve Ch'i-fu adli kabileye mensup gocuksuz bir ihti-
yar adam, bu g¢ocugun kendisine verilmesini rica etti. Istegi yerine
getirilen yagli adam, nihayet giivenecegi bir mesnet buldugu di-
siincesiyle memnua olmus ve bu gence Cincede “f-i,, yani destek
demek olan Ho-kan ismini vermigti. Cocuk, daha on yaginda iken
cesur bir muharip, miikemmel bir binici ve 500 Chinli’nin biikebi-
lecegi yay: geren bir okgu olmugstu. Kahramanhg: sayesinde dort
kabile iizerinde biiyiikk bir 'niifuz kazanarak sonunda bu kabile
ona, biri T’o-to (yan ildh) anlamina gelen Ch'i-fu K’o-han T’o-to
Mo-ho unvanini verereck genel sef segtiler. Bunun varislerinden
biri olup Kuo-jén'in bes nesillik ceddi olan Yu-lin, T’ai-shih’in
baglangicinda (M. s. 265) idaresindeki 500 aile ile Hsia-yiian’a hicret
etti. Orada bu kabile oldukga refaha kavustu !,

Yu-lin hakkinda verilen bu tarihten anladigimiza gore, maruf
Ch'i-fu K'o-han, bati Chin'den birkag devir evvel, ihtimal ki Ug

1 Bahis. 125, s. 1.
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Kralhk Devrinde veya Son Han devrinde yagamis olmalidir. Fakat,
¢6liin kuzeyi ile simrh bir sahada oturan kiigiik Hsien-pei gibi
bir kabile sefinin Kaghan gibi asil bir unvan tagimasi miimkiin
miidiir ? Bundan baska, bu Ch'i-han K'o-han'in tariht bir hakikat
olup olmadigi da sorulabilir. “Study on the Tung-hu tribes (Tung-
hu kabileleri iizerine bir gahsma), adli eserimde miisahede ettigim
gibi, gocuk manasma gelen Mogolca kelime kobii veya kébiin idi.
Aym sekilde, Ch'i-fu ( +kot-fuk) da bu terimin bir traskripsiyonu
idi. Iste bundan Ch’i-fu K’'o-han hikéyesinin bu kabileye ait isim-
den menselenen uydurma bir sey oldugunu anliyoruz. Hattd onu
hakiki bir karakter (sahsiyet) olarak kabul etsek bile, ¢6liin kuze-
yindeki muhtelif Hsien-pei kabileleri seflerine Shan-yii denirken,
sadece ona Kaghan unvanim yiiklemek gok acaip bir sey olurdu.

{kinci mesele, biitin Ch’i-fu K'o-han siilalesine mensup olan-
larin bu unvam tasiyip tagimadiklan meselesidir. Kuo-jén'n Chin-
shu’daki biyografisi dogu Chin Imparatoru Hsiao-wu-ti’'nin T'ai-ytan
saltanat devresinin onuncu yilinda (M. s. 385), kendisini, Biiyiik Tu-
tu (Genel Vali), Biiyiikk Chiang-chiin (Biyiik Komutan) ve Biiyiik
Shan-yii ilan ettigini ve On Ts'inden Fu Téai'in, ona, bir elciyle
Biiyiik Shan-yii ve Yiian-ch’'uan Krah unvanlarimi  génderdigini
séyler. Ogluna gelince, yine aymi tarihteki biyografisinde, Biiyiik
Tu-tu, Biiyiik Chiang-chiin ve Ho-nan Krali iinvanlarina olan liya-
katini ileri siirerek, buna ildveten, T’ai-yiian'in 14 iincii yilinda
(M. s. 389) Fu Chien'den Biiyiik Chiang-chiin, Biyik Shan-yii ve
Chin-ch'éng krali unvanlanim da aldig1 gériilir. Fakat, her iki
biyografide de Kaghan unvamina ait bizi ikna edecek bir igaret
bulamiyoruz.

Kuo-jén'in kurdugu bati Ts'in devleti, halefleri Ch'ien-kuei ve
Ch'ih-p'an zamanlarim agms; fakat, bunlardan sonra gelen Mu-mo,
bu devleti, Sung Imparatoru Weén-ti'nin Yiian-chia saltanat dev-
resinin sekizinci yilinda (M. s. 431) Hsia tarafindan lagvedilmis ola-
rak bulmustu. Ne Ch'ih-p'an’un, ne de Mu-mo’'nun, tarihte Ka-
ghan unvaniyle ¢agrildiklar goriilmemisgtir. Bununla beraber, Ka-
ghan, tahminen dogu Chin devrinin sonlarina dogru bat1 Ts'in'i
idare eden Ch'ih-p’an’lar tarafindan bir hakimiyet unvani olarak
bilinmedikce, Ch'i-fu biyografyasinda bu ilk seflere atfedilen Ka-
ghan unvaninin, sadece gegmige ait olmas: itibariyle, Ug Krallik ve
Bati Chin devrinde kullamlip kullamlmadig: kat't sekilde isbat
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edilemez. Eger T'u-yii-hun kabilesi gefi Shu-lo-han’n kendine
Mou-yin Kaghan unvanimi verdigini kabul edersek, bunun, ilk defa
dogu Chin siildlesinden An-ti'nin /-Asi devrinin ilk yihnda (M. S.
405) kullanildig1 kabul edilmis olur; bu takdirde, onun neslinden
K’ua-li, bu unvam alan ilk sahis ise, bu tarih, Yian Wei siilale-
sinin Chen-kuang devrinden daha erken olamaz (M.s. 520-525).
Mamafih, aragtirmamizi tarihin bu kadar ge¢ gaglarina kadar gé-
tiriirsek, aym devir hakkinda, incelenmesi gereken daha birgok
materyeller vardir. Mesela su agsagidaki ifade Kuzey Siilaleleri tari-
hindeki Juan-juan bahsindendir: “Shé-lun, bu devirde, kendini
Tou-tai K'o-han diye ilan etti ( Wei-shu, bunu, Ch’iu-tou-fa K’o-
han olarak kaydeder). Cincede Tou-tai (idare eden ve biiyiilten)
ve K'o-han (Imparator) manasina gelir 1., Onun, bu unvam aldi-
gina dair ne Pei-shu’da ne de Wei-shu’da bir tarih verilmez. Fa-
kat her ikisi de onun, Teng-kuo'nun dokuzuncu yilinda ( M. s. 394)
memleket dahilindeki muarizlarini nasil mahvedip idaresi altina
almya bagladifina ve her istikamette, sinirlarini batida ta Yen-
ch’i arazisine ve doguda Kora bélgesine kadar genisletip, haki-
miyetini bilyiiltmekte nasil muvaffak olduguna; sinirin, kiizeyde
¢6lin ortasindan Han-hai (Baykal) boyuna kadar uzanip giineyde
taghk bélgeye ulaghigina.. Bunun iizerine kendine Tou-tai K'o-
han unvanim verdigine;... T'ien-hing’in beginci yilinda (M. S. 402)
Tao-wu'nun, Yao Hing’e kars: bir hareketi idare ettigini isiterek,
Cin simirlarina hiicum etmeyi firsat bildigine 2, dair bir kayit var-
dir. By, bizi, Kaghan unvaninin, dogu Chin tarihindeki Hsiian-
Wu-ti'nin T'ai-ylian saltanat devresinin 19 yilindan An-ti’nin Lung-
an'inaltinct yiina tekabiil eden Teng-kuo’nun dokuzuncu yiliyla
T’ien-hing'in besinci yillan arasinda (M. s. 394-402) kullamldig1 neti-
cesine vardinr. Mukakkak ki bu, K'ua-li'niin bu unvan almas:
ve hatta aymi unvani Shu-lo-han'a da tatbik etmesinden énce idi.
Eger bu miisahede dogru ise, siiphe etmeden kabul edebiliriz ki
Cin kayitlarinin gahadetine goére, bu unvam ilk alan Juan-juan
sefi Shé-lun'dur. Juan-juan bahsindeki “Ch'iu-tou-fa K'o-han, hak-
kindaki miitaleasinda, T'ung-tien’in miiellifi Tu Yu, “K’o-han unvan:
buradan mengeleniyor ,, diyor’. Ve biz de bu fikrin dogrulugunu
kabul ediyoruz.

1 Bahis. 98, 5. 2v. ? Bahis.98, s. 2v. 3 Bahis. 196, s. 15 .



