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Eski Cagdaki Yakin Dogu diinyasinin dil tarihini tetkik etmis
olan bilginler bu sahada yasamis oldugunu kabul ettikleri etnik
guruplan ii¢ bilyiik kola ayirmaktadirlar. 1) Indo-Germen, 2) Sami,
3) Bu kola iki ad verilmektedir. Bir kisim bilginler bu kolu Asi-
anik, diger bir kissu da Kafkas dilleri gurupu olarak adlandir-
maktadir. Asianik veya Kafkas dilleri adi altinda ne Sami ne de
Indo-Germen olmiyan etnik guruplarin dilleri kast ve ifade edilmis
bulunmaktadir.! Bizim burada Tiirkce ile kargilagtiracagimiz Hurri
ve Eti dilleri de bu iigiincii kola bagh olarak gésterilen dillerden
ikisini teskil etmektedir. Burada Hurri'lerin ve Eti'lerin kiiltiir
tarihlerini ve Arkeolojik eserlerini izah edecek degilim, ¢iinkii bu
bahis konumuzun disinda kalmaktadir. Yalmiz konumuz ile ilgisi
oldugu i¢in Hurri ve Eti adlan iizerinde asagida bir az durmak
mecburiyetinde kalacagiz. Burada tetkik edecegimiz konu sadece
Hurri ve Eti dillerini Tiirkgeye bagliyan baglarin nelerden ibaret
oldugu ve bu baglar ile bu iki etnik kolun Tirk Milletleri gurpu-
na girip giremiyecegi meselesi ilizerinde toplanmis bulunmaktadir.

! Reallexikon der Vorgeschichte (RV) VI S. 249-263 ; Paul Koschaker, Zeit-
schrift der Deutschen Morgenlaendischen Gesellschaft Neue Folge (ZDMG NF)
XIV S. 6; Arthur Ungand, Subartu 5. 1-23, 126-177.
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Hurri ve Eti dillerini Tiirk¢e ile kargilagtinrken bu hususta
ele almis oldugum élgii bugiin konusmakta oldugumuz Tiirk¢enin
gramer ve ciimle yapisindan elde edilmis bulunmaktadir. Diger
Tiirk lehgeleri tizerinde bugiin kafi derecede bilgiye sahip olma-
digimdan dolay: karsilastirmada daha genig bir c¢ergive iginde
yiiriimek imkanlar1 maalesef elde edilemedi. Bu imkan elde edil-
digi zaman, yani belli bagh Tirk lehceleri tizerinde kafi derecede
bilgiye sahip olduktan sonra Hurri ve Eti dillerini tekrar gézden
gecirdigim anda bugiin elde ettigim neticeleri kuvvetlendiren ve
onlar1 daha ziyade genigleten delilleri ortaya koyacagima biiyiik
bir imanla inanmaktayim.

Asagida yaptigim karsilagtirmalari gézden gegirirken aradaki
uzun yiiz yillan daima hatirlamak ve bu yllar boyunca dilde
pekcok degisiklikler meydana gelebilecegini her zaman diigiinmek
lazim gelmektedir. Aradaki uzun yiizyillarin mevcudiyetine ragmen
bugiinkii Tiirk¢emizin malik oldugu bazi gramer o&zelliklerinin
devirleri asarak kendilerini aym sekilde muhafaza etmis olmasi
bize Tiirk dilinin ne kadar biiyiikk ve sarsilmaz bir yapiya malik
oldugunu géstermektedir. Tiirk gibi diigiinen ve Tiirk dilinin gelig-
mesini temin etmig olan ayni gartlar altinda yasamis olan insanla-
nn tarihin ¢ok uzak caglarindanberi biyiik ve 6nemli kiiltiir yarat-
mis olmalari bize bugiin Tirk olmanin gururunu daha gok tattir-
maktadirlar. Hurri dilini tetkik etmis olan bilginlerden biri® aynen
sunlar1 yazmaktadir: “Hurri dilinin daha iyi olarak anlasilmas:
istegi tirli sebeplerden ileri gelmektedir. Biz bu dilde yalmz
bir gark dilinin hususi bir yapisim ve kuvvetli 6zelliklerini mey-
dana cikartmay: {imit etmiyoruz. Bilakis bu dil bizim ayni zamanda
Eski Onasya’'nin genis bolgelerine yayilmis, Eski Anadolu, Suriye
ve Med daglan ilizerinde tesirierini géstermis olan miistakil bir
kiltiiri daha iyi olarak anlamaklhigimza yardim edecektir.,

Asagida yaptigim karsilastirmalarda ele aldigim gramer o6zel-
liklerini baghca su alti noktada tophyabiliriz.

| — Bugiinkii Tirk¢emizin 6z mah olan ve cogul eki vazife-
sini goren “-ler,-lar,, eki aym sekilde Hurri dilinde de wvardur.
Yani Hurriler ¢aginda da ¢ogul eki bugiin bizim kullanmakta
oldugumuz sekie girmis bulunmaktadir.

2 Johannes Friedrich, Kleine Beitraege zur Churritischen Grammatik

(KBHG) S. 1.
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[I— Bugiinkii Tiirk¢cemizde ¢ok kullanilan ve isimlerden sifat
yapmaga yariyan, bir sehre, bir birlige ve bir bolgeye bagh olan
insanlarin ifadesini yapmakta kullamlan, bir maddenin nelerden
miirekkep oldugunu gostermege yarayan “-li,, eki de hem Hurri
hem de Eti dilinde mevcut olup hemen aym vazifeyi yapmak igin
kullanilmig bulunmaktadir. Bu “-li,, eki Hurri dilinde bazan aynen
“li-lu“ olarak vazife goérmiig oldugu halde bazan da gene aym
vazifeyi g6rmekle beraber “-he,-hi, seklinde kendini géstermis
bulunmaktadir.

[lI— Tiirkgemizin ek halindeki miilkiyet sahis zamirlerinin
tekil halleri aynen Hurri ve Eti dillerinde de mevcuttur. 1.
-ivv = im, 2.S. -iv—=-in, 3.S. -i —=-i olarak kendini géstermektedir.

IV— Tiirk¢emizin uzag gosteren isaret zamiri cogul ve tekil
hallerinde hurri dilinde de mevcuttur.

V— Tiirk¢emizin gereklik ve emir kipinde kullanilan sekil
Hurri dilinde de vardir.

VI— Tiirkgemizin olumsuz emir gekilleri aynen hurri dilinde
de vardir. Simdi baghca bu alti maddeden her birini ve bunlara
ilive edecegimiz diger delil ve misalleri ayri ayn elimize alp
izahlarin1 yapmaga cahgalim.

I

Hurri dilinde simdiye kadar iki tirli ¢ogul eki oldugu kabul
ediliyordu. Fakat son aragtirmalar neticesinde Hurri dilinde kul-
lamlmig olan g¢ogul eklerinin iki degil li¢ tane olduklar meydana
cikarilmistir. Bunlardan ikisi bazi hallerde hemen farksiz olarak
aym vazifeyi ifa etmek icin kullanilmaktadir. Fakat baz: hallerde
de bu iki ekin kullamildiklari yerler degismektedir. Bu cogul ekle-
rinden birincisi Elam dilinde de kullanilan ve en eski Tirk yazit
ve lehgelerinde de mevcut oldugu T. Kowalski ve K. Grénbech
tarafindan kabul ve ispat edilen® “-n,, ikincisi “-r,, lg¢iinciisii
“-1,, sadasiz harflerinden mirekkeptir. Bunlardan “-n,, eki bugiin
konusmakta oldugumuz dilde yoktur, diigmiistiir. Fakat bu ekin
Eski Tirkgede mevcut oldugunu kabul eden ve adlarim yukarida
yazdigim bilginlere gore vaktiyle “-an,-in,-iin, sekillerinde vazife

3 T. Kowalski, Zur semantischen Funktion des Pluralsufix -ler,.lar in den
Tirksprachen, Krakow 1936; K. Gronbech, Der Tirkische Sprachbau, Kopen-
hagen 1936.
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gormiis oldugu anlagilmaktadir. Bu hususu belirtmig olmak igin
burada tek bir misali anmakla iktifa edecegim. Uygur dilinde
“ogul, kelimesini ¢ogul haline getirmek igin “oglan, seklini mey-
dana getirmek icabettigini gérmekteyiz. Buna benzer ve bu hususu
daha agik olarak belirten birgok misaller yukarida adlarim yazdi-
¢ im bilginlerin  eserlerinde mevcuttur.

Hurri dilinde ise bu ¢ogul eki hemen daima ’-na’ geklinde
kendini gostermektedir. Bu hususu aydinlatacak birkag misali bu-
rada ele alahm: “Tage-na—=Hediyeler, ,Tiwe-na=sozler, passithe-na
—elgiler, ID-na=irmaklar, DINGIR ™+-na duru-hhi-na=Erkekli
tanrilar, DINGIR m=-na agtu-hhi-na=kadinh tannlar, en-na Samu-
ha-hi-na=$amuhah tanrilar.?,

Burada iizerinde durmak istedigim ¢ogul eki bu '-na’ eki de-
gildir. Bu ek iizerinde gegici bir temas yapmaktan bagka bir ga-
yem yoktur. Asil benin izah etmek istedigim ve bugiinkii Tiirk-
cemizdeki g¢ogul eki olan '-ler, -lar’ jile siki bir surette bagh bul-
dugum Hurri dilindeki ’-lur’ ¢ogul ekidir. Fakat Hurri dilinde
cogul eki vazifesini géren bu -lur’ eki her zaman bdyle birlesik
bir sekilde ge¢memektedir. Cok zaman ayn ayn yani -la’ ve
"-ar,-er’ gekillerinde de geg¢mekte ve bu ayr ayn sekilleri ile de
cogul eki vazifesini gérmektedir. Evvela '-la’ seklinde ¢ogul eki
vazifesini gérdiigiini belirtecek misallerimizi tespit edelim:
'Anti=bu’ demektir. Bunu ¢ogul sekline sokarak ’'bunlar’ de-
mekligimiz i¢in ’anti-la’ seklinin meydana getirilmis oldugunu
gormekteyiz. Keza buna benzer su misalleride gézden gegirelim:
“Ul=baska, ul-la=bagkalari;; suanna=gu, sualla=sunlar,, (son yaz-
digim misalleri biraz asagida tekrar gézden gegirecegiz) bu nevi
misallerin izahlarim yaparken su ciimleyi de elimize almadan
gecmiyelim: 'paggithi-ivve-la-an sen-ivv-ug suramasten—=sefir-ime
(on)lar1 kardesim bildirsin’. Bunlar ve bunlara benzeyen misalleri
¢ogaltmak imkanlar1 her zaman vardir.* Yalmz buradaki son
ciimlede kullanilmis olan ’-1a’ eki hakkinda ufak bir kayit yap-
makhgimiz lazim gelmektedir. Buradaki '-la’, ¢ogul halinde bulu-
nan -i'li timleci ifade etmek i¢in kullanilmigtir. Gerek isimlerin
yahn hallerinin gogul sekillerini ve gerekse ¢ogul halinde bulunan
-I'li timlecleri ifade etmek igin kullanilan bu ’-la’ ekinin Tirkge-

4 ]. Friedrich, KBHG 8. 2-7 ; Ferdinand Bork, Die Mitannisprache S. 33-83.
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mizdeki karsihgt hemen daima '-ler, - lar’ eki olmaktadir. Hurri dilin
de -la’ eki tek bagina ¢ogul eki vazifesini gérdigi gibi gene tek
basina ’-ar,-er’ ekinin de bu dilde c¢ogul eki olarak kullamilmig ol-
dugunu gérmekteyiz. Hatta tek basina ’-er,-ar’ ekinin gogul eki
olarak kullanilmig olmasi yalmz Hurri sahasina munhasir olmayip
Eti sahasinda ve daha genig olarak Etriisk dilinde de kendini
gostermektedir. Evveld Hurri dilindeki misalden baglayarak '-ar,-
er’ ekinin tek basina ¢ogul eki vazifesini gordigini gosteren bii-
tiin misalleri de burada tetkik etmek bizim icin faydali neticeler
meydana getirecektir. Bogazkdy metinleri arasinda mubhtelif tan-
rilara yapilan kurbanlar tasvir eden bir metinde * s6yle bir ciim-
le ge¢mektedir:
“] NINDA SIG te-e-ir-ra 9Tesup-vi-na dai/parsia ,,.

Bu ciimlenin Tiirkge karsgihgini vermeden 6nce bize lazim olan
iki kelime iizerinde biraz durmakhgimz gerekmektedir. Bu keli-
melerden biri bir tanri adi olan Tesup, digeri de manasim heniiz
bilmedigimiz 'tee’ dir. Tesup adinin ismin -in halinde bulundugunu
sonundaki '-vi' ekinden anlamaktayiz. Hurri dilinde isimlerin - in
hallerinin teskillerinde kullanilan bu ’-vi’ ekinden sonra gelen '-na’
ekide yukarida izahim yaptigimiz ¢ogul ekinden bagka birsey de-
gildir. Fakat biz bu ¢ogul ekini, esas itibariyle tekil gseklinde bu-
lunan ve ismin-in halini tasiyan Tesup kelimesine ait olarak kabul
edemeyiz. Ciinki tanrn Tesup’un adi zaten tekil halindedir, bun-
dan bagka da bu kelime ismin- in halini tagimaktadir. Hurri dili-
nin gramer yapisi icabi olarak ismin-in halini tasiyan bir kelime-
de eger bir cogul eki bulunmakta ise bu g¢ogul eki mutlaka
o kelimeden énce gelen bagka bir kelimeye ait olan ¢ogul
ekinin tekrarindan bagka bir sey degildir. Bu itibarla buradaki
cogul eki tanr1 Tesup adindan hemen 6nce gelen ’teeirra’ kelime-
sine ait ve bagh bulunmaktadir. Bu izahata gore asil gogul halin-
de bulunan kelime ’te-e-ir-ra’ kelimesi olmaktadir. Burada keli-
menin asil kékii 'tee-’ ve bu kéki ¢ogul sekline sokan ek de
-irra’ olmaktadir. Bu ekteki sadasiz harf yazig sekli icab1 veya
sive farkindan dolay: ¢iftlesmigtir. Bu ¢iftlesmenin diger bir sebe-
bide bahis mevzuu ettigimiz kelimeyi ismin- e haline sokabilmek

5 Keilschrifturkunden aus Boghazksi (KUB) XXVII 11 74; ]. Friedrich,
KEHG 5. 7, 8.
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imkanini elde etmek i¢indir. Ciinki buradaki kelime hem cogul
seklinde hemde ismin - e halinde bulunmaktadir. Kelimeyi ismin - e
haline getiren ek en sondaki "-a’ ekidir ki bu ek Tirkgedeki
isimlerin - e hallerini tegkil etmek igin kullandigimz ’-e, -a’ eki ile mu-
kayese edilebilir. Iste bu '-a’ ekini yazabilmek i¢in ¢ogul ekinde-
ki sadasiz harfi iftlegtirmek mecburiyeti duyulmugtur. Zira ¢ivi
yazisl bir hece yazisi oldugu igin tek bagina '-a’ ekini yazarak
kelimeyi ismin - e haline getirmek imkanmi her ne kadar varsada
son heceye kuvvet vermis olmak igin “r, sadasiz harfi ift yazl-
mistir. Su halde g¢ogul ekini aslinda oldugu gibi tek bir sekle
sokacak olursak '-ir' hecesini elde etmis oluruz. ste asil gogul
eki budur. Bu ¢ogul ekinin ait oldugu kelime olan 'tee’ kokiiniin
ne manaya geldigini bilmiyoruz. Fakat tanr Tesup’a ait mukaddes
bir esyanin adi oldugu muhakkaktir. Verdigimiz bitiin bu izahata
gore bir isim terkibi olan 'te-e-ir-ra ¢ tesup-vi-na' ifadesinin Tiirkce
karsihgi “ Tanr Tesup'un tee'lerine, olmaktadir. Bu ifadedeki
Tesup kelimesini ismin-in haline sokarken kullaniimig olan '-vi’
eki Tiirkgedeki '-un,-in’ eki ile mukayese edilebilir. Verdigimiz
biitiin bu izahatin meydana ¢ikardig1 duruma gore yukarida yaz-
digimiz ciimlenin Tiirkge karsihgn gok agik olarak kendini gdster-
mis bulunmaktadir:

“Bir has ekmegi tanr Tesup’un tee’lerine kor /pargalar,,.

Bu suretlede tanr Tesup'a ekmek kurbam yapilmis olmakta-
dir. Vermis oldugumuz bu kisa izahlardan sonra Hurri dilinde
-la’ ve ’-er’ eklerinin tek baslarina ayn ayn cogul eki vazifesini
g6rmiis olduklan kendiliginden anlagilmig olacaktir.

Simdi -ar’ ekinin gene tek bagina ¢ogul eki vazifesini gor-
digint goésteren ve Eti sahasinda gegen misalin izahina gelmis
bulunmaktayiz. Eti sahasina ait olan bu misal ilk defa B. Hrozny
tarafindan iglenmistir®. Hrozny tarafindan verilen izahata gore
Babil kaynaklarinda 'Kas, Kis, Kus’ seklinde kendini gdsteren ve
sonralar1 Yunanhlar tarafindan 'Kossaioi, kissici’ adi altinda am-
lan ve Babil'de 500 sene hakimiyet kurmug olan Kas'larn tesir-
lerinin ta Anadolunun iglerine kadar duyuldugunu veyahut Ana-
dolunun ortalarina kadar gelmis olan go¢ dalgalarinin Kas'lar ile

6 B. Hrozny, Archiv Orientalni (AOr) XI S. 203-209.
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her hangi bir baglarimin mevcut oldugunu kabul mecburiyeti kar-
sisinda bulunmaktayiz. Ciinkd, atlan ile meghur olan ve daha
sonralan tesekkiil etmis olan Asur ordularinin siivari kuvvetleri-
nin meydana geliginde biiyiik bir amil olmus olan Kas’larin tag-
makta olduklar1 etnik isme bagh olarak pek c¢ok yer adlarinin
tesekkiil etmis oldugunu gene Hrozny izah etmektedir.®) Bu yer
adlarindan en miihimleri gunlardir:

Kag-mir, Hindu-kus, Kus-ana, Kafkas ve nihayet Kas'larin
Anadoludaki izlerini gosteren ve Etilerin Anadoludaki ilk hika-
met merkezi vazifesini gérmilg olan 'Kug-ar’ sehrinin adida bura-
ya dahil bulunmaktadir. Bu son ismin méanasi gene Hrozny tara-
findan 'Kus-lar’ olarak tiyin edilmig bulunmaktadir. Bu manaya
gére bu giinkii Tiirkgemizin ¢ogul eki olan ’-lar’ Etilerin Anado-
ludaki en eski hiikkimet merkezi olarak tegkil ettikleri sehrin adin-
da ’-ar’ seklinde kendini gostermig bulunmaktadir. Bu suretle tek
bagina '-ar’ ekinin de ¢ogul eki vazifesini gérmiig oldugu ikinci
bir misalle kuvvetlenmis oldu. Bu vaziyete gére Kusar sehrini ilk
defa kurmus ve iskdn etmis olan halk Tirk diline yakin akraba-
lik izleri gosteren bir dil konusuyorlardi demektir. Bunlarin da
Etilerden bagka kimse olamiyacagn agik olarak meydandadir. Di-
ger taraftan su noktay: da burada kayit etmek her halde faydali
olacaktir. Kus-ar sehrini ilk defa kurup iskan etmis olan halk
Babil iizerinde hakimiyet kurmus olan Kas’lar ile her halde siki
bir surette miinasebette idiler.

Yalmz bagina “-ar, ekinin ¢ogul eki olarak kullanildigimi gos-
teren ve Etriisk dilinde gegen misallere gelince, Etriiskler hak-
kinda etrafli bilgi veren W. Brandenstein bu yolda ilk misalin
izahini yapmig bulunmaktadir’. Adim yazdigim bilgin Etriisk
diline ait olan ve “ogul, manasmna gelen “clan, kelimesini ele
almakta ve bunun cogul sekli olan “clan-ar-=ogul - lar,, ifadesini
Tiirkgedeki “at-lar,, ifadesi ile mukayese etmektedir. Gerek Hroz-
ny gerekse Brandenstein tarafindan, bu “-ar,-er,, ekinin ¢ogul eki
olarak bulundugu eski diller ile Tiirk¢e arasinda bir bagin mevcut
olmasi fikri kabul edilmis bulunmaktadir. Etriisk dili ile Tirkce
arasinda bu bakimdan bir bagin mevcut oldugu asikar oldugu

7 W. Brandenstein, Der Alte Orient (AOQ) XXXV 1 S. 38-40; Fritz Scha-
chermeyr, Etruskische Frithgeschichte 5. 246, 247.



522 MUSTAFA SELCUK AR

gibi Etriiskler ile Anadelunun ortalarinda bir etnik gurup adi
olmakla beraber aym zamanda ilk hiikimet merkezi adi olan
Kus-ar sehrini kurmug ve iskan etmis olan insanlar arasindada
yakin bir bagin mevcudiyeti hi¢ kimsenin inkdr edemiyecegi bir
durum arzetmektedir. Tek basina “-ar, ekinin c¢ogul eki olarak
kullamldigim1 gdsteren ve Etriisk dilinde gegcen daha bagka misal-
ler de vardir. Bahis mevzuu olan dilde “ais, kelimesi tanri méana-
sina gelmektedir. Bu kelimeyi ¢ogul sekline sokarak “tanrilar,
demekligimiz i¢in “aigar, veya “aisaras, seklinin meydana getiril-
mesi lazim gelmektedir ki aym ekin burada da aym vazifeyi
gormiis oldugu meydandadir.® “-ar, ekinin tek basina Etriisk
dilinde, Hurri dilinde ve Eti sahasinda ayni vazifeyi gérmiis olmasi
bu bakimdan eski ¢agda bu ii¢ kol arasinda bir bagin mevcudi-
yetini gdésterdigi gibi aym “-ar, ekinin Tirkgedeki ¢ogul ekinde
de bulunmas: ve daha asagida goérecegimiz daha bagka baglarin
varhg1 Tirk dilinin eski caglardanberi Onasya sahasinda kiiltiir
dili olarak mevcut oldugunu géstermektedir.

Eski caglardan alinmis misallere dayanarak yiirittigimiz
biitiin bu muhakemelerimiz nispeten daha yeni gaglarda yasamig
etnik  guruplar arasinda aym hususiyeti goérmiis olmakla yani
Tirkgemizin gogul eki olan “-ler, -lar,in muayyen baz sartlar
altinda “-la, -ar, seklinde ayn ayr1 vazife go6rdiagiini g6steren
daha yeni vesikalarin mevcudiyeti ile bizim géris tarzimz kuvyet
bulmus olmaktadir. Nispeten daha yeni caglara ait olan vesika-
lanin Avarlarda gectigini burada kaydetmekle iktifa edecegim *.
Diger taraftan bu “-la, ve “-ar, ¢ogul ekinin ait oldugu dil guru-
punun yasamis oldugu sahalarda sonradan kendini goéstermis
bulunan ve Indo-Germen dili gurupuna baglanan baz etnik
kollarin da bu eki yani “-ar, ekini yeni gelmis olduklan iilkenin
eski kiiltiirlerinin tesirleri altinda kalarak dillerine aynen aldikla-
rint da biliyoruz®.

Yukarida Hurri dilinde iig¢ tirli ¢ogul ekinin mevecut oldu-
gunu séylemistim. Simdi buraya kadar vermis oldugumuz izahat
ile bu cihet daha iyi anlagilmms bulunmaktadir. “-na, -la, -ar, dan

8 Friedric_h Slotty, AOr. IX 3 S. 378-404; Paul Kretschmer, Glotta XXX
S. 88; Krahe, Indogermanische Forschungen ( IF.) XLVI S. 185.

9 C. Aautran, Suffixes pluriels Asianiques et Caucasiens, Babyloniaca

VIl S. 58-135.
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ibaret olan bu ii¢ ek hemen aymi vazifeyi gérmek igin kullamlmg
bulunmaktadir.

Hatta bazan bu eklerden biri degerinin yerine gegebilmekte-
dir. Filhakika Bogazkoyiinde bulunan ve heniiz yayinlanmamg
olan bir metinde? sdyle bir ifade gegmektedir: “DINGIR ™ -
ella attayanapa, . Hurri dilinde olan bu ifadenin izahina girigme-
den o6nce Tiirkce kargthgim yazahm: “Ata tannlar,. Hurri dilinde
bu gibi ifadeleri tegkil etmek igin “DINGIR ™:-na attaya-na, tar-
zinda terkipler meydana getirmek bu dilin gramer yapisi icabi
oldugu halde burada birdenbire “DINGIR™es -ella,, seklinin kulla-
mimis oldugunu gérmekteyiz. Bu misal bize Hurri dilinde gogul
eki olan “-la, ve “-na, eklerinin birbirlerinin yerlerine kullanila-
bilmekte olduklarim géstermektedir. “DINGIR™ -ella, gseklindeki
ifadelerin gegisi ¢ok nadir olmakla beraber gogul eklerinin birbir-
lerinin yerlerine gegebildiklerini géstermesi bakimindan miihim
oldugu gibi bu son yazdigim ifadenin Tirkcemizdeki “tannlar,
ifadesinden hemen hi¢ bir ayrihlk géstermemesi de dikkati ¢ek-
mektedir. Keza “tuminilla,, ifadesi de bunun gibi olup manasi
“dértler,, demektir.

Cogul eki“Ia,-le, nin Eti dilinde kullamlma tarzini yazimizin
son kisminda ele almak istiyoruz.

Tiirkgemizin 6z mali olan “-ler, -lar, ¢ogul ekinin tarihin ilk
¢aglarinda muhtelif sartlar altinda ayr olarak yani “la, ve “ar,
sekillerinde vazife goérmiis olduklarini bu suretle tesbit ettikten
sonra simdi gene tarihin bu ilk gaglarinda bu gogul ekinin bizim
bugiinkii dilimizde oldugu gibi aym sekilde yani “I, ve “r, sada-
siz harflerinin birbirleri ile bir sadall harf ile birlestirilmis sekilde
kendini gostermekte oldugunu belirten belgenin izahina gelmis
bulunmaktayiz. Bir tarafta ¢ogul ekinin “-la, -le,, ve “-ar, -er,
sekillerinde ayn ayn kullanilmig olmasina mukabil diger tarafta
gene aym vazifeyi ifa etmek icin bu iki ekin birlegik bir sekilde
kendini g6stermis olmasini nasil izah edebilecegiz? Bu izaha geg-
meden once bu eski caglarda ¢ogul ekini bugiinkii kullandigimiz
sekli ile ihtiva eden misali burada ele almakhgimiz lazim gelmek-
tedir.

10V, Brandenstein, ZDMG 91 S. 560-576; P. Jensen, Zeitschrift fiir Assy-
riologie XIV S. 174, 175.
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Hurri dilinde hemen daima yanyana yazilan bir veya bir gift
tanrt vardir. “Hutena Hutellurra,, sekillerinde gecen bu cift tann
adi yalmz Hurice yazilmis olan metinlerde degil ayni zamanda
Etice yazilmig ve bayram térenlerini tasvir eden metinlerde de
ge¢mektedir. "' Filhakika Ninve sehrinin kadin tannsi olan ISTAR
i¢in yapilan bir téreni tasvir eden bir metinde bu Hurri tanrisina
da kurbanlar takdim edilmekte oldugunu gérmekteyiz. Bundan
bagka bu tann adi Bogazkéyiinde bulunan ve Gilgames destani-
mn Hurri dilindeki terciimesini ihtiva eden metinde de zikredil-
mektedir. " Keza aym tann adi aym yazs sekli altinda Rag
Samra metinlerinde gegmektedir. '

Diger taraftan Hurri kiiltiir cevresine mahsus olan bu tanrn
adinin Eti yazi dilindeki mukabilleri daima ¢ GUL-geg ¢ MAH mes
seklinde yani gogul halinde kendini géstermektedir. Bu son yaz-
digim tanri adiarn izerinde burada fazla durmiyacagim. Yalmz bu
tann adlan ile Eti’lerin ev ve sahsi himaye tanrlarimi ifade etmek
istediklerini s6ylemekle iktifa edecegim . Burada iizerinde dur-
madan gececegim ve sadece kaydetmekle iktifa edecegim diger
bir nokta da sudur: Hurri Kkiiltiir gevresine mahsus olan Hutena
Hutellurra tanr1 adimin Eti metinlerinde de aynt sekilde gecmis
olmasina ragmen tekrar ¢GUL-ses ¢ MAH®* adlanim kullanmis
olmalarinin ifade ettigi mana ne olabilir?. Bu hususta verilmesi
gereken izahat icin elimdeki malzemeyi heniiz kafi bulmuyorum.
Bundan maada burada gene kisa olarak temas edilmesi lizim
gelen diger bir nokta da kendini gostermis bulunmaktadir. Aceba
Hutena Hutellurra yazis sekilleri ile ayri ayr iki tanrinin ifadesi
mi yapilms olmakta yoksa aym tanr adinin iki tirli yazis sekli
ile kargt karsiya mi bulunmaktayiz. Bu hususta bu sahada ¢ahgan
bilginlerin bazlar tarafindan yazlar yazilmis ve miinakagalar
yapimistir . Bu miinakasalardan g¢ikan en esashi neticelere gore
Hutena Huttellurra yazmg sekilleri ile ya bir tanr ciftinin ifadesi

' B. Hrozny, AOr. IV S. 121, 123; Brandenstein, ZDMG 91 S. 563-573:
KUB X 63 1 5.

12 KUB VIII 60 OY II; KUB XXVII 1 11 42; KUB XXIX 8 Ill 47-49.

13 Charles Virolaud, Syria X metin S, LXIV No. 4 sat. 32, 43.
* Albrecht Gatze, The Hittite Ritual of Tunnawi S. 55-63; Friedrich
Hrozny, Zeitschrift fiir Assyriologie Neue Folge (ZA NF) IV S. 180-184; AOr.
IV S. 123 ; Emil Forrer, Revue Hittite et Asianique I S. 144-149.
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yapilmig olmakta yani bunlardan biri erkek digeri de kadin
tanriy1 ifade etmis olmakta veya her ikiside disi tann ciftinin
ifadesini yapmak igin kullanmlmig bulunmaktadir. Fakat varilan bu
netice de tatmin edici gorinmemektedir. Cikii asagida verecegim
izahattan acik olarak anlagilacag1 gibi bu yazig sekillerinin hig
birinde kadinhik veya erkeklik hususiyetlerini gosteren hi¢ bir
isaret yoktur. Su halde bu yaz sekli ile Hurri yazicisi neyi ifade
etmek istemigtir ?. Bu sorunun cevabini vermeden once evveld bu
yazig sekillerini ele alip onlan tahlil edelim. Bir defa her iki yazig
seklinde miisterek olan bir “Hute-, kokii vardir. Bu esas kok
iizerine eklenmis ve birbirinden ayn iki ek kelimelere bagkalik
vermektedir. Bu ekler de birinde “-na, digerinde ise “-llurra, dir.
Bizim burada ilk defa tesbit edecegimiz mesele bu eklerin ne
manaya geldikleri noktasinda kendini gostermektedir. Biraz yuka-
rida Hutena Hutellurra adim tagiyan tannlarin Eti kiltir cevresinde
hemen daima ¢ogul halinde bulunan ¢ GUL ., ¢ MAH ™ ifadeleri ile
gosterilmis olduguna isaret etmigtim. Suhalde Hurri kiiltiira gevre-
sine mahsus olan yazis seklinin de ¢ogul halinde bulunmasi
icabetmektedir. Zaten bu keyfiyet bu sahada galsan biiyiik
bilginler tarafindan da goriilmiig ve bu noktaya dikkat gekilmig-
tir ¥, Filhakika Hutena Hutellurra ifadeleri gogul hallerinde
bulunmaktadir. Zaten “Hute-na, daki “-na, ekinin Hurri dilinde
cogul eki vazifesini gérdugini yukarida izah etmistim. Aym
sekilde “Hutellurra, ifadesindeki “llurra, eki de ¢ogul eki vazifesini
gormiigtiir. Bu son cogul ekinde acik olarak goriildugi gibi eki
tegkil eden “l,, ve “r, sadasiz harfleri ciftlegmigtir. Bu ¢iftlesme keyfi-
yeti her halde ya yazig veya lehge farkindan ileri gelmistir.Suhalde
bu ¢ift olan sadasiz harfleri tek bir hale getirecek olursak ekin
ifade ettizi manada hig bir degisiklik olmiyacak demektir. Bu
zaman bu ek “lur, sekline girmis olur. Verdigimiz biitiin bu
izahata gére asil gogul ekinin muhakak olarak “-lur, seklinde
oldugunu emniyetle kabul edebiliriz. Simdi, bugiinkii Tiirkgemizin
5z mah olan “ler, “-lar, cogul eki ile [sa’dan énce takriben 1500-
2000 yillarinda yazilmig olan civi yazih kaynaklarda kullanilmig
olan “lur, cogul ekinin birbirlerine siki bir surette bagl olduk-
larim1 gérmiyecek tek bir goéz var midir?.

15 [. Friedrich, KBHG S. 6, 10, 11.
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Varmis oldugumuz bu neticenin dogurdugu ve burada temas
edilmesi lazim gelen birka¢ soru akla gelmektedir. Tirk¢emizin
cogul eki olan *“-ler, “-lar, ilk caglarda “-la, “-ar, sekillerinde
ayri ayn c¢ogul eki olarak kullanilirken birdenbire kargimiza
“lur, olarak birlesik bir geklin ¢ikisini nasil izah edebilecegiz ?.
Diger taraftan bu seklin birlesik olarak gecisi ilk defa bu tanr
adinin yazihs seklinde kendini géstermis bulunmaktadir. Bunun
yalniz bir tanrt adinin yazihs seklinde kullanilmig olmas1 acaba
hususi bir mana mi ifade etmektedir?.. Bu ve bunlara benzer
sorular iizerinde fazla durmak igin elimizde bol malzeme yoktur.
Yalmz T. Kowalski ve K. Grénbech ile ayni fikirde olarak su
nokta iizerinde durabiliriz.

Tirkgenin ilk ¢aglarinda gogul eki olarak iic tiirlii ek kullaml-
makta idi. Bunlarda “-la,, “-ar, “-na, ekleridir. Bunlardan dciinci
ek olan “-na, dilin gelisme yolunu takip edemiyerek, yliriyememis
zamanla ortadan kaybolup gitmistir. “-la, ile “-ar, ise zamanla
dilimizin gelisme yolunda gecirmis oldugu degismeleri takip ederek
birlesmig ve ilk defa “-lur, seklini almig, daha sonralar “ler “.lar,
sekillerine de girerek Tiirk dili guruplarinin tek cogul eki vazife-
sini gOrmistiir.

Simdi yukarida sormus oldugumuz bir soruya burada tekrar
dénmekligimiz lazim gelmektedir. Verdigimiz biitiin bu izahattan
sonra asil sekline getirdigimiz “Hute-na, Hute-lur, ifadelerinde
kadinhk veya erkeklik gosteren hi¢ bir igaretin mevcut olmadigi
meydandadir. Her iki kelimede miisterek olan “Hute-, kokii
zerine gogul eklerini alarak meydana gelmistir. Yalniz aralarindaki
aynhg1 meydana getiren eleman birinde cogul ekinin “-na, olma-
sina mukabil digerinde “-lur, ekinin kullanilmis olmasidir. Cogul
eklerinin bagka bagka olugu tannlarin cinsiyetlerinde bir ayrilik
meydana getirip getirmedigini bilmiyoruz.

Verdigimiz biitiin bu izahat sonunda; Tiirk¢emizin isimleri
cogul haline sokmak icin kullandig1 eki Hurri dilinde de ayni
sartlar ve gekiller altinda bulmus olmaklhigimiz, bu bakimdan her
iki dil arasinda yakin bir akrabahigin mevcudiyetini burada tekrar
belirtmek bizim igin zevkli bir ig olacakti. Ciinkii Tiirk dilinin
gelisme yolunda gegirmis oldugu kademeler ve bu kademeleri
gegmek igin icinde yasamaga mecbur oldugu sartlar ve bu sart-
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larin meydana getirdigi dil duygusu ve nihayet bu dil duygusunu
ifade edebilmek igin kullanilmig olan gramer elemanlarinin Hurri
dilinde de ayn:i gartlar icinde aym vazifeyi gérmek igin benzer
bir yap1 dahilinde kullanilmis olmas: ancak yakin bir akrabahgin
mevcudiyeti ile izah edilebilir. Bugiin biz isimleri ¢ogul halinde
nasil tasavvur ediyorsak ve bu tasavvurumuzu dil duygusu halinde
harice aksettirmek igin hangi gramer kaidelerine uyuyor ve hangi
elemanlann kullaniyorsak [sa’dan 6nce en az 2000-2500 yillarinda
yasamis olan ve Anadolu, Suriye, Kuzey Mezopotamya ve nihayet
Kafkaslarin baz1 bélgelerinde zamanimiza kadar asla silinmemis
kaybolmamig muazam kiiltir mahsuli eserler yaratmig ve birakmig
olan insanlarin da ayni digiiniis gergivesi icinde ayni dil duygusu
ile ayn1 gramer kaidelerine uyarak ayni gogul ekini kullanmig
olduklarim goérmekteyiz. Aradaki uzun yiiz yillarin asla silemedigi
ve bugiin de en koétii niyetli adamlarin dahi inkar edemiyecegi
bir durum gésteren bu canh vesikalar kargisinda diigiinen, duyan
ve iyi niyet sahibi olan insanlarin aradaki yakin birlige ancak
saygl gostermekten bagka yapacaklan bir sey kalmiyor demektir.

Tiirkce ile Etice ve Hurrice arasindaki baglarin en dnemlisi
her ii¢ kolda gok miihim vazifeler ifa eden ve genis bir kullanma
sahasina malik olan “li, ekinde kendini gostermektedir. Bugiinkii
Tiirkgemizin yapisinda bu “-li, ekinin 6nemi ¢ok biyiiktiir. Dilin
yapisinda mevcut tiirli anlamlan ifade edebilmek igin hemen bu
“.li, eki imdada yetismektedir. Bu ekin Tirk dilinin gramerinde
gordiigii 6demli igi belirtmek igin Tirk dili ve lehgeleri iizerinde
cahisan bilginlerden biri bu yolda ayrn bir tetkik yaparak bir
eser hazirlamis olsa bu eser, biz eski ¢gag dilleri iizerinde arag-
tirmalar yapanlar igin, ¢ok faydal olacaktir. Bu “-li,, eki yardim
ile teskil edilmis anlamlardan bir kagim buraya almak ilerideki
izahatimizin iyi anlagilabilmesi igin fayda temin edecektir. Mesela
bir tarafta “iyi-li, kéti-l4, iri-li, ufak-l, siyah-h, beyaz-h, gibi si-
fatlarin sonlarinda kullanilmig oldugu halde diger taraftan da
“kadin-h, erkek-li, sehir-li, kéyli, dag-li, ova-h, Parti-li, Halkev-li,
lonca-li, ev-li, gibi isimlerin sonlarina getirilerek ve gene bir ta-
raftan “Ankara-li, Konya-h, Istanbul-lu, Izmir-li, gibi sehir adlari-
nin sonlarinda kullamldig1 halde diger taraftan da “altin-h, gii-
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miig-li, demir-li, bakir-li, meyve-li,, gibi madde isimlerinin sonla-
rinda ve nihayet “bile-li, gére-li, okuya-li, yaza-h, gibi fiil kok-
lerinin sonlarina getirilerek birbirlerinden temamiyle farkli anlam-
lar teskil edilmistir. Tabii benim burada vermis oldugum bu mi-
saller ¢ok az ve basittir, Fakat bu yolda tetkikat yapacak olan
kimse her halde ¢ok genis malzeme elde edecek ve bu malzeme
bizim eski ¢ag ile siki bir surette temas temin etmekligimize yar-
dim edecektir. Bugiinkii Tiirk¢emizde bu “-li, ekinin goérdigi
isin 6nemini bu kisa satirlar iginde belirtmege c¢ahstiktan sonra
simdi bu aym ekin Hurri ve Eti dillerinde goérdigi vazifenin
mahiyetini, 6nemini meydana koyacak olan misallerimizin izahla-
rina gecelim.

Evvela Hurri ve Eti (Hati) isimlerinden hareket etmek istiyo-
rum. Hurri adi iizerinde burada fazla durmiyacagim, ciinki bu
hususta gereken izahat bagka yerlerde verdim. Yalniz burada
Hurri adi ile bir sehrin ifade edilmis oldugunu ve bu gehrin de
Giiney Anadolu gehirlerinden Urfa ile bir tutulmak istenildigini
kaydetmekle iktifa edecegim. ' Hurri sehrine bagh olan insanlarin
ifadesini yapabilmek igin aynan Tirkcemizde oldugu gibi sehir
adinin sonuna bir “-li, veya “-la, eki getirilmektedir. Bu suretle
kelime “Hur-li,, veya “Hur-la, seklini almaktadir ki bu sekil Tirk-
cemizdeki “Ankara-l,. “Konya-h, ifadelerinden hi¢ bir suretle
aynhk gostermemektedir. Ciinki “Hur-li, yazis sekli ile metinler
Huri gehrine mensup insanlar1 ifade etmektedirler. Ve bu sekilde
bu ad bu insanlarin etnik adi haline gelmis bulunmaktadir. Hur-li
veya Hur-la yazis gekli Eti metinlerine mahsus olup bizzat Hurri
metinlerinde bu tiirli anlamlar: ifade edebilmek igin “-li, yerine
“-he,-hi, ekinin kullamlmig oldugunu gérmekteyiz. Hurri dilinde
»-he,-hi,, ekinin aynen “li, ekinin gérmekte oldugu aym vazifeyi
ifa etmek igin kullanilmig oldugunu daha asagida verecegimiz mi-
saller daha agik olarak gosterecektir. Hur-li yazig sekli ile bir et-
nik gurup adi elde edildikten sonra bu etnik grupun dilini ifade
edebilmek i¢in de Turkc¢emizin “-ce, ekine tekabiil eden ikinci
bir “-li,, eki kelimeye eklenmektedir. Bu suretle de “Hur-li-li, sek-
li elde edilmis olmaktadir. Bu son geklin Tirkge karsihg “Huri-

16 Ferdinand Sommer, Die Ahhijava-Urkunden S. 42-47; B. Hroznj, AOr
I S. 91 vd., 253 vd.; A. Ungnad, Subartu S. 130-136.



TURKCE-ETICE-HURRICE ARASINDAKI! BAGLAR 529

li-ce,, demektir. Burada agik olarak goérildigi gibi Hurri dilini
ifade edebilmek icin bir sehir adi olan Hurri kelimesinin sonuna
ayri ayn mana ifade eden iki “-li, eki getirilmigtir. Bugiinkii
Tiirkcenin “-ce, ekine tekabiil eden ikinci “-li, yi dogrudan dog-
ruya Hurri kelimesine eklemek suretiyle Hurri dilini ifade etme-
nin imkam yoktur. Ciinkii her hangi bir etnik gurupun dilini ifade
edebilmek i¢in o etnik grupun tasimakta oldugu adin sonuna biz
Tiirkler bir “-ce, eki getirmekteyiz. Mesela Tiirkge, Fransizca,
Ingilizce gibi. Buradaki Tiirk, Fransiz, Ingiliz kelimeleri bir mille-
ti, bir insan toplulugunu ifade etmektedirler. Yani birer etnik
addirlar. Bu insan topluluklarimin dillerini ifade etmek imkéan:
ancak onlarin etnik adlarinin sonlarina bir “-ce, eki getirilmek
suretiyle elde edilmis bulunmaktadir. Bunun haricinde bu etnik
guruplar ile ilgili her hangi bir yer, sehir adinin sonuna bu “-ce,
ekini getirmek suretiyle onlarin dillerini ifade etmek imkan yok-
tur. Meseld Fransiz dilini ifade edebilmek i¢in Fransa kelimesini
alip onun sonuna “-ce, ekini getiremeyiz. Keza Tiirk dilini ifade
etmek i¢in Tiirkiye kelimesinin sonuna “-ce, ekini getirmek im-
kam yoktur. Ciinkii Fransa ve Tirkiye etnik bir gurup adi ol-
mayip bilakis bir toprak biitiinliginin, bir devletin adidir. Bu
topraklara sahip olan insanlarin tasidiklan etnik ad “Tiirk, Fran-
siz,,dir. Bunlarin dillerini ifade edebilmek i¢in ancak ve ancak bu
etnik adlarindan istifade edilebilmektedir. Iste bundan dolayidir ki
Hurri sehrine mensup olan insanlarin  dillerini ifade etmis olmak
icin bu hususta ige yarayan ek dogrudan dogruya sehir adim
gosteren kelimenin sonuna getirilememektedir. Evveld sehir adinin
sonuna yukarida izahim1 yaptigimizi  bir nispet eki olan birinci
“.li, eki getirilerek o gehre mensup insanlarin etnik adi tegkil
edildikten sonra onlarin dillerini ifadeye yarayan ikinci “-li, eki
kelimeye eklenebilmektedir. Bu suretle kelime “hur-li-li, seklini
almig bulunmaktadir. Bu ifadenin Tirkgedeki “Istanbul-lu-ca, ifa-
desinden hi¢ bir aynhig: yoktur.

Vermis oldugumuz bitiin bu izahatin dogru oldugunu géste-
ren baska delil ve misaller de vardir. Mesela “Pala, adinda bir
sehir vardir. Bu sehre bagh olan insanlarin dillerini ifade edebil-
mek igin hi¢ bir zaman “Pala-li, sekli kullanilmamaktadir. Bilakis
Tiirkcemizin “-ce, ekine tekabill eden bu “-li, eki getiriimeden
6nce Pala sehrine bagh olan insanlarin etnik adlarmi teskil etmek

Belleten : C. VIII, F. 34
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mecburiyeti vardir. Bu zaman burada Tirkgenin nispet eki olan
“-li,, degil, mahiyeti bizce mechul olan bir “-umna,-umni, eki
kullanilmig bulunmaktadir. Bu suretle “Pala-li, demek olan “Pala-
umna, sekli meydana c¢iktiktan sonra bu sehre bagh olan insan-
larin dillerini ifadeye yarayan ve Tiirkgenin “-ce, ekine tekabiil
eden “-li, eki de kelimeye eklenmek suretiyle “Pala-umni-li, ifa-
desi teskil edilmigtir. Bu son seklin manasi “Pala-li-ca,, demektir.
Bunun gibi misalleri ¢ogaltmak imkanlari her zaman igin mev-
cuttur. ¥

Etiler, Hurri dilini ifade etmek igin bir sehir adi olan “Hurri,
kelimesinin sonuna birbirlerinden tamamiyle ayri mahiyete malik
olan iki “-li, eki getirdikleri halde kendi dillerini ifade etmek
icin yalmz Tirkgenin “-ce, ekinin karsihg olan bir “-li, eki kul-
lanmaktadirlar. Bu suretle “Etice, demek olan “Hatti-li, sekli
meydana ¢ikmisgtir. Burada gériildiigii gibi iki “-li, yoktur. Ciin-
kii Hatti bir gehir adi oldugu gibi aym zamanda bir etnik gu-
rup adidir. Bundan dolay: bu etnik gurupa mensup olan insanla-
rin dillerini ifadeye yarayan ve Tirkgenin “-ce, ekine tekabiil
eden ikinci “-li, yalmz olarak kelimeye eklenmek suretiyle iktifa
edilmigtir. Bundan bagka “Hatti, adinin hem gehir hemde bir
etnik gurup adi oldugunu gésteren diger misal ve deliller de
vardir. Filhakika Eti’ler kendi dillerini ifade etmek igin bizim
bugiinkii Tiirkgemizin “-ce,, ekinin karsih§r olan bir “li, ekini
kullanmig olduklan gibi kendilerine mensup bir adamdan bahse-
decekleri zaman da Tiirkcede nispet eki vazifesini goren “-li,
ekinin aym olan bir ek kullanmig bulunmaktadirlar. Eti metinle-
rinden biri soyle baglamaktadir :

“UM. MA 'Papanikri LU Hatti-li SA KUR *~Kumanni,,.'® Ev-
vela Etilerin yaz diline ait olan bu ciimlenin Tiirk¢e kargi-
hgini verelim : “Kumani gehri iilkesinin Hatti-li bir adam olan
Papanikri géyle der,. Burada iizerinde durmak istedigim nokta
“LU Hatti-li, ifadesinde toplanmig bulunmaktadir. Hatti adi bir

17 F. Hrozny, Die Sprache der Hethiter S. 50-54; Vélker und Sprachen
des Alten Chatti-landes S. 26.32; F. Sommer, die Ahhijava-Urkunden S. 42-47,
Pauly - Wissowa, Real - Encyclopaedie, Supp. VI S. 166-181.

18 Keilshrifttexte aus Boghazkdi (KBO) V 111 : F. Sommer- Hans Ehe-
lolf, Das Hethitische Ritual des Papanikri von Komana S. 2.
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sehir ad: olarak gosterilmek istenildigi zaman &niinde daima se-
hir manasini veren determinatifin bulunmas1 gerekmektedir. Bura-
da sehir manasimi veren determinatif yoktur. Ohalde burada sehir
kastedilmis degildir. Burada “Hatti, adi ile etnik bir gurupun
ifadesi yapilmig olmaktadir. Ve bu etnik adin ifade etmis oldugu
halka, millete mensup olan fertlerden bahsedilmek istenildigi za-
man bu etnik adin sonuna bir “-li, ekinin getirilmis oldugunu
gbérmekteyiz. Bugiinkii Tirkcede “Hatti-li, bir adam derken na-
sil bir “-li, eki kullanmakta isek Etiler de aym anlami ifade
edebilmek igin ayni eki aym sekilde kullanmig bulunmaktadirlar.
Bu itibarla buradaki “Hatti-li,, ifadesi bugiin her zaman kullan-
makta oldugumuz “Osman-li, Selguk-lu, Karahan-li, Karakoyun-lu,
Akkoyun-lu, Karaman-li, Germiyan-li, gibi ifadelerden hi¢ bir su-
retle ayrihk gdstermez.

Hurri ve Eti adlarina bagh ve burada izahlar1 yapilmas: gere-
ken meseleler simdilik bundan ibarettir. Simdi bizzat Etilerin yaz
dilinde bizim “-li, ekinin gormekte oldugu vazifenin 6nemini belir-
tecek olan izahatimizin tesbitine baglayalim. Bu hususta verilecek
misallerimiz ¢oktur. Fakat ben burada, Ernest Chantre tarafindan
ilk defa bulunmus olan ve ilk Eti tableti olarak gosterilen bir tab-
lette tasvir edilmis olan bir téreni ele almak suretiyle ise baglamak
istiyorum. E. Chantre tarafindan ilk defa bulunup yayinlanmig
olan'® bu Eti tableti bugiin Louvre miizesinde bulunmaktadir. Bun-
dan sonra aym tablet Albrecht Gétze tarafindan givi yazih olarak *
ve ayrica gene aym bilgin tarafindan iglenmis olarak* yayinlan-
mig bulunmaktadir. Simdi bu Eti metninin muhtevas: iizerinde
burada esash olarak durmag: izah etmek istedigim noktamn iyi
anlagilmas:1 igin lizumlu bulmaktayim. Evvela metnin sirasiyle
transkripsiyon ve terciimesini verelim:

“ma-a-an LUGAL-ug *“Arinnaz ““Hattusi paizzi
nu LU GIS. PA telipuri kissan halzai
wnTauniya-il ““Tuhuppiya-il

wuplisa-il  ““Zipishuna-il

v Ammuna-il **Hattena-il,,

19 Ernest Chantre, Mission en Cappadoce, Paris 1898.
20 A, Gotze, Verstreute Boghazké - Texte ( VBoT.) No. 68.
21 A, Géotze, Revue Hittite et Asianique (RHA ) I S. 18-30.
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Simdi Etilerin yazi diline ait olan bu metin pargasimin Tiirkge
karsgihgini verelim:

“Eger hakan Arinna sehrinden Hattus sehrine giderse!

Ozaman tegrifatgt olan adam nahiye miidiirlerini (??) s6ylece

takdim eder :

Tauniya-h, Tuhuppiya-h, Alisa-h, Zipigshuna-li, Ammuna-h,

Hattena-h,,
Burada verilmesi gereken izahata girismeden 6nce bunun gibi ayni
sahneyi tasvir eden diger bir metin parcasini da buraya aldiktan
sonra onunla birlikte izahim yapmak daha faydah olacaktir.
Yukar: aldigim metin parcasi asil tabletin 6nyiiz ikinci sutunun-
dan alinms bir kisimdir. $imdi asag1 yazacagim metin pargasi da
aym tabletin arka yiiziindeki ii¢iincii sutunundan ahnmig bir
kisimdir.

“ma-a-an LUGAL-ug ““Hattugaz

wrsMatilla paizzi nu LU GIS. PA LUGAL-i
LUAGRIG kissan tar-kum-mi-e-iz-zi
vrwZalpu-il **“Tuhuppiya-il

wuZisparna-il *Gagsamu-il

uriAliga-il vSakuktiya-al

vrHakmiggya-il *~Tapikkiya-al
wrulstahara-al “~Malazziya-il,,

Bu metin parcasinin da Tirk¢e karsgihg sudur:

“Eger hakan Hattus sehrinden

Matilla gehrine giderse! Ozaman tegrifat¢i olan adam hakana

belediye reislerini (??) soylece takdim eder:

Zalpa-l, Tuhuppiya-h,

Zigparna-li, Gagsamu-l,

Alisa-li, Sakuktiya-l,

Hakpisa-l, Tapikkiya-Ii,

Istahara-li, Malazziya-h.,,

Terciimelerini vermis oldugum bu iki metin parcasindan anla-
digimiza gore Eti hakani seyahata ¢ikmigtir. Metnin birinci kismi
hakanin Arinna sehrinden bas sehir olan Hatus sehrine déniisiinii
ikinci kismu ise bag gehir Hatug’dan Matilla gehrine gidisini tasvir
etmektedir. Her iki metin parcasinda iki memuriyet ad1 gecmekte-
dir ki bunlarin bugiinkii ifade ile kargihklarim tam ve esash ola-



TURKGE-ETICE-HURRICE ARASINDAKI BAGLAR 533

rak bilmiyorsak da ben bunlanin Tiirkge karsihiklarini verirken
birine nahiye miidiirii (telipuri), digerine de (AGRIG) belediye
reisi dedim. Tabi bu manalar bugiinki ifadeye uyarak vaziyeti
daha iyi izah etmis olmak igin verilmistir. Ciinki bunlarin Eti
hakanlarimn muhtelif sehirlere yerlestirmig olduklan dini veya
idari hizmetleri ¢eviren en yitksek memuriyetleri temsil ettikleri
muhakkaktir. Zaten burada bunlarin temsil etmekte olduklan
memuriyetlerin mahiyetlerini tesbit etmek gayesinde olmadigim
icin bu nokta iizerinde fazla durmiyacagim. Burada kendi adlan
verilmemis olan gerek “AGRIG,, adamlan gerekse “telipuri,, adam-
lani ayrnn ayrni muhtelif sehirleri temsil etmektedirler. Tegrifatg
bunlarn hakana takdim ederken mensup olduklar:t sehir adlarimin
sonlarina bir “-il, veya “-al, eki getirmek suretiyle onlarin hangi
sehri temsil etmekte olduklarimi belirtmig bulunmaktadir. Buradaki
durumu daha iyi anlatmg olmak igin bugiin her zaman ge¢cmekte
olan bir hadiseyi elimize alahm ve buradaki durum ile kargilagh-
ralim.

Reisi Cumhur Hazretlerinin ilkdefa bir teftis seyahatina ¢iktik-
larim ve bu arada Konya Vilayetine ugradiklarim kabul edelim.
Konya Vilayet merkezine geldikleri zaman Kendilerini kargilamak
icin Konya Vilayetinin biitiin kazalarindan birer miimessil gelip
vilayet merkezinde toplanacaktir. Gelen bu miimessillerin ya bele-
diye reisleri veya nahiye miidiirleri oldugunu da kabul edelim.
Konya Valisi bunlari Reisi Cumhur Hazretlerine takdim ederken
bu kaza miimessillerinin kendi adlarimi degil temsil etmekte olduk-
lar1 kaza adlarini séylemek suretiyie takdim ettigini de kabul
edelim. Bu zaman Vali her bir miimessili takdim ederken onun
temsil etmekte oldugu kaza adimin sonuna bir “-li,, eki getirerek
o miimessilin o kazaya mensup oldugunu belirtecektir. Mesela
“Bozkir-h, Beysehir-li, Aksehir-li, Karaman-li, Emirdag-li Ermenek-
li, gibi. Simdi izahimi yaptigim ve bugiine ait olan aym durum
yukanida yazdigim Eti metinlerinde de ge¢mektedir. Orada da
mubhtelif sehir veya kazalara mensup olan miimessiller Eti hakanina
takdim edilirken kendi adlan ile degil mensup clduklann kazanin
adi ile caginlmaktadirlar. Fakat bu zaman her bir gehir adinin
sonuna Tirkg¢emizde nispet eki vazifesini géren ve Etilerin yaz
dilinde de aym vazifeyi gordiigii sarahatla anlasilmg olan bir
“.il, veva "-al, eki getirilmek mecburiyeti duyulmaktadir. Eti ¢ivi
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yazili metinlerinde gecen bu “-il, -al,, eki ile bugiinki dilimizde
kullandigimiz “-li,, eki arasinda hemen hi¢ bir fark yoktur. Etile-
rin yaz1 dilinde gegen “Hattena-li, Ammuna-li, Alisa-li, Tauniya-l,
Hakpissa-h, Zalpa-l, gibi ifadelerin bugiin kullanmakta oldugumuz
“Bozkir-li, Beysehir-li, Aksehir-li, Karaman-li, Emirdag-h, gibi
ifadelerden hi¢ bir ayrihg yoktur. Bugiin tagimakta oldugumuz
dil duygusunu Isa’dan 6nce takriben 1500-2000 yilarinda yazilmis
¢ivi yazih Eti metinlerinde aynen bulmaktayiz. Yazili vesikalar
arasinda mevcut bu canli ve hi¢ bir zaman inkdr edilemez bir
manzara arzeden disiince birligi, dil duygusu birligi ve bu dil
duygusunu ifade edebilmek i¢in kullanilmig olan gramer elemant
birligi kargisinda hangi adam ¢ikip ta “hayir Eti dili ile Tark
dili arasinda hi¢ bir miinasebet yoktur,, diyebilir. Herhangi koéti
bir maksat ve zihniyet tesiri altinda kalinarak gézler ve kalpler
karartilabilir. Fakat bu canh misaller ile yazih vesikalar arasin-
daki birlik hi¢ bir zaman red ve inkar edilemez.

Nasilki bugtinkii dilimizde bu “-li, eki genis 6l¢ide pekcok
kullanma sahasina malik ise aymi sekilde Etilerin yazi dilinde de
¢ok olarak kullamlmis oldugunu goérmekteyiz. " Hatta Eti hakan-
larinin tagimakta olduklar: adlar da bu “-li,, ekinden istifade edilerek
tegkil edilmiglerdir. Eti hakan adlarindaki bu ézellikten dolayidir
ki Eti’lerin yazi dilini Indo-Germen dilleri gurupura sokmak
istiyen bir kisim bilgenler Eti hakanlarinin tagimakta olduklan
adlarin Indo-German dili gériis ve kavrayigina gére izah etmek
imkdanimin mevcut olmadigini teslim etmektedirler *. Fakat yalmz
hakan adlarimi degil bu yaz1 dilindeki pek¢ok hususiyetleri ayni
goriig ve kavrayisa gore izah etmek imkdmi yoktur. Bu ézellikle-
rin nelerden ibaret olduklanni biraz asagida géstermeye c¢ahsaca-
g1z. Bundan evvel Eti hakan adlarinin nasil tegkil edilmis olduk-
larim1 ve bu adlarin tegekkiil tarzlarimin Tirk dili yapisina uyup
uymadiklarin tetkik ve izah edelim.

Yagayan her Eti hakam ya DINGIR UTUS' veya Tabarna
adini tagimaktadir. Bundan dolay: hiikiim siren her Eti hakani
yazdirdig1 yazitlarin baginda hemen daima bu iki addan birini

22 Gordon Childe, The Aryans (a study of indo-European Origins) S. 22-31;
John Linton Myres, Who were the Greeks ? S, 100-118.
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kullanmighir . Fakat biitiin Eti hakanlan ya Tabarna veya DIN-
GIR UTUS! adini tasimakta olduklarindan kendilerini birbirlerinden
ayirt edebilmek i¢in bu adlar yaninda ikinci birer ad daha kul-
lanmak lizumunu duymuslardir. Iste bu ikinci adlar sayesinde
Eti hakanlarinin biri digerinden ayirt edilebilmektedir. Yalmz bu
ikinci adlar hakanlara geligi giizel verilmis degildir. Bu ciheti
etrafli olarak izah etmis olmak i¢in metinlerden almig oldugumuz
bilgiyi burada kayit etmek' faydah olacaktir. Etilerin Anadolu-
daki ilk hitkimet merkezi “Kus-ar,, sehridir. Bu sehir adinin tagi-
makta oldugu ¢ogul eki “-ar, dalayis1 ile bu isim hakkinda
yukarida izahat vermistim. Pithana ve Anita gibi Etilerin ilk
hakanlari olarak gériinenler bu gehirde hiikiim sirmiiglerdir.
Fakat Anita tarafindan girisilen futuhat harplerinin muvaffakiyet
ile neticelenmesinden dolayr Kug-ar sehri yaninda ikinci bir gehrin
hiikimet merkezi olarak segildigini gormekteyiz. Ad1 “Nesa, olan
bu sehir de her nekadar hiikimet merkezi vazifesini goérmekte
ise de “Kus-ar,, temamiyle terkedilmis degildir. Biz bunu, Anitadan
sonra gelen Eti hakanlarimin da kendilerinin hala Kus-ar sehrinde
hiikiim siirmekte olduklarini yazmalarindan anlamaktayiz. Anita'dan
sonra Eti devletinin asil kurucusu olarak kendini gésteren ve Eti
devletinin hudutlarini denizlere kadar genisletmis olan biyiik
hakan Tabarna da kendinin Kug-ar sehrinde hiikiim siirdiigiini
bildirmektedir *. Eti tarihinde birinci Tabarna adim alan bu
biiyiikk Eti hakani 6ldiikten sonra onun yerine Eti tahtina oglu
ikinci Tabarna ge¢mis bulunmaktadir. Bu ikinci Tabarna zama-
ninda Eti'lerin ig¢iincii bir hiikkimet merkezi kurmus olduklarim
gormekteyiz. Bu son merkez bundan sonraki Eti tarihinde miihim
bir mevki sahibi olan Hatug sehridir.

Burada dikkati ¢eken bir benzerligi kaydetmeden ge¢miyelim:
Filhakika Osmanh Imparatorlugunun kurulus seyri Hattili devle-
tinin kurulus seyri ile bir benzerlik arzetmektedir. Osmanllarin
ilk merkezi olan Bursa Hattililerin ilk merkezi Kusar, Osmanhlarin
ikinci merkezi olan Edirne Hattililerin ikinci merkezi olan “Nesa,,,
Osmanllarin iiciincii ve son merkezi olan Istanbul Hattililerin

#@WKBO 31 1-2; 411-2;61 1451V 1211-4; KUB1111-4; 21
1-4; XXVI 321 1.4; 431 2-3; 58 I 1-4; B. Hrozny, AOr. 1. 273-299.
24 Edgar H. Sturtevant, A Hittite Chrestomathy S. 182-184.
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lglinci ve son merkezi olan Hatug sehrine tekabil etmekte-
dir. Bir devletin tarihinde en mihim badiselerden olan bu
merkez degistirme vakasindan sonra ikinci Tabarna kendine bir
de Hatusili adimi takmig bulunmaktadir. Bu ikinei ad onun haya-
tinda mithim bir mevki sahibi olan Hatus sehrine izafetle veril-
mistir. Boylece onun adi “Tabarna Hatusili,, seklini almis bulun-
maktadir.® Biz bu son sekilde ad tasiyan ii¢ Eti hakan tanimak-
tayiz. Ikinci Tabarna kendine ikinci adi alirken su maksadi takip
etmigtir: Kendini aym suretle Tabarna adini tasiyan babasindan
aywrt edebilmek. Bundan sonra gelen biitiin diger Eti hakanlan da
kendilerini ayirt edebilmek i¢in mutlaka ikinci birer ad almak
mecburiyetini duymuglardir. Mesela Arnuvanda da bu nevi ikinci
adlardan biridir. Bu ad “arnu,, fiil kékiinden istifade edilerek teskil
edilmistir. Bundan baska Muvatalli, Suppiluliuma, Mursili, Tuthaliya
da bu nevi ikinci adlardandir. Bu adlarin nasil tegkil edildiklerini
anhyabilmek i¢in su noktanin kisaca kayit edilmesi lazim gelmek-
tedir. Bugiinkii Tirkcemizde nasil ki “Ankara-l, Istanbul-lu, gibi
anlamlarn ifade edebilmek igin gehir adlarinin sonuna bir “-li, -lu,,
eki getirmekte isek aym suretle Eti dilinde de bu nevi anlam-
lar ifade edebilmek igin sehir veya yer, asiret, hanedan adlarinin
sonuna aym ekin getirilmekte oldugunu gérmekteyiz. Meselda Eti
metinlerinde sik sik gecen “Zippaianda, adinda bir sehir vardir.
Bu sehrin insanlarindan bahsedilmek icabettigi zaman, tipki yuka-
rida muhtelif sehirleri temsil eden memurlari hakana takdim
ederken sehir adlarinin sonlarina bir “-il, -al, eki ilave edildigi
gibi, ayni1 gekilde burada da bir “-el, eki ilave edilmektedir.
Béylece yukaridaki sehrin adi “Zippalandi-el, sekline girmis
bulunmaktadir ki bunun Tiirkge kargihgmmin “Zippalanda-h, demek
olduguna gére arada mihim bir ayriigin mevcut olmadigi mey-
dandadir. Keza aym sekildeki muamele “Arinna,, sehir adinda da
cereyan etmektedir. Gene bu sehre mensup bir insandan bahse-
dilmek istenildigi zaman “Arinna-el,, deniimektedir ki bunun Tiirk-
cemizdeki “Arinna-li,, dan farki oidugunu hi¢ kimse iddia edemez.
Bu son verdigim misal ayn1 zamanda bir sahis adi olarak ta

2 F. Sommer-Adam Falkenstein, Die Hethitisch-Akkadische Bilingue des
Hattusili 1 (HAB) S. 20-28, 200.

26 E. Forrer, ZDMG NF 1-2 S. 230-240; KUB XXVIII 104 11l 16-17.
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kullanmilmigtir. Buna gére bir sehir adinin sonuna Tiirkgede nispet
eki vazifesini géren ve aym zamanda isimlerden sifat yapmaga
da yarayan “-li, ekinin ilive edilmesi ile Etilerin gahis adlan da
teskil etmis olduklarini 6grenmis olduk. Bu hususu en iyi gosteren
misali yukanida yazdigim hakan adlarinda bulabiliriz. Simdi bu
adlarin nasil teskil edilmis olduklarim ayri ayn izah etmege cali-
salim. “Hatusili, adi, bir gehir adi olan Hatug kelimesinin sonuna
Tiirkcede oldugu gibi bir “-li, eki getirilmek suretiyle teskil edil-
mistir. Bu eki sehir adinin sonuna getirmek suretiyle Hatusi-li
ifadesi meydana ¢ikmugtir ki bunun “Ankara-li,, dan hig bir suretle
ayrihg yoktur. Muvatalli adina gelince, verilen bu esas dahilinde
bunun da izalm kolaydir. Yukaridaki kaideye gore kelimeyi tahlil
edecek olursak “Muvatal-li, seklini elde etmis oluruz. Fakat
bu ismin tahlili bundan ibaret degildir. Nispet eki vazifesini géren
“.li, ekinden evvel gelmis olan “-al, hecesi de kelimenin aslindan
degildir. Kelimenin asil kéki “muvat, veya “muvas,, dir. Bu kékiin
méanasini da biliyoruz: “kuvvet, kudret,, demektir. Su halde eki
ile birlikte bu adin da ifade etmis oldugu mana ¢ok agik olarak
kendini gostermis bulunmaktadir: “Muvat-alli=kuvvet-li, demek
olduguna gére bu adlarin Tiirk gibi diigiinen ve Tirk dili duy-
gusunu ve yapisini kafasina iyice yerlestirmis olan insanlar
tarafindan verilmis ve kullamlmig oldugunu hi¢ kimse inkar ede-
mez. Mursili, Suppiluliuma ve Tuthalia adlar: da izah etmekte oldu-
gumuz aym kaideye uyarak teskil edilmiglerse de bunlarin kékle-
rinin ne manaya geldiklerini katiyetle bilmiyoruz. Mursi-li, Tutha-
li-a adlarinin  sonundaki “-li,, bir ek oldugu gibi Suppiluli-uma
da ki -uma da ek olup kokii “Suppiluli, olarak kabul etmek
imkani vardir. Fakat bu kékiin ne méanaya geldigini bilmiyoruz.
Baz bilginlerin ¥ bu adi bir nehir adindan ¢ikarmak istediklerini
de burada kaydetmekligimiz lazim gelmektedir. Bu takdirde Sup-
piluliuma adim géyle tahlil etmek icap etmektedir: “suppi—temiz,
demektir. “luli, ise simdiye kadar gectigi yerlere gére “su sah-
rinci,, manasina gelmektedir. Ve en sonundaki “-uma,, eki de bir
nevi nispet eki olarak ve “-li, ekinin gordiigii aym vazifeyi gor-
miis olarak kabiil edilmektedir. Buna gére “Suppi-luli-uma—=temiz-
sahring-li, manasim vermis olmaktadir. Fakat gerek bu gerekse
oteki vaziyet agik degildir *.

27 E. Forrer, Glotta XXVI S. 178-202.
* Suppiluliuma adi hakkinda lizumlu olan bilgiyi “Etiler ve Huriler kim-
lerdir?,, adim tagiyan eserimde etrafli olarak verdim.
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Iste bu suretle belli bagh Eti hakanlarimin tasimig olduklan
adlann tahlil ve izahlarim yapms olduk. Simdi Eti hakanlarinin
bu adlan ile bugiin hald tagimakta oldugumuz adlari buraya yan
yana yazacak olursak Eti hakan adlarimin Tirk dili yapisina goére
teskil edilmis olduklarimi agik olarak goriiriz. Bu kargilastirmayi
yapalim :

Tabarna Hatusi-li
Tabarna Muvata-lli
Tabarna Mursi-li
Tabarna Tutha-li-a
Tabarna Suppiluli-uma

ve aynen bu Eti hakan adlari gibi teskil edilmis olan bugiin hala
kullanmakta oldugumuz su adlan da gézden gecirelim:

Suat Hayri Urgiip-lii
{smayil Hakk:1 Izmir-li
Mahmud Kusada-h
Abdiilkadir Gélpinar-h
Ismayil Hakk: Uzuncargi-h

Bu iki gurupa ait adlarin her birinin ilk kisimlan, yani Ismayil
Hakki, Suat Hayri, Mahmud .. Tabarna adlari bu adlan tasiyan
zatlarin mensup olduklari milliyete dair hemen hi¢ bir ip ucu
vermezler. Eger bu kisimlara dayanarak onlarn tasiyan zatlarin
milliyetleri hakkinda bir hikkim vermege kalkarsak daima yarhs
neticeler elde etmis oluruz. Buna mukabil bu adlarin ikinei kisim-
lan yani Hatugi-li, Muvat-alli. Mursi-li, Tutha-li-a, Suppiluli-uma,
Urgiip-lii, lzmir-li, Kusada-li, Uzuncarsi-l, Gélpmnar-li kelimeleri
bu zatlarin mensup olduklari milliyeti bize gayet agik olarek
gostermektedir. Burada ¢ok agik olarak gériildiigii gibi Tiirk¢enin
nispet eki olan -li eki her iki gurup isimlerin teskilinde kullani-
mig vegher iki tarafta ayni vazifeyr gérmektedir. Bugiin kullan-
digimz  Izmir-li, Kusada-h.. adlari aynen yukanda izahlarin
yapmis oldugumuz Eti hakan adlari gibi teskil edilmislerdir.

Tirk¢emizin 6z mah olan ve bir sehre, bir birlige ve bir
bolgeye bagl olan insanlarin ifadesini yapmak icin o gehir,
o birlik ve o bélge adinin sonuna getirdigimiz bu “-li, ekinin
Eti dilinde gordiigii hizmet yalmiz bunlardan ibaret degildir.
Nasilki Tiirk¢emizde “iri-li, ufak-h, iyi-li, kéti-li, gibi ifadeleri
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teskil etmek igin sifatlarin sonlarina bir “-li, eki getirmekte isek
aym gsekilde Etilerin yazi dilinde de buna benzer ifadelerin
tegkil edilmis oldugunu goriyoruz. Mesela “agsu—iyi, demektir.
Bunun sonuna “-li, ekini getirmek suretiyle “agsu-li, sekli mey-
dana gelmistir ki burada “-li, ekinin g6rmiis oldugu vazife
Tiirkcedekinden farkh degildir. Keza bu neviden olmak iizere
“ishiyul, “sarnikzil, misalleri de vardir . Uzerinde israr ile
durmak istedigim bu noktanin izahim daha iyi yapmig olmak ve
bu bizim “-li,, ekinin Eti dili yapisina ne kadar girmis oldugunu
gostermek icin Etilerin yazi dili metinlerinden kiigik bir parcay:
buraya almag faydalh buldum *.

“miyanti-li A. SAG-ni #*SAR-ni #* TIR-ni lie paizzi

taknagsat 4 UTU-ag KAS-an paiddu,,
Bu parganin evvela Tirkce karsithgini verelim :

“Meyva-h tarlaya, baga, ormana gitmesin, yer alti giinesinin

gittigi yola gitsin,,.

Bahge, bag, tarla ve ormana varmasindan korkulan sey tan-
rinin hiddetidir. Bu hiddetin ancak yeralti giinesinin gittigi ka-
ranhk yollara gitmesi yani insanlara zarar vermemesi temenni
edilmektedir. Uzerinde durmak istedigim nokta manadaki bu
ozellik degildir. Asil isaret etmek istedigim nokta “miyanti-li,
kelimesinde toplanmig bulunmaktadir. Bu kelime ile onun Tiirkge
kargihg olan “meyva-h, kelimesi arasinda hi¢ bir bagin mevcut
olmadigim iddia edecek tek bir kisi var mdir?. Bundan maada
yukari aldigim ve Etilerin yaz diline ait olan ciimlenin yap:
tarz1 ile onun karsihg olan Tiirkge ciimlenin yap: tarzi arasinda
mevcut olan benzerliklere dikkati ¢cekmek faydalh olacaktir. Bun-
lardan bagka bu vadide su iki misali de burada ele almadan ge-
cemiyecegim : Etilerin yaptiklari bayram toérenlerinde tanrilara
sunduklan kurban maddeleri arasinda ekmek te bulunmaktadir.
Tanrilara yapilan bu ekmek kurbanlari arasinda bilhassa “parca-
lanmis,, ekmekler biiyiik bir yer tutmaktadir. Bu nevi ekmekler
“NINDA parsulli, ifadesi ile goésterilmektedir. Bu ifadenin Tirkge
karsihg “pargali ekmek, demektir. Etice “parsulli, ile Tiirkge

28 Paul Kretschmer, Glotta XXI S. 77-100; KUB XXVII 1 15; ], Friedrich,
Hethitisches Elementarbuch (HE) S. 21-22.
29 E. Tenner ZA NF IV S. 188, 189; KUB XVII 10 IV 12-13.
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pargali arasinda mevcut olan birlige dikkati gekmege ihtiyag var-
midir ? Pargulli keiimesi “parcalamak, manasina gelen “pars,
fillinden meydana gelmigtir. Bunun gibi, fakat bu sefer de birisim
kékiinden istifade edilerek tegkil edilmig bulunan diger bir misal de
“DUG “Pahunali,, kelimesidir. “Pahhur,, ates demektir. Bu kelimenin
¢ekimi yapilirken sonundaki “r, diigmekte ve onun yerine bir “n,,
girmektedir. Kelime bu son geklini aldiktan sonra sonuna bizim
“-li, ekini getirmek suretiyle Eti'ler “ategli kap, yani “mangal,
manasina gelen “DUG Pahhunali,, ifadesini meydana getirmigler-
dir. Etilerin yaz1 dilinde ge¢cen buna benzer misalleri g¢ogaltmak
imkanlar1 vardir. #,

Diger taraftan bu “-li,, ekinin kullamlmig oldugu kaynaklar
yalniz Eti sahasina kapamp kalmamaktadir. Bu ekin ait oldugu
dil tesirlerini daha genis gevrelere kadar yaymig ve bu gcevreler
dahilinde birgok izler birakmigtir. Bunlardan biri “Lemnos,, ada-
sindaki bir dikili tag tizerinde bulunan yaztlarda kendini goster-
mektedir. Adi1 gecen bu ada iizerinde bulunan “Myrina, sehrine
mensup bir adamdan bahsedilecegi zaman ve bu gehrin adindan
istifade ederek bir gahis adi tegkil edilecegi zaman “Morina-il,
denilmektedir ki bunun Tirk¢edeki “Morina-li,, dan ayrihg hemen
yok gibidir. Keza aym kaynaklarda gegen “Phokisiyale, de Tiirk-
cedeki “phoka-li—=Foc¢a-l,, ifadesinden farkli degildir. Son verdi-
gim bu misaller Etriisk diline aittir. Keza gene Etriisk dilinde
Trova gehrine mensup bir adamdan bahsedilecegi zaman, Trova-
h, demek olan “truial, denilmektedir ki bu da diger misallerde
oldugu gibi aym birligi géstermektedir. Etriisk dilindeki bu 6zel-
lik onlarin ltalyaya gecmelerinden sonra da yasamakta devam
etmis, Etriisklerin Latin dili Gizerinde biraktiklar1 izlerden birini
ve belki en miihimmini bu ek tegkil etmistir. Etrisk dilinde “-el,-
al, seklinde kendini gésteren bu ek Latin diline gegtigi zaman
sonuna bir “-g, alarak latinlegmigtir. Bundan dolay:1 bu ek Latince
yazitlarda “-alig, seklinde kendini gd&stermektedir. Tipki Eti ha-
kan adlarinin yazi dilinin tesiri ile bazan sonlarina bir “-g, ala-
rak “Hatugi-lis, Muvat-allig,, sekillerinde kendini gd6stermis olduk-
lar1 gibi. Etriisk dilinde ayni suretle nispet eki vazifesini géren
bu “-el.-al,, eki Latin diline gectigi zaman vazifesini ve mabhiye-

30 J. Friderich, HE. S. 72, 73.
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tini degistirmis degildir. Etriisk dilinde hangi maéanada kullanilmig
ise Latin dilinde de ayni manada kullanilmakta devam etmistir.
Mesela “Triumphalis, Latialis, Arvalis, Quirinalis, ifadelerindeki
“.li, eki yukaridanberi bahsetmekte oldugumuz ayn1 “-li,, ekidir .

Diger taraftan aym ozelligin Lidya dilinde de mevcut oldu-
gunu gosteren misaller iizerinde de biraz durmakhgimz lazim
gelmektedir. Bu dilde Baki sehrinde oturan bir rahipten bahsedi-
lecegi zaman “kavis Bakillis, ifadesinin kullanilmig cldugunu goér-
mekteyiz. Buradaki “Bakillis.. in Tirk¢edeki “Baki-li, den ayri-
g1 var midir ?. Keza aym kaynaklarda gegen Mane-lis—=Mane-li
ifadesi de bu gibi misallere dahil bulunmaktadir®2. Nihayet Ber-
gama hanedam kirallarindan “Attalos, un adi da simdi izahim
yaptigim bu yolda teskil edilmis bir isimden bagka bir sey degil-
dir. Bu adin Lidya dilindeki ifade sekli “Atalis, tarzinda kendini
gbstermektedir. Her iki seklin malik oldugu méana Tirkcedeki
“Atal,, dan hi¢ bir ayrihk gostermemektedir .

Tiirkce ve Eticedeki sekli ve gérdigi vazife bakimindan ay-
mi olan bu “-li, ekinin Hurri dilindeki kargihg bazan “-he -hi,, ba-
zan da aynen “-li, olarak kendini gostermektedir. Bu “-he,-hi,
sekli her halde bir lehge farkindan ileri gelmektedir. Bu hususu
daha asagida verecegim misaller agik olarak izah edecektir. Bo-
gazkdyiinde bulunmus olan ¢ivi yazih metinlerden biri sunlan
kaydetmektedir :

“d Hepat v Kizvatna-hi,. Kizvatna, Anadolunun giineyinde bu-
lunan ve Eti caginda meshur olan bir sehir adidir. Bu gehirde
tebcil edilen ve Hurilerin kadin tannsi olan “Hepat,, dan bahse-
dilecegi zaman sehir adinin sonuna bir “-hi, eki getirilmis bulun-
maktadir. Bu suretle “d Hepat * Kizvatna-hi,, ifadesi meydana
¢ikmigtir. Bunun Tiirkge karsihgn “Kizvatna-li tann  Hepat,, de-
mektir. Tiirkcedeki “-li, ekinin Hurri dilinde “-hi, olarak vazife

31 F. Hrozny ZA NF IV S. 171 vd.; Pauly- Wissowa, Reall- Encyclopaedie
Supp. VI S. 170 vd.; C. Autran, Babyloniaca VIII S. 5-135; Enno Littmann,
Sardis VI S. 81; Fritz Schachermeyr, Etruskische Friihgeschichte S. 247 vd.

32 paul Kretschmer, Glotta XXI S. 77-100; Wiener Zeitschrift fiir die
Kunde des Morgenlandes (WZKM) XXXVI S. 298 vd.

33 Paul Kretschmer, IF. XXV S, 268.
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gormis oldugu bu misalden agik olarak anlagilmis oldu. Gene
ayni mabhiyette olmak iizre su ifade sekilleri de vardir ;:

“er Arinna-hi 4 UTU,,. Bunun da Tiirkce karsihgi “Arinna-h
gunes tanrisi, demek olduguna gére “-hi, eki burada da aym
vazifeyi gormiistiir. Bunlara benzeyen su misaller de ilgiyi cekmek-
tedir: “KUR papa-hhi—=dagh iilke, ** Ankuva-hi ¢ ISTAR-an —An-
kuvali tanri ISTAR1, v~ Kubugna-hi ISTAR-an —Kubugnali tann
ISTAR, * Samuha-hi ¢ Abara=Samuhali tann Abara,. Bunlardan
bagka Hurri dilinde yazilmig metinlerde sik sik tekrar edilen
“en-na Samuha-hi-na=Samuhali tannlar, ifadesi de bu nevi mi-
sallere dahil bulunmaktadir. Verdigim biitin bu misallere ve
asagida verecegim diger delillere dayanarak Hurri dilindeki bu
“-hi, ekinin Tirk¢e ve Eticedeki “-li, eki gibi aym vazifeyi gor-
mek igin kullamimis oldugunu anlamak kolaydir. Esasen bu “-hi,,
ekinin bir nispet ve aidiyet eki vazifesini gérdiigiinii bu sahada
calisan bilginler de kabul etmis bulunmaktadirlar.  Bu hususu
daha iyi belirtecegini zannettigim su misalleri de elimize almadan
gecemiyecegim: “DINGIR™ -na agtu-hhi-na —kadinh tanrilar, DINGIR
™ -na duru-hhi-na=erkekli tannlar.,, Tiirk¢edeki ifade tarzinin ok-
sar seklide Hurri dilinde de gegmesi hakikaten ilgiyi ¢ekmekte-
dir. Bu tiirlii ifadeler bazan béyle birbirlerinden ayri olarak gec-
tigi halde * bazan da bir birlerine bagh olarak ayni ciimle icin-
de ge¢mektedirler: % “DINGIR™ -na astu-hhi-na DINGIR™ -na
duru-hhi-na=kadinh erkekli tanrilar,,. Bu son misallere ait olmak
uzre gu noktay:r da kaydetmeden gecmemeliyiz. Kadin kelimesinin
asil kokii “agt,, erkek kelimesinin asil kéki de “dur,, olarak ka-
bul edilmektedir *. Bu kadin ve erkek manasina gelen kelimele-
rin sonlarina “-hi,, ekini ilive etmekle o cinse mensup tanri-
lann ifadesi yapilmig olmaktadir. Tipki Tiirkcemizde oldugu gibi.

Diger taraftan gene Hurri dilinde bir sehre, bir bélgeye ve
bir birlige bagli olan insanlari géstermek icin yalmz bu *“-he,
-hi,, eki degil aym zamanda Tiirkge ve Eticede oldugu gibi “li,-lu,,

# KUB XXVII 111 38 vd;; BO 3068 OY 6: KUB XXVII 11149, 50, 70, 71.

35 V. Brandenstein, ZDMG 91 S. 568 vd.; ]. Friedrich, KBHG S. 6.

36 KUB XXVII 1 1T 27-29.

37 KUB XXVII 111 32.

* V. Brandenstein, ZDMG 91 S. 567; J. Friedrich, Orientalistische Lite-
ratur Zeitung (OLZ) 1937 S. 519.
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eklerinin de kullanilmig oldugunu gérmekteyiz. Bu *“-he,-hi,, eki
hangi sartlar altinda ve hangi vazifeyi gérmek icin kullanilmig ise
“.i, -lu, eki de aym sartlar alinda aym vazifeyi go6rmek igin
kullanilmis bulunmaktadir. Bu hususlar belirtecek bir kag misali
burada elime almakla iktifa edecegim. Nuzi'de bulunmus olan
civi yazih tabletler {izerindeki Huri sahis adlarinin tegkili igin
bazilarinda yukarida bahsettigim “-hi,, ekinin kullanilmig oldugunu
gérmekteyiz. * Bir tarafta “Hana, sehrine mensup bir adamdan
bahsedilecegi zaman “Hani-elli,, yani “Hana-l1,, denilmesine mukabil
obiir taraftan da Luptu sehrinde tebcil edilen kadin tann ISTAR'-
dan bahsedilmek istenildigi zaman “¢ [STAR Luptu-hi, seklinde
ifadeler kullamlmig bulunmaktadir ki bunun da manasi “Luptu-lu
tanr1 ISTAR,, demek olduguna gére bu misallerden biz “-hi, ve
“.li,, eklerinin aymi dil g¢evresinde aym vazifeyi gérmek igin kulla-
nilmis olduklarini agik olarak G6grenmekteyiz. Bundan bagka Hurri
diline bagka, yabanci dillerden alinmig kelimelere bile bizim 6teden-
beri bahsetmekte oldugumuz bu “li,-lu, ilave edilmek suretiyle
birgok meslek adlarinin tegkil edilmig olduklarini da gérmekteyiz.
Mesela “halzu,, kelimesi Akad diline ait olup “kale,, manasina gel-
mektedir. Bu kelime hem Etiler hem de Hurriler tarafindan ah-
narak kullamilmigtir. Hurriler bu yabanci kelimeden istifade ede-
rek bunun sonuna bizim “-lu,, ekini ilive etmek suretiyle “be-
lediye reisi,, manasina gelen “Halzuh-lu,, kelimesini teskil etmis-
lerdir ©. Bu kelimenin tegekkiil tarzi bugiin hala kullanmakta ol-
dugumuz “saray-li,, sehir-li, ifadelerinden farkli degildir. Aym
sekilde teskil edilmis olan su misali de kaydetmeden gegemi-
yecegim. “Manzatuh-lu,,, manas1 “polis, demek olan bu kelimenin
eski Osmanlicadaki “Zaptiye-li,, ifadesinden hi¢ bir aynhg: yok-
tur. Hurri diline ait olan bu son verdigim misallerde dikkat edi-
lecek olursa asil kelime kokii ile bu koke eklenmig olan “-lu,,
eki arasina bir “-h,, getirilmis bulunmaktadir. Bunun ifade ettigi
ménay1 henuz bilmiyoruz.

Buraya kadar vermisg oldugumuz biitiin bu misaller ve izahat-
tan sonra Tiirkge-Etice-Hurrice arasinda gerek gérdigi vazife
bakimindan gerekse kullanma sekli ve yap1 bakimindan miigterek

39 Leo Oppenheim, Zu den Fremdsprachigen Personennamen aus Nuzi
(WZKM) XLIV S. 198-200.
40 . Friedrich, ZDMG 91 S. 212.
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bir ek olarak gdérinen bu “-li, -lu, ekinin her ii¢ dil kolanu
birbirine baghyan en esash bir unsur oldugunu hi¢ kimse inkar
edecek bir durum alamaz.

Simdi gene aym “-li, eki dolayisiyle gerek Onasyanin kiiltiir
tarihinin durumunu gerekse Tiirk dilinin bu Onasya cevresinde
ne kadar eski caglardanberi mevcut oldugunu ve buralarda kiiltiir
dili olarak hakim bir mevkie sahip oldugunu gésteren bizce ¢ok
miihim iki misalin izahina gelmis bulunmaktayiz. Burada izahim
yapacagimiz bu iki misalin birisini “bakir,, minasina aldigim “bar-
kil, digerini de “demir, manasina gelen “parzilli, kelimeleri
teskil etmektedir. Bu iki misali tahlil ve izah etmeden énce bakir
ve demir madeninin Anadolunun ve umumiyetle biitiin Yakin Dogu-
nun eski cagdaki tarihi iizerine ne kadar miiessir oldugunu belir-
tecek bazi kayitlar yapmak lizumunu duymaktayim. Bilhassa
Dogu Anadoluda gelismis olan maden sanayii ve evvela bakirdan
sonrada demirden yapilmis olan tiirli cinslerdeki mamul egyalar
bitiin Anadoluyu asarak Suryede, Mezopotamyada tesirlerini gés-
terdigi gibi bir taraftan da Ege diinyasina ulasarak oradan Etrii-
skler zamanindaki Italya ve Kafkaslarin 6tesi iilkeler ile de bu
bakimdan baglar kurmus oldugunu gérmekteyiz. Bundan maada
Dogu Anadolunun ve Kafkaslar 6tesi iilkelerin bakir ve demirden
yaptiklar1 esyalar eski cagda “Erzurum-Sivas-Komana-Zile-Bogaz-
koy-Ankara-Gordiyon-Trova, yollar1 ile Canakkale ve [zmire,
oradan da biitin Balkanlara ve Ege diinyasina yayilmig oldugunu
bitin delilleri ve buluntulan ile biliyoruz.* Gene aym buluntular
vasitasiyle biitiin Akdeniz ¢evresinin bu Dogu kiiltiiriiniin tesirleri
altinda kaldigim hi¢ kimse inkadr edemiyor. Dogu Anadolunun
ilk defa maden sanayini bilen kiiltiir sahibi bir halk tarafindan
isgal edildigini ve bu halkin bu havalide evvela bakir, sonrada
demir sanayiinde bilyiik bir maharet gostermis olduklarini bugiin
Eski Cag tarihi ve arkeolojisi iizerinde caligan biitiin bilginler
teslim etmektedirler. Bu bélgelerde mevcut olan zengin bakir ve
demir madeni cevherlerinin etraflarinda her zaman igin siyasi
kuvvetler tegekkil etmis ve bunlar hakimiyet kuvvetlerini munha-
siran bu maden bélgelerinden almiglardir. Eski c¢agda evvela
bakirin sonrada demirin Onasya kiiltiir tarihindeki mithim mevkini

‘1 René Dussaud, Babyloniaca XI S. 140-146.
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bu birkag satir iginde ifade etmege calistiktan sonra simdi bu hava-
lide bakir ve demiri ilk defa bulan, onlara ilk adi koyan ve bu
madenlerden aletler yapan insanlarin biz Tirklerin ecdatlan oldu-
gunu gosteren ve yukarida zikrettigimiz iki misalin izahlarina
gelmis bulunmaktayiz. Evveld bakir manasina aldiim ve bu ma-
dene ilk defa verilmig bir ad olarak kendini gésteren “barkil,
kelimesi ile ise baghyahm. Bu kelime ve “demir,, méinasina gelen
ve aym sekilde tesekkiil etmis olan “parzillu, kelimesi iizerinde
tetkikat yapmig olan Ferdinand Bork ve digerleri*> bakir mana-
smna gelen kelimenin asil kékiiniin “bark,, oldugunu kabul etmekte
ve sonundaki “l,, sadasiz harfinin de bir ek oldugunu ve ¢ok
eski zamanlarda asil kelimeye eklendigini fakat sonralan digtigii-
nii izah etmektedirlar. Suhalde bu kelimenin “barkil, sekli en eski
sekil olup bakir madenine verilmis olan ilk adi teskil etmektedir.
Fakat bu kelime iizerinde tetkikat yapmig olan bilginlerden hemen
hi¢ biri bu “l, sadasiz harfinin asil kelime kékiine nigin eklendi-
gini ve bu ekin kelimeye ne mana verdigini hi¢ arastirmazlar ve
buhususta hi¢ bir sey séylemezler. Halbuki bu vaziyetin izahim
yapmak bizim i¢in son derece 6nemlidir. Birdefa “barkil, kelime-
sinin en eski sekli oldugu kabul edildigine gore durumu su
sekilde muhakeme ederek bu “l, ekinin “bark, kdokiine nigin
eklendigini gayet acik, kati olarak izah etmek imkam vardr.
Bakir cevherlerini ihtiva eden maden pargalarimi ilkdefa arayip
bulan insanlar bu maden pargalarinda bakirin mevcudiyeti dolaysi
ile ona ad korken bakirin da varhigina isaret etmek icin bu maden
pargalarina “barkil,, adin1 vermiglerdir. Suhalde “barkil, kelimesi
saf bakirin adi degil bildkis bakir cevherlerini ihtiva eden kan-
sik maden pargalarina verilmis bir ad olmaktadir. Asil “bark,
kékiiniin sonuna ilive edilmis olan “l,, sadasiz harfi bulunan ma-
den parcasimin bakin da ihtiva ettigini ifade edebilmek igin kul-
lanilmigtir. Eski ¢agda cereyan etmis olan bu ad verme hadisesi-
nin durumunu bugiin Tiirk dilini ana dili olarak kullanan insanla-
rin gozii ile muhakeme edersek bakira ilk adi veren Eski Cag
insanlar ile bugiinkii Tiirklerin dil duygulan arasinda ne kadar

42 Georg Husing, Memnon (Zeitschrift fiir die Kunst - und Kulturgeschichte
des AltenOrients) I S. 213-216; René Dussaud, Babyloniaca XI S. 147; Hein-
rich Zimmer, Akkadische Fremdwérter als Beweis fir Babylonischen Kaultu-
reinfluss S.59

Belleten: C. VIII, F. 35
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yakm bir birligin mevcut oldugu ¢ok agik olarak kendini géstere-
cektir. Filhakika bugiin kirece ihtiyaci olan bir Tiirk ustasi kireg
aramaga ciktigl zaman tamamiyle saf kire¢ elde edemez. Kireci
az ¢ok ihtiva eden muhtelif toprak parcalari elde edebilir. Bu
toprak pargalarina bir ad vermek icabederse Tiirk ustasi “kireg,
kelimesinin sonuna bir “-li, eki ekler, ve topragin kireci ihtiva
ettigini gostermek i¢in ona “kirec-li, adimi verir. Keza altin
arayan bir Tirk miihendisi altin1 ihtiva eden bir toprak buldugu
zaman aym yoldan hareket ederek ona “altin-l,, adim1 verir. Fakat
kiregli topraktan saf kire¢ ve altinli topraktan saf altin elde edildigi
zaman artik altin ve kire¢ kelimelerinin sonlarindaki “-li,, ekinin
kullanilmasina ihtiyag yoktur. Sadece “kireg,, veya “altin,, denmek-
le iktifa edilir. $imdi izahini yaptigimz ve Tirk dilinin yapisimi
aksettiren aym durumu, bakin ilkdefa bulan ve ona ilk adi veren
insanlarin dillerinde de bulmaktayiz. “Barkil,, kelimesi bakir ihtiva
eden maden pargalarinin adidir. Fakat saf bakir elde edildigi za-
man sonunbaki “l, ekinin kullamlmasina artik ihtiyac duyulma-
makta ve saf bakir madenine sadece “bark, adi verilmig bulun-
maktadir. Bakir kelimesinin en eski sekli olarak kabul edilen
“bark-il,, kelimesi ile bugiinkii Tiirkgemizin “bakir-h, altin-li, kirec-
li, ifadeleri arasinda hi¢ bir aynlik mevcut olmadigi acik olarak
kendini goéstermis bulunmaktadir. Yalniz burada isaret edilmesi
lazim gelen bir nokta vardir. Bugiinkii dilimizdeki “bakir,, kelime-
sinde “r, sadasiz harfi ilk seklinde “k,, dan &nce gelmistir. Boyle
olmakla beraber bu bir ayrihk teskil edemez. Ciinkii bunun gibi
sadasiz harflerin yer degistirdigini gosteren “metatez, ler eski dil-
lerde pekgok olarak gegmektedir. Buna dair yiizlerce misal vardir.
Fakat ben burada bu noktay:r aydinlatmaga kafi gelecek olan su
tek misali anmakla iktifa etmek istiyorum. Dogu Anadoluda Isa’-
dan 6nce 600-900 yillari arasinda tesekkiil edip yasamis olan bir
beylige Asur kaynaklart “Urartu, adim1 vermektedirler. Bu ad
normal olarak bu sekilde yazildign halde bazi vesikalarda “Uru-
atri,, seklinde kendini géstermektedir. Suhalde “bark, misalinde
oldugu gibi “r, sadasiz harfi burada da yer degistirmistir. Bundan
dolayr “bark,, kelimesinin “bakur,, sekline girmis olmas: dil kaide-
lerine aykin diismemektedir. Demek ki bakir madeninin en eski
adi olan “barkil, kelimesinin bugiinkii Tirkcede kullandigimiz
“bakirli’'dan hi¢ bir suretle ayriligi yoktur.
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Demir maénasina gelen ve Akad diline yabanci bir kelime
olarak ge¢mis bulunun* “parzillu,, kelimesi de buna benzer bir
tahavviil gecirmistir. Bir defa kelimenin asil kékii “parz-,, eki de
“-llu,,dir. Yukarida bakir hakkinda yiiriittiigiimiiz aymi muhake-
meyi burada demir hakkinda da yiiriitmek kabildir. Yani “parzil-
lu,, kelimesi saf demirin adi olmayip demir cevherlerini ihtiva
eden maden pargalarina verilmig ilk ad olarak kendini géster-
mektedir. Bunun da ifade ettigi mana ve tesekkiil tarzi Tiirkce
deki “demir-li, celik-li, kursun-lu, ifadelerinden hi¢ bir suretle
aynihk gostermemektedir. Yalniz burada su kayidi da yapmakh-
gimiz gerekmektedir:

Tiirk dili guruplarinda demir manasina gelen bir “parz, perz,,
kelimesinin mevcut olup olmadigini bilmiyorum. Aradim, fakat saf
demiri ifade eden bdyle bir kelime bulamadim. Yalmz Cagatay
dilinde mizrak manasina gelen bir “parhi,, kelimesi buldum, fakat
bunun da demir manasina kullamihp kullanilmadigim bilmiyorum.

11

Hurri dili ile Tiirkce arasindaki miisterek baglardan biri de
her iki kolda ek halinde bulunan miilkiyet sahis zamirlerinin ayni
olusunda kendini géstermig bulunmaktadir. Tiirkgenin birinci sahista
isimlerin tekil ve ¢ogul halindeki miilkiyet zamiri eki “ - im,, Huricede
“-ivv,,, Tirkgenin ikinci sahista isimlerin tekil ve ¢ogul halindeki
miilkiyet zamiri eki “- in,, Huricede “- iv, , Tiirkgenin iigiincii sahista
isimlerin tekil ve ¢ogul halindeki miilkiyet zamiri eki “-i* Hurri-
cede aynen “-i“ olarak kendini géstermektedir. Bu eklerden birinci
sahis ekinin Tirkgede “-im“ oldugu halde Hurri dilinde “-ivv*
olusu bir ayrihk ifade etmez. Ciinkii gerek eski dillerde gerekse
bugiin yasayan lehgelerde bu “m“ ile “v“ arasindaki degismeler
¢ok gorillmektedir. Buhususu aydinlatmis olmak igin gene Hurri
dilinde gecen baz misalleri buraya alip “m* ile “v“ nin nasil
birbirlerinin yerini tuttuklarim géstermek istiyorum.

Nag-vvu yerine Nag-mu
Aga-vvi Y Aga-mu
El-vvi-kui " El-mi-kui

“

Eka-vvi-su Eka-mi-su
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kullanilmis bulunmaktadir **. Ayni hususiyet Eti dilinde de kendi-
ni géstermis bulunmaktadir. Filhakika bu dilde de birinci sahs
miilkiyet zamiri eki“-ivv,,, liglincii gahis miilkiyet zamiri eki de
aynen “-i, olarak kendini gostermektedir. Yalmz Eti dilinde bir
fark mevcutsa oda bu miilkiyet gahis zamiri ekleri Tiirkce ve
Hurricede oldugu gibi ait oldugu kelimenin sonuna degil bilakis
ait oldugu kelimenin bagina gelmig bulunmaktadir. Bu hususta
Eti diline ait olan misallerimizi, gogul eki gibi, yazimin son kis-
mina aldim. Simdi Hurri dilinde bulunan miilkiyet sahis zamirlerinin
durumlarint tetkik edelim. Bunun igin bize lazim olan bir kag
kelime verelim: “Sen -kardes, atta—ata, pagsithi —elgi, ammat-—
biiyiilkbaba, ast = kadin®. Simdi bu kelimelerin miilkiyet sahis za-
miri eklerini nasil aldiklarini gdsterelim:

“Sen-ivv — kardes-im “atta-ivv = atta-am

sen-iv — kardes-in atta-iv. = ata-an
passithi-ivv  — elgi-im ammat-ivv — biiyiikbaba-am
passithi -iv — elgi-in ammat-iv == biiyitkkbaba-an,,
ast-i -— kadin-1, kari-si,, *

Biitiin bu misalleri Hurri dilinde yazilmig herhangi bir yaziti agqip
bulmak kabil oldugu gibi buna benzer misalleri ¢ogaltmak da
kabildir. Yalniz burada su noktaya dikkati: cekmek faydah olacaktir:
Hurri dilindeki iiglincii sahis miilkiyet zamiri eki olan “-i,, yalmz F.
Bork tarafindan bulunmusgtur %,

A"

Tiirkce ile Hurri dili arasindaki baglann ararken bilhassa iki
kelime iizerinde dikkati ¢ekmek faydali olacaktir. Isaret etmek
istedigim iki kelime “suanna-, suala,dir. Bugiinkil bilgimize gdére
bu iki kelime Hurri dilinde isaret zamiri vazifesini gérmektedir 1,
Fakat bu vadide yaz:1 yazmig olan bilginlerden bir kism birinci
kelimeye “bu,, ikinci kelimeye de “bunlar, manasim vermektedir-
ler ¥, Halbuki “bu, ve “bunlar, manasina bagka iki kelime daha

43 Leo Oppenheim, WZKM XLIV S. 184.

# Ferdinand Bork, Archiv fiir Orientforschung (AFO) VIII S. 308-213.

45 F. Bork, Die Mitanuvisprache S. 33-82; J. Friedrich, KBHG S. 7-32.

4 |, Friedrich, KBHG S. 4, 5; Kleinasiatische Sprachdenkmaeler S. 12;
F. Borl:, Die Mitannisprache S. 40, 47, 88.
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vardir. “anti=bu,,, “anti-la=bunlar,, ¥. Suhalde ayn: suretle isaret
zamiri vazifesini géren bu iki kelime gurupu arasinda bir mana
aynhg olmasi lazim gelmektedir. “Anti, tekil halinde, “anti-la,
¢ogul halinde yakim1 gosteren igaret zamirleri olduguna gore, tekil
halinde kullanilan “suanna,, ile ¢ogul halinde kullamlan “gualla,
icin de uzafn gésteren isaret zamiri méanasi ¢ok iyi gelmektedir.
Tiirkgede uzag goésteren isaret zamirinin tekil sekli “su, cogul
sekli ise “sunlar, dir. Bunlardan son gekil yani ¢ogul sekli “sular,,
tarzinda kullanilmig olabilir. Ciinkii gene Tiirkgede yakini goste-
ren ve cogul halinde bulunan “bunlar, ifadesinin bazi hallerde
“bular,, olarak kullanilmig oldugunu biliyoruz . Aym sekilde
“sunlar, in “sular, seklinde kullanilmis oldugunu diigiinmek her
zaman icin kabildir. Diger taraftan “suanna, kelimesinin asil
kékiiniin “sua, olmasi lazimdir. Cinki tekil halinde bulunan
bu sekle ¢ogul eki “-la,, ilave edildigi zaman “suannalla,, seklinde
degil bilakis “sualla,, seklinde bir ifade meydana getirilmis bulun-
maktadir. Bu itibarla “-nna, eki uza@ gosteren isaret zamirinin
tekil seklinde kelimenin aslindan olmayip her hangi bir ek olmas:
gerekmektedir. Simdi Tiirkgemizin “su, isaret zamiri ile Hurri
dilindeki “sua,, , Tiirk¢enin “gular,, isaret zamiri ile Hurri dilindeki
“sualla,, arasinda hi¢ bir benzerligin mevcut olmadiginmi iddia
edecek tek bir kigi var midir?. Cogul halinde bulunan ve
uzagn gosteren bu isaret zamirinin gectigi bir ciimleyi buraya
almag1 faydalh buldum: Kol. I 83 “attaarti-ue-na-man sualla-man
tage-na tisan tisan gilusua=fakat baba hediyen olan sunlar
(yani) hediyeler hakkinda ¢ok ¢ok bahsetti.,,

Vv

Hurri dilinde gereklik kipi ile emir kipi birbirine karigmak-
tadir. Tiirkcede gereklik kipi fiil koklerinin sonlarina bir “-mel,
-mali,, eki getirilmek sureti ile tegkil edilmektedir. Bu ekler fiil
kékiine ilave edildikten sonra sahis gdésteren ekler getirilmektedir.
Fakat Tiirk¢ede ftigilincli sahis igin ayri bir ek kullamlmamakta
sadece “-mali, -meli, ekleri getirilmek surettile iktifa edilmektedir.

47 J. Friedrich, KBHG S. 7.
48 Saadet Cagatay, Ankara Universitesi Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi Cilt : Il say1: 2 S. 307.
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Ayni suretle Hurri dilinde de buna benzer bir ifade sekli vardir.
Yalniz buradaki ek, bugiinkii Tirk¢emizde oldugu gibi aynen
“-meli, -mali, seklinde olmayip sadece “-li, halinde kendini
gostermektedir. Buna ait olmak dzre su misalleri burada ele
alabiliriz *:

Sen-ivv-vé-man gielti niri hagili=

fakat kardes-im-in iyiligini ¢abuk isitmeli.
Sen-ivv-e-ta-man tive sukku kull-li=
fakat kardes-im-a su sézii séylemeli.

Bunlara benzer ciimleleri ¢ogaltmak kabildir. Fakat bu iki cimle
bizim fikrimizi izah igin kafidir. Birdefa “igitmek, manasina gelen
“has,, fiill kokiiniin sonuna getirilen “-li,, ile bunun Tiirk¢e karsihg
olan “-meli, arasindaki yakin benzerligi g6zoniine almak icabeder.
Aradaki yegane fark Tirkcedeki ekte fazla olarak bir “-m-, nin
bulunmasindan ileri gelmektedir. Bunu da aradaki uzun yiz
yillarin ve lehge farklanmin meydana getirdigi muhakkak olarak
kabul edilebilir. lkinci ciimledeki “kul-li, sekli de sdylemek
manasina gelen “kul, fiil kokii iizerine aym sekilde “-li, ekini
almak sureti ile meydana gelmistir.

Bundan maada bu ciimleler dolayisile su noktaya da tekrar
dikkati ¢ekmek faydal olacaktir. Yukanda izah edildigi gibi
kardes manasina gelen “sen, kelimesinden sonra bu kelimeye
eklenmis olan birinci sahis miilkiyet zamirinin eki, bundan sonra da
ismin “-in,, halini ifadeye hizmet eden ek kullamilmig bulunmak-
tadir., Bu iki ekin asil kelimeye eklenis siralari aynen Tirkcede
oldugu gibidir:

Sen-ivv-ve =
kardesg-im-in.

Tirkgedeki birinci sahis miilkiyet zamiri eki “-im,, ile Hur-
ricedeki “-ivv,, arasinda yakin bir birlik oldugu gibi Hurricede
isimlerin “-in,, hallerini tegkile yarayan “-ve, eki ile Tirkcedeki
“-in,, arasinda bir miinasebet aramak kabildir.

Diger taraftan Hurri dilinde iiglincli sahis emir sekli aynen
Tirk¢ede oldugu gibi teskil edilmektedir. Bu nevi tesekkiillerin

49 ]J. Friedrich, KBHG S. 36; Kleinasiatische Sprachdenkmaeler S. 29.
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sonlarinda daima Tiirkgede oldugu gibi “-n, sedasiz harfi
bulunmaktadir.

“Pagsi-en—gdnder-sin

hagi-en —isit-sin

ari-en —ver-sin,
Bu misallerde agik olarak goriildiigii gibi Tirkcedeki son ekte
fazla olarak bir “s, bulunmaktadir. Bunun da aym sekilde lehge
ve zaman farkindan meydana giktig1 bellidir. Hatta bugiin yagayan
Tiirk lehgelerinde bile buna benzer ayrliklar mevcuttur. Mesela
Cuvas dilinde “atim, demek icin “utsam, sekli meydana getiril-
mektedir ki bugiin konugmakta oldugumuz dilde mevcut olmiyan
bir “s, araya girmistir %,

VI

Diger taraftan yukarida yazdigim fiil sekillerinin, yani gereklik
kipinin olumsuz hallerini meydana getirmek icin aynen Tirkcede
oldugu gibi esas fiil kokii ile sahis gésteren ek arasina bir “-ve-,
getirilmektedir. Bu “-ve-,, ekinin Tiirkcede fiileri olumsuz gekillerine
sokmak icin ¢ok kullamlan “-me, -ma,, ile aym oldugunu izah
etmege hacet bile yoktur. Bu hususiyetleri daha agik olarak su
misallerde gérmek kabildir *:

“Hasi-ve-en  en-na-sus nakkidu-va-en
igit-me-sin tanrilar (onu) kat-ma-sin
Ulien gen-ivv-us passithe passar-va-en
bagkasini kardeg-im elci (olarak) génder-me-sin,,

Buraya kadar vermis oldugum izahat ile Tiirkge-Etice ve Hurrice
arasindaki mevcut baglarin en mithimlerini ele almis bulunmakta-
yiz. Simdi biraz daha asagida izah edecegim Etilerin yaz1 dili
tizerinde tesir icra ederek izler birakmig olan ve Etilerin konugma
dili vazifesini géren dilin Tiirk¢e oldugunu gdésteren ve yukan-
danberi vermis oldugum misalleri, delilleri kuvvetlendiren yeni
delillerin izahlarini yapmaga c¢alisacagim. Hititoloji sahasinda
cahgan bilginler tarafindan Indo-Germen dilleri ziimresine baglanan
ve gene bu sahada caligan birgok bilginlerin de kabul ettikleri
gibi Eti hakanlarinin yazi dili olarak kullanmis olduklarn dil ile

30 Karl Menges, AOr. XI 5. 7-35.
51 1. Friedrich, KBHG S. 37, 38; Kleinasiatische Sprachdenkmaeler S. 28.
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yazilmig yazitlarda bugilinki Tirkgemizi aynen oksayan birgok
ozllikler mevcuttur. Bu 6zelliklerden bir kismimi yukaridanberi
vermis oldugum misaller ile izah etmege cahistim. Bundan sonraki
izahatim ile de diger delil ve misalleri vermege ¢ahsacagim.

Vil

Etilerin yazi dilinde isimlerin *“-in,, halleri normal olarak
“-as,, eki ile ifade edilmektedir. Fakat bu ek yaninda gene aym
sekilde isimlerin “-in,, hallerini tegkile yarayan ikinci bir ek daha
kullamlmis bulunmaktadir. Bu ikinci ek te “-an,, ekidir. Ayni yaz
dilinde bagka bagka mahiyet gésteren bu iki ekin ayn: vazifede,
yani isimlerin “-in,, hallerini teskile hizmet etmekte kullamlmig
olmas:i keyfiyeti kargisinda bir kisim bilginler bir izah yolu bulmus
olmak igin birinci eki yeni Eti devleti zamaninda yazilmis metinlere
mahsus, ikinci eki de eski Eti devleti zamaninda yazilmig metinlere
mahsus bir o6zellik olarak goésterdiler. Bu tiirli bir izah “-an,,
ekinin nereden geldigini ve hangi dil gurupuna bagh oldugunu
gostermekten ¢ok uzaktir. Bu ek Eti hakanlarimin kullanmis
olduklar: yaz1 dili iizerine tesir icra ederek izler birakmig olan ve
Eti hakanlarimin konusma dili olan Tiirk¢enin bu yazi dilindeki
izlerinden birini tegkil etmektedir. Ciinkii bugiinkii Tirkgemizde
de isimlerin “-in,, hallerini teskil edebilmek icin hemen ayni
durumu gosteren “-in,, ekini ait oldugu ismin sonuna eklemekteyiz.
Etilerin yaz1 dilinde bu “-an,, ekini almig olan isimlerden birkacin
buraya alirsak vaziyet daha iyi aydinlanmis olacaktir.

LUGAL-va-an=hakan-in
Labarna-an =Labarna(n)-in
UDU M- -an -=koyunlar-in
DINGIR mes-an=Tanrilar-in
ERIN me:-an —piyadeler-in
DUMU mes - an=ogullar-in )

Bu bir kag misalden acik olarak anlasilacagi gibi Etilerin
yazi dilinde yazilmig yazitlarinda gecen ve isimlerin ’-in’ hallerini
teskil etmek i¢in kullamilmig olan '-an’ eki ile Tiirkcenin 6z mali
-in’ eki arasinda hi¢ bir aynhk yoktur. Burada dikkati ¢eken di-

52 H. Ehelolf, ZA NF IX S. 174, 175.
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ger bir nokta da sudur: Tirkgede nasilki bu -in’ eki isimlerin
gerek tekil, gerekse gogul hallerinde hemen daima ayni kahyor
ve hi¢c degismiyorsa ayni vaziyetin Etilerin yaz dilinde de ken-
dini gdstermig oldugunu yukariki misaller agik olarak belirtmekte-
dir. Tiirkcemizin '-in’ eki ile Etilerin yaz dilinde gegen -an’
eki arasinda miihim bir ayrilik var midir ?. Bunlar arasindaki ye-
gane fark -n’ sadasiz harfinden evvel gelen sadah harflerin bi-
rinde '-a’ digerinde '-i-’" olmasindan ibarettir. Sadah harflerin za-
manla degismekte oldugunu ve bunlarin sabit birer kiymet tagi-
madiklarim gésteren misaller pekgoktur. Bu itibarla burada '-a’
nin ’-i’ olusu bir aynlk ifade etmez. $u halde Etilerin yaz dilin-
de kullanmis olduklari "-an’ eki ile Tirkgemizin ’-in’ eki arasinda
hemen hi¢ bir ayrilik yok demektir.

Vil

Tiirk dilleri gurupunun umumi ve miisterek bir vasfi vardir:
Rakam veya cogunluk gdsteren kelimelerden sonra gelen isimler
kaide olarak cogul eki almazlar. Tirk dili guruplarina mahsus
olan bu &zellik aym sekilde Etilerin yazi dilinde de kendini
gostermis bulunmaktadir.

Tiirkgede ’bes kitaplar, yiiz insanlar, elli koyunlar’ gibi ifadeleri
teskil etmek nasil Tirk dili grameri kaidesine aykin diigerse ayni
zelligi biz Etilerin yazi dilinde de bulmaktayiz. Filhakika Etilerin
yaz dilinde isimlerin cogul sekilleri ya 'meg’ ya 'hi.a’ veya ‘ses’,
'es’ ile teskil edilmektedir. Bir rakamdan sonra gelen bir isim bu
yazi dilinin kaidesine uyarak bu ii¢ nevi gogul ekinden birini al-
maktadir. Fakat cogunluk gosteren bir rakam ile birlikte geldigi
halde bu eklerden hemen hi¢ birini almayan yiizlerce misal var-
dir. Bu yaz dili kaidesinden aynihgin sebebi baz bilginler tara-
findan izah edilemiyor, bazilani tarafindan da bu hal yazicilarin
unutganhgina atfedilmektedir. Yazicilarin unutganhg ile izah tarzi
hi¢ bir suretle kabul edilemez. Ciinkii bu gekilde ¢ogul eki alma-
yan isimlerin miktan yiizlerceye balig olmaktadir. Bu hususta bir
fikir vermis olmak igin gogunluk gosteren bir rakam ile birlikte
geldikleri halde ¢ogul eki almamis isimlerden bir kacim buraya
almak istiyorum :
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“2 DUMU E.GAL, 2 HUPPAR KUBABBAR, SUNIGIN 8 E
we, 28 LU, 34 SAL %=, 3 NINDA KUR.RA, 9 s GAZUM, 2
GUD ,,. )

Bu ifadelerin sirasiyle Tiirkce kargihklan soyledir :

“ 2 saray memuru, 2 giimiiy Huppar kabi, yekidn 8 ev, 28
erkek, 34 kadin, 3 giindelik ekmek, {9 tarak, 2 sigir ,. Bu misal-
lerde agik olarak gériildiigii gibi ne Etilerin yazi diline ait olan
isimler, nede Tiirkgenin onlara kargihik olan manalari hi¢ bir su-
retle cogul eki almamigtir. Su halde Etilerin yazi dilinde cogun-
luk gésteren rakamlardan sonra gelen isimlerin ¢ogul ekini alma-
masim izah etmek igin tek bir yol kaliyor demektir. Eti devletinin
konugma dilinin yaz dili iizerine tesir icra etmesi neticesinde bu
nevi isimler ¢cogul eki almamiglardir.

IX

Gene Etilerin yazi dilinde siksik kullanilan ve bu dilin gra-
mer yapisina aygiri diger bir 6zellik te iki sey arasinda yapilan
mukayesede kendini géstermektedir. Bu ozelligi daha iyi izah et-
mis olmak i¢in bazi misalleri burada elimize alalim :

“Nuvakan A.NA ERIN ==-KA ERIN =-IA mekki A.NA
ANSU KUR. RA m:-KA-mavatta ANSU KUR. RA =< -[A mekki ,, .

Etilerin yaz diline ait olan bu ciimlenin Tiirkce karsihig:
sudur: “Senin piyadelerinden benim piyadelerim ¢oktur, senin
stvarilerinden benim siivarilerim ¢oktur, . Bu misalin acik olarak
gosterdigi gibi yazi dilinde mukayese isimlerin “-e, halleri ile
yapilmaktadir. Bunun gibi misalleri ¢ogaltmak imkanlari her
zaman igin mevcuttur*’. Tiirkceye yaptigimz terciimede ise muka-
yesede ismin “-den, halini kullanmig bulunmaktayiz. Bugiin konus-
makta oldugumuz Tiirkge ile Etilerin yaz dili arasinda bu bakim-
dan bir bag aramak bos gibi gelir. Fakat eski Tiirk yazitlarim
g0zimiiziin Gniine getirdigimiz zaman vaziyet biisbiitiin baska bir
sekil almaktadwr. Filhakika Hiiseyin Namik Orkun tarafindan
yazilan “Eski Tirk Yauntlar,, kitabinin “Ulug Kem Yaztlan,
bahsinden 6grendigimize gére * yeni Tiirkcede isimlerin “-den,,

"3 KBO IV 915, 16, 35; IV 16; KUB XXXI 59 11 32, 33.

o AFO I S. 185; F. Sommer- A. Falkenstein, HAB S. 219 vd.

% Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tirk Yazitlar (fstanbul 1936) I S. 57,
58, 60, 61.
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halleri eski Tiirkcede “-e, hali ile ifade edilmis bulunmaktadir.
Buna ait bir ka¢ misal alahm: “Budunuma —kavmimden, oglu-
ma -= oglumdan, yotuzuma-—= karimdan, . Keza aym eserin “Barhk
yazitlan,, kismindan da sunlan alabiliriz :

“Erikime —nufuzumdan, sizime— sizlerimden,,. Vs.

Bunlara benzer daha birgok misalleri eski Tiirk yaztlarindan
bulmak kabildir. Bu misallere gore eski Tirkgedeki isimlerin “-e,
halleri yeni Tiirkcede “-den, haline gevrilmis olmaktadir. Su halde
Etilerin yaz1 dilinde yapilmig olan mukayesede kullamlmig olan
ismin “-e, hali eski Tiirk yaztlan ile temamiyle bir birlik gos-
termektedir. Bu itibarla yukarida vermis oldugumuz Etice ciimlenin
terciimesini iki tirli yapabiliriz. Birisi eski Tirk yaztlarinda
oldugu gibi aynen ismin “-e, halini muhafaza ederek. Bu zaman
ciimlenin Tiirkge karsihgn su olmaktadir: “senin piyadelerine
benim piyadelerim iistiindiir, senin suvarilerine benim suvarilerim
iistiindiir,, . Digeri de yukarnida yaptigimz sekilde.

X

Etilerin yazi dili metinlerinde kullanilan ve bu sahada ¢alisan
bilginler tarafindan da esash olarak izah edilemiyen bir ifade
vardir. Bu ifade bugiin hala kullanmakta oldugumuz ve Tirk
dilinin ifade kudretini gosteren bir diisiince tarzi ile tamamiyle
bir birlik teskil etmektedir. Etilerin diigiinceleri ile bugiin malik
oldugumuz diigiincelerin birligini gésteren bu misali esash olarak
burada elime almak istiyorum. Viluga memleketi beyi olan Alek-
sandus ile Eti hakam Muvatalli arasinda yapilmis bir muahede
metni vardir. * Bu muahedenin “35 - 64,, satirlari arasindaki kisim
kinktir. Buradan tam bir bilgi edinmek ihtimali yoksa da saglam
kalmis olan kisimlardan yakin bir mana gikarmak imkédnt mevecut-
tur. Buradan “Aleksandus, igin iyi bir durumun mevcut olmadigim
anlamaktayiz. Vilusa memleketinde onun bey olmasindan dolay:
hi¢ kimsenin memnun olmadig1 ve insanlarin bu yiizden sikayet
etmekte oldugu da anlatilmaktadir. Bu vaziyet karsisinda “Alek-
sandus,, i¢in metin su ciimleyi kullanmaktadir:®

56 J, Friedrich, Staatsvertraege des Hatti-Reiches in Hethitischer Sprache
(Vert) 11 S. 42-102.
57 J. Friedrich, Vert. II, S. 54.
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“ANA Aleksandu SA AMA-KA UD-az ari,

Bu ciimleyi muahedeyi iglemis olan bilgin sOyle terciime
etmektedir :

“Aleksandug senin 6lim giiniin geliyor,, .

Burada senin “6liim giiniin, manasina alinan ifade “SA AMA-
KA UD-az, dir. Halbuki bu ifadenin asil manasi “senin ananm
guni, demektir. Muahede metnini iglemis olan J- Friedrich bu
nevi bir ifade ile neyin kast edilmek istenildigini bir tiirli anlaya-
miyor, bu noktayr karanhk bir durumda birakip gecgiyor. Diger
taraftan A. Goétze “anamin giinii,, tabirini “6liim giind,, igin kulla-
nilmig bir nevi “Euphemissmus,, olarak kabul etmektedir. Ayni
bilgin de bu nevi bir ifade ile bilinmiyen bir tasavvurun anlatilmak
istenildigini itiraf etmektedir. Hiilasa, bu yolda yan yazmig bil-
ginlerin ittifak ettikleri bir nokta varsa o da bu ifadenin “6lim
gini, manasina geldigidir. Metinlerin yazdign “ana giinii, ifade-
sinin “6lim gini, olarak manalandirilmis olmas:i bu ifade ile kétii
bir durumun tasvir edilmek istenilmesinden ileri gelmektedir.
Boyle kétii bir durumu bu nevi bir ifade ile tasvir etmek igin
bugiin hald tercihan kullanmakta oldugumuz bir ifade tarzi vardir
ki bu bizim ifade Etilerin yazi dilinde gegen ifade ile tam bir
birlik gostermektedir. Tiirk¢ede kullamlan ifade biraz daha mu-
fassaldir, fakat aym goériis ve diigiince tarzini aksettirmektedir.
Tiirkgede kétii bir durumu, bir kargagahig ifade edebilmek icin
su tabir kullanilmaktadir: “ana baba giinii,. “O giin ne giindi,
bir ana baba giinii idi, gibi. Tiirkgede oldugu gibi Etilerin yazi
dilinde de kotii bir durumu ifade edebilmek icin “ana giinii,, tabi-
rinin. mevecut oldugunu gérmekteyiz. Etiler c¢aginda kullanilmig
olan bu ifadeye daha sonralari “baba, kelimesi de katilmig fakat
ayni diigince ve gOriis tarzi zamanimiza kadar yagamakta devam
etmigtir. Su halde Etilerin yaz dilinde gegen “annag UD -agz, Sa
AMA-KA UD-az, ifadesi ile aksettirilmek istenilen diigiince, Tiirk-
cemizde ¢ok kullanilan “ana baba giinii, ifadesinde kastedilen ma-
na ve diigiince ile tamamiyle bir birlik gstermektedir. Vardigimiz
bu neticeye gére yukandaki ciimleyi Tiirkge bir ifade ile cevir-
mek istersek ciimlenin manasi acgik olarak géyle olmaktadr:

“Aleksandus icin (o giin) bir ana (baba) giinii (gibi) geliyordu,,

3 ]. Friedrich, Vert. II S. 90, 168.
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Verdigimiz bu izahat ile bilginlerin karanhk birakip gegctikleri
ve bir mana veremedikleri bir diigiince tarzim Tirkge yolu ile
cok acik olarak meydana koymus bulunmaktayiz.

Xl

Eski Tiirk dilinde aksettirilmis olan diigiince ile Etiyaz dilinde
aksettirilmig olan goriis ve diigiincenin bir birleri ile siki1 bir bir-
lik teskil etmekte oldugunu gosteren misallerden biri de giines
hakkinda mevcut itikatlarda kendini géstermektedir. Eti metinle-
rinden 6grendigimize gére Etiler i¢ nevi giinegin varhgina inan-
makta idilerd- Gok giinesi, lI- Yer alti giinesi, Ill- Deniz giinesi.
Buna gore Etilerin tasavvurlarinda tek bir giines degil giineslerin
mevcut oldugunu gormekteyiz. Aym diiginis ve tasavvurun Eski
Tiirklerde de mevcut oldugunu biz T. Kowalski'den 6grenmis
bulunmaktayiz. Yazimizin bag tarafinda bahsettigimiz ve Tiirkgenin
cogul eki olan “-ler,-lar“ hakkinda bilgi verdigini soyledigimiz *
bu bilgin eserinde Kazan Tiirkcesinden de bahsetmektedir. Bu
arada Kazan Tiirkgesinde giines kelimesinin cogul halinde bulun-
dugunu ve giines kelimesinin “goyaglar® seklinde yazilmakta
oldugunu anlatmaktadir. Kowalski tarafindan verilen bu bilgi
Etilerin yaz dilinde mevcut olan géris ve tasavvur ile tamamiyle
bir birlik gdstermekte olup bu birligi hig bir suretle bir tesadif
eseri olarak izah edemeyiz.

Xl

Eti hakanlan yazdirdiklann yazitlann basinda kendilerinden
bahsederlerken ¢ok zaman DINGIR UTUSI tabirini kullanmak-
tadirlar . Bunun terciimesi simdiye kadar hep “hagmetmeap,
majeste“ olarak verilmigtir. Aym mahiyetteki ifade tarzlarim
biz simdiye kadar en eski Tirk yazitlar olarak tanminan Turfan
yazitlarinda da bulmaktayiz. Turfan metinlerinde gegen bu ifade
tarzi sudur: “men tanr men“ . Bu ifadeyi terciime ederken de
biiyiik Tiirkolog bilgin W. Bang ayni sekilde “majeste’ ifedesini
kullanmaktadir. Bu ifade tarzi ile Eti hakanlarinin kullanmis ol-
duklan ifade tarzi arasinda hi¢ bir birligin mevcut omadigni

9 KBO MI311-241:-2:1V 1214
60 W, Bang, Tiirkische Turfantexte Il S. 6.
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iddia edecek tek bir kisi var midir?.. Her iki ifade tarzinda Tan-
ri kelimesi vardir. Suhalde gerek Eti hakanlar: gerekse Turfan
metinlerini yazdirmis olan Tiirk hakam kendilerini tannhk vasiflar
ile ilgili gérmektedirler. Eti hakanlarinin éldikten sonra tamamiyle
tanrilagmalari bu nokta ile siki bir surette ilgili bulunmaktadir.
Bazilan bu noktaya itiraz ederek Eti hakanlarinmn kullanmig olduk-
lant DINGIR UTU§' ifadesinin Misir tesiri ile gelmis oldugunu ve
Turfan metinleri ile baglanamiyacagini séylemektedirler. Fakat su
noktayr daima géz 6niinde tutmak gerekmektedir. Eti hakanlarinin
kullanmig olduklari DINGIR UTU$ ifadesi ile Turfan metinlerini
yazdirmig olan Tirk hakanlarinin kullanmig olduklari “men tanr
men“ arasinda yakin bir benzerligin mevcut oldugunu hi¢ kimse
inkar etmez. Béyle bir benzerlik meveut olduguna gére yukaridan-
beri izah etmekte oldugumuz misaller, deliler bizi hangi yola sevk
etmekte ise bu misalin de o yolu takip etmesi akla ¢ok daha ya-
kin gelmektedir.
XIII

Eti hakanlarimin icraatlarini yazdirmak i¢in kullanmisg olduk-
lar1 yazi dili iizerine tesir icra etmis olan konusma dilinin izlerini
gosteren misallerden biri de bu giin hala kullanmakta oldugumuz
"tarla kusu, ifadesinde kendini korumus bulunmaktadir. Gilgamesg
destaninin Etice terciimesinde “ tarla(n) MUSEN, % seklinde ge-
¢en bu ifade hi¢ bir zaman bir tesadiif eseri olamaz.

XIv

Etilerin yazi dilinde kullandiklari ve gitmek manasina gelen
iki fiil vardw. *“iya-, pai-,. Bu iki fiil biitiin sekillerde biitiin
sahis ve zaman ekleri ile birlikte cekilerek kullanilmaktadir. Fakat
bunlardan maada yalniz ikinci sahis tekil ve ¢ogul hallerinin emir
sekillerinde kullanilmis bulunan diger bir fiil daha vardir. Bunun
ikinci sahis tekil sekli ’it=— (g)it’, ikinci sahis gogul seklide 'itten
= (g)iden’ seklinde kendini géstermektedir. Tirkgemizin ’gitmek’
mastarinin ikinci sahis tekil ve ¢ogul emir seklinin baginda fazla
olarak bir (g) bulunmaktadir. Bu aradaki uzun zamanin meydana
getirdigi tesir olarak kabul edilebilir. Bundan dolayi Etilerin yaz
dilinde yalniz emir sekillerinde kullamlan bu fii] ile Tiirkcenin

oL I. Friedrich, ZA NF V S. 1-82.
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gitmek, mastarinin ikinci sahis tekil ve ¢ogul hallerinin emir; sekil-
leri olan ’git, giden’ sekilleri arasinda mihim bir_ayrihk yoktur.

Buraya kadar vermis oldugumuz izahat ve misaller ile Hurri,
Eti dillerini Tiirkgeye baglayan baglarin nelerden ibaret oldugunu
ve bu baglar ile bu ii¢ kol arasinda bir dil birligi kurabilmek
icin gereken imkanin mevcut oldugunu géstermege cahghik. Simdi
burada bahis mevzuu edilmesi gereken iki mesele kendini gostermis
bulunmaktadir. Bunlardan biri, Biiyiik Eti devleti ¢aginda yazil-
mis olan yazitlarda kullanilmig olan dilin durumu, digeri de asil
Eti adinin hangi dil zimresine ait oldugudur.

Yukaridanberi vermis oldugumuz izahat dikkatle takip edile-
cek olursa bir ¢ok yerlerde Eti hakanlarinin yazi dilinden bah-
sedildigi goériiliir. Yaz dili tabiri ile ifade etmek istedigimiz
fikrin izahim burada esash olarak yapmakhgimiz gerekmektedir. Eti
hakanlar1 kendi icraatlarim1 yazdirmak i¢in kendi konusma dillerin-
den ayn oldugunu gérdiigiimiiz bir dil kullanmiglardir. Bogazkdy-
de elde edilmis olan ve bu giin elimizde bulunan givi yazili tab-
letlerin biiyiik bir kismi bu yazi dili ile yazilmigtir. Bu dilin yaz
dili oldugunu nereden anlamaktayiz ? Bu soruya cevap vermeden
once Hititoloji sahasinda ¢aligan bilginlerin bu vadide ne diisiin-
diiklerini kisaca anlatmakhgmz lazim gelmektedir. Bizim yazi
dili dedigimiz dilde Indo-Germen dilleri gurupunun tagimakta ol-
dugu birgok hususiyetlerin mevcut oldugunu herkes kabul etmek-
tedir. Fakat gene bu yazi dilinde &yle 6zellikler vardir ki bunla-
n da Indo-Germen dili gériis ve kavrayisina gore izah etmek
imkaninin mevcut olmadigini gene bu bilginler teslim etmektedir-
ler. % Bu son sdyledigim 6zellikleri yazimin bagindan beri teker-
teker izah etmege cahstim. Ele aldigim bu &zelliklerin genig 6l-
ciide yer tutmug olmasi keyfiyeti karsisinda bu bilginler Eti hakan-
larinin kullandiklan dil iizerinde yabanci bir dilin tesir icra ettigi
neticesini ¢ikartmaktadirlar. Tesir eden dile yabanc dil diyorlar,
ciinkii onlara gére Indo-Germen dili karakterini haiz olan dil Indo-
Germen olan ve Eti devletini kurup idare eden hakim simfin dilidir.
Eti devletinin baginda hikim ve idareci bir simf olarak Indo-Ger-
men bir tabakanin mevcut oldugu kabul edildikten sonra Eti hakan-

62 John Linton Myres, Who were the Greeks? S. 100-118; Gordon Childe,
The Aryans S. 18-32; Ed. Meyer, Geschichte des Altertums 11 8. 3-IL
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larindan bize kadar gelmig olan yazitlari yazmak icin kullamimig
olan dildeki, Indo-Germen gériis ve kavrayis ile izah edilemiyen bir
cok ozellikleri akla en yakin bir yoldan halletmis olmak icin bir
kisim bilginler bu yolda bir hayli fikir yormuslardir. % Bilhassa Eti
hakanlarinin Indo-Germen bir tabakay: temsil ettikleri kabul edil-
digi halde onlarin tagimakta olduklarn adlarin Indo-Germen dili
kaideleri ile izah etmenin imkéansiziig1 bilginleri bu yolda bir ¢-
kar yol bulabilmek i¢in bir  hayli mesai sarfetmege mecbur etmis-
tir. Bu mesainin ne yolda ilerledigini burada hikaye edecek degi-
lim. Istiyenler Jonh Linton Myres ve Gordon Childe,n adlarini
yazdigim eserlerine bag vurabilirler. Fakat eger Eti hakanlarinin
yazitlarini yazdirmak igin kullanmig olduklan dilin bir yaz dili
oldugunu kabul edecek olursak o zaman béyle bir c¢ikar yol bu-
labilmek igin mesai sarfetmege hacet kalmiyacaktir. Filhakika bu
giin elimizde bulunan Bogazkdy tabletleri iizerinde yazilmis olan
yazitlarda kullamlmig olan dilin bilyiik Eti devleti ¢caginda hig bir
zaman bir konugma dili olamiyacag:, ancak ve ancak bir yazi
dili olabilecegi fikrini ilk defa ortaya atan ben degilim. Bu vadi-
de yaz1 yazmig olan bilginlerden miihim bir kismi bu fikre taraf-
dar gériinmektedirler.  Fakat bahis mevzuu ettigim dilin bir ya-
z1 dili olabilecegini kabul etmis olan bilginlerin hig biri tarafindan
neden dolay: bu dilin ancak bir yazi dili olabilecegini izah etmek,
gostermek igin hi¢ bir gayret sarfedilmez ve bu yolda hig bir
tafsilatta verilmez. $imdi bu vesile ile yukarnida sormusg oldugu-
muz sorunun cevabim vermek zamani gelmis bulunmaktadir. Eti
hakanlarinin icraatlarmi yazdirmak icin kullanmig olduklan dilin
ancak biryazi dili olabilecegini gdsteren yiizlerce misal vard:r.
Fakat burada fikrimizi en iyi izah edecek olan ve biitiin siiphe-
leri bertaraf edecek bir durumda bulunan tek bir misali ele almakla
iktifa edecegim. Metinlerde Eti hakanlarinin 6liimlerinden bahse-
dilirken kullanilan kisa bir ciimle vardir:

“DINGIRM™-ig kissat, . Bu kiigiik ciimlenin Tiirkce kargihgi
“o tanr oidu,, demektir. Burada iizerinde durmak istedigim nokta
“DINGIRY-js,, itadesinde toplanmis bulunmaktadir. Simdi bu

% Lohman, Rosenkranz, IF LVI S. 265.284; LIV S, 285.294: Bossert, Alta-
natolien (Berlin 1942) S. 45.46; John Linton Myres, Who were the Greeks? S.
100-128; Gordon Childe, The Aryans S. 18-32:

6% A. Gé'ze, Die Annalen des Mursilis (AM) S. 14, 16 sat. 4, 8 v. s.
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ifadeyi tahlil cdelim: “Dingir,, Stimerce olarak kabul edilen ve
Tiirkcemizin 6z mal olan “tanri, kelimesi ile gerek mana gerekse
yapi bakimindan aym olan bir kelimedir. Bundan sonra gelen ve
fonetik komplement vazifesini géren “.LIM,, hecesi de Akad diline
ait olan ve gene aym sekilde tanr méanasina gelen “ILIM,, kelime-
sinin son hecesidir. Ifadenin ea sonundaki “-ig,, hecesine gelince
bu da bir fonetik komplement olup bilginler tarafindan Eti dili
denilen ve bir kisim bilginler ile beraber bizim de yazi dili ola-
rak adlandirdigimiz dile ait olan “giunis, kelimesinin son hecesini
teskil etmektedir. Bu son kelime de tanr1 manasina gelmektedir.
Bu izahata gére “DINGIRMY-ig, yazg seklinde aym maénay: haiz
ve fakat birbirlerinden temamiyle ayr ii¢ dil gurupuna ait olan
iic kelimenin ayni zamanda kullamlmis oldugunu g&rmekteyiz.
Bu duruma gbére birbirinden temamiyle farkl ayn ayn ig dil
gurupuna mensup ve ayn: manayr haiz li¢ kelimenin konugurken
aym zamanda sdylenmig olmasi imkénsizdur. Béyie bir dili konu-
san bir insanin diinyada yasamis oldugunu diigiinmek bile imkansiz
oldugu gibi béyle bir insamn yagamig oldugu kabul edilse bile
onun bu sekildeki konugmalarindan hi¢ kimse hi¢ bir kelime
anlamiyacaktir. Bu ve buna benzer yiizlerce misali bugiin elimizde
mevcut olan Bogazkdy tabletlerinden bulup ¢ikarmak her zaman
icin kabildir. Béyle kangik bir manzara gosteren, bilhassa fonetik
komplementli olan bir dil hi¢ bir zaman konusma dili vazifesini
goérmiig olmaz. Bundan dolay: Eti hakanlarinin icraatlarim1 yazmak
icin kullanmig olduklan dile yaz dili diyoruz. Bu yaz dilinin aym
zamanda 6lii bir dil oldugu ve ancak saray ve mabet yazicilan
tarafindan kullamlmis oldugu da iddia edilmektedir. Buna gére
Eti iilkesinde bu dili konusan bir halk tabakast mevcut degildi
demektir. Gene bundan dolay1 bu yazi dilinde mevcut olan ve
bazi Indo-Germen dillerinin malik olduklar vasifler: tagiyan &zel-
liklere dayanarak Eti ilkesinde Indo-Germen olan ve hakim,
idareci simfi teskil eden bir tabakamin mevcudiyetini de kabul
etmek imkani yoktur. Ciinki bu dil konusulmadi ise ve ancak
bir yaz1 dili olarak hizmet gérdii ise onu konusan bir halk taba-
kasmin varhgim kabul etmek demek tezada diigmek demektir.
Tipk: Eti hakanlarinin Indo-Germen olan idareci ve hakim sinifi
temsil ettikleri kabul edildigi halde onlarin tagimig olduklan
isimlerin Indo-Germen dili goriis ve kavrayisina gére izah edile-

Belleten: C. VIII, F. 36



562 MUSTAFA SELCUK AR

memesinde diisiilen tezat gibi.

Yukaridanberi vermis oldugumuz izahat ve misallerden agik
olarak anlagildigina gére Eti devletinin yaz dili olan ve bugiin
elimizde bulunan ¢ivi yazih yazitlarin yazilmas: igin kullanilmig
bulunan dil iizerinde Tiirkgemizin bir ¢ok izleri mevcut bulunmak-
tadir. Gerek bu izlere, gerekse bakir ve demire verilmis olan en
eski adlarin Tirk dili yapisini aynan aksettirmesine gére Onasya
kiiltiir tarihinin en eski parlak ¢aglarini teskil eden Eti ve Hurri
devirlerinde yani Isa’dan 6nce 3000-2000 yillarinda Tiirk dili bu
sahalarda konusulmakta ve meydana ¢ikmig olan kuvvetli siyasi
tegekkiillerin konusma dili vazifesini gérmekte idi demektir. Ko-
nusma dili bagka, yazi dili baska siyasi tegekkiillerin varhigim
bilinen ¢aglardaki Tiirk tarihi bize acik olarak gOstermektedir.
Bilinen caglardaki Tiirk hakanlarinin bir¢ogu kendi fikir ve icra-
atlanin  yazdirmak igin bugiin bizce bilinmiyen her hangi bir
sebepten dolayi, kendi konustuklari ve ana dilleri olan dilden
ayr1 yabanci bir dilden istifade etmis bulunmaktadirlar. Bu hususta
bir fikir vermis olmak igin su tek misali burada anmakla iktifa
edecegim: Isa’dan sonra 1277 yillarinda Konyadaki Karaman
ogullarindan Mehmet Bey iktidar mevkine c¢iktign zaman devlet
iglerinde Tiirk¢enin resmi dil olarak kullanilmasimi emretmtsti.
Bundan biz daha énce gelmis olan hiikiimdarlarin Farscay: devlet
islerinde resmi dil olarak kullanmig olduklarin: anlatmaktayiz.
Seri mahkemelerde dil ancak XVI. yiiz yilinda Tiirkgelesmege
baslamigtir. Bunlar gibi pekgok misalleri Tiirk tarihinden bulup
¢ikarmak her zaman igin kabildir. Tirk tarihinde sik sik gériilen
bu halin ta eski ¢aglardanberi mevcut oldugunu ve Anadoludaki
en eski devleti kurmus olan Eti hakanlarinin da kendi icraatlarim
yaz ile tesbit ettirmek igin konustuklari dilden bagka bir dili
kullanmis olduklari yukaridanberi vermis oldugum izahattan her
halde agik olarak anlagilmighr. Eti hakanlarinin kullanmis olduk-
lari bu dil ¢ok karigtk manzara géstermektedir. Gerek konusma
dilinin yaz dili iizerinde vaki olan tesirleri gerekse muhtelif dil
guruplarizdan alinmig olan kelimeler bu dili karma kansik bir
hale sokmustur.

Burda temas etmek lizumunu duydugumuz ikinci mesele de
Hatti ve Hattili kelimeleri ile ifade edilmek istenilen etnik gurup
adinda kendini géstermis bulunmaktadir. Hititoloji sahasinda cali-
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san bilginlerden bir kismu Eti hakanlarinin kullanmis olduklan
yaz1 dilinde mevcut olan ve Indo-Germen dili ziimresine giren
ozelliklere dayanarak Eti devletini idare edenlerin indo-Germen
tabakaya mensup insanlar oldugunu kabul ve iddia etmektedirler.
Diger taraftan da bu idareci simfin birakmig oldugu yaztlarda
da miitemadiyen Hatti iilkesinden, Hatti hakanlarindan, Hatti ka-
nunlarindan ve Hatti askerlerinden bahsedilmekte oldugundan
onlarin kullanmig olduklari bu karngik dile de bilginler Etice ve
kendilerine de Eti adim vermektedirler. Bu Etice tabiri metinlerde
gecen “Hattili,, ifadesinden ahinmistir. Halbuki metinlerin Hattili ifa-
desi ile kastettikleri dil biisbiitiin bagka bir mahiyet gostermektedir.

Iste yazi dilinden bagka bir mabiyet gésteren bu dili digerin-
den ayirt edebilmek igin bu sahada galisan bilginler yaz1 diline
Etice bu dile de Proto Etice adim1 vermiglerdir. Bu iki ad sirf
piratik bir ayirma vasitasi elde edebilmek igin konmustur. Fakat
Eti hakanlarimin yazitlarnim yazdirmak igin kullanmig olduklan
dil bir yazi dili olarak kabul edildigine gére bdéyle bir ayirma
vasitas1 zaten ortada mevcut demektir. Bilginlerin Etice dedikleri
dile yaz1 dili demek ve metinlerin “Hattili, adim verdikleri dile
de “Etice, demek daha dogru olur. Iste bu asil Eticeyi teskil
eden dile ait mevcut bazi hususiyetleri burada ele almak yuka-
ndanberi vermis oldugumuz izahati tamamliyacag icin faydahdr.
Bu dilin en g6ze carpan 6zelligi hem 6n ek hem de son ek
almasinda kendini gostermektedir. Ciimle dahilinde basit gramer
miinasebetlerini ifade edebilmek i¢in prefiks kullamldigi halde
kelimelerin sekillerini tdyin eden ekler daima son ek olarak keli-
menin sonuna eklenmektedir®. Cogul eki ve kelimeye eklenmesi
lazim gelen miilkiyet sahis zamiri eki hep asil kelimeden evvel
gelmektedir. Bu dilde de ¢ogul eki Hurri dilinde oldugu gibi
yalmz “-le,, olarak vazife gérmektedir. Bu hususu belirtebilecek
ancak bir ka¢ misalimiz vardir. Bu dilde “binu,, ogul demektir.
Bunun ¢ogul sekli daima “le-binu, seklinde ge¢mektedir. Keza
buna benziyen “le-zuh-—=Ortiiler, le-pazizintu—ordular,, misalleri de
vardir.® Bu dilde mevcut olan bu ézelliklere gére bu dilin yalmz
Anadoluya degil Yunanllardan evvelki ¢aglarda Ege diinyasina

65 Pauly-Wissowa, Real-Encyclopaedie Supp. VI S. 166-181.
% E. Forrer, ZDMGNF 1-2 S. 230-240.
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da tesir edebilecek bir durumda oldugunu gésteren deliller vardir.
Etilerin ilkesi olan Anadoluda ve Yunanistanda “-anda,, ile niha-
yet bulan bir¢cok yer adlari vardir. Bu yer adlari da Etilerin bu
diline mahsus bir 6zellik olarak gosterilmektedir. * Bu gibi yer
adlarinin ne manaya geldikleri hakkinda bir tetkik yapmis olan
E. Forrer'in vardig1 netice kisaca soyledir:  Bilinen “Arinna,
sehir adinin sonuna “~-anda, ekini getirmek suretiyle tegkil
edilmisg olan “Arinnanda,, ifadesinin manas1 “kuyular, kaynaklar,
olmaktadir. Gene bundan dolay: Arinna sehrinin bulundugu yerin
bir¢gok kuyu ve kaynaklara malik bulunmasi gerektigi birgok
bilginler tarafindan kabul ve iddia edilmektedir. Hatta sehrin
kendi adim bu kaynaklara izafetle almig oldugu da zannedilmek-
tedir. Boyle civarinda bol kaynak ve sular bulunan ve bu kay-
naklara izafetle ad alan diger bir sehir de Yunanistanda mevcuttur.
Adi Lerna olan bu gehir Korentte Pontinos daglari ile sahil
arasinda bulunmaktadir. Hattd bu sehrin adi olan “Lerna, keli-
mesinin sehrin i¢inde mevcut olan batakliklara ad olarak verildigini
de biliyoruz. ¥ W. Brandenstein ve E. Forrer bu “Lerna, kelime-
sini Eti diline ait bir kelime olarak kabul etmekte ve bunu
“le-arinna,, seklinde tahlil ve izah etmektedirler. ® Bu kelimenin
basinda bulunan “le-, yukarida bahsettigimiz ¢ogul ekidir.

Gene buna benzer fakat bu sefer de bir etnik gurup adi olan
ikinci misali de burada elimize almadan gegmiyelim. Bir taraftan
da Trova ovalarina yerlesmis olan ‘“Leleg,, kolunun tagimig oldu-
gu bu ad da bu suretle tegkil edilmis olup bu adin tekil sekli
“leg,, olarak gosterilmekte ve basindaki “le,, eki de gogul eki
olarak izah edilmektedir. Leleg ad: ile Yunanhlar Anadolunun,
Adalarin, Yunanistanin kendilerinden evvelki halkini ifade etmek-
tedirler. Filhakika Yunanhlar Ege bélgesine gelmeden énce bu
bolgelere hakim biiyiik bir etnik gurupun yagsamakta oldugu
umumiyetle kabul edilmektedir. Iste bu “Leleg,, adi ile gésterilmek
istenilen insanlar da bu biiyik etnik gurupa bagh ve Ege denizi
cevrelerine yerlesmis olan bir kol olarak gériilmektedirler. Leleg

67 E. Forrer, Glotta XXVI S. 178-202.

68 Pauly- Wissowa- Real Encyclopaedie XII 2 S. 1890; E Forrer, Glotta
XXVI S. 190,

6 E. Forrer, Glotta XXVI S, 190; Paul Kretschmer, Glotta XXVIII S.
231-278
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kelimesinin tekil sekli olan “leg“ in manasi “yigit, adam,, olarak
gosterilmektedir.

Tirkgede oldugu gibi Hurri dilinde de c¢ogul eki ait oldugu
ismin sonuna geldigi halde aym ek bu dilde ait oldugu ismin
6niine gelmis bulunmaktadir. Aradaki ayrihk ta bundan ileri
gelmektedir. {Bu dilde kelimenin durumunu esash olarak tayin
eden diger ekler de gogul eki ile asil kelimenin arasina getirilmis
bulunmaktadir. Bu hususiyetleri en iyi izah eden ve metinlerde
rastladigimz elimizde dért misalimiz vardir. Bu misalleri vermeden
once su noktay: da izah etmekligimiz lazim gelmektedir. Yukanda
(sayfa 547, 548) Hurri dilindeki ek halinde bulunan miilkiyet sahis
zamirlerinin durumlanini tetkik ederken bu dilde birinci sahis
zamiri ekinin “-ivv,, oldugunu ve bunun bizim bugiinkii “-im,,
ekine tekabiil ettigini izah etmistim. Eti dilinde de bu ek aym
sekilde “-ivv,, olarak kendini géstermektedir. Diger taraftan gene
Hurri dilinde ii¢iincii sahis miilkiyet zamirinin eki aynen Tirkge-
mizde oldugu gibi “-i, idi* Eti dilinde de bu aynen “-i-, olarak
kendini géstermis bulunmaktadir. Fakat gerek birinci sahis ve
gerekse liglinci sals miilkiyet zamirinin eki Tirkge ve Hurricede
oldugu gibi asil kelimeden sonra degil kelimeden evvel ve cogul
halinde cogul eki ile asil kelime arasina gelmis bulunmaktadir.
Simdi bu izahatimizi daha agik olarak gostermege yarayacak
olan su misallerimizi tespit edelim ™ :

I. §. :le-vv-akku — Muharip-ler-im,
I. $. :le-vv-kattah — hatun-lar-im,
I. $. :le-vv-katte -—— hakan-lar-im,
3. S. :le-i-binu = ogul-lar-,

3. $. :le-i-zuvadu —kari-lar-1.

Hurrilerin yakin dogu ile Ege diinyas: arasinda bir koprii
vazifesini gordiigiinii tesbit eden tarihgilerin gériigleri bu iki dil
arasindaki baglarin mevcut olmas: ile ispat edilmis olmaktadir.

Buraya kadar vermis oldugumuz izahata dayanarak tarihi bir
netice ¢ikarmak istersek asil Etice olmasi lazim gelen dilin ya--

yilma ve tesir sahasinin yalmz Anadolu olmayip biitin Ege sa-
hasina da samil oldugu meselesi kendini géstermis bulunmakta-~

0 KUB XXIV 14 IV 19-25; E. Forrer, ZDMG NF 1-2 S. 230-240.
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dir. Esasen [talyaya Anadoludan gectikleri bugiin katiyetle ka-
bul edilen Etriisklerin yolu ile Anadoluda bulunan kiiltir mah-
sulleri ltalya ve Ege alemine yaylmis bulunmakta idi. Bundan
baska Ege diinyasi ile Anadolunun eski ¢aglarda birbirleri ile
giristikleri miinasebetleri gdsteren Arkeolojik vesikalar da yok
degildir. Ege diinyas: ile Anadolunun eski ¢aglarda birbitleri ile
girigmis olduklar kiiltiir miinasebetlerinin kiymet ve derecelerini
bagka bir yazimda ele almak istiyorum. Yalmz burada belirtmek
istedigim basgka bir nokta daha vardir:

Birbirleri ile yakin baghlik izleri gosteren ve adetleri bizce
bilinmiyen pek ¢ok kollardan miirekkep olan ve az gok farklar
ile aym kéke baglanabilen biiyiik etnik bir gurup, Isa'dan &nce
2000-3000 yillarinda Asyanin ta ortasindan Ege diinyasina kadar
genis bir bélgeye yayiimis bulunmakta idi. Bu genig bélgeler da-
hilinde yapilacak aragtirmalarda elde edilecek vesikalar, ayni ana
kéke bagh bulunan bu biiyik etnik gurupun ikinci derecede
kollart gibi gériinen diger etnik gruplarmin asil ana kol ile ya-
kinlik derecelerini ortaya koyacagina inaniyoruz.

Not :

Bu yazimzda ele alm:s oldugumuz konu fizerinde son zamanlarda yapt-
gnm aragtirmalanimda ve diger Tiirk lehgeleri ile olan kargilagtirmalarimda cok
snemli neticelere varmig bulunmaktayim. Bu yazimizda izahlari yapilamiyan bir
cok noktalarin ve eklerin Tiirk Dilleri gurupunun gramer yapisina dahil bulun-
dugu agik olarak anlaglmigtir. Elde etmig oldugum ve birbirlerini tamamliyan
eski ve yeni neticeleri bir arada topliyarak «Etiler ve Huriler kimlerdir ?» adim
tagiyan bir eser hazirlamis ve bu eseri Tarih Kurumu Yiiksek Bagkanligina
arzetmig bulunmaktayim.



