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UuMUMi BiR BAKIS

YERLI KAYNAKLARIN EHEMMIYETI.
VE BASILMI§ YERLI KAYNAKLAR.

Anadolu Selguklular: tarihi, tirlid bakimlardan tiirk ta-
rihinin cok ehemmiyetli bir safhasimi tegkil etmesine ragmen,
heniiz pek mec¢hal bulunuyor. Daha dogru bir ifade ile, XI.
asirdan XV. asira kadar Anadolu Tirkleri'nin siyasf ve ictimaf ta-
rihi, heniiz, kendisini 6rten karanlklardan kurtulmus degildir. XI.
ve XII. asirlar Anadolu’sunu 6rten bu kalin karanlik tabakas,
XIIL. asirda bir parcaaydinlanma ga baglar; ve XIV. asirda, yani
Selguklu siildlesinin inkirazindan sonra, Anadolu’nun hi¢ olmazsa
baz1 sdhalarinda, bu aydinhk biraz daha artar. Léakin bu nisbi
aydinhk da, tarihcileri tatmin edebilmekten heniiz ¢ok uzaktir. Yarim
asira yakin bir zamandanberi Avrupa’da ve bilhassa memleketi-
mizde bu devre ait yapilan tetkikler, daha ziyade Numismatik ve

Epigrafya sahalarina munhasir gibi kalmig!, ve /én Bibi’nin farsca

1 Bu sikkeler hususunda: Galib E d hem, Takvim-i meskikat-t selgukiye,
istanbul 1309; ve Ahmed Tevhid, Meskikdt-t kadime-i islamiye katalogu,
istanbul 1321, en mithim kaynaklardir;P. Casan o va’nin Danigsmendliler sikke=
leri, Karabagek ve Schlumberger'in bizi Anadolu Beylikleri'nin para-
lar1 hakkindaki tetkikleri ve daha bu gibi bazi seyler de bu arada sayilabilir.
Kitibeler meselesine gelince, Van Berchem den sonra bilhassa rahmetli Halil
Edhem Bey bu yolda biiyilk gayretler sarfederek, Corpus kiilliyatinda onunla
birlikte qikardign Divrigi-Sivas kitdbeleri'nden sonra, Tarih-i osmani enciimeni
Mecmuast'ndaki bircok mekaleleri ve Kayseriye sehri, istanbul 1918 adh mo-
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muhtasar metni! ile, Sivas sultam1 Kazf Burhaneddin’in hususi ta-
rihi olan Bezm-ii-Rezm* ve Mesdlik al-Absar'in Anadolu’ya ait ¢ok
mithim pargasi? ve birde Aydin ogullariile Osmanlilar’in

nografisiile bu hususta milkkemmel &rnekler vermigtir. Yine ayni mecmuada nesir
edilen birtakim epigrafik mekalelerden bagka, Avrupa a&limleri tarafindan da
- P. Wittek, B. Moritz, F. Giese, J. H. Loytved, E. Blochet, F. Grenard, C. Hu-
art, Belin v. s.- birtakim kitadbeler nesir edilmistir. Tiirkiye'de, Ciimhuriyet dev-
rinde bu epigrafya ¢aligmalarina, pek sistemli gekilde olmamakla beraber, devam
edilmistir. Basglica, Tiirk tarih enciimeni Mecmuas:, Tiirkiyat Mecmuas:, Tiirk
tarih, arkeologya ve etnografya Dergisi, Vakiflar Dergisi, Belleten gibi meec-
mualarla muhtelif Halkevleri Mecmualari’'nda negredilen kitdbelerden baska,
muhtelif Anadolu Beylikleri’'ne yahut Anadolu gehirlerine ait olarak gikarilan bir-
takim monografilerde de, Anadolu epigrafyasi bakimindan miihim geylere tesadiif
olunur. Cok dagink bulunan biitiin bu negriyattan istifade edilerek, simdiye kadar
meydana konulmug kitibelerin metodik bir repertuvarim yapmak,
Anadolu Selguklulari ve vérisleri devri iizerinde galisacaklar igin biiyik bir kolay-
lik te’'min edecektir. Bdyle bir tegebbiise girigilmedigi takdirde. Kahire'deki
Fransiz Enstitisii'niin negrine bagladig1 Répertoire chronologique d'Epig-
raphie arabe’in XIII-XV. asirlar Anadolu kitdbelerine ait kisimlarinin tamamlan-
masini beklemek lazim gelecektir.

! iptida fransiz miistegriki Ch. Schefer tarafindan 1889 da garp ilim ale-
mine tanitilan bu mithim eser Th. Houtsm a tarafindan Recueil de textes rela-
tifs d ['histoire des Seldjougides kiilliyatinin dérdiinciisii olarak 1903 de nesir
olunmustur. Bunun bazi ilive ve tadillerle Yazicioglu “Ali tarafindan yapilan
tiirkce terciimesi, yine bu kiilliyatin iigiincii cildi olarak nesir edilmigtir. Bunun M.
Nuri Gencosman tarafindan tiirkce yeni bir terciimesi 1942 de Ankara’'da F,
N. Uzluk'un hagiyeleriyle birlikte Anadolu selcukl devleti Tarihi namiyle gika-
rilmigtir. Bu terciimenin mukaddimesinde verilen maliimat, hemen tamamiyle Th.
Houtsma tarafindan verilen malimatin - meseldi Muzafferiler ailesine mah-
sus bir vekayinime olan Mewdhib-i ildhiye'nin Selguklulara ait bir tarih sanilmas:
gibi, baz1 yeni yanhslar ilivesiyle - tekrarindan ibaret kalmyg, ve Ayasofya'daki
mufassal nushanin sadece mevcudiyetinden bahsedilerek tetkikine lizum g&riil-
medigi i¢in, asil miiellifin hiiviyeti dahi tidyin edilememigtir. Biraz
agagnda bu eser ve miiellifi hakkindaki kisma bakimiz.

2cAziz b, Ardsir-i Astardabadi’'nin bu mihim eseri, tarafimdan
yazilan bir mukaddime ile, 1928 de Istanbul'da Tiirkiyat Enstitiisii nesg-
riyati arasinda gikarilmigtir. Bu eserin 145 sahifelik almanca bir huldsasi XVII
sahifelik bir baglangic ile Heinz Helmut Giesecke tarafindan su
isim altinda nesir edilmistir: Das Werk des ‘Azlz ibn Ardsir Astarabadi, Eine
Quelle zur Geschichte des Spatmittelalters in Kleinasien, 1941.

3 Bu metin, Frantz Taeschner tarafindan negir edilmigtir: Al -
‘Umari's Bericht Uber Anatolien in seinem Werke Masilik al-absar fi mamalik
al-amgdr, (Leipzig 1929). Bu basimdaki yanhglhklarin diizeltilmesi igin, sair
tarihi ve cografi kaynaklardan istifade etmek kabil ve ldzim oldugu hélde, negirde
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ilk asriigin ¢ok miihim bir kaynak olan Diistirndme! ile Ahmedi’'nin
Iskenderndme’si® ve nihayet Sikari'nin tirkce Karaman Tarihi®
ile Unsi adl birinin fars¢a Selcuk Sehndmesi® istisna edilirse,
dogrudan dogruya bu devre ve bu sihaya ait - dar ménasiyle -
hicbir tarih!f metin yani hicbir vekayindme nesir olun-
musg degildir.

bu cihetlere hi¢ dikkat edilmemigtir. Mesdlik al-Absér'in Anadolu Beylikleri’'ne
ait olan bz pargalan, iptida, fransiz miistegriki E.Quatremére’in dikkatini
¢ekmig ve onun tarafindan nesir edilmistir: Notices et Extraits, XIIIl. Buradaki
malimattan H. A, Gibbons, The Foundation of the Ottoman Empire (Oxford
1916) adh eserinin sonundaki bir 1a hika'da istifade etmigtir. [Bu eserin Ra-
gib Huliisi tarafindan yapilan terciimesine bakimz : Osmanl Imparatorlugu-
nun kurulugu, {stanbul 1928, s, 253-276]

!Mikrimin Halil, Distirndme-i Enveri, medhal ve tiirkce manzum
metin, Istanbul 1928 - 1930.

2Nihad Sami Baranli, Désitan-t Tevdrith-i Milak-i Al-i Osman,
fstanbul 1931 (Tiirki yat Mecmuasimn VI cildinden ayribasim ).

3 Asajnda (E. IV.) bahsedilecek olan bu eser, Konya Halkevi Mecmua-
si'nda M. Ferit Ugur tarafindan negredilmigtir.

*Mes'ud Koman, Onstnin Selpuk Sehndmesi, Konya 1942. Kiigik
bir mukaddime ile eserin farsca metnini ve tiirkge terciimesini ve sonra bir
indeksi ihtiva eden bu kiigik kitabin metni, ¢ok bozuk bir farsca ile, ve
manzum olarak tertip adilmek istenildigi halde vezinsiz olarak yazilmigtir.
Farsga'yi bu kadar az bilen ve vezinden hig anlamayan bir miiellifin bayle
manzum Sel¢cukndme yazmaga kalkigmig olmasi, gimdiye kadar misli
gorilmemig bir hadisedir ! Eserini 785 de Haleb’de bitirdigini hikiye eden ve Ala-
eddin Keykobdd IIl. devrinde Konya'ya da geldigini sdyleyen bu Horasanh
miiellif ve eseri hakkinda, eski kaynaklardan higbirinde highir kayda tesadiif
edilmemesi de, oldukca gagilacak bir geydir. Miindericat1 bakimindan da tarihi hig-
bir ehemmiyetiolmadign goriilen bu eserin, kim bilir hangi maksatla, sonradan
uvydurulmug olduguna hiilkmetmek yanlis olmaz samiyorum. Yoksa, fars dilinde bu
kadar cahil ve nazim kabiliyetinden bu derece mahrum bir adamin, XIV. asirda
béyle bir eser yazmaga kalkigmasina imkdn yoktu. Kitabi kopya eden Imam
Hafiz Hasan'in, bu Horasanli miiellifi ‘alldme-i ‘asir olarak gdstermesi
de ¢ok gariptir, ve cehaletine en bilyiik bir delildir. Biz, ne boyle bir gairin
ve ne de bdyle bir eserin esasen mevcut olmayip, g¢ok sonradan
uydurulmug oldugu fikrindeyiz. Lakin bu sahtekdrhk, bereket ver-
sin, o kadar acemice yapilmigtir ki, daha ilk bakista bunu anlamak kabi!
olmaktadir. Bu eserin mukaddimesinde bahsedilen «Anadolu Selguklulari’na ait
diger eserler» hakkinda hi¢ malimatim yoktur. Ancak, bu Unsf Sehndmesi gi-
bi, onlarin da ayni mahiyette uydurma (apocryphe) eserler olmasi, ihtimélden
uzak degildir. Mahiyetleri ve kiymet dereceleri iyice anlagilmayan giipheli me-
tinlerin negrine kalkigmak, yapilacak birgok faydali ve misbet igler durur-
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Selguklular’'in varisleriolan Anadolu Beylikleri'ne ait bazi
ehemmiyetli tetkiklere, hattd mahdut olmakla beraber, bazi kiymetli
monografilere dahi tesadiif edildigi halde!, Anadolu Selguklular:
tarihinin herhangi bir devresine ait bu tiirli tetkiklere ¢ok az
rastlamiyor ®. XI-XIV. asirlara ait vakif vestkalari'na gelince,
bu devirlerin tarihini aydinlatmak hususunda biiyuk yardim do-
kunacak olan bu kaynaklardan, ancak sonraki devirlere ait baz
seyler nesredilmis ise de, bunlarin da ¢ok defa iizerlerinde dikkatli
¢ahgilmiyarak sade ham malzeme seklinde ortaya konuldugu
goriiliyor®.  Yine su son yirmi bes yildanberi, en eskileri XIIL
asira ait olmak iizere birtakim tiirkce edebi metinler nes-
redilmis®, H%dce Dehhdni, Seyyid Hamza, Seyh Giilsehri gibi bazi
yeni edebl sahsiyetler meydana gikarilmig? XIV. asir tiirk

ken, asld dogrudegildir. Esasen Miikrimin Halil Yinanec da, basilmakta
olan Anadolu Selguklulart Tarihi adli eserinde, biraz tetkik etmis oldugu
bu metinler hakkinda ¢ok siipheli davranmaktadir (S. 10).

! Yukarida (s. 379, Not 1) ad:1 gegen eski ve yeni muhtelif mecmualarda bu gibi
kiymetli tetkiklere tesadiif olunur. Anadolu Beylikleri'ne ait mahdut monografi-
lerin en giizel ornegi olarak, Dr. Wittek'in Menfese ogullart hakkindaki su al-
manea eserini gosterebiliriz: Das Fiirstentum Mentesche, lstanbul 1934 ( Istan-
buler Mitteilungen I1). Su son yillarda Anadolu’nun muhtelif merkezlerindeki
Halkevleri tarafindan ¢ikarilan biazi mecmualarda ve monografilerde, mahalli tarihe
ait mithim vesikalara ve tetkiklere tesadiif olunmaktadir : Un mecmuasi'nda Ne-
set K 8se'nin Hamid ogullart hakkindaki mekaleleriyle, Cagatay Ulucay'
in Sarzhan ogullart hakkindaki eserleri ( Manisa Tarihi, Istanbul 1939 ;- Saru-
han ogullart ve eserlerine dair wvesikalar, lstanbul 1940) bunlarin en giizel
&rnekleridir. Anadolu Beylikleri’'ne ait biitiin bu yeni tetkiklerin tenkitli ve
metodik bir bibliyografyasini yapmak, ¢ok faydali olacaktir.

2 Anadolu Selguklulari tarihinin muhtelif devrelerine, sahsivetlerine, sel-
guklu san’atina ait olarak Tiirkiye'de ve Avrupa'da gikmis ¢ok mahdut tetkik-
ler hakkinda, su mekalenin bnslangicinda oldukga etrafli maliimat vardir: P.
Wittek, Deux chapitres de I'histoire des Turcs de Roum,Byzantion, Tome
XI (1936 ), 285-319. Bundan sonra, Prof. A. Gabriel'in Vogaoges archéolo-
gigues, dan la Turquie orientale (Paris 1940) adli eseri ile, F. Sarre'nin Der
Kiosk von Konia (Berlin 1936) sindan baska arkeolojik mithim birgey ¢ikmamigtir.

3 Yukarida (s. 380, Not 1) de zikredilen meemualarda ve Halkevleri tarafindan
¢ikarilan bazi monografilerde bu vakif vesikalarindan bazilarina tesadiif olunur.

4 Bunlar hakkinda daha etrafli maliimat almak i¢in su eserlerimize bakimz;
Divén edebiyatt Antolojisi, istanbul 1934; Tiirk dili ve edebiyatt hakkinda Aras-
tirmalar, istanbul 1934.

SHwace Dehhidni hakkinda asagida (IV. C) maldmat vardir. §ey-
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edebiyatinin -yakin zamanlara kadar ilim alemine tamamiyle mechil
kalan- kuvvetli inkisafi iyice tebariiz ettirilmistir .. Din tarihi saha-
sinda da, edebiyat sihasinda oldugu gibi, Anadolu tirk mede-
niyetini Orta Asya tirk medeniyetine baglayan ip uglar1 mey-
dana gikanlarak 2, Anadolu’da asirlarca hakim olan birtakim dini
ve sofiyane cereyanlarin mahiyeti anlasilmg, Bekfasilik muammasi
halledilmis® tarihi hadiselerle efsanev1 rivayetler birbirinden
aynilmigtir; mamafih bu husustaki kagiografik kaynaklardan ancak
birkac tanesi nesir olunmustur ki, bunlar da Sipehsalar'in ve
Aflak1'nin Mevlevilik tarihine ait mithim eserlerinden birincisinin
tiirkge ikincisinin de fransizca terciimeleri ile?, Ahi Evren me-

yad Hamza hakkinda Islam Ansiklopedisi'ne yazdig: bu maddeye, Giilgehri
hakkinda da yine oradaki Tirk-Osmanli edebiyat: mekalesine, umu-
mi olarak da Tiirk edebiyati Tarihi'mize ( lstanbul 1928 ) bakimz.

1 fslam Ansiklopedisinde Tiirk-Osmanli edebiyat: maddesine
bakiniz.

2 Bu hususta Tiirk edebiyatinda Ik Mutasavviflar, istanbul 1919 adh kitabi-
miza bakimiz. Biitiin bu cildi dolduran tahlili tetkiklerin neticesi, bu hakikati agikca
gostermis, ve Anadolu tiirk medeniyeti'nin Orta Asya tirk kil-
tiirii'niin birdevami veyenibir inkigaf devresi oldugunu meydana koymus-
tur. Avrupa alimleri arasinda buna ilk 6nce Prof. Barthold dikkat etmigti.
Anadolu Selcuklulan kiiltiiriiniin, o zamana kadar zannedildigi gibi «Anadolu’nun
daha eski kiiltiirlerine ve bilhassa Bizans kiiltiiriine bagl olup eski Orta Asya tiirk
medeniyeti ile higbir aldkas: olmadigi» iddiasinin tarihi vak'alarane kadar z1d
oldugu, ayrica, Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseselerine te'siri hakkinda
bzt miilahazalar (Istanbul 1931; Tiirk hukuk ve iktist tarihi Meemu-
as1,c.l. den ayribasim)adl eserimin muhtelif yerlerinde birgok kat'i delillerle
gésterilmig, ve Anadolu Selguklulari devrindeki siyasi ve igtimai birgok tegkilatin
Biiyitk Selguklular imparatorlugu’'ndan intikal etmis oldugu agikea tebariiz ettiril-
mistir. Selguklular devrinde Anadolu’nun igtimai ve iktisadi vaziyeti hakkinda
terkibi bir huldsa su eserimizdedir: Les Origines de I'Empire ottoman, Paris 1934.

3 Bu hususta ilk mutasavwviflar hakkindaki kitabimizdan bagka gu meka-
lelerimize bakimz ; Bemerkungen zur Religionsgeschichte Kleinasiens, Mitteil-
ungen z. Osman. Gesch. (1921-22) s. 203 - 222.— Anadolu’da Islamiyet, Edebiyat
Fakiiltesi Mecmuasi, . II, 1922, s. 281-311, 385-420, 456-486.— Les Origines du
Bektachisme, Paris 1926 (Actes du Congrés international d’histoire des religions
tenn a Paris en 1923).

4Sipehsalar Feridinb. Ahmed, Mendkib-1 Hatret-i Huddvendkar,
miitercimi Midhat Behari-i Husami, Istanbul 1331, Aflaki'nin ok miihim eseri C.
Huart tarafindan guisim altinda terciime edilmistir: Les Sainfs des derviches
tourneurs, Paris 1918-22. Bu terciimeyi thtiyatla kullunmak ve daima asil farsea
metin ile kontrol etmek garttir (Bu terciime hakkindaki tenkidimize bakiniz:
Tiirkiyat Mecmuast, c. 1. 1925 s, 291-293).
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nékibi hakkkinda, onun haltfesi biiyiik sair Giilse hri'nin Kerdmdt-1
Ahi Evren adh kiigiik bir tiirk¢e manzum eserinden ibarettir!.

XI-XIV. asirlar Anadolu’sunun, bu sadhanin cografi vaziyeti
bakimindan, civar memleketlerle ¢ok siki miinasebetlerde bulun-
masi pek tabildir. O asirlar esnasinda bugiinkii Anadolu sihasin-
da kurulan tiirk devletlerinin, bir taraftan sair komsu islam ve tiirk
devletleriyle, diger taraftan Giirciiller, Ermeniler, Bizanslilar, ve
Garphlar’la miinasebetleri diigiiniilecek olursa, bunlara ait bir yigin
tariht kaynaklarda Anadolu Tiirkleri’nin tarihini aydinlatacak birgok
maliimata tesadiif olunacag: kendiliginden anlagihr. Gerek Bizans
tarihine gerek Haclilar tarihine ait birtakim kaynaklarda da
mevzuumuzla aladkali birgok seyler bulundugu malim oldugu gibi,
umumf isldm tarihlerinde, M1s1r, Suriye, ve el-Cezire'ye ait
vekayindmelerde, [lhanlilar’a ait tarihi kaynaklarda da XI-XIV.
asirlar Anadolu’suna ait birgok seylere tesadiif olunur 2

Iste, Ortagag tarihiyle ugraganlarca malim olan biitiin bu hiristiyan
ve misliman kaynaklarina ragmen, bu devir tarihinin heniiz bu

! Bu kiigiik fakat edebi ve tarihi bakimlardan ¢ok miihim risalenin metni,
almanca tercimesiyle beraber Frantz Taechner tarafindan negredilmigtir:

Ein Mesnevi Giilschehris auf Achi Evran, 1930.

? Anadolu Selguklular: tarihi ile aldkali baglica hiristi yan ve miusli-
man kaynaklar, Ortagag Yakingark tarihi ile ugraganlarca malimdur; ve ara
sira yapilan tetkiklerde bunlardan kabil oldugu derecede istifade edilmektedir.
Bizans tarihinin mubtelif devirlerine ait monografilerde, meselda Cha land on’un
Komnenler hakkindaki kiymetli ciltlerinde (Paris, 1900 ve 1912), J. Laurent'n
Byzance et les Turcs seldjoucides dans I'Asie occidentale jusqu' en 1081 (Paris
1913) adl kitabinda, hiristiyan kaynaklarindan tamamiyle ve islim kuynaklarindan
ise -miiellifler gark dillerine vakif olmadiklarindan- ancak bunlarin garb dillerine
gevrilmig olanlarindan istifade edilmigtir. Halbuki, bilhassa XI- XIV. asirlara ait
biiyiik bir kism: dasha yazma halindeki- islam ka ynaklari'mn Anadolu
Selguklular hakkinda verdikleri zengin malGmattan, daha pek az istifade edilmig
bulunuyor. C. Cahen, La Campagne de Mantzikert d'aprés les sources musul-
manes, Byzantion IX (1934) adli miihim tetkikinde, islam kaynaklarinin zengin ma-
limatindan ne kadar gok faydalanmak kabil olduguna giizel bir misil daha verdi.
Mikrimin Halil, heniiz basilmakta olan Anadolu Selguklular: Tarihi adh
eserinin baginda, Garp ve bilhassa Sark kaynaklarindan ¢ok umumi bir gekilde
bahsetmis ise de, buyolda tenkitli ve metodik genig bir bibliyografyaya
olan ihtiyac, bununla tatmin edilmig olmaktan ¢ok uzaktir. Bunun disinda olarak,
Anadolu Selcuklular: tarihinin bitin gibelerine ait gimdiye kadar ya-
pilmig biitin tetkiklerin tenkitli ve metodik bir bibliyografya’ sina
da giddetle ihtiya¢ vardir.
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derece mechil kalmasinin sebepleri nedir? Bunun baglica sebebi,
Anadolu Selguklulari’na ve onlarin varislerine ait olarak dogrudan
dogruya Anadolu’da yazilmis yerli kaynaklar’inazhf ve
kifayetsizligidir. Hakikaten, yukarida zikrettigimiz birkag veka-
yindme mistesna olarak, bu devre ait mahdut birka¢ kay-
n ak bile heniiz layikiyle tetkik edilmis degildir. Iste biz, bu me-
kaleler silsilesinde, 6nce, Anadolu Selguklular1 ve varisleri tarihinin
heniiz layikiyle istifade edilememis olan ve hattd bazilar1 tamamiyle
mechil bulunan yerli kaynaklari’ndan bahsederek, onlarin ma-
hiyetini kisaca meydana koymaga c¢ahigacagiz; bu umumi girig’
den sonra da, birbirini takip edecek olan bu mekaleler silsilesinde,
bugiin elde bulunan kaynaklardan her birinin mahiyetini ve ihtiva
ettigi tariht maliimati, kabil oldugu kadar tenkidli bir gekilde,
bu devir tarihiyle ugrasanlarin istifadesine arzetmege caligacagiz.

BASILMAMI§ KAYNAKLAR.

Anadolu Tirkleri arasinda, islim diinyasimin ii¢ biyik kiiltiir
dilinden hangisiyle yazilmig olursa olsun, tarihi eserlerin meydana
gelmesi, dogrudan dogruya, Anadolu gehirlerinde fikir ve
san’at hayatinin inkigafi meselesine baghdir. Selguklular devrinde
Anadolu’da gehir hayatinin inkisaf safhalari heniiz tetkik edilmig
degildir; lakin, evvelce muhtelif eserlerimizde izah ettifimiz gibi,
XII. asinn ikinci yarisinda, Selguklu devletinin kuvvetlenmesiyle mii-
terafik olarak meydana gelen iktisad! inkigaf, Anadolu’da gehir
hayatin1 kuvvetlendirmis, ve bu merkezlerde ilim ve san’at hare-
ketleri kendini gd&stermege baslamigtir!. XIII. asnn ilk yarisinda,
Karadeniz ve Akdeniz'de miihim limanlara malik olan ve memleket
icinde siikiin ve asdyisi te’'min ederek biiyiik ticaret yollarim ve
ticaret emniyetini tanzim eden Selguklu idaresi, Anadolu’da sehir
hayatinin kuvvetlenmesini, ve bunun tabii neticesi olarak, biiyik
merkezlerde kiiltiir seviyesi'nin, simdiye kadar samldigindan
daha fazla, yiikselmesini te'min etmis oldu.

1 Fuad Képriili, Tirk edebiyatt Tarihi, s.245-248; yine onun, Les
Origines de I'Empire ottoman, s. 64-79.

Belleten : C. VII, F : 25
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Hwarizmsahlar imparatorlugu'nun sark hudutlarinda birden-
bire m o g o tehlikesinin belirmesi ve istiylanin baglamasi, buralardaki
sehirlerden birgok alim ve san’atkirlarin, zengin tacirlerin, sofflerin
Anadolu’ya hicret etmelerini, ve béylece, Anadolu sehirlerindeki
fikrt ve iktisadi faaliyetin birdenbire artmasim mucip olmustur.
Xll. asirin son yarisindan baglayarak bilhassa XIII. asirda Anado-
lu’da -bazilar1 arap ve en ¢ogu fars diliyle- yazilan birtakim ilmt
ve edebi eserler hakkinda burada maliimat verecek degiliz; bu eser-
lerden bazilan, biitiin islam diinyasinda géhret kazanarak asirlarca
biiyiik bir ragbet gérmiig, ve tasavvuf edebiyatinin saheserleri ara-
sinda yer almigtir; bunlardan bagka, Anadolu Selguklu sultanlan
veya devlet adamlarn namma yazilmig birtakim eserler daha var-
dir ki, bunlarin bir kismi1 kaybolmus, bazilari ise zamanimiza kadar
kalabilmigtir. Biitiin bunlardan ve daha sair tarihi vesikalardan
kat'i surette anlagihiyor ki, XIII. asir Anadolu’su, mogol istiylasindan
evvel, medreseleri, tekyeleri, kiitiiphaneleri, ilim ve san’at mubhitle-
riyle, yiiksek bir seviyeye ermis kuvvetli kiiltiir merkezlerine sahip
bulunuyordu. Bu mubhitler, o devir islim diinyasinin diger kiiltiir
merkezleriyle siki temaslarda bulunmakta idiler. XIII. asirda Orta
Anadolu'da gérdiigimiiz “sehir hayatinin inkisafiyle
miterafik kiltir yiikselisi, ni, XIV. asirda Garbt Ana-
dolu'da da gérmekteyiz. XIII. asirin ikinci yansinda, tiirkge'yi
yiksek kiltir dili haline getirmek icin sarfedilen gayretler, XIV.
asirda birdenbire biiyiik bir inkisaf géstermis, ve tiirkce, ancak
bu asirda, bilhassa Garbi Anadeclu’'da, farsca'mn yerini tut-
ma ga muvaffak olabilmigtir!.

Manevi inkigaf seviyelerini en umumi gizgileriyle gésterdigimiz bu
Anadolu sehirlerinde, XIII-XIV. asirlar esnasinda tariht kaynak
mahiyetinde eserlerin viicude gelmemesi imkansizdi. Biz bugiin,
bu devirde Anadolu sehirlerinde yazilmig birtakim tarihi eser-
lere malik bulundugumuz gibi, yine bu devirde yazihb da simdiye
kadar niishalarina tesadiif edilememis, daha miihim ve daha
genis malimati muhtevi, birtakim tarihi kaynaklar’mn mev-

! Anadolu’da Tiirk dili'nin edebi dil olarak inkisafi ve Arapga ile Fars-
ca'nin bilhassa devlet idaresinde ve yiiksek siniflar arasindaki mevkileri hakkin-
da bakimz: Tiirk edebiyat: Tarihi, s. 248-252, 294-296; ayrica, Islam Ansiklo-
pedisi'indeki Tirk-Osmanl: edebiyati mekalemize de bakiniz. Yakinda
bu mesele hakkinda hususi bir tetkik negretmek iimidindeyiz.
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cudiyetini de kat'i olarak biliyoruz. Burada tarihi kaynak ta-
birini dar manada yani sidece manzum veya mensur vekayi-
nime (yahut sahname) manasinda kullandik; yoksa, bunun
diginda, yine tarini kaynak olarak kullamlabilecek daha bazi
resmi vesikalar, ve bunlardan belki daha miithim edebf
eserler de elimizde bulunuyor.

Simdiye kadar Anadolu Selguklulan tarihi ile ugrasanlar,
bu vekayindme'lerin bazilarindan ve bir dereceye kadar da resmi
vestkalar'dan istifade etmislerse de, sair edebi kaynaklar'dan fay-
dalanmay: hi¢ hatira getirmemiglerdir. Tarih mefhumuny, sadece
“kronoloji'ye, jenealoji'ye, biyografi'ye, ve nihayet, askerive si-
y as! hadiselerin tasvirine inhisar ettiren, cok dar ve ¢ok eski
telakkiylere bagh tarihcilerin bu hareketi pek tabiidir. Lakin,
bugiin artik biitiin diinyaya yayilmig bulunan yeni ve genis tarih
telakkiylerine gore, XIl-XIV. asirlarda Anadolu tirk cemiyetinin
dini, fikri, bedii, iktisadi, hukuki cephelerini aydmlat-
maga yarayacak sair birtakim edebi eserler de, tarihi kaynak hiz-
metini gérmek bakimindan, meseld vekayinamelerden, vakfiyeler-
den, kitabelerden, sikkelerden daha az ehemmiyetli degildir;
hatta, hadiselerin dis goriinisleri'ni degil, asil i¢ mahiyetleri'ni,
drizi ve tesadiifi vakialar: degil, o imkanlart yaratan daimi dmilleri
anlamak hususunda, bunlarin ehemmiyeti, belki birincilerden daha
{istin’diir. Bunu séylemekle, tarihi ¢ahsmalarda tahlil'in ve sag-
lam bir filoloji kiiltiiriine dayanan érudition'un kiymetini kiigiiltmek
istemiyoruz; yalmz, bugiinkii tarih telakkiysi'nin, artik bu-
nunla iktifa edemiyerek, daha ¢ok genig ve ferkibi bir mahiyet
aldigint anlatmak, ve bununla miiterafik olarak, tarihi kaynak mef-
humunun da artik cok genislemis oldugunu, ve eski tarihgilerin
hic ehemmiyet vermedikleri birtakim seylerin de tarihi kay-
nak olarak kullanilabilecegini gdstermek iimidindeyiz.

11l

VEKAYINAMELER.

Xil.- XIV. asirlar Anadolu tarihinin yerli kaynaklarin,
kaynak mefhumunun bu genig telakkiysine gore, asag yukari bir
tasnife tabi tutarak gézden gegirelim; ve ilkdnce vekayindmeler'den
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veya o mahiyetteki eserlerden bahsedelim. Béyle bir tasnifde, énce
resmi mahiyetteki vesikalardan yani diplomatik kaynaklardan
bahsetmek belki daha dogru olurdu; lakin biz, ameli bakimdan,
iptida vekayindmelerden bahsetmeyi daha faydal bulduk.

Bu vekayinameler, Frenklerin chroniqgue veya annales
dedikleri - dar manada- tarih kitaplanidir ki, mensur veya manzum
olarak yazilir; eski tarihgiler tarafindan baglica tarihi kaynak
olarak kullamlan bu gibi eserlerin biiyiik ehemmiyeti hakkinda bir
sey sOylemeye liizum yoktur. Vak’alarin tasviri ve saglam bir kro-
noloji tesbiti i¢in birinci derecede kiymeti olan bu gibi eserlerden,
dogrudan dogruya Anadolu’da ve Anadolu Selguklular’na - yahut
Anadolu Beylikleri'ne - ait olarak yazilms bulunanlar, cok mah-
duttur; ve ne yazik ki bunlarin belki en ehemmiyetlileri de gimdiye
kadar ele ge¢memis bulunuyor. Bu vekayinimelerden simdilik
elde bulunanlar, sunlardir:

A.ANIS AL-KULUB.
[ BURHAN ANEVi. XIil. ASIR. )

XI.-XII asirlarda Sarki Anadolu'nun olduk¢a mithim merkezlerin-
den olan Ani gehrine mensup tiirk alim ve gairi Kdz1 Burhaned-
din Aba Nasr b. Mes“4d'un (608 h.-1211/12 m.) de Ana-
dolu Selguklu hiikiimdar1 Sultan lzzeddin Keykavis I. e takdim
ettigi bu farsca biiyiik manzum eserin sonunda, Gazneliler'den,
Selguklular'dan ve Anadolu Selguklulari'ndan da bah-
sedilmektedir. Bu eserden bugiine kadar hemen hig istifade edil-
memigtir. Bu yazimizin sonunda bu eserden ayrica bahsedildigi icin,
burada daha fazla birsey séylemege lizum gérmiyoruz.

B. IBN BIBl SELCUKNAMESI.
[ HOSEYN AL-CA‘FERL. XIIl. ASIR.]

Umumiyetle Ibn Bibi lakabiyle taninmig olan Hiiseyn b.
Mohammed al-miingi al-Ca‘fert'nin Al-Avimir al- Ald‘iya
adh farsca mensur biiyiik vekayinamesinin Ayasofya kiitiiphanesi'nde
2985 numarada kayith bulunan asil mufassal nushasi negredilmemis ise
de, miiellifin kardesi Emir Nasir al-Din Yah ya'nin bundan
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ihtisar ettigi yine farsca bir nusha Th. Houtsma tarafindan
cikarilan Recueil de textes relatifs a I histoire des Seldjougides (Leide,
1889 -1901) adh mithim kiilliyatin dérdiinci cildi olarak nesir
olunmustur. Yazicioglu ‘Ali'nin Murad II. adina yazmis oldugu
tiirkge Selcukndme'de adeta satir satir terciime ve nakil edilmis
olan bu eserin mufassal nushasindan, simdiye kadar pek az isti-
fade edilmisse de, basilmig olan muhtasar nusha, Anadolu
Selcuklulan tarihf icin ddeta biricik kaynak olarak bircok
tarihgiler tarafindan kullamlmigtir. Cdmi‘ al-Divel sahibi Mii-
neccimbasi Ahmed efendi bu eserden dogrudan dogruya,
ve XIX. asir osmanli miiverrihi Hayrullah efendi-Cdmi‘al-
Diivel'den istifade etmek suretiyle - dolayisiyle istifade etmisler-
dir. O devrin edeb! modasina gére, gok siislii bir iislupla yazilmig
olan mufassal nushada, hiildsa’da bulunmayan bazi edebi ve
resmi metinlerle, tarihi bakimdan olduk¢a mihim baz kiigiik
kayitlar varsa da, Aildsa’min umumiyetle biiyiik dikkatle yapil-
dig1 ve kitaptaki hemen biitiin malimati ihtiva ettigi soylenebilir '

C. TEZKIREl AKSARAYL
[MOH AMMED AKSARAYl. XIV. ASIR.]

Aksarayh Kerim al-Din Mahmiad b. Mohammed'in tarih-
ciler arasinda bu isimle maruf olan Miisimeret al-Ahbdr ve Miisd-
yeret al-Ahyar adh farsca eserinin, dordiinci ve son kismu,
I1hanl: hiikiimdarlariyle bunlara tabiolanson Selguklu hikiim-
darlarindan bahsetmektedir. Eserini Emir Coban'in oglu ve llhan-
hlar'in Anadolu valisi Timurtas nammna 723 de yazan bu mi-
ellif, Anadolu’da divan hizmetlerinde bulunarak birtakim vak’alara
dogrudan dogruya veya dolayisiyle sahit oldugundan, bu kis-
min kiymeti ¢ok biiyiiktiir; ve esasen kitabin lgte ikisini de
iste bu son kisim teskil etmektedir. Miiellif eserini dort kisma
(asl) aywrmigtir: Birinci kisim, rumf, arabi, farsi, melikt tarih-
leri hakkinda mal@mattan y2ni kronolojiden, ikinci kisim peygam-

! yukarida (s. 38C, Not 1) de bahsetmig oldugumuz bu miihim eser hakkinda,
bu mekaleler silsilesinde hususi bir tetkik nesredecegimiz igin, simdilik daha fazla
izahat vermeyi lizumsuz gérdiik. Bu eser hakkinda, mufassal metinin almanca
terciimesiyle birlikte negrini hazirlayan W. D u d a’'nin verdigi malimattan istifade

olunabilir: Zeitschr. d. deutschen morgen. Ges. N. F. XIV. 1935, App., s. 20%.
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berle halifelerin ahvalinden, ligiincii kisim /rdk-1 Acem ve Anado-
lu’da hiitkiimet siiren Selguklu sultanlarindan, dérdiinci kisim [I-
hanli hiikkiimdarlariyle bunlarin himayeleri altindaki son Selguklu
sultanlarinin ahvalinden ve miiellifin miisahedelerinden bahseder.
Sadece bir toplama mahsulii olan ve esasen ¢ok kisa yazilan ilk
iki kismin tarihf bir kiymeti yoktur. lkinci kismin Abbasi halife-
lerine kadar olan pargasi, miiellifin ifadesine gére, meshur ‘Jkd al-
Farid’den ahnmigtir. Abbasiler kisminin ise Bayzdvi'nin Nizdém al-
Tevdrih'i ile [bn al-Cavzi'nin al-Muntazam’indan alindign anlagili-
yor. Selguklulara ait igiinci kisimda, yalniz Iran ve Rum Sel-
guklularindan kisaca bahsedilmektedir ki, burada da Iran Selguklulan
kismi i¢in yine Nizdm al-Tevdrif'in kaynak olarak kullanildig
goriiliyor. Sultan Giyaseddin Keyhosrev'in &liimiine kadar Ana-
dolu Selguklulari hakkinda verilen maltimat ise pek kisadir. Bu ese-
rin tarihf kaynak olarak asil kiymeti, yukarida séyledigimiz
gibi, dérdiincii kismin ehemmiyetinden dolayidur.

Bir nushasi Ayasofya kitiiphanesi'nde 3143 numarada, ikinci
bir nushasi da Yenicami kiitiphanesi'nde 827 numarada kayith
olan ve hatté birarallk Prof.Barthold'iin de dikkatini ¢ceken bu
miihim eser’, Selguklu devriyle ugrasan son tiirk tarihgileri tara-
findan ara sira bir kaynak olarak kullaniimigsa da, bu istifade
¢ok mahdut ve kismt! bir mahiyette kalmistir. Bu eserden, eski
Osmanl miiverrihleri arasinda yalmz Miineccimbasi Ahmed
efendi'nin oldukca istifade etmis olmas: dikkate layiktir. Halbuki,
Anadolu’da Mogol hakimiyeti devresi i¢in en miihim kaynak olan

ve [bn Bibi Selcukndmesi'ni adeta tamamlayan bu eser, o devirde
acem nesrinin hususi bir modasina gére, oldukca siislii ve edeb! bir

1 Bu mithim kaynagin Y enica mi kiitiiphanesi’ndeki niishas: hakkinda iptida
Prof. Barthold, rus Arkeoloji cemiyeti Sark siibesi Mecmuasi’nda (Zapiski, XVIIL.
s. 124-137) malimat vererek, eserin ehemmiyetini belirtmis, baz: parcalarini sair
kaynaklarla kargilagtirmig, ve ayrica, eserde meveut bazi mithim malimati mey-
dana koymug, Mineccimbasi'min bu eserden nasil istifade ettigini géstermistir.
Ancak, eserin Ayasofya nishasindan haberi olmadign gibi Miineccimbasi'nin
asil arapca metnine degil muhtasar tiirkge terciimesine miiracaat ettiginden, verdigi
malimat bir dereceye kadar eksik kalmig, hatta miiellifin ismini tiyine bile mu-
vaffak olamamigtir. Biitin bunlara ragmen, bu eser hakkinda yapilms ilk ciddi
ve toplu tetkik olarak Barthold’un bu mekalesini zikretmek lazimdir. Yalniz bizim
tariheilerimiz degil, bu devir tarihiyle ugragsan Avrupa miistesriklerinden bir
gogu da bundan tamamiyle habersiz kalmiglardir.
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islupla yazilmig olmasina ragmen, Anadolu’nun yalmz siyasi
degil igtimai tarihi bakimindan da ¢ok miihim ve zengin malimati
ihtiva etmektedir. Iste, bilhassabu cihetler, simdiye kadar, tarihciler
arasinda kimsenin dikkatini gekmemistir .

D. AL-VELED AL-SEFIK.
[AHMED NlGIDI. XIv. ASIR.]

Anadolu’nun asil bir ailesine mensup kiymetli bir miiellif olan
Nigde'li Kazt Ahmed’in 733 de llhanhlar'dan Aba Sa‘td Baha-
dir Han namina yazdign bu farsga biiyiik eser, Fatih kiitiipha-
nesi’nde 4519 numarada kayith olup, bugiine kadar hemen hemen
hi¢ istifade edilmemis gibidir. Gergi rahmetli Halil Edhem, Divel-i-
islémiye’sinin Anadolu Selguklular’'na ait kisminda, bu hénedanin
son devirleri hakkindaki malimati, Cdmi‘al-Tevdrih ismiyle zikrettigi
bu eserden almig ve benim bazi yazilarimda da bundan istifade
olunmugsa da, hakikatte, bu eserin ihtiva ettigi zengin malimat, ilim
diinyasina hemen tamamiyle meg¢hal kalmistir diyebiliriz.

Dért ki1simve bir hatim e'den miirekkep olan bu bityiik ilti-
kat mahsuliiniin, muhtelif islim ve tirk devletlerinden bahseden
ikinci kisminda, Anadolu Selguklulari’na ait ayn bir kisim mev-
cut ise de, eserin muhtelif yerlerinde, miellif, dogrudan dogruya
kendi sahsi malimatim1 ve miisahedelerini kaydetmekte, ve muasir-
lar1 hakkinda epeyce malimat vermektedir ki, iste kitabin en biyiik
kiymeti bundan dolayidir. Anadolu’'nun XIV. asir baslarindaki
dini ve i¢timal tarihini, bu devirde Anadolu’nun muhtelif yerle-
rinde yasayan taminmg sahsiyetleri, simdiye kadar mechal kalmig
birgok vak’alari, biz ancak bu kaynaktan 6grenebiliyoruz. Bu kita-
bin muhtelif yerlerinde Anadolu’ya ait mevcud olan biitiin kayit-
larin bir araya toplanip nesredilmesi, Aksardyi Tezkiresi'nin
nesri kadar ehemmiyetli olacak, ve bu devre ait bilgilerimizi
miihim bir nisbette ¢ogaltacaktir?

1 Bu eser hakkinda simdilik bakimz; F. Isiltan, Seltschukengeschi-
chte den Akserdyi, 1941

2 By mithim kaynak kakkinda hazirlayip yine bu mekaleler silsilesinde nes-
redecegrimiz tetkik, biitiin bu malimati, asil metinleriyle birlikte, ihtiva edecektir.
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E. TARIH-l AL-l SELCUK.
[ANONIM. XIV. ASIR.]

Simdiye kadar bilinen tek niishasi Paris'te Bibliothéque Na-
tionale yazmalan arasinda (Collect. Schefer, 1553)de kayith bulunan
bu farsca kiigiik eser, Anadolu Selguklulari’nin, baslangicindanberi
gok kisa bir tarihidir. (765 h.- 1363 m.) den sonra yazilmis olup 47
varaktan ibaret olan bu yazmanin son varakinda, 740 yilina kadar
Konya'da ve Suriye'de gegen bazi vak'alar kaydedilmis, ve bilhas-
sa Eyyubi hiikimdan Melik al-Nasir David ile, sehzade Alaeddin
b. Siileymansdh’in 6liim yih (765 h.) kaydolunmustur. Bu eser, ¢ok
muhtasar olmakla beraber, Selguklular'in son devirleri igin faydasiz
degildir. Bu eseri, daha yarim asir evvel Th. Houtsma ilim ale-
mine tamitmigsa da, o zamandanberi tarihciler tarafindan pek az
istifade edilmistir !

*
* ok

Iste, Kazt Burhaneddin'in hususi tarihi olan Bezm-ii-Rezm'e
kadar Anadolu'da yazilmig olan yerli vekayinamelerden bugiin
elimizde bulunanlar, bizim bildigimize goére, bunlardan ibarettir. Bun-
larin diginda olarak, su son yillarda Karaman civarinda bazi tariht
eserler meydana ¢ikarilmis ise de, bunlarin hakikaten bu eski devir-
lerde yazilmis hakiki (authentique) eserler mi, yoksa, muhtelif mak-
sadlarla uydurulmug (apocriphe) nushalar mi1 oldugu, ve bu birinci
ihtimal tahakkuk etse bile bunlarin kiymet dereceleri heniiz anlagil-
mig degildir. 1942 de basilmis olan Unsi’nin Sehndme-i Selcuk'u
miistesna, digerlerini goriip tetkik edemedigim igin, mahiyetleri hak-
kinda kat'i bir kanaatim olmayan bu eserleri, Anadolu tarihinin yerli
kaynaklan arasinda saymayi, hi¢ olmazsa simdilik, dogru
bulmyorum® Biz, bu mekaleler silsilesinde, yukarida zikredilen

! Burada adi gegen selguklu gehzadesinin babasi Siileymangah, Riikneddin b,
Giyaseddin Keyhosrev'in ogludur. Bu eser hakkinda bakimiz: E. Blochet, Ca-
talogue de la collection de manuscrits orientaux formée par Ch. Schefer et ac-
quise par I'Etat, Paris 1900, S. 131. Bu eser hakkinda ilk malimati Th. Ho u-
tsma'ya borgluyuz; onun gu kiigiik eserine bakiniz: Ouver de geschiedenis der
Seldjouken van Klein-Azie (Verslagen en Mededeclingen d. K. Akad. v. Wetensch,
Afd. letterk, 3. série, 9. partie, Amsterdam 1893 ). Ayrica: Miikrimin Halil
Yinane, Anadolu Selguklulart Tarihi, s. 10.

? Yukarida (s. 381, Not 4) verdigimiz izahata bakinmiz. Buna gore, bu eserleri
burada saymamak siiphesiz daha dogrudur.
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kaynaklardan birer birer bahsederek, mahiyetleri ve kiymetleri hak-
kinda tenki1ydli ve fzahl1 bir sekilde malimat verecegiz; ve
arastiricilarin kolayca kontrol etmelerine imkan birakmak igin, iycap
eden biitin metin parcgalarini da ilave eyleyecegiz.

IV.

KAYBOLMUS VEKAYINAMELER.

X - XIV. asirlarda Anadolu'da yazildigini bildigimiz manzum
ve mensur bdz1 vekdyindmeler daha vardir ki, nushalarina simdiye
kadar higbir tarafta tesadif edilemedigi icin, hi¢ olmazsa simdilik,
bunlari kaybolmusg saymak iycap ediyor. Giiniin birinde her-
hangi bir tarafta meydana ¢ikmalari imkdn diginda bulunmayan
bu eserler hakkinda burada biraz malimat vermek, kaynaklar
bilgisi bakimindan oldugu kadar Anadolu’da tarihi ede-
biyatin inkisaf derecesini gostermek hususunda da,
faydasiz olmayacaktir. Mevcudiyetlerini kat’t olarak bildigimiz bu
vekayindme veya sahname'lerden ve bunlarin miellifleri hakkinda
edinebilmis oldugumuz malimattan kronoloji sirasiyle bahsedelim.

A. SELCUKLULAR SAHNAMESL.
[ EMIR AHMED KANI‘D. X1 ASIR.]

Bu eser, Anadolu Selguklu hiikiimdan Sultdn 1zzeddin Key-
kavas II. namina meghur Kelile ve Dimne hikayelerini farsca manzum
olarak yazan Kdni‘i mahlash Ahmed b. Mahmiad al-Tiasi
tarafindan viicude getirilmigtir. British Museum’un farsca yaz-
malari arasinda bulunan bu edebi eserde!, miiellif kendi hayatina
ait malimat verdigi sirada, bu Sahname’den de bahseder. Kendi
ifadesine gore, Mogol istiylas1 siralarinda Horasan’dan Anadolu’ya,
Alaeddin Keykobad I.in yanina gelerek ona intisap eden, ve onun
6liimiinden sonra da Giyaseddin Keyhosrev II. ve lzzeddin Keykavis
II. nin hizmetlerinde bulunan ve bu sonuncunun adina manzum bir
Kelile ve Dimne yazan bu degerli sair, tam kirk sene buiig

1 Ch. Rieu, Catalogue of the Persian Manuscripts in the British Muzeum,
Vol. II., 1881, s. 582-584.
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padisahin hizmetinde bulunmus, onlarin medihleriyle (kasidecilik
ve sahnamecilikle) mesgul olmus, ve Selguklu hdnedanm hakkinda
otuz ciltlik muazzam bir Selcuklu Sahndmesi viicuda getir-
mistir :
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Ch. Rieu, Kani“i’'nin 618 H. de Keykobad'in sarayimna
intisab ettigini, Kelile ve Dimne'nin 658 de yazilmig olmasindan
ve sairin bu esnada kirk yildanberi Selguklular hizmetinde bu-
lundugunu sdylemesinden istidlal ediyor. Aflaki’nin mevlevilik
tarihine ait meshur Mendkib al-"Arifin’inde adi gecen ve Melik-iis-
sii‘ard lakabiyle yad olunan Emfr Bahdeddin Kani'i, higsiiphe
yok ki, aymi adamdir. Oradaki izahata gore, Selguklular sarayinin
bu emekli sairi, Mevlanéa'ya karst blyik bir hurmet besle-
mekte idi; Mevlana o6ldigi zaman (772 H.), o devrin sair sairleri
gibi ona mersiye sdylemisti'. Aflaki 'nin diger bir fikrasi, Sel-
cuklu sultanlarinin emir unvaniyle tekrim ettikleri bu sairin tasav-
vufla pek aldkalh olmadigim, hattd, Kur'dn ayetlerini giirlerinde
tazmin ederek onlara kafiyeler uydurdugu igin, Mevlana’'nmin daima
biiyiikk hurmetle andign Hakim Senai-i Gaznevi'yi misli-
man saymak istemedigini gostermektedir; Kani‘{ bunu Mevlana'nin
yaninda soyledigi zaman, onun g¢ok giddetli bir tekdirine ugraya-
rak tovbe ve istigfar etmis, ve bundan sonra Mevlana’min mirid-
leri arasina katilmigtir 2. Aflaki’nin bu sairden bahsederken
daima Melik-iis-sii ara lakabimi kullanmasi ve onu- biyik iran gairi
Sirvan’li Hak anf'ye benzeterek - Hikdni-i zaman addetmesi, sairi-
mizin Kelile ve Dimne'sinde kendi hakkinda séyledigi seylerin

U Mendkib al-' Arifin, Universite yazmalari, numara 858, v. 112 b; Huart
terciimesi, e. II, s 99.
* Aynt yazma nusha, v. 43 a; Huart tercimesi, c. I, s. 202.
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indi bir iddia olmayip, kudret ve gohretinin biitin edebi muhit-
lerde takdir edildigini ve biiyiik sohretinin XIV. asirda da de-
vamini gostermektedir .

Anadolu'ya ¢ok geng yaginda gelerek, Konya suitanligimin si-
yasi ve medeni bakimlardan en parlak devrinde yasayan, ve uzun
hayatinin soularinda Mogol tahakkiimiine de sahit olan bu Tas'lu
sairin Sahndme’si, éyle anlagihyor ki, ok muazzam bir eserdi.
Keykobad I. in emriyle yazilmaga baslandigi tahmin edilebilen bu Sa/-
ndme’de, eski iran tarihinden, peygamber kissalarindan, islam tarihi-
nin muhtelif devirlerinden uzun uzun bahsedildigi, ve nihayet Gazne-
liler ve Biyiik Selguklular'dan sonra, Anadolu Selgukiular: hakkin-
da ¢ok genis ve etrafli malimat verildigi tahmin olunabilir. Ese-
rin biiyiikligii hakkinda sairin bizzat soyledigi seyler ne kadar
miibalegali olursa olsun, her halde bunua ¢ok genis mik-
yasta tutulmus bir vekayindme oldugu anlagihyor. Daha evvel
ve sonra goérdiigimiiz buna benzer eserler gibi, Kdni‘i'nin Sahnd-
me'si de, her halde, uzun ve miikerrer edebi tasvirlerle, Selguklular
siilalesi hakkinda uzun ve miibalegali medhiyelerle dolu bir eser-
di; sair, bu biiyiilk hinedanin mufassal bir vekayindme’sini yazmak-
tan ziyade, saraylarinda yasadigi hiikiimdarlarin zevkine uygun
edebi bir eser viicude getirmek, ve boylece yalniz Anadolu’da de-
gil —farsca’'nin edebi dil olarak yayilmig bulundugu— birgok islam
ve tiirk memleketlerinde Selgukiular sildlesinin manevi nifuzunu
yiikseltmek, hamilerinin gohretini yaymak gayesini takib etmis ol-
malidir. Fakat bunun igin de, evvelki devirlere ait—bugiin belki hepsi
de kaybolmug - birtakim tarihi eserlere miiracaat etmek, zama-
ni icin de resmi veya hususi vesikalara ve gehadetlere dayan-
mak mecburiyetinde idi; elinde bu gibitarihi malze me olmadan,
Sahndme’sinin kadrosunu haziriamaga imkan yoktu. Iste bu miila-
hazalara dayanilarak biyik bir kuvvetle séylenebilir ki, Emtr
Kani‘t'nin bu kadar genig birmikyasta yazdigi bu Sel¢uklu
destant, her halde, daha sonraki devirlerden kalan vekayinameler
nisbetinde ve belki de onlardan daha zengin tarihi mala-
mat ihtiva ediyordu. Bu eserin kaybolmus bulunmasi, Anadolu
Selcuklular: tarihine, ve, bilhassa XIII asira ilk yarisina,
ait en kiymetli bir kaynagindan bizi mahrum birakmigtir.

1 Fransiz miistesriki A. Galland, bu sairin Kelile ve Dimne’sinin bir nus-
hasina {stanbul'da rastlamigtir ( Journal d'Antoine Galland, Paris 1881,c. IL. 5. 6).
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B. SELCUKLULAR SAHNAMESL.

[ HwACE DEHHANI. XIIl. ASIR. ]

Biraz asagida bahsedecegimiz XIV. asir Anadolu sairlerinden
Yarcan! adh bir sairin Karaman ogullari’na ait .Sahndme’sindeki
bir kayda gore, Selguklu hiikiimdar: Sultan Aldeddin Keykobad,
Firdevsi Sahndmesi tarzinda Selguklu hdnedanina mahsus bir sah-
nime yazmasimt Dehhani adh bir gaire emretmis; oda yirmi
bin beyitlik farsca Selcuklular Sahndmesi yazms. XIV. asirda bu
eseri goéren Karaman oglu Aldeddin bey, kendi hanedani hakkinda
da bu tarzda bir sahname yazdirmak isteyerek, sair Yarcani'-
ye bir Karamanlilar Sahndmesi tanzim ettirmig. Bu son eseri me n-
sur olarak tirkce'ye ceviren Sikar! adh miellifin bugiin elde
bulunan eserinde, iste bu yolda mithim bir kayda tesadif ediyoruz.
Bagka higbir kaynakta adi gegmeyen bu ikinci Selguklu Sahnd-
mesi'ni yazan gair Dehhant hakkinda, bu husustaki tetkiklerimi-
zin intigarina kadar!, ilim dlemince hig¢bir sey bilinmiyordu. Sim-
di, bu tetkikler neticesinde Dehhani’nin edeb! sahsiyeti ve za-
mani azcok aydinlanmig oldugundan, bu eser hakkinda da baz
istidlallerde bulunmak kabil olacaktir.

XIV.asirda Karaman ogullari’nin kiitiiphanesinde mevcud oldugu
anlagilan bu eser, hangi Aldeddin Keykobad'in emriyle yazilmis-
tir? Keykobad I.devrinde Sel¢uklular Sahndmesi'nigair Kani‘i'nin
yazdiginm bildigimiz gibi, Dehhé&n1 hakkindaki malimatimiz da onun
bu devir adamlarindan olmadigini gésteriyor. Anadolu'da klasik
tirk giirinin ilk biyik iistad:1 olan - ve tamamiyle san’at
gayesi gozetilerek yazilmig ¢ok giizel tiirkge kaside ve gazellerin-
den bazilan da elimiz de bulunan- bu biiyiik sair, Sel¢uklu hii-
kiimdar1 Alaeddin’e takdim ettigi bir kasidesinde, kendi hayatina
aid baz1 iymalarda bulunmaktadir. Buna gére, sairimiz, esasen

l1Hwace Dehhani hakkinda gu mekalelerimize bakimiz: Hayat Mecmuast,
No. 1 (1926) ve 103 (1928). Siirlerindeki okunug tarzina gére buisminDe-
hani geklinde telaffuzu lazim gelecegi hakkindaki iddia (Tiirkiyat Mecmuasi,
VII-VIII. 1942, s. 101) tamamiyle esassizdir. Bilakis, vezin iycabi, bu ismin D e h-
hdni okunmasini zaruri kilmaktadir; bundan bagka, Dehdni geklinin gair ismi
olarak higbir ménési bulunmadif: da g6z oniinde tutulmak lazimdir. Tirk ard-
zunu ve bunun muhtelif asirlardaki hususiyetlerini bilmeden bdyle diizeltmelere
kalkigmanin dogru olamiyacag filolojinin bedahetlerindendir.
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Horasanl bir tiirktiir; Sultan Aldeddin’in sehavet ve secaatini
isiterek onu gérmek maksadiyle Anadolu’'ya gelmis; hiikiimdarin
meclislerinde bulunmus; bircok lutuflarini gérmiig; onun medhiyle
dolu olan siirleri biitiin meclislerde takdir edilmig. Sair, yine aym
kasidesinde, tekrar vatam olan Horasan’a dénmek igin hiikiimdardan
izin istemektedir. Biz vaktiyle bu Aldeddin’in, ancak Alaeddin
Keykobad Il olacagini - daha ziyade, sairimizin t irk ¢ e manzu-
melerindeki filolojik hususiyetlere dayanarak - soylemistik. Bu
miitaleay:, simdi, ¢ok kuvvetli tarihi delillerle de bir kat
daha te'yid edebiliriz:

Horasan'dan Anadolu’ya gelmis olan sairin tekrar memleketine
dénmek istemesi, ancak Keykobad Ill. zamaninda, yani, gerek
Anadolu’da gerek Horasan’da I1hanlilar imparatorlugu’nun hikim
oldugu ve yollarin emniyeti te'min edildigi bir zamanda olabilirdi;
yoksa, daha evvelki zamanlarda, Mogol istiylasi 6niinde Horasan'-
dan kegip Anadolu'ya gelenler, burada yerlesmek ve bir daha
dénmemek maksadiyle geliyorlardi. Bu hidiseyi Keykobad Il dev-
rine irca etmek de miiskiildiir: o devirde, ilk Selcuklular Sahndme-
si'ni yazan gair Kani‘i henuz hayatta bulunuyordu ve belki de
eserinin son parcalarmi yazmakla meggul idi; nitekim, Kelile ve
Dimne'sini de bundan daha sonra yazmigti. H*ace Dehhani’nin,
Kani‘i tarafindan yazilan Sahndme'yi gérdiigii ve eserini belki de
onu tamamlamak maksadiyle yazdigi kuvvetle tahmin olunabilir;
Keykobad IIl., belki de ecdadinin bu an’anesine sadik kalmak ve
hanedaninin ba tarihini - kendi zamanim1 da ihtiva etmek tzere -
tamamlatmak maksadim takip ediyordi. Eserin tirkce degil de
farsca yazilmig olmasi da, bu ihtimali kuvvetlendiriyor; yoksa, sairi-
miz, bu Sahname'yi tirkee yazmak kudretine de sahipti; ve tiirk
dili, o sirada, boyle bir eserin yazilmasina imkan verecek biredeb i
tekamiil derecesine yikselmis bulunuyordu. Sahndme’sini
yazmak icin her halde birtakim eserler’e, hatta Konya sarayinda
ve Selguklular divininda bulunan resmi vesikalar’a miiracaat
ettigi muhakkak olan sairimiz, bu 20,000 beyitlik muazzam eserinde
her halde, XIII. asrin ikinci yarisina aid bir¢ok tafsilat vermis
olmalidir. Aksardyi Tezkiresi ile Nigdeli Kaz1 Ahmed'in eserini
genis nisbette tamamlayacag muhakkak olan bu bilyiik Sahndme’
nin izine, XIV. asirdan sonra, hic¢ tesadiif edilemiyor ki, bunun ne
biiyiik bir kayib oldugu meydandadir.
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C. SELCUKNAME.

[ AHMED NiGIDI. XIV. ASIR. ]

Yukarida (lIl. D.), Biiyiik Selguklular ile Anadolu Sel¢uklular tari-
hine ait hususi bir fash ve ayrica birgok miithim malimat: ihtiva etti-
gini séyledigimiz al-Veled al-Sefik miellifi Nigdeli K421 Ahmed,
bundan evvel Selguklular'a aid Sel¢ukndme isimli bir eser yaz-
digin, ve bunu, Nigdeli Emir Semseddin Dindar Bey
admna ithaf ettigini soyliyor. Miellifin ifadesinden anlasildigina
gore, onun bugiin elimizde bulunan biiyiik eserinde Selgukiu-
lar'a aid olan kisim, bu biiyiik eserinden hulasa edilerek viicude
getirilmigtir. Bu hulasa, Selguklu hanedaninmn ilk zuhurundan 708 de
Anadolu Selguklular’’'nin inkirazina kadar, bu hanedanin kisa ve
umumi bir tarihiniihtiva ettigine gére, simdiye kadar ele ge¢me-
mig olan bu Selcukndme’'ninde Selguklular'in umumi tarihi ol-
dugu, lakin Anadolu Selguklulari’'na daha genis biryer aynldig:
tahmin olunabilir; hatt4, kitabin sonunda, Riikneddin Kilic Arslan’in
kiz1 olup recep 732 de Nigde'de élen ve tiirbesi orada bulunan
H%and Hatun hakkinda da ayrn bir fasil bulundugu anlasil-
maktadir. Anadolu’'nun asil bir ailesine mensup olup sahsi birgok
bilgilerinden ve miisahedelerinden bagka, dini ve edebi kuvvetli
bir kiiltire de sahip olan Kazi Ahmed'in, Selgukndme'yi yazar-
ken birtakim yazili kaynaklardan da istifade etmis olacag
pek tabiidir. §imdiye kadar ele gegmeyen bu fars¢a mensir eserin
mahiyeti husununda, Kazf Ahmed ve eseri hakkinda bu tetkikler
silsilesinde nesredecegimiz mekalede ayrica maltmat verilecegi icin,
burada daha fazla fzahlarda bulunmay: lizumsuz gériiyoruz.

D. UMUR BEY VEKAYINAMESI.

[ HwACE SELMAN. XIV. ASIR.]

Daha bundan onbes yil evvel, XV. asir tiirk tarihgilerinden-Sultan
Murad Il. ve Fatih muasirn- Enveri’'nin Distirndme adh
manzum eserini tetkik ettigim sirada, bu eserde Aydin oglu Gazi
Umur Bey hakkinda verilen malimatin yazili bir kaynak'tan
alindigim, ve bu kaynagin Hwice Selman isminde birine ait
oldugunu tesbit etmis, ve bu adamin Umur'un ilk gaza arkadagla-
rindan olup bu beyligin deniz kuvvetlerini iptida teskil ve tanzim
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eden Hvice Selman’dan bagka biri olamiyacagin soylemistim .
Umur'un 6liimiinden sonra, ya dogrudan dogruya Hwvace Sel-
mén'in yahut onun rivayetlerine dayanan diger bir miiel-
lifin yazmsg oldugu bu vekayindme'nin, 748 h. den sonra viicude
getirilmis olmasi pek tabitdir. Tiirkge'nin Aydin ogullari devletinde
kazandig1 ehemmiyete gore, tiirk diliyle yazildigim kuvvetle
tahmin ettigim bu gazdndme, her halde, tiirk denizcileri arasinda
okunmak maksadiyle viicude getirilmis halka mahsus bir ve-
kayindme (chronique populaire) olmahdur. Bugiinkii bilgilerimize gore,
Anadolu Tiirkleri arasinda tiirkge yazilms en eski tarihi
eser budur. Umur menkabelerinin XV.asir sonlarinda bile tiirk
denizcileri arasinda hala kuvvetle yasadigim bildigimiz igin, Hace
Selman'in bu tirkce eserinin, uzun miiddet, denizci miicahitler
arasinda okundugunu sdylemek yanhs olmaz. Simdiye kadar ele
gegmeyen bu vekayinimedeki maliimat, Enveri tarafindan
tamamiyle iktibas edilmis oldugu icin, - bilhassa Diistirndme’nin
Mikrimin Halil tarafindan miikemmel bir sekilde nesrinden
sonra- onun kaybolmasindan dolayy, tarih bakimindan, pek biiyiik
birsey kaybedilmis sayilamaz.

E. KARAMAN SAHNAMESI.
[ YARCANI. XIv. ASIR.]

XIV. asir da artik iyice kuvvetlenen Karamanh devleti hiikiim-
darlarinin en kudretlilerinden olup siyast ve askeri miihim mu-
vaffakiyetler kazanan ve baz kitabelerinde Abi’'l-Feth unvanini da
kullanan Alaeddin Bey (757-793)in, Dehhan! Sahndme’sini
gorerek, kendi hanedam icin de bdyle bir eser yazmaga saraymn-
daki sairlerden Yarcani'yi me'mur ettigini, yukarida sOylemistik.
Karaman ogullar1 sihasinda yasayan Sikdri adh bir miiellif, gali-
ba XVI. asirda, bu farsca manzum eseri nesir olarak tiirkge-
ye cevirmis, yalniz, baz yerlerde Yarcani Sahndmesi'nden birtakim
beyitler nakletmistir ki, bu sayede, asil metnin bazi bozuk parcalarina
malik bulunuyoruz. Eski tarihgilerimizden yalmz Mineccim bagt
nin gériip istifade ettigi bu Sikdri terciimesi, iptida Halil Edhem
tarafindan Karaman kitabeleri'ne ait tetkiklerinde kulla-

! Tirkigyat Mecmuast, ¢ II, 1928, s. 418.
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nilmis olup, sonradan Necip ‘Asim Bey ve ‘Ali Emiri Efendi tara-
findan bu eser hakkinda birkag mekale negredilmigse de, vaktiyle bir
yazimda izah etmis oldugum gibi, bu makalelerde ileri siiriilen miita-
lealar ekseriyetle yanhgtir !. Sahsi ve eserleri hakkinda simdiye kadar
hicbir kayda tesadiif edemedigimiz Y & r ¢ 4 n ’nin eseri, her halde uzun

! Tirkiyat Mecmuasy, c 11, 1928, s. 27-29. Sik ér1 nushas: hakkinda Necib
'Aglm (lkdém gazetesi, No. 8842), ve Ali Emiri (ayn: gazete, numara 8876 )
nin verdikleri malimati, gu suretle diizeltmek ldzimdir: Y ar ¢ & n i'nin eseri, yazil-
dif1 zamana gire, ancak XIII-XIV. asirlara ait vak'alari ihtiva ediyordu. Halbuki
$ikari'nin terciimesinde, Selim I. zamanina ait malimat da mevcuttur. Buna gore,
ya miitercimin bunlar: ildve ettigi, yahut, - birtakim anonim Tevdrth-i 'Al.i Osman
nushalnrinda oldugu gibi- daha evvel bagkalar: tarafindan yapilmig bu gibi ilave-
leri terciime ettigi sdylenebilir. Bir zamanlar Karaman muallimlerinden Osman
efendi'de bulunan Sikdri nushasimi, Konya valilerinden Arifi Paga istinsah
ettirmigtir ki, bu nusha Istanbul Universitesi kiitiiphanesi'nde 14104 numaradadir.
Millet kiitiiphanesi’'ndeki diger Sik dr nushas: ise 1119 da istinsah edilmigtir.
Lérende esrafindan Héidimizadde Enver efendi'de meveut tiirkce daha
mufassal bir Karaman Tarihi de yine Arifi Paga tarafindan [brahim ‘Aczi
isminde birine istinsah ettirilmigtir ki, bu katibin baz faydali notlarini da ihtiva
eden bu nusha da Universite kiitiiphanesi'nde 14105 numaradadir. Bu eserde miitercim
ve miiellif ismi olmadign gibi, tafsilat da .Sikdri’dekinden fazladir ve bilhassa
son zamanlarda yillar sarih olarak gdsterilmigtir. Bir de, .Sikdri nushasinda O s-
manlt hdneddnina kargi dii g m anca ifadeler bulundugu halde, mufassal nushada
bilakis Osmanlilar e hind e ifadelere tesadiif olunuyor. Ancak, verdikleri malg-
mat, hemen hemen birbirinin aymdir. Oyle anlagiliyor ki, bu iki eser de
ayn kaynaktan, yani, Yarcani'nin sonradan birtakim ilaveler yapilmig olan
aslindan veya onun eski bir terciimesinden alinmistir. fhtiva ettikleri vak’alarin
baglari ve sonlar: biribirinden farksiz olan bu iki nushann, yanliz bazi taf-
silat bakimindan biribirinden farkl: olmalarina bakilirsa, bunlarin hagka
baska kaynaklardan alindigina asld ihtimal verilemez. Lisan ve isléib itiba-
riyle aralarinda meveut farki da, istinsah eden katiplere isnat etmek daha
dogru olur. Hidimizadde Enver efendi'deki asil nusha tetkik edilmedikece, bu
hususta daha kat'i neticelere varmaga imkan yoktur. Simdilik, bu iki nushay: da,
Jikdri'nin - istinsah edenlerin elinde seklini degistirmig - biri mufassal, di-
geri muhtasar iki nushasi saymak iycab ediyor. Sikari hakkinda, biyografik
kaynaklarda higbir kayda tesadiif edilmiyor; yalmz, XVI. asira ait divan defter-
lerinde ( defter 7 s. 18). Malkara kadis: olan Sikari adl birinin Gelibolu san-
cafini tahrire me’'mur edildigine dair fpsala kadisi'na 975de yazilan bir hii-
kiim sureti meveuttur. $ik 4 ri mahlasimin ¢ok nadir kullanildig: géz éniine ali-
mirsa, bu kadin'in Karaman Sahndmesi'ni tirkceye ceviren adam olmasi hatira
gelebilir. Fakat, bu uzak ihtimali kontrol etmek igin simdilik highir imkana
malik bulunmuyoruz. Bu eser hakkinda L. Forrer'in verdigi malimat, ehem-
miyetli degildir (Osmanischer Historiker in Istanbul, Der 1slam, Band, 26,
Heft 3, 1942, S. 175-176).
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zamandanberi kaybolmus olmalidir ; mamafih, Sikari'nin terciimesi
sayesinde burada verilen malimata sahip bulundugumuz igin, bu
kayiptan dolay: fazla teessiife lizum yoktur. Karaman ogullari’nin
farsca sahndme yazdirmak hususunda da Anadolu Selguklular’’nin
medeni ananelerini devam ettirmisg olmalar, dikkate layiktir.

v.

DIPLOMATIK KAYNAKLAR.

Biiyiik Selguklular Imparatorlugu’nun idare an’anelerini takip
ederek muntazam bir idare teskilati viicude getiren Anadolu Sel-
cuklular’nin, zaman zaman yapilan nifus ve mal sayimlan netice-
lerinde viicude getirilen wvergi defterleri'ne, vergi kanunndmeleri’'ne
gayrimenkul mallar1 ve sahiplerini tesbit eden fapu kiitiikleri'ne,
vakif kayitlarina, me'murlarin ve askerlerin maas ve tahsisatina
ait muntazam defterler'e, sonra, yalmz payitahtta degil memleketin
her tarafinda kad: sicilleri'ne malik olduklar1 muhakkaktir. Selguklu
divam (yani merkezi idare), ayrilmig oldugu mubhtelif sibeler vasi-
tasiyle bitiin bu isleri muntazam bir surette cevirmekte, harici
miinasebetleri de aym sekilde idare etmekte idi. Gerek islam ve
hiristiyan devletleriyle miinasebetlerin idaresi, gerek imparator-
luktaki muhtelif unsurlarin hiikimetle aldkalarinin tanzimi igin,
arap ve fars dillerini bilen katipler ve maliye memurlarindan
baska, tiirk, rum, latin, ermeni, giirci dillerini bilen memur-
lar da kullanihyordu. Mogol tahakkiimii devresinde, Ilhanhlar sa-
ray1 ve memleketteki mogol askeri kuvvetleri ile olan siki miina-
sebetler dolayisiyle, mogolca bilen katipler de kullamhyordu.
lgte, XIl. asrin son yarisinda ve bilhassa XIII. asirda muntazam
bir sekilde isleyen Selgukiu chancellerie’'sinden ¢iktign pek tabii
olan ehemmiyetli veya ehemmiyetsiz on binlerce resmi vesi-
kadan, zamanimiza kadar kalabilmis olanlar, hemen hemen y o k
denilecek kadar azdir. Sair islam devietlerinde oldugu gibi Ana-
dolu Selguklular’’nda da bu diplomatik vesikalarin asillarindan he-
men higbiri kalmamis, yalmz, o da pek nadir olarak, baz tarihi
eserlerde ve miinsedt mecrmualar’'nda bunlardan bazilarinin suret-
leri muhafaza edilmigtir.

Selguklular'indiplomatik vesikalari hakkindaki bu miita-

Belleten : C. VII, F : 26
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lealar, nisbetler muhafaza edilmek sartiyle, onun varisleri olan
biitiin Anadolu Beylikleri i¢in de dogrudur; Karaman ogullari, Kermi-
yan ogullar:, Aydin ogullari, Candar ogullar: gibi olduk¢a kuvvetli ve
devambh siyasi tesekkiilier kuran tiirk siilaleleri, maddi kudret-
leriyle miitenasip bir inkisaf gdsteren idare teskilatina maliktiler;
onlar bu hususta ya Selguklular miiesseselerini oldugu gibi iktibas
ederek devam ettirmigler, yahut, onlan taklit eylemislerdir. XIII.
asir sonlarindan baglayarak yavas yavas te’sirini gésteren - ve
mithim bir nisbette Biiyik Selguklular’dan intikal etmis olan - [I-
hanly idare an’aneleri, Konya sultanhgi’'nda oldugundan daha kuv-
vetli bir gekilde, bu beyliklerde ve bilhassa Orta Anadolu’daki te-
sekkiiller’de goze carpar. Bu devirlere ait resmf vesikalarin ma-
hiyetini anlamak ve mantiki bir tasnifini yapabilmek igin, bu de-
virler chancellerie’si hakkinda sarih bilgilere sahip olmak za-
ruri ise de, kadromuzu tagmamak i¢in bu hususta bagka birsey soyle-
yecek degiliz. Maksadimiz, sadece, XII - XIV. asirlara ait re smi ma-
hiyette vestkalarin nelerden ibaret oldugunu kisaca géstermek ve
bunlardan ne gibi geylerin -ister asil, ister suret olsun- bize ka-
dar gelebildigi hakkinda umum! bir fikir varmektir. Bunun igin,
kat'i bir mahiyette olmamakla beraber, bu devirlere ait resmi ve-
stkalart soyle bir tasnife tabi tutabiliriz:

Y. MUHABERE VE MUKAVELELER.

Hiikiimdarlar tarafindan bagka devletlerle yapilan sulh mu-
ahedeleri, ticaret ve g iimr ik mukaveleleri, baska hiikiimdarlara
yazilan siyasi mektuplar gibi dig miinasebetlere ait siyasi
vesikalar'in asillarint bulmak bugiin imkénsiz oldugu gibi, kop-
yalari da, pek nadir olarak, bazi vekayindme'lerde bulunur. Ge-
rek Selguklu sultanhginin, gerek baz Anadolu Beyliklerinin, Sark
ve Garp hiristiyan devletleriyle olan siyasi ve iktisadi miinase-
betlerini birtakim muahede ve mukavelelerle tanzim ettiklerini bi-
liyorsak da, bunlardan ancak bazilarinin - ayniyle yahut hulisa
olarak yapilmig-terciimeleri garp arsivlerinde yahut eski hiristi-
yan kroniklerinde mevcuttur. Anadolu tirk devletleri, diger miis-
liman tiirk devletleriyle olan miinasebetlerini de bu tiirlii hukuk!
vesikalara istinad ettirmislerse de, bu vestkalarin asillar1 ¢oktan kay-
bolmus, ve pek nadir olarak, bazilar1 ayniyle bazilarida huléasa
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seklinde vekayindmelere ahinmigtir. Asagida bahsedecegimiz minsedt
mecmualart, bu gibi baz1 siyas! vesikalarin kopyalarin ihtiva eden
baslica kaynaklardir.?

1. FETIHNAMELER.

Ortagag tiirk ve islam hiikiimdarlarinin, kazandiklar miihim askeri
muvaffakiyetleri, memleketin baglica merkezlerindeki biiyiik me’'mur-
larina ve diplomatik miinasebetlerde bulunduklarn biitiin yabanci
memleketlere bildirmeleri, Ortagag islam ve tiirk tarihinin umumi bir
an’anesidir. Dostlan sevindirmek ve diigmanlarn ye’se digiiriip kor-
kutmak maksadiyle yazilan bu mektuplara, umumiyetle fetihindme
adi verilir. Bunlarda, asker! ve siyasi tarih bakimlarindan,
cok ehemmiyetli tafsilata tesadiif olunur. Anadolu tiirk devletlerine

1 Hiristiyan kaynaklarinda, Anadolu Selguklulari'nin ve daha sonra Beylik-
leri'n XIII-XV. asirlar esnasinda birtakim hiristiyan devletleriyle akdettikleri baz
muahedeler'in-veya onlara verdikleri birtakim fermanlarin-terciimeleri-
ne, yahut, bunlarin miindericat: hakkinda kayitlara tesadif olunduju gibi,
islam kaynaklarinda ve yerli vekayinimelerde de buna miimasil seylere rast-
lamir. Mevzuumuzun kadrosunu gegmemek igin, burada bunlar hakkinda malimat
veremiyoruz. Yalmiz, hiristiyan kaynaklarinda meveut Selguklular devri
vesikalari hakkinda bir fikir vermek igin, Aldeddin Keykobad L. in mart 1221 de
Venedikliler'e verdigi ferman: (I or g a, Geschichte des Osman. Reiches 1,113), yine
onunla Ermeni kirali Hethum arasindaki muahedenimeyi (Vincent de Be-
auvais, Specul. histor. lib. XXX, C. 145), yine onun Lampron hikimi ve Er-
menistan tekfur’'u Constantin ile sulh muahedesini (ayn: yerde; ayrica bakimz ;
V. Langlois, Essai historique et critique sur la constitution sociale et politi-
que de I’ Arménie, St.Petersburg 1860, s. 26 ), Giyaseddin Keyhosrev Il nin istanbul
latin imparatoru Baudouin Il.ve 1241 de gonderdigi bir fermam (Ducange,
I'Histoire de l'empire latin de Constantinople, Buchon negri, I. 289) &rnek
olarak zikredehiliriz. Bunlara ilive olarak, Mas Latrie'nin muhtelif eserlerin-
de ve bilhassa Histoire de Chypre sous les Lusignans, Paris 1852-61, 3 ciit )
adl eserinde, sonra Thomas et Pradelli, Diplomatarium Veneto-Levantinum
kiilliyatinda, ve nihayet Tafel und Thomas, Urkunden zur iltesten Han-
dels und Staatsgeschichte der Republik Venedig (Teil 3, Wien 1855-57) kiilliyatinda,
XIL.XV. asirlar Anadolu devletlerine ait birtakimresmi vesikalara tesadif
edilir, {slam kaynaklarindaki buna benzer vesikalar hakkinda burada malimat
verecek degiliz. Yalniz sunu sdyleyelim ki, XII-XIV, asirlar Anadolu tarihi hak-
kinda yapilan tetkiklerin, hattd oldukca ehemmiyetli tetkiklerin, bircogunda
bu vesikalardan hig istifade olunmamigtir. Biitiin bunlar1 bir araya toplayacak
kafi derecede tafsilatli bir reperfuvarin negri, bu devir tarihi hakkinda
tetkiklerde bulunanlar i¢in ¢ok biiyitk bir yardime:r olacaktir.
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ait bu tiirli vesikalarin asillarindan hi¢biri mevecut olmamakla
beraber, bunlardan bazilarimin kopya’'larina veya hulasa’larina,
miinsedt mecrmualar’'nda ve vekayindme’lerde tesadiif edilir .

HI. FERMAN VE NISANLAR.

Mubhtelif memuriyetlerin ve vazifelerin tevcihine, her tiirli 'ik¢d*
lara, vergi miikellefiyetinin affine ve daha bu gibi idari iglere ait
hiikkimdar divanindan (merkez! idare) ¢ikan vesikalar, pek mithimdir.
Ortagag islam devletlerinde, baglica amme hizmetlerinin tevcihinde,
umumiyetle muayyen formiillere goére tanzim edilmis res-
mi vesikalar verilmesi usildendi. Verilen 'ikta‘lar, baz1 vergilerin
affi veya tenzili gibi meseleler, her zaman yazih emirlere istinad
ederdi. Bu resm! vesikalarin asillar1 alakalilara verildigi cihetle,
Divan’da ancak bunlarin kopyalari kalr ve bunlar da defterlere
kaydolunurdu. Her hiikiimdar tahta ¢iktikga, memuriyetlere, ’ikta‘-
lara, vergi muafiyetlerine, v.s. ait vesikalarin yenilenmesi usil-
dendi. Mahiyetlerine gére muhtelif zaman ve mekanlarda tiirlii
tirlii isimler alan bu resmi vesikalar ( fermdn, berdt, nisan, men-
sdr, mersam, murabba', pervdne, tevki’, sicill, taklid, ‘ahd, yarlig, bi-
ti = bitik — bigik, sab, v.s.)'in, tarihi tetkikler icin ehemmiyeti ¢ok
biiyikse de, Anadolu Selguklulari’na ait bu gibi vestkalarin
as1l'larindan hemen higbir sey kalmamistir. Yalniz, mingedt mecmua -

! Biitiin islam devletlerinde ve Gazneliler'den baglayarak Osman-
lilar'a kadar tekmil tirk devletlerinde gordiigiimiiz bu fetihnameler, en
biyik mingi'ler tarafindan en itinali bir tarzda kaleme alinird:. flk sel-
cuk reisleri, daha muntazam bir idare teskilat: viicude getirmedikleri ilk de-
virlerinde bile, Sultan Mes‘dd Gaznevi'yi magiup ettikleri zaman, bunu
her tarafa fetihnimeler ile bildirmiglerdi. Biyiik Selcuklu Imparatorlugu’nun sonra-
dan bir an’ane geklinde devam ettirdigi bu eski usil, daha sonralari onun istitle.
leri sayabilecegimiz biitiin tiirk devletleri'nde ve Anadolu Selguk-
lulari'ndada devam etmistir; en giizel ve en itindli insa Srnekleri sayi-
lan bu fetihnimelerden bazlari, eski kaynaklarda muhafaza olunmugtur. Fransiz
tarihcisi A, Rambaud 'nun bunlari Romahlar'daki letter laureatae'lere benze-
terek Osmanli fetihndmelerini Bizans &rneklerinden alinmug gibi gostermesinin
esassizhigim, vaktiyle Bizans miiesseselerinin Osmanli miiesseselerine te'siri
hakkinda bézi miiladhazalar adl eserimde izah etmis, ve bu vesiyle ile, tiirk devlet-
lerindeki fetihnimeler hakkinda da biraz malGmat vermistim ( Tirk hukuk ve

iktisat tarihi Mecmuasi, e, 1, Istanbul 1931, s. 272-273).
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lar’'nda baz1 nadir kopyalara tesadif olunuyor’.

IV. HUKUMDARLARIN
HUSUS! MEKTUPLARI.

Yukarida zikredilenler gibi tamamiyle resmi vestka mahiye-
tinde olmamakla beraber, hiikiimdarlara ait bulundugu igin,
bunlar arasina koymay: tercih ettigimiz bu gibi vestkalardan, Ana-
dolu Selguklulari’na ait bazilarinin kopyalarina wvekayindme'lerde,
miinsedt mecmualar’'nda tesadif olunuyor. Ortagag miisliiman -
tirk devletlerinin medeni an’aneleri, hiikiimdarlarin, sairlere ¢ok
litufk ar davranmalarim, ve bilhassa taninmig dlimlere ve sofilere
karsi biiyilk hurmet gdstermelerini iycap ettiriyordu. Biiyiik bir
kiiltiir sahibi olan bazi selguklu sultanlarindan kalan bu gibi ve-
stkalar, onlarin sahsiyetini aydinlatmak bakimindan oldugu kadar,
fikir ve medeniyet tarihi itibariyle de, ¢ok ehemmiyetlidir?.

V. SAYIM VE TAPU DEFTERLERI.

Ortagag’da Yakingark’daki biitiin miisliman ve tiirk devletle-

1 Ortagag'in mubhtelif tiirk devletlerine ait olup bize kadar gelebilen bu tiirlii
vesika Ornekleri sayesinde, Anadolu Selguklu divanindan ¢ikan bu gibi resmi
hiikiimler hakkinda da bir fikir edinmek kabildir. Biiyiik Selquklular devrine ait
bu gibi bazi vesikalara, Sultan Sancar'm miingisi Mintecib al-din Bedi'
Atabeg el-Cuvayninin - tek nushasi Misir milli kiitiiphanesi’'nde bnlunan
‘Atabat’ul-Kataba adli mungeit mecmuasindaftesadiif edilir ( bu ¢ok mithim ve na-
dir eser ve mikellifi hakkinda etrafli malimat almak i¢in bakimz : Mirzd Meo-
hammed Kazvini, Bist Makdla, c. 11, Tahran, 1313 hieri- gemsi, s- 156-
166 ). Hvarizmgahlardevri icinRagidVatvat'in miingeadt mecmua-
larina ve againda bahsedilen ( VI.I. ) at-Tavassul adl esere, Mem lukler devri
icin Subhal-A'sa’'ya,Ilhanlilar ve Celayirler devirleri icin de yine agagida
bahsi gegen Diistir al-Katib'e bakimz. I1hanlilar divaninn, biyik Selguklular
imparatorlugu'nun idare an’anelerini biiyiik nisbette takip ettigi, ve yine aym
an'aneyi devam ettiren Anadolu Selguklulari'ninda XIIl. asirin son yan-
sinda Ilhanh niifuzu altinda bulundugu diigiiniilirse, bu eserler sayesinde Ana-
dolu Selguklular: divanindan gikan bu gibi vesikalar - yani onlarin idare
teskilatt - hakkinda temamiyle dogru bir fikir edinmek kabil oldugu, iyice anla-
silir. Konya Sultanhy: divanindan ¢ikmig béyle bir mengfirdan agagida bahse-
dilmigtir ( VI. I.de Bedreddin Riami'nin miingedtt hakkindaki kisimda).

2 lbn Bibi'nin eserinde - gerek mufassal, gerek muhtasar'da - buna ait bir
vesikaya tesadif edilmektedir. Bu hususta fazla tafsilat, bu eser hakkinda
- yine bu mekaleler silsilesinde gikacak - tetkikimizde verilecektir.
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rinde, memleketin ayrilmig oldugu muhtelif idari-malf sahalara ait
ayri ayri sayim defterleri tanzimi adetti. Biiyiik sehirlerden koylere
ve gogebe kabilelere kadar vergi'ye tabi niifus, ve ayrica, her ferdin
maiik oldugu mallar bu defterlerde tesbit olunurdu. Burada mal’dan
maksad, ancak wergi'ye tabi olan seylerdir. Yine bu defterlerin
basinda o idari-mall sahanin tabi oldugu wvergi kanunlart kayith
bulunurdu. Umumiyetle bilindigi gibi, Ortacag islam ve tiirk
devletlerinde, vergi kanunlar: “biitin memlekete samil ve
umumi mahiyette, olmayup, muhtelif tarihi amillerden dolayi, her
mintakaya gore degigirdi. Zaman zaman, merkezi idare tara-
findan teskil edilen hususi heyetler tarafindan yeni sayim yapilarak
eski defterler tadil olundugu gibi, idari iycaplara ve iktisadi degisik-
liklere gore, vergilerde de birtakim tadiller yapildig: olurdu’.

! Umumiyetle Ortagag miisliman ve tiirk devletlerindeki ve rgiler ve
mali idare meselesi, heniiz layikiyle tetkik edilmig degildir. [slim &lemindeki
ser’l vergi sistemi hakkinda fikh kitaplarinda zengin malzeme meveut ise de,
bunun daha ziyade nazari mahiyette oldugu ve tarihi réalité’ye hemen hig u y-
madi g1 unutulmamahdir. Bu meselede asil tetkiki lizim gelen cehet, urfi ver-
giler'dir ki, bu hususta kuvvetli Bizans ve Sasani te'sirleri, daha Islam'in ilk
asirlarindan baghyarak, giz oniinde tutulmak iveab eder. Muhtelif tiirk devlet-
lerinin mali idare sistemlerini tetkik ederken, onlarin hakim olduklar: sihalara ve
yasadiklar devirlere gore, islami te'sirleri, yerli urfler'de devam eden
yabane: niifuzlar, ve her geyden &nce de, onlarin gerek siyasi gerek ictimai-
iktisadi biinyelerinin iyeaplarini, goz oniinde bulundurmak, ve eski g6¢cehe an’-
aneleri’ni yini kabile tegkilitindan kalan feod @l miiesseseleri de ihmal etme-
mek ldzimdir. Cok yazk ki, Ortagag tirk cemiyetlerinin hemen biitiin igti-
mai ve iktisadi meseleleri gibi, bu vergiler meseleside, tarihciler tarafin-
dan hi¢ diisinilmemistir. Bu hususta uzun zamandanberi hazirladigimiz biiyiik
bir tetkiki yakinda negretmek imidindeyiz. Simdilik sunu soylemekle iktifa
edelim ki, vergi sisteminin biiyiik bir nisbette istinad ettigi sayim ve tapu
defterleri, Sasdni ve Bizans Imparatorluklarin’da oldugu gibi Ortacajp
miisliiman ve tirk devletlerinde de, biiyiik bir dikkatle tanzim ve muhafaza
ediliyordu. Gazneliier'de, Biiyiik Selguklular'da ve istitilelerinde, Memlukler'de,
ilhanhlar'da, Anadolu Selcuklulari’nda ve Beylikleri'nde bu gibi defterlerin bu-
lundugu, tarihi kaynaklardan, kat’i olarak anlasihyor. Osmanli idare sistemi,
bu hususta onlarin an’anesini tamamiyle muhafaza etmigtir. Osmanh sayim
defterieri hakkinda bakimz:O mer Liitfi Barkan, Tirkiye'de Imparatorluk
devirlerinin biiyiik niifus ve ardzi tahrirleri ve Hakana mahsus lstatistik def-
terleri, [ktisat Fakiiltesi Mecmuas 1, e.ll, say1 1, 1941, s. 1-19. Osmanh
defterlerinden Selguklular ve Beylikler devirlerine ait ne kakar miihim maliimat
elde edilebilecegini anlamak igin bakimizz M. Cevdet, (5l LR Lad e L3
azghy ¥ Y Nl 45/ Istanbul 1932,
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Bu defterlerin asli, merkezi idare argivi’'nde bulunur, diger bir
kopyasida ait oldugu idari-malt mintakanin merkezinde saklanirdi.
Toprak ve emlak igleri hakkinda muntazam fapu kayitlar: mevcuttu;
ve sahiplerine, tasarruf haklarini isbat icin, vesikalar verilirdi. Ferd-
ler arasinda bu hususta ¢ikan ihtilaflar, k ad1lar tarafindan halledi-
lirdi. Ictimai ve iktisad! tarih kadar hukuk tarihini de aldkalandi-
ran bu gibi defterler ve vesikalardan, Selguklular devrine ait hig-
biri, simdilik bildigimize gére, zamammza kadar gelememis, tirli
sebeplerle, mahvolup gitmistir.

VI. KANUNNAMELER.

Umumiyetle bilindigi gibi, Ortagag miisliman ve tiirk devletleri,
nazari olarak geriat hiikiimlerine yani fikh esaslarina dayanmakla
beraber, fi'li olarak, devlet tarafindan zamanin igtimai ve iktisadi
zaruretlerine gére cikarilan kanunlar ile idare olunurdu. Tegkilat
ve tegrifat meseleleri, vazife ve salahiyetler, mali miikellefiyetler,
bir kisim ferdlerin ve ziimrelerin (giftgiler'in, gocebeler’in) hukuki
statiileri, sehir tegkilati, iktisadi faaliyet, cezayr mucip haller ve
ceza nevileri, hulisa, Amme hukukuna ait biitin meseleler,
hattda husust hukuk ile aldkah birtakim miihim igler, hiikiimdar-
lar tarafindan g¢ikanilan kanunlar vasitasiyle tanzim edilirdi. Bu-
giinkii kanunlar gibi tasnifli bir biitiin seklinde olmayip, muh-
telif zamanlarda cikarilan dagimk hiikiimlerin ve kararlarin gelisi
gilizel bir araya getirilmesiyle viicude gelen bu kanunndmeler’in
asillari, merkezde devlet arsivi'nde ve tagralarda kad: arsivleri'nde
saklanir, ve ¢ok defa, bunlann tatbiki ile miikellef me’murlarin hu-
susi tesebbiisleri ile bir me c mua (code) seklinde toplandigi olurdu.
Anadolu Selguklulari’nin muhtelif devirlerinde, bu tiirlii kanunlarin
mevcud olmasi, hattd, Biiyiik Selguklular'da mevcud birtakim ka-
nunlanin XII - XIIl. asirlarda Anadolu’da da tatbik edilmesi pek
tabifdir®. Hiristiyan devletlerden zabtolunan memleketlerde eski

1 Ortacag'in biitiin miisliman ve tiirk devletlerinde, devlet merkezinde ve
eyalet merkezlerinde bulunan divanlarin hususi argivieri meveut oldugunu, bazn
taribhi kaynaklardan &greniyoruz. Abbasiler’de, Gazneliler'de, Bii-
yik Selguklular'da, Girlular'da, Hwédrizmsdhlar'da, Mem-
lukler'de, Ilhanlilar'da oldugu gihi Anadolu Selguklulari’n-
da da bu gibi arsivlerin meveudiyeti, muhtelif kayitlardan istidlal olunuyor.

2 Biyik Sel¢uklular’'da, bilhassa Melik §a h devrinden baglayarak,
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mahallf kanunlarin ve bilhassa vergi kanunlarrnmn tat-
bikine devam olundugu, Ortacag tiirk devletlerinin hukuk! biin-
yeleri hakkindaki bilgilerimize gére, muhakkaktir!. Anadolu Sel-
cuklular1 devrine aid bu tirli hukuk! vesikalar'dan higbiri
bize kadar gelememistir. Gerek bunlara, gerek Anadulu Beylikleri'ne
ait olarak, sadece wvekayindme'lerde ve miinsedt mecmualar’ndaki
bazi kayitlarla, birtakim vergi kitabeleri? bir de, Osmanllar
devrine ait bdzi kanunndme'lerde Beylikler devrinden kaldign
tasrih edilen baz1 vergiler hakkindaki daginik fikralar eli-
mizde bulunmaktadir®,

birtakim idari ve mali kanunlar gkanldig, fasarruf meselelerinin tanzim
olundugu malimdur (tafsildt igin: Fuad Képriili, Ortazaman tirk hukuki
miiesseseleri, Belle ten, sayi 5-6. 1938. s. 61-66). Bu kanunlardan mihim bir
kismimin flhanlilar devrinde Gazan Han tarafindan yapilan genig dlgiide
législatif faaliyet esnasinda yeniden tatbik sdhasina konuldugunu biliyoruz
(Rasid al-Din, Tdrth-i Mubérak-i Gdzani; Karl John negri, GMNS.
XIV. 1940. S. 235-242). Sultan Sancar'in son yillarina kadar Biiyiik Sel-
guklu sultanlarinin yiiksek hakimiyetini taniyan Anadolu Selcuklulari’nda,
Biiyiik Imparatorlugun her tarafinda tatbik edilen umumi mahiyette birtakim
kanun ve kaidelerin tatbik edildiginde siiphe yoktur. Bunlarin bir¢ok miiesseseleri
hakkindaki malimatimiz bunu te'yit ettigi gibi, umumiyetle Ortagag miisliman
ve tiirk devletlerinde, siilileler degistigi halde «kanunlarin asirlarca
devam ettigi» yani, <hukuki ve igtimai nizamin siyasi degisikliklere
ragmen bozulmadifi» diigiiniilirse, bu miitaleamizin dogrulugu daha iyi anlagilir.

! Bu hususta umumi bir fikir edinmek igin bakimz: Fuad Képrili,
Bizans miiesseselerinin Osmanlt miiesseselerine te'siri hakkinda bézt miilahazalar,
s. 215-219, 291.

? Baz yeni vergiler konulmasina, yahut, birtakim eski vergilerin kaldirilma-
sina ait hiikiimdarlar tarafindan qikarilan emirlerin, kitdbe geklinde, tag veya ma-
den levhalara hikkettirilerek halkin gérebilecegi yerlere - bilhassa cami ve mescit-
lerin duvarlarina - konulmasi, Ortagag islaim diinyasinda eski bir adettir. Bu ver-
gilerin, bilhassa «ur f1 mahiyette ve gehirlere mahsus» vergiler oldugu unutul-
mamalidir. Misir-Suriye Memlik imparatorlug u'nundaima tatbik ettigi bu
usil, [lhanlilar tarafindan da genis slgiide tatbik edildigi gibi, XIV-XV. asir-
lardabazi Anadolu Beylikleri de, ilhanli te'siri altinda, bu usiliin tatbikine
devam etmiglerdir. Bu tiirli kitibeler hakkinda bir fikir edinmek igin, yukarida ad:
gegen islam kitdbelerinin umum{ repertuvari'na, Tirk hukuk ve iktisat tarihi Mec-
muast'nin birinei cildinde Prof. Barthold'un Ani'deki ve Dr. Wittek'in Anka-
ra’daki [lhanl: kitabelerine ait mekalelerine, Karamanlilar'a ait 874 tarihli bir
vergi kitdbesi hakkinda da Halil Edhem'in mekalesine (Tarih-i osmant
enciimeni Mecmuast, 11-14; ayri basim, s. 58) bakimiz.

3 Tarih-i osmanl enciimeni Mecmuast'na ilave olarak negredilen Silegman
Kanunnédmesi'ne bakimiz. Burada, Karamanlilar devrinden kalan birtakim
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Biitiin bunlardan bagka, vergiler ve mali idare meseleleri
hakkinda, miinsedt mecmualar’'ndaki bazi fermanlarda - mesel4, her-
hangi bir sahsin veya bir vakfin baz1 vergilerden affine dair hii-
kiimlerde - yahut, maliye igleriyle ugrasan biiyiik memurlarin tayin-
lerine ait mengir'larda da birtakim miihim malimata rastlanabilir.
Mamafih umumiyetle, mali idare hakkinda en mithim malamat kaynak-
lar, asagnda edebi kaynaklar kisminda bahsettigimiz hesap ve
bilhassa istifd kitaplanidir (VI. IL).

VII. KADI SICILLERI.

Ortacag’da Yakingark'in biitiin miisliman ve tiirk devlet-
leri gibi, Anadolu Selguklular’'nda da, merkezt idare tarafindan tayin
edilen kadilar'in(Kdzi) ve onlarin naiblerinin hususi arsiv’leri bu-
lundugu, ve selahiyetleri dairesinde olan biitiin igler hakkindaki karar
suretlerinin hususf defterlere kaydedilerek saklandigi, malim-
dur. Kadilar, ferdler arasindaki ihtilaflar: halleden bir Adkim, bir adliye
me’'muru olmaktan bagka, biitiin miilkiislerde “merkezi idare’nin
miimessili, vazifesini de gérdiiklerinden, ser’i mahkeme sicilleri
yahud kad: sicilleri dedigimiz bu vesika defterlerinin biiyiik
ehemmiyeti pek agiktir. Selcuklular devrinde, kadilarin, kararlarim
muhtevi olarak alakal ferdlere verdikleri vestkalarin (i‘ldm, hiic-
cet, sened, v.s.) asillarindan hicbiri bize kadar gelemedizi gibi,
bunlarin ve merkezi idareden gelen birtakim emirlerin suretlerini
ihtiva eden defterler de tamamiyle mahvolmustur'.

vergiler'den bahsolunmaktadir. $arki Anadolu'da Akkeyunlular'dan Os.
manhlar'a gegen birtakim gehirlerdeki vergiler hakkinda: Omer Lutfi Bar-
kan, Osmanlt devrinde Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan beye ait kanunlar,
Tarih Vesikalari, sayi 2, 1941.

1 Kad: sicilleri yahut ser't mahkeme vesikalar:, tarih tetkikleri ve bilhassa
ictimai ve iktisadi tarih aragtirmalar: igin, birinci derecede ehemmiyetli vesikalar-
dir. Osmanhlar devrinden kalan bu gibi birgok siciller sayesinde, bu ehemmiyet
pek agik olarak goriilmektedir. Daha Abbasiler ve Selguklular devrinde, sonra lihan-
hilar'da bu gibi sicillerin meveudiyeti hakkinda kat'i malimatimiz vardir. Ortagag
isldim diinyasinda, biiyiik sehirlerin kadiliklari muayyen ailelere munhasir kaldi-
gindan, bunlardan bazilarin:n gayet muntazam sicillere malik olduklarin gériiyoruz.
Abbasiler devrinde ve bilhassa Misir miisliiman devletlerinde kadi sicilleri
hakkinda, bakiniz: Emile Tyan, Histoire de l'organisation judiciaire en poys
d’lslam 1, Paris 1938, s. 384, Mamafih, bu, umumi bir kaide degildi; bazan, vazifele-
rinden ayrilan kadilarin, sicillerini de beraber alip gétiirdiikleri de oluyordu. Ken-
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VIII. VAKFIYELER.

Vakif milessesesi’nin, biitin Ortacag islam diinyasinda
oldugu gibi Anadolu Tirkleri sihasindada ¢ok biiyik bir in-
kisaf gosterdigini, ve birgok amme hizmetlerinin (maarif, nafia,
ictimai yardim) bu vakiflar vasitasiyle goriildiigiini biliyoruz.
Anadolu Selguklular gibi onlarin vérisleri olan Beylikler'de de, hii-
kiimdarlar, hinedana mensup prens ve prensesler, bilyiik devlet
adamlari, zengin tacirler birgok vakiflar te'sis etmisler, ve bun-
lara tahsis ettikleri gelir kaynaklariyle bunlarin idare ve miira-
kabe sekillerini tesbit eden vakfiye'ler tanzim ettirmiglerdir'.
Gerek hukuki mahiyetleri ve gerek en miithim vakiflarin hiikiimdarlar
tarafindan te'sis edilmis olmasi itibariyle diplomatik vesikalar ara-
sinda saymay1 tercih ettigimiz bu wvakfiye'lerden bazilarinin - pek
nadir olmakla beraber - orijinalleri, bazilarinin da eski ve ya
yeni kopyalari mevcut bulunuyor. Bazi vakfiyelerin hulasalan da,
herkesin bilmesi i¢in, kitabe geklinde, ait olduklann binalarin mi-
nasip bir yerine konulmustur .

Tarihi kaynak olmak bakimindan pek bilyiikk ehemmiyetleri
olanve tarihin her gsibesini(généalogie, tarihi topografya, icti-
mai ve iktisadi tarin)aydinlatabilecek bir kiymette bulunan bu

disinden evvelki devletlerden daha muntazam ve merkeziyetgi bir
idare kuran O s manl1 imparatorlugu’'nda XVI. asirda bile, Karaman kadilarinin,
vazifeden ayrilirken sicillerini de beraber gétiirmeleri ddeti devam etmig, ve en
sonra Kanuni Sileyman'in bir emriyle bu idet yasak edilmisti. Anadolu Selguk-
lular1 devrinde kadi sicillerinin ne deresceye kadar muhafaza edildizi hakkinda,
tarihi kaynaklarda higbir kayda tesadiif edemedik.

! Anadolu Selguklulari’na ve Beylikleri’'ne ait vakfiyeler'den bazilarinin
nadir oimakla beraber orijinalleri, bazilarinin ise tam veya k1 s m i olarak kopyalan
meveuttur ki, bunlardan birtakimi muhtelif meemualarda nesir edilmigtir. Miikri-
min Halil Yinang, Anadolu Selguklulari'na ait elli kadar vakfiye gérdiigiinden
bahsetmektedir ( Anadolu Selguklulart Tarihi, s. 9).

2 Bugibi vakif kitdbelerine, bilhassa Memliikler devrinde Misir ve
Suriye abidelerinde pek ¢ok tesadif olunur. Anadolu’ya ait olarak, Kermi-
yan ogullari'ndan Ya‘kidb Bey'in 814 tarihli vakif kitabesi, 6nce Necib CASU\‘I.
sonra Halil Edhem ve en sonra da Ismail Hakki Uzungarsih taraflarindan ig
defa nesir edilmistir (Kiitahya Sehri, lstanbul 1932, s. 79-82). Osmanllar devrine
ait olarak, Temiirtas pasa oflu Umur Be y'in Bursa'daki kitabesi gdsterilebilir.
(Halim Baki Kunter, Kitébelerimiz, Vakiflar Dergisi, II, s. 445-446). Bu iki
kitdbenin de tiirkge yazilmig olmasi, tirkge'nin resm i dil olarak inkigafim
gostermek bakimindan, ¢ok ehemmiyetlidir.
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vakif vesikalarinin mahiyet ve kiymetini, ve tarihciler tarafindan bun-
lardan nasil ve ne gibi sartlar dairesinde istifade olunabilecegini
eski bir mekalemde 1zah etmis oldugum igin!, burada bu mesele
iizerinde duracak degilim. XIII-XIV. asirlar Anadolu tarihine ait
yerli kaynaklarin azlig1 ve resmi vestkalarin ise yok denecek ka-
dar mahdut oldugu gozéniine alininca, elde mevcut vakfiyeler'in,
bu devirleri aydinlatmak bakimindan, birinci derecede ehem-
miyet kazanacag kendiliginden anlagilir. Simdiye kadar Anadolu
Selguklular1 ve Beylikleri zamanlarina ait mubhtelif vakfiyeler, muh-
telif mecmualarda ve bazt monografiler iginde nesir olunmugsa da,
¢ok miihim birtakim vakif vesikalar1 heniiz bastirilmamis bulunu-
yor. Ancak, su noktay: bilhassa tebariiz ettirmek lazimdir ki, bu
nesirlerden birgogu ilmf usdllere tamamiyle aykir: bir
sekilde yapildign cihetle, bunlara inanmak g¢ok miigkiildiir. Azgok
itinalh ve dikkatli bir surette yapilan nesirlerde ise, nasirlerin
igtimal ve iktisadi tarihi alakalandiran meselelere hig ehem-
miyet vermedikleri goze carpiyor. XII-XIV, asirlara ait elde mev-
cut Anadolu vakfiyeleri'nin evveld muntazam bir repertuvarm
yaparak, bunlari kronoloji sirasiyle, filolojik ve tarihi ten-
kiyd esaslarina kabil oldugu kadar riayet edilmek sartiyle, meydana
¢ikarmak, Anadolu tarihinin baghica malzemesini meydana koymak
hususunda yapilacak hizmetlerin en biyiigi olacaktir. Yerli
kaynaklarin en ehemmiyetlisini legkil edecek olan béyle bir kiilli-
yat, XII-XIV. asirlar Anadolu tiirk hayatinin igtimai ve iktisadi
muhtelif tezahiirlerini tetkik edecek tarihciler icin, ¢ok zengin bir
kaynak teskil eyleyecektir.

VI.

SAIR EDEBI KAYNAKLAR.

Hususi ehemmiyetleri dolayisiyle ayrica bahis mevzuu ettigimiz
vekayindmeler'den sonra, XII-XIV. asirlar Anadolu’suna ait sair her
tiirlii yerli edebi kaynaklar hakkinda da maliimat vererek, bunlarin
mahiyet ve tarihi kiymetleri iizerine dikkati ¢ekmek isti-
yoruz. Yukanida séyledigimiz gibi, Selguklular ve vérisleri devrini
aydinlatacak yerli kaynaklarin azhig, dar méanasiyle ve dogrudan

!Fuad Képriilii, Vakif miiessesesi ve vakif vesikalarinin tarihi ehem-

migeti, Vakiflar Dergisi, I, 1938, S. 1-6.
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dogruya tarihi kaynak sayilmasalar bile, o devir hayatinin her hangi
bir safhasim géstermege yarayacak yardimci edebl kay-
naklar'ada bilyiik bir ehemmiyet verilmesini zarurf kilmaktadir.

Anadolu tarihi ile ugrasan miielliflerin, eski telakkiylere bagh
kalarak, yalniz siyasi hadiselere kiymet vermeleri, sikke ve kitd-
beler ile resmi vesikalar ve wvekayindmeler diginda kalan edebf
kaynaklardan hemen higistifade etmemelerine sebep
olmustur. Cemiyetin asil biinyesini teskil eden maddi ve manevi unsur-
lar, yani, dis tezahiirleri yaratanasil tarihf amilleri disinme-
yen gorenekci eski telakkiylere baglananlar, bu resmi vesikalarin
ve vekayindmelerin, igtimal ve iktisadi hayat: azgok ay-
dinlatabilecek bazi nadir kayitlarimi dahi layik olduklar:
ehemmiyetle kavrayamamiglardir!. Halbuki, tarih mefhumunu bu
kadar dar ve iptidai bir sekilde anlayanlar igin higbir kiymet
ifade etmeyen sair edebi kaynaklar, buginkii genig ve hakiki
tarih anlayigin1 kavramig arastiricilara, vekay inameler’dekinden
daha az ehemmiyetli olmayan bir yigin yeni malzeme vere-
bilecek bir mahiyet arzetmektedir. XII-XIV. asirlar Anadolu tiirk
cemiyetinin heniiz ¢ok karanlk tarihini yeni géris zaviyelerinden
tetkik imkanim1 verebilecek olan bu kaynaklarin mabhiyetini ve
bunlardan nasil ve ne dereceye kadar istifade edilecegini, bunlan
azgok makul (rationel) bir tasnife tabi tutarak kisaca anlatmaga
calisahm. Bunlar hakkinda verilen izahat, yalmz XII-XIV. asirlar-
daki Anadolu tarihi degil, umumiyetle Ortacag tirk ve is-
lam tarihi tetkikleri icin, bu gibi yardimei kaynaklardan ne
biiyiik istifadeler te'min edilecegini pek agik ve kat'i olarak gos-
terecektir imidindeyiz; ve iste bundan dolayi, bu gibi kaynaklar
arasinda, bilhassa simdiye kadar pek az bilinen yahut hig bi-
linmeyen bazi eserlerle, tarihi bir esasa dayanan destani (epik) ma-
hiyetteki halk romanlar: hakkinda daha genis malimat veriyoruz.

! Anadolu Selguklulari ve Beylikleri tarihine ait gimdiye kadar nesir edilen
tetkiklerin mahiyeti, bu mutaleamizi isbata kafidir. XII-XIV. asirlar Anadolu
tirk cemiyetinin dini, hukuki, i¢timai ve iktisadi biinyesine dair hemen hichir
sey yapilmamig olmasi, yalniz kaynaklarin kifayetsizliginden degil,
daha ziyade, biitiin bu kaynaklar iizerinde ¢ok dar bir goriigle caligplms
olmasindan ileri gelmektedir. Halbuki, ig¢timai tar ih meselelerini gormek
kabiliyetinde olan hakiki bir tarihgi, hattd bu mahdut kaynaklardan bile, birgok
yeni seyler gikarabilir. Eski hikayeci vak'aniivis gorigi ile, buginki
ménasiyle asil tarihgi goriisgii arasindaki derin fark, igte buradadir.
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I. MUNSEAT MECMUALARI.

[ Bedreddin Rémi, at-Taras:.ul ila-t-
Tavassul; Ab Bekr Zekiyeddin Ko-
nevi, Ravzal al-Kittab; Mevland,
Mektibdt-1 Mevldna (XIII. asir.) |.

Ortagag’daki biitin miisliman ve tirk devietlerinde, dev-
letin i¢ ve dis muhaberelerini idare eden insa divdn: dairesinde,
zamanin en kudretli minsi yani katiplerinin bulundurulmasi, de-
gismez bir usildi. Cok genis bir edebi kiiltiire, arap ve acem
edebiyatlariyle isldm ilimlerinde biiyiik bir ihataya sahip olan bu
miingilerden bazilari, arap ve acem edebiyatlarinin en biiyiitk ne-
sir iistadlarindan sayilir. Bagka hiikiimdarlara yazilan mektuplarin,
fetihnamelerin, biiyiik vazifelere tiyin edilen devlet adamla-
rina verilen mengirlarin, cok agir ve sisli bir tislipla yazilmasi, bil-
hassa XII. asirdanberi, Yakingark devletlerinde umumi bir an’ane
hiikmiine girmisti. Burada islam chancellerie’sinin tesekkiil ve teka-
miiliinden, divin muhaberelerinde kullanilan dillerden, iisliplardan
bahsedecek degiliz; bu, ¢ok genis ve bagh bagina bir mevzu tegkil
eder. Yalniz sunu sdylemekle iktifa edelim ki, Anadolu Selguklulari,
bu hususta Biiyiik Selguklular'in chancellerie an’anelerine sadik kal-
mis, ve devlet dairelerinde farsga'ya ¢ok biiyiik bir yer vermiglerdi.
Kudretli miinsiler tarafindan idare edilen Konya Sultanhig divanin-
da, Biiyiik Selguklular’da ve H*arizmgahlar'daki, ve son-
ralar1 daha bircok tiirk devletlerindeki, divdn an’aneleri devam
ediyordu. Bu an’anelere gére, divanlardan yazilacak her tiirli
yazilar igin, eski biiyik minsiler tarafindan konulmug -daha
dogrusu, onlarin viicude getirmis olduklan érneklerden g¢ikarilmig-
baz1 kaideler vardi; her miingi, bu muayyen usiller dairesinde
hususi kudretini géstermek mecburiyetinde idi. Uzun middet her-
hangi bir hiikiimdarin muhaberelerini idare etmis olan biyik
miingiler’in kaleminden ¢ikan yazlar, bazan kendileri bazan da
bagkalan tarafindan toplanarak, miinsedt mecmualar: tertip olunur,
yahut, hususi mecmualara edebi nesir 6rnegi olarak kaydedilirdi.
Iste, orijinalleri g¢oktanberi kaybolmus birtakim diplomatik
vesikalar, sirf bu mecmualar sayesinde saklanabilmis ve zama-
mimiza kadar gelmistir.

Miingedt mecmualari, sadece “birtakim resmi vesikalan ihtiva
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eden bir kiilliyat,, degildir. Eger bdyle olsaydi, burlari edebft
kaynaklar arasinda degil, daha ziyade diplomatik kaynak-
lar arasinda saymak dogru olurdu. Halbuki, biiyiik divdn muhabere-
lerini idare etmis herhangi biiyiik bir miinginin miinsedty, mukad-
dime, ithdfiye, edebi nesir ve bilhassa resmi iislib hakkinda mii-
lahazalar gibi kisimlardan sonra, sultdniyat adi verilen resmi ve-
stkalari, ve ayrica ihvdniydt denilen - miiellifin gahsina ait - husus!
mektublan da ihtiva eder. Esasen, bu miingedt mecmualarinin ter-
tibinde bashca iki gaye gézetilir: énce, kitibin edebf kudretini
gostermek, sonra da, divin hizmetinde bulunanlarla edebiyat me-
rakhlarina, taklit etmeleri iycab eden giizel 6rnekler vermek. Yoksa,
bu eserleri tertib edenler, tarihi bir kaynak viicude getirdiklerini
higbir zaman diiginmemigler, sadece, bedil bir gaye takib
etmiglerdir; H¥arizmgdh Aldeddin Tokiig devrinde onun ingé
divanr’nin basinda bulunan Bahdeddin Mohammed b.
Miieyyed-i Bagdadi'nin at-Tavassul ila-t-Tarassul adli miingeéat
mecmuas: buna giizel bir misaldir !

Diger bazi miingedt mecmualan ise, insa divanm’'ndan ¢ika-
bilecek her tiirlii resmi yazilarin 6rneklerini ihtiva eden bir
nevi formulaire - eski tabir ile bir Sakk mecmuasi - mahiyetin-
dedir ki, muhtelif mahiyette isler i¢in yazilmig ylizlerce 6rnegi
ve chancellerie'ye ait olup - divin katiblerince bilinmesi lazim
olan - lakablara, unvanlara, tegrifata ait birgcok malimat: da
muhtevi olan bu eserler, dogrudan dogruya ameli bir ihti-
yac1 kargilamak maksadiyle yazilmistir; bu érneklerden birgogu,
tiirlii tiirli me’muriyetler ve vazifeler tevcihine ait hikkiimlerde isim
yerlerinin umumiyetle bos birakilmasindan da anlagilacagn veg-
hile, bir nevi inga kaliblari'dir ki, bilhassa hukuki miiessese-
ler tarihi icin bunlarin birinci derecede ehemmiyeti vardir : Cela-
yirliler devrine ait olarak Mohammed b. Hindasah'in tertip
ettigi Diistir al-Katib fi Ta‘yin al-Merdtib adli meshur eser, isminden
anlasilacag iizere, bu tirlii miingeatlarin en mitkemmel bir niimu-
nesidir 2 Cok biiyiik bir inkisaf gostermig olan Memlik chancel-
lerie’si, divan katiblerinin bu gibi meslek! ihtiyaclarim kargilamak

1 Bu miihim eser Ahmed Behmenyar tarafindan 1315 hicri-semsi'de
Tahran'da nesredilmistir.

2 Bazi pargalar: iptida Von Hamm er tarafindan -olduk¢a mithim yanhs-
larla - terciime ve nesir olunan (Geschichte der Goldenen Horde, Pesth, 1840, S.
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tizere Subh al-A‘sd gibi ingd san’atine ait ansiklopedik biiyik
eserler viicude getirmigtir ki, bagka sahalar icin bu kadar genig
bir planla yazilmig mahsillere malik degiliz.

Umumiyetle insd mecmualari hakkinda bu kisa izahlardan
sonra, Anadolu Selguklular devrine ait bu gibi edebi mahsillerden
bugiin elimizde neler bulundugunu anlatalim. Simdilik bildigimize
gore, Anadolu Selguklular’'nin miikkemmel bir insd divdn: ve muh-
telif devirlerde bu divanda ¢aligmig kudretli mingileri bulunmakla
beraber, yazik ki bunlarin mahsillerinden pek az birsey elimize
gecebilmistir. Paris milll kitiphanesi'nde, yukarida adi gegen
at-Tavassul adh miingedtin bulundugu cild iginde, “v.128,, den bas-
hyarak “v. 174, e kadar, Bedreddtn Rdm! adh bir Anadolu
miisisinin at-Tarrassul ila-t-Tavassul adh miingedt mecmuasi’'ndan
birtakim mektablarla, Anadolu Selguklulan ricalinden $ahib Sem-
seddin Isfahanf’nin iki mektubu ve bir kasidesi (v. 174 - 178 ), Riik-
neddin Kili¢ Arslan’in kardesi lzzeddin Keykavis'a gonderdigi bir
mektup (v. 181 - 182), Selguklu ricalinden Keméaleddin Kéam-
yara verilen mengiir (v. 182 - 184), Celaleddin H*arizmgah'in Ala-
eddin Keykobad I.e génderdigi iki mektup ile(v. 184-186) Aldeddin’in
ona cevabi (v. 186-187) mevcut bulunuyor !. 784 yilinda Antalyd’
da istinsah edilmis olan bu vestkalar, goriliyor ki, hem sonraki de-
virlere ait hem de mahduttur. Tetkik etmedigim bu eser hakkinda
fazla birsey soylemek bence miimkiin degilse de, miingeat sahibi
Bedreddin'in, Mevlana ve Kani‘ ile muasir olup biiyiik bir
edeb! sohrete malik oldugu Afldki Mendkibi'nden anlagilan ve Mev-

463-516) bu eserden, daha sonra, rus miistesriki Berezin 'de Atlinordu dev-
letinin i¢ teskilati hakkindaki meshur monografisinde istifade etmis, ve daha
sonra Melioranki ve Barthold gibibazi limler de birtakim yazilarinda
bundan faydalanmiglardir. Fakat biitiin bunlara ragmen, bu eserin hukuki ve i¢-
timai tarih bakimlarindan ihtiva ettigi ok zengin malzeme, ilim ilemine hemen
tamamiyle mechiil bulunuyor. Avrupa ve fstanbul kiitiphanelerinde bulunan gok
giizel ve dogru yazmalan sayesinde bu eserin milkemmel bir tab'in1 yapmak, tiirld
bakimlardan, cok faydali olacaktir. Bilhassa llhanlilar devri tegki-
latini o8grenmek hususunda, bu eser emsalsiz bir kaynaktir. flbanhlar tarihini
son olarak yazan Bertold Spuler de, Die Mongolen in Iran (Leipzig 1939)
adli eserinde, bundan -Hammer'in tercume ettigi parcalar miistesna olarak -
dogrudan dogruya istifade etmemigtir.

1 By tafsilati, Mirza Mohammed Kazvinfinin at-Tavassul'un Pa-
ris niishasi hakkindaki mekalesinden Sgreniyoruz ( Bist Makdla, II, 194-195).
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land'min G6limiinde heniiz hayatta bulunan Emir Bedreddin
Yahya olmasi ihtimali vardir!. Bunun gakirdi olup Ravzat al-
Kiittab ve Hadikat al-Albab adl farsca bir miingeat tertip eden Sadr
al-Mutatabbib lakabl Abl Bekr Zekiyeddin Konevi'nin bu
eserinden muhtelif nushalar, gerek Tiirkiye ve gerek Avrupa kiitiip-
hanelerinde mevcut oldugu gibi, bir nusha da kendi kiitiiphanemde
mevcut oldugundan, ileride bu eserden ayrica bahsetmek isterim.
677 ramazanminin sonlarinda temamlanan bu eserde, pek o kadar
mithim resmi vesikalar bulunmamakla beraber, o devre ait bazi
ehemmiyetli kayitlara tesadif olunuyor.

Bu iki eser haricinde, Selguklular devri igin azg¢ok tarihi kaynak
olarak kullanilacak diger bir miingeat kitabi, Mevldna Celal-
eddin Rdmi'nin hususi mektuplarini ihtiva eden Mektiibdt-1 Mev-
dnd'dir. 1356 h. de Istanbul'da mukaddime ve bazi hagsiyelerle
birlikte, lakin oldukga kusurlu bir sekilde, basilan bu eser, o devrin
fikri ve manevi tarihini ve Mevlana'nin birgok selguklu ricaliyle
miinasebetlerini géstermek bakimindan ehemmiyetli oldugu gibi, o
devirde birtakim ricalin tasidiklan tiirkge ldkap ve unvanlan ihtiva

etmek suretiyle de, mufassal /bn Bibi tarihi'nde Anadolu Selguklular:
titulature’iine dair bulunan miihim kayitlar1 da tamamlamaktadir 2
XVI. asir osmanh miingisi Ferfdin Bey'in gok meghur eserinde
Selguklular’a isnat edilen bazi vestkalarin tamamiyle uydurma oldu-

1 Clément Huart, Les Saints des derviches tourneurs, 1, S. 64, 285;
11, 99.

2AhmedRemzi Akyiirek tarafindan F. Nafiz Uzluk'un mukad-
dime ve notlariyle bastirilan bu eserin tab'indaki yanhgliklar hakkinda Prof. Sere-
feddin Yaltkaya'nin mekalesine bakimz ( Tiirkiyat Mecmuas:, C. VI. S.
323-345). Mamafih bu mukaddime ve notlarda, tarihi bakimdan daha bagka biiyiik
yanhighklar oldugu gibi, tirk titulature'i hakkinda higbir fikirleri olmayan nagir-
lerin tiirkce unvanlari ¢ok yanlig okuyup, hig akla gelmeyecek garib izahlara
kalkmalar: da bilhassa kayda layiktir. Meseld, dahaislamiyetten evvelki tiirk dev-
letlerinden baglayarak Biiyiik Selcuklular'da ve onun haleflerinde daima gérdii-
gimiiz ulug kutlug bilge inanc likabindaki bilge kelimesi beline tarzin-
da okunarak, bundan, Bektagi'lerdeki «eline, beline, diline saglam olmak »
diistiirunun Mevlana'ya ait oldugu neticesi gikarilmigtir (Mukaddime, S. 16 ).
Halbuki, metinde yalmiz &5 ¢ &b kelimeleri vardir ki, pek az gecen bu Kl ke-
limesinin de herhalde bir istinsah yanlisi oldugu muhakkaktir. Bu basimin
filoloji esaslarina ne kadar aykin olarak ve ne kadar itinasiz yap:ld:in, bun-
dan da anlasilabilir., Bununla beraber, bu mektuplarin negri, Selcuklu tarihi
tetkikleri igin, herhidlde kiymetli bir yardimdir.
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gunu da hatirlayacak olursak!, bu devirden kalan miinsedi mec-
mualar’'mn ne kadar az, ve bilhassa kiymetli resmi vesikalari ihtiva
etmek bakimindan da, ne kadar ehemmiyetsiz oldugunu, daha iyi
anlanz. XIII. asirda Konya sarayinda ve divan'inda daima birgok
sohretli mingtlerin hizmet ettikleri /6n Bibi ve Aksardyi gibi kay-
naklardan anlasildigi halde, bu devre ait resmi vesikalardan pek
azinin zamammiza kadar gelebilmesi, telafisi imkansiz bir kayiptir.
IL. ISTIFA KITAPLARIL

Ortagag’daki biitiin miisliman tirk devletleri gibi, Biyik Sel-
¢uklular'da ve Anadolu Selguklulari’nda da, devletin mali islerine
istifd ve maliye me’'murlarina da umumiyetle mustavfi adi verilir, ve
istifd divdni, merkezi idarenin en miihim gibesi sayilirdi. Devlet
varidatinin tahsili ve masraflarinin 6denmesi, dogrudan dogruya bu
divan tarafindan goériildiizii cehetle, suiistiméllere ¢ok miisait
olan bu idare gibesinin basina, en dogru ve muktedir adamlar
getirilir, bu giibede kullan:lacak biitin me'murlarin secilmesinde
biiyiik bir dikkat gosterilirdi. Istifa divim'nda, maliye islerinin
intizamini te'min icin sik1 bir kontrola tabi muhtelif defterler
tutulurdu. Yabancilarin okuyup anlayamamasi ve birtakim tahriflere
meydan verilmemesi icin, bunlarda siydkat yazist denilen ve adeta
bir nevi sifre mahiyetinde olan bir yazi, ve, erkdm-1 divdniye, -yani
divan islerine mahsus rakamlar- denilen ve yine bir sifre mahiye-
tinde olan rakamlar kullamlirdi. Bu dairede hizmet eden me’murlar
bu hususi gifreleri bilmek mecburiyetinde bulunduklar1 gibi, ayrica,
bu defterlerin mahiyetini ve tanzim tarzlarini, memleketin her sdhasina
ait husus! vergi kanunlar’m, piyasada tedavil eden muhtelif para-
larin kiymetlerini yani ayar ve siklef'lerini, ahm satimda kullaniian
her tiirli &l¢iileri bilmeleri de lazimdh.

Yalmz idare teskilatini &6grenmek bakimindan degil,
umumiyetle mali ve iktisadf tarih bakimlarindan da ¢ok mihim
olan bu meseleler hakkinda, vekdyindmeler’in ara swa verdikleri
mahdud malimat: tamemlayacak mahiyette, resmi vesikalarin azh-
gim ve kifayetsizligini yukarida géstermistik (V. VL). Iste, biitin
bu meseleler hakkinda bizi aydinlatabilecek en mihim tafsilat,
muhtelif devirlerde yazilmig Zesep ve bilhassa istifd kitaplarinda
bulabiliriz. Umumi mahiyette bilgileri ihtiva eden hesap kitap-

' Mikrimin Halil, Tirk tarih enciimeni Mecmuast, No. 62-77,78, 1339.

Belleten : C. VII, F : 27
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lari’nda élgiler hakkinda malimat bulundugu cehetle, bunlardan
istifade edilecegi gibi, bilhassa ist1fa kitaplari, mali idare
hakkinda bizi aydinlatabilecek en miihim kaynaklardir. Umumiyetle
istifd yani maliye islerinde ¢aligan me'murlara vazifelerine ait teknik
bilgiler vermek maksadiyle, eski ve tecriibeli mustavfi’ler tarafindan
yazilan bu eserlerde, ait olduklar devirlerin malf sistemine, istifa di-
vani'nin teskilatina, orada kullanilan defterlerin mahiyetine ve tanzim
usiillerine, varidat ve masraf nevilerine, vergilere, maas ve tahsisatla-
ra, devletin umumi biitcesine ait ¢ok etrafl malimat bulunur. Bir ma-
liye me’murunun bilmesi lazimgelen baslica bilgileri veistifa divani’n-
da tatbik edilen usilleri ihtiva eden bu gibi eserlerden, [lhanlilar
devrine ait iki kitap elimizde bulunuyor ki, bunlardan birincisi 700 H.
de ‘Aléd-i Tebrizf tarafindan yazilan Sa'ddetndme!, digeri de
XIV. asira ait Risdle-i Felekiye'dir2 Birinci eserin 815 de Bursa'da
istinsah edilmig bir nushasinin mevcut olmas;, Osmanli maliye
me'murlarimin, istifa usdllerini 6grenmek icin, /lhanlilar devri
eserlerinden istifade ettiklerini gdstermektedir.

llhanhlar devrinde maliye islerinin iranli mustavfiler tarafindan
arap diliyle idare edilmesi, bunlarin, sair birgok seylerde

1 flk defa Prof. Z. V. Togan tarafindan Konya'da (Yusuf Aga kiitiipha-
nesi, 1756 No. da) bulunan bu eserden, onun Mogollar devrinde Anadolu'nun
iktisadl vazigeti adh mekalesinde istifade olunmus (Tirk Hukuk ve [ktisad ta-
rihi Meemuas, 1, 1930, s. 14), ve ondan alinarak B. Spuler'in Die Mongolen
in Iran'mda zikir edilmistir (s. 299, 468). Vaktiyle Katib Celebi'nin de gdr-
miig oldugn bu eser, Gazan Han'in veziri Sa'deddin Mohammed b. Taceddin ‘Ali
al- Saveci'nin emri ile, oglu Serefeddin'e maliye ve istifd islerini dgretmek igin
yazilmistir; ve eserin bilhassa ikinei kismi1 ¢ok mithimdir. Miellif, ayrica, istifa
meseleleri haklinda Kitdb-t Kénin al- Sa“ada adli daha biiyiik bir eser yazdigin-
dan da bahsetmektedir ki, heniiz ele ge¢memistir.

2Z.V.Togan, yine aym mekalesinde, buldugu diger bir istifa kitabin-
dan (Ayasofya kiitiphanesi, 2756 No. da) bahsetmektedir. Risale-i Felekiye
adindaki bu eser, Mazenderdn'h ‘Abdulldah b, Mohammed b. Kiya tara-
findan 1340-1367 yillar1 arasinda yazilup, &liiminden sonra vezir Felek al-
Ma‘ali tarafindan tamamlanmistir ki, tu ilivede 8£0-884 yillar1 arasindaki
zamana ait kavyitlara tesadiif olunmaktadir. Z. V. Togan, bu mekalesinde, bu
risdlenin Ram, Ermen, Digarbekir vergileri hakkindaki malimatini nakletmistir
(s.381-33).I1hanlilarinsen devirlerinde (XIV.asir) Rdm memleketlerinin
mali bakimdan Orta Anadol u(al- Vustiniye) ve Uclar yani hudut memleket-
leri (al- Uecdt) diye iki kisma ayrildign gériiliiyor ki, bu taksime, Hamdullah
Mustavfi gibi o devir hayat ve tegkilatini ok iyi bilen ilhanl miielliflerinin
eserlerinde de umumiyetle tesadiif olnnur.
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oldugu gibi maliye sistemi hususunda da Biyik Selguklular
devri an'anelerinden ayrilmadiklarint gdsterir. Anadolu Selguk-
lular’'mn daha XII. asirdanberi bircok siyasi ve idari miiesseselerini
ve idare an’anelerini Biiyiik Selguklular 'dan aldiklarini, ve XIII. asirin
ikinci yarisindan baslayarak Mo gol tahakkiimi altinda kal-
diklar1 zamanlarda ise, [1hanlilarn da esasen aym an’aneleri
devam ettirmeleri sebebiyle, maliye islerine bakan dairelerde eski
usillerin degismedigi kolayca anlagilir. Bunun neticesi olarak, XIV.
asirda ‘Irak, Iran ve Orta Anadolu’da [lhanhlar’a véris olan dev-
letler nasil [1hanlilar’inidarf ve mali an’anelerini devam ettirmisg-
lerse, Anadolu Selcuklulari 'nin mirasina konan Anadolu Beylik-
leri ve o arada Osmanli devleti de, Konya Sultanhigi’min - esasen
ilhanhlar'dan farksiz olan - mali an'anelerine sadik kalmiglardur. Iste
bundan dolayi, [lhanlilar devrinde yazilms olan istifd ki-
taplar: sayesinde, Anadolu Selguklular’'mn mali usilleri ve vazi-
yetleri hakkinda olduk¢a saglam maliimat edinmek kabil oldugu
gozden kagirilmamahdir.

Iste bu bahsedilen istifd kitablarsmn diginda olarak, bazi
insa kitaplarinda ve chancellerie iglerine ait genig malimat veren
Subh al- A‘sd gibi ansiklopedik eserlerde birtakim mali meselelere
ait kiymetli kayitlara tesadiif edildigi gibi', idarl ve mall bir birlik
teskil eden cografi sdhalardan alinan vergileri tesbit eden ve bu
sebeble cografi bir mahiyet arzeyleyen Aardc kitaplarinda? da
mithim maldmata rastlanir. Ekseriyetle, istifa isleriyle mesgul sala-
hiyetli me'murlar tarafindan yazilan bu gibi eserler arasinda, me-

1 Meseld Subh al-A"sd miiellifinin — al-“Umari'nin Mesalik al-Absar'in-
dan kismen alarak-ilhanli me’murlarimn maaglar hakkinda verdigi malimat gibi.
Bu parga, asil ilk eserden alinmak suretiyle Z.V. Togan tarafindan aym me-
kalesinde nesrediimistir ( s. 34 ve sonrasi ). Yukarida bahsettigimiz Dustir al-Ka-
tib’de de, lhanhlar ve Celayirliler devirlerinin mali tegkilati, maliye me'murlarinin
vazife ve salahiyetleri hakkinda g¢ok mihim maldmat vardir ki, simdiye kadar
bunlardan pek az istifade edilmistir.

2 Eqkiislam cografyacilarinda, Abbasiler devrinde islim Imparatorlugu’nun
umumi varidatina ve muhtelif cozrafi sihalardan alinan vergilere ait malimata
tesadiif olunur: Koddma ve lbn Hordadbeh'de Abbidsi biitgesi hakkinda meveut
maliimat ile, /bn Haldin’un bu husustaki malimats, Von Kremer ve Cor-
¢i Zeydan taraflarindan tetkik olunmugtur (bu sonuncunun Medeniyet-i isld-
miye Tarihi adh eserine bakiniz: tiirkee terciimesi, e. I, s. 56 ve devami, Ayrica,
A. Mez'in Die Renaissance des Islams, Heidelberg 1922 adli eserine de bakimz).
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sela [lhanhlar devrine ait olarak Hamdullah Mustavfi'nin
Nuzhat al-Kuliib'u, llhanhlar’a tabi sair memleketler arasinda, Ana-
dolu’nun muhtelif sihalarindan Imparatorluk hazinesine gelen ver-
gi miktarlar hakkinda da malimat vermektedir!. Biiyiik Selguk-
lu sultanlarindan bazilarinin, Imparatorlugun muhtelif sahalarinin cog-
raff, iktisadi ve mali vaziyetleri hakkinda tam ve saglam bir fikir
edinmek igin, istifd igleriyle ugrasan me’murlara husus! eser-
ler yazdirdiklarimi bildigimiz igin2, [1hanlilar devrinin bu hu-
sustadaSelguklu an’aneleri'nesadik kaldig1 gériiliiyor. Kendi
devirleri hakkinda devletin resmi vestka’larindan istifade ede-
rek eserlerini viicude getiren bu gibi miielliflerin, daha eski
devirlere ait resmi kayitlar'dan ve defter’lerden, yahut, eski
maliyeciler tarafindan - tabii, yine resmi vesikalar’dan alin-
mak suretiyle - viicude getirilmig birtakim mecmua’lardan istifade
ettikleri, kendi ifadelerinden anlagilmaktadir® Divan hizmetlerinde
bulunan me’'murlar tarafindan yazilan baz vekayinameler-
de de, istffa divan’'min resmi vesikalarindan ¢ikarilmis malf mald-

! Bu malimat ta Z. V. Togan tarafindan yine aym mekalesinde iktibas
edilmigtir ( s. 21-27 ).

2 Mesela Ibn al-Bal hi'nin Farsname'si ( GMNS, I, 1921 ), bu cins eserler-
dendir. Sultan Mohammed b. Melikgah, bu eseri, Fars sihasimin tarihini, etnoj-
rafik ve cografi hususiyetlerini, oranin toprak mahsillerini, madenlerini, yolla-
riny, idari teskilatimi, burada tatbik edilen eski ve yeni kanunlari 8grenmek
maksadiyle yazdirmistir (s, 3).

% Ortagag islam ve tirk devletlerinin umumiyetle riayet ettikleri bir usile
goére, muayyen me'muriyetier, babadan ogula intikal suretiyle, muayyen aileler
elinde kahr, hatta, siililelerin degigmesi gibi siyasi hadiseler, onlarin vaziyetini
¢ok defa hi¢ miiteessir etmezdi. Bu suretle, islim aleminde zengin, nifuzlu, mes-
leklerinde mutahassis ve meslek ahlakiyle miicehhez bir me'murlar aristokrasisi
teessiis etmigti. Maliye me'muriyetlerinde de bu umumi usfile - suiistimallere cok
miisait oldugu i¢in - daha biiyiik bir dikkatle riayet olunurdu. Mesela, yukarida
bahsettigimiz Ibn Balh 'nin biiyiik babas, daha Selguklular'in ilk zamaninda
Fars vilayetinin istifa iglerine tiyin olunmustu; ve torunu da yine aym vazifeyi
yapmakta idi. XIV. asirin meshur miiellifi Hamdulldah Mustavfi de yine eski
bir mustaufiler ailesine mensuptu. Iste bundan dolayi, bu gibi miielliflerin, yal-
mz kendi devirlerine degil, daha evvelki zamanlara ait birtakim resmi ve hu-
susi vesikalara da yabanci olmadiklarimi gériiyoruz. Mesela, Ham dull4h, Sel-
guklular devrinde “Jrdk-r “Acem vergi hasilatina ait babasinin yazigiyle yazilmsg
bir mecmua'dan istifade ettigini soyledigi gibi, Bagdad'da mallarin tahriri ile
mesgul iken, Halife Nasir li-Dinillah devrinde ‘Jrak-: “Arab vergisine ait
bir kédnin nushasi bulup istifade ettiginden de bahsetmektedir.
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mata tesadiif edildigini ilive edelim!. Mamafi, biitiin bu gibi edebt
kaynaklar - vekayindmeler, cograff eserler, ingad kitaplan - ara-
sinda, mali sistem ve vergiler hakkinda en mithim ve en genis taf-
silati ihtiva eden eserlerin, dogrudan dogruya resmi vesikalara ve
miielliflerinin maliye idaresindeki uzun tecriibelerine dayanan ist¢ifa
kitaplar: oldugunu unutmamaldir.

1Il. EVLIYA MENKABELERI.

[MevlAna ( Sipehsdlir ve Afliki'nin ):
Baba ilyAs Horas2ni, Mahmad Hay-
rAni; Haci Bektasg; Hacim Sulian,
Ahi Evren, HirGn Veli, Kaygu-
suz Menakibndmeleri ( XIV. aar). ]

XI-XIII. asirlar esnasinda islim aleminde tasavvuf cereyani
kuvvetlenince, bazi1 biiyiikk pirler’in isimlerini tagiyan ve onlarin
medfenleri etrafindaki biyik tekye'ye (hdnkdh) bagh sair birta-
kim tekyeler kurarak ¢ok genis sdhalara yayillan tarikatler mey-
dana cikti; ve bu arada her tarikate mahsus olarak hususf bir
edebiyat da tesekkill etti. Kendilerine mahsus renk ve se-
killerde kostiimlere ve kiilahlara, hususi birtakim ayin ve erkanlara,
zikir tarzlarina, dud formiillerine malik olan bu tiirlii tirli tarikatlerin
edebiyatlarinda, kendi Pir’lerine yani ilk kurucularina ve tari-
katin inkisafinda kuvvetli rolleri olan sair biiyiikk sahsiyetiere ait
menkabe kitaplar), derhal gok biiyiik bir ehemmiyet kazandu.
Garp tarihgilerinin, Ortagag garp edebiyatlarinda da pek ehemmiyetli
bir yer tutan légende hagiographique'lerden tarihi bir kaynak
olarak ne biiyiik istifadeler te'min ettikleri malimdur?® Ortacag

1 Mesela, [lhanlilar devri icin Vagsaf'da, Regid eddin'de, sonra XIV.
asir baglarinda Anadolu i¢in Aksarayi’de bu hususta mithim kayitlara tesadiif
olunur. Mamafih bunlar, yukarida bahsedilen isfifd kitaplari'ndaki malimat
ile mukayese edilecek kadar zengin degildir. Esasen mahdut olan bu muhtelif
mahiyette edebi kaypaklardaki malimatin birbiriyle birlestirilmesi sayesinde,
mali idare ve vergiler hususunda azgok sarih bir fikir edinmek kabil olacaktir.

2 Bu hususta su mikemmel esere bakimz: Hippolyte Delehaye,
Les Légendes hagiographiques (Bruxelles 1927). Bizans tarihiyle ugraganlar, ellerin-
deki sair kaynaklarin azligindan dolayi, olduk¢a zengin bir mahiyet arzeden
bizans evliya menkabelerinden genig nisbette faydalanmiglardir. Halbuki, Anadolu
tarihinin bircok meseleleri gibi dini tarih meseleleri de - bizim bu hususta nesir
edebildigimiz bazn tetkikler miistesna olmak iizere - tamamiyle ihmal edilmig
oldugundan, Anadolu evliyasina ait menakib kitablarmndan bugiine kadar layi-
kiyle istifade edilememistir.
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miisliiman ve tiirk tarihinin birgok karanlik noktalarimi aydinlatmak
hususunda, evliya menkabelerine ait olduk¢a mebzal birtakim
kaynaklardan istifade etmek meselesi, simdiye kadar her nedense
ihmél olunmustur. Goérenege bagh tarihgilerin tarihi kaynak
mefhumunu ¢ok dar bir manadda anlamalar:, bu hususta da en
biiyiik amildir saniyorum.

XII-XIV. asirlar Anadolu evliyasina ait olarak dogrudan dog-
ruya Anadolu’da yazilmig kitaplar pek mebzial olmamakla be-
raber, bunlarmn bir kism bugiine kadar hemen hemen mechil
kalmig, malim olan ve hattd nesir edilen bazi menakib kitaplarin-
dan ise daha pek az istifade edilebilmistir. Bunlarin en basinda,
Mevlevilik tarikatine ait iki eseri zikredecegiz: Mevlana, Sul-
tan Veled, Ulu “Arif Celebi gibi mevlevi biiyiiklerinin menkabele-
rini ihtiva eden Sipehsaldr Mendkibi, daha ¢ok zaman evvel
tirkceye cevrilerek nesir edildigi gibi, bundan biraz sonra yazl-
makla beraber daha zengin malimatiihtivaeden Aflakt Dede'nin
Mendkib al- Arifin'i de 1918-1922 de fransiz miistesriki C1. Huart
tarafindan fransizcaya gevrilerek bastirilmigti!. Mamafih, samimi
bir mevlevi olan Sipehsdldr miitercimi bunun tarihi bir kaynak ola-
cagin hi¢ akhndan gegirmedigi gibi, Afldki’nin fransiz miitercimi de,
bunun, daha ziyade dini psikoloji bakimindan ehemmiyetini
diigiinerek bu terciimeyi yapmis, ve ancak sonradan tarihi kaynak
olarakda biiy ik ki1ymeti oldugunu anlayarak, journal asiatique’
de negrettigi kii¢iik bir mekalede, bu eserden aldig1 bazi maltmat

1 Bu mevlevi menakibnameleri hakkinda yukarida malimat vermigtik (s. 383).
Dogrudan dogruya mevlevi ricalinin kerdmetlerini tasvir ve hikdye eden bu eser-
ler, her seydenevvel,tarikat propagandasimaksadiyle yazilmakla beraber,
tarihi hakikatten bisbiitin ayrilmyg degillerdir; ve miiellifler, yagadiklar: ictimai
muhiti gok dogru ve ¢ok canli bir surette aksettirmiglerdir. Yiiksek simiflara mah-
sus olarak yazilmig olan ve tarihi kiymetleri hig siiphe gétiirmeyen bu edebi mah-
siillerle, halk arasinda yasayan ve «bir yigin masal unsurlariyle karigarak, tarihi
hiiviyetini biisbiitiin kaybeden menkabelerin sonradan toplanmasiyle» tesekkiil
etmis halka mahsus mendkib kitaplarini, birbirinden tamamiyle ayirmak la-
zimdir; igte biraz asagida bahsedecegimiz Bektasi menakibnameleri, bu
ikinei kisima dahildir. Mevzulan itibariyle aymi kadro iginde gosterdigimiz bu ik i
tirli menakibndmeleri, tarihi kaynak olarak, birbirinden tamamiyle
ayirmak, ve daha ziyade farihi mahiyette olan birinci kisim eserleri biiyiik
bir emniyetle kullanmak kabil oldugu halde, asil menkabe mahiyetinde bulunan
ikinei kisim mahsillerin ¢ok biiyiik bir ihtiyatla ve en siki bir
tenkiyde tabi tutularak kullanilabilecegini unutmamak lazimdar.
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nesir etmisti'. Afldki Mendk:bi'ni tarihi kaynak olarak ilk defa kulla-
nan, onun Egref ogullar: hakkinda verdigi malimat iktibas
ve nesireden Alf Bey'dir% Daha sonra, ben de bu eserin Ana-
dolu Beylikleri ve bilhassa Aydin ogullar tarihini aydin-
latan parcalarindanve Bektagilik tarihi'ne ait gok kiymetli
malimatindan faydalanmigtim®. Yalmiz, siras1 gelmigken, su nok-
tay1 ehemmiyetle tebariiz ettirmek isterim: Simdiye kadar bu me-
nidkib kitabindan edilen istifade, daha ziyade généalogic'ye ve
siyasi tarih’e munhasir gibi kalmigtir; halbuki, dini ve i¢gtimal
tarih bakimlarindan, bu eser, emsalsiz bir kaynaktir. Anadolu’
nun XIII- XIV. asirlardaki i¢ hayatini, sehir ve koy teskilatim, gé-
cebelerin hususiyetini, igtimai siniflar arasindaki miinasebetleri, dini
cereyanlari, iktisadi sartlari, kiyafetleri, an’aneleri anlatmak husu-
sunda, bagka higbir tarihi vesika bununla é1¢ilemez. Tetkik etti-
gim birtakim meselelerde, Afldki'nin, kitabelerle ve daha bagka
en saglam kaynaklarla tamamiyle tevafuk ettigini gordiigiim igin,
bu menédkib kitabinin, ¢ok defa miiellifin dogrudan dogruya goériip
isittiklerine dayanan ve birtakim vekayindmelerden ¢ok daha itinah
bir surette viicude getirilen birinci derecede ehemmiyelli
bir kaynak oldugunu séyleyebilirim.

XIII- XIV. asirlarda Anadolu’da biiyiik sdhret kazanmigs Baba
Illyas Horasani, Haci1 Bektas Velf, Seyyid Mahmad
Hayrani, Haci Ibrahim Sultan, Ahi Evren, Seyyid
Hardan Velt, ve daha bu gibi miihim sahsiyetler hakkinda da
ayri ayri mendkibndme'ler yazilmis oldugunu biliyoruz. Bu asirlar
esnasinda biitiin Anadolu sahasinda birgok fekye’ler ve tirbe’lerin
ve menkabeleri buralara bagh bir¢gok mithim sahislarin mevcudiyeti,
sonra, tirld tirli isimler altindaki birtakim dervis ziim-
releri'nin biiyiik propagandalari gz 6niine alinacak olursa, bun-
lardan baska bircok mendkib kitaplarinin yazilmis oldugunada ko-
layca hiikiim olunabilir. Mevcudiyetlerini kat'f olarak bildigimiz bu
menakib kitaplarindan bazilari - Haci Bektag, Hacim Sultan ve Ahi

! De la valeur historique des mémoires des derviches tourneurs, Journal
asiatique, Tome XIX, avril-juin 1922, s. 308 - 317.

2 A1, Esref ogullart hakkinda birkag sz, Tarih-i osmani en-
ciimeni Meemuasi, No. 28, 1330, . 251-256.

3Fuad Képriili, Anadolu Beylikleri tarihineait notlar, Tirkiyat
Mecmuasi, II, 1928, Bektasilik i¢in (s. 383, Not 3 ) deki eserime bakiniz.
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Evren’e ait olanlar - basilmigsa da', Seyyid Harin Velt ve Kay-
gusuz mendkibnameleri heniiz basilmamigtir 2. Digerlerine gelince,
bunlardan bézilarinin mevcudiyetini - mesela Sakdyik-1 Nu‘mdniye
gibi-bazi biografik kaynaklardan 6grenmekteyiz.

Bu mekaleler silsilesinde, XII - XIV. asirlar Anadolu tarihinin
baslica hagiographique kaynaklarindan ayrica tafsilatiyle bahsedece-
gimiz igin, simdilik burada uzun uzun bahse lizum gérmiiyoruz. An-
cak, her seyden evvel sunu séyleyelim ki, yukarida bahsettigimiz - bu
giin elde mevcut - menkabe kitaplar, tarihi ki1ymet bakimindan,
Afldki ile mukayese edilecek mahiyette geyler degildir. Mesela
Hact Bektas, Hacim Sultan, Kaygusuz menkabeleri gibi Bekta-
silik edebfyatina ait mahsiller, bastan basa surnafurel unsurlarla
dolu olup, tarihf bir hiiviyet arzetmekten uzaktir; 4Ahi Evren ve Seyyid
Harin Veli menkabeleri bunlara nazaran daha ziyade tarihi
bir mahiyet tasiyorlarsa da, verdikleri malzeme itibariyle oldukca
fakirdirler. Anadolu’da yazilan bu muhtelif menakib kitablarinin
i¢c biinyelerindeki bu derin ayrihgin sebeblerini burada izaha ¢a-
hsmak ¢ok uzun siirer. Simdilik yalmiz sunu séylemekle iktifa ede-
lim ki, tesekkiil tarzlarini iyice anladiktan sonra, siki bir tenki1yd
siizgecinden gecirmek sartiyle, tarihf mahiyetten en ziyade uzak
ve ddeta bir nevi halk roman: mahiyetinde olan menikib kitab-
larindan bile, fikrt ve igtimai tarih bakimlarindan fayda-

' lanmak miimkiindiir®. Menakib kitaplarinin tarihi kaynak olarak kul-
lanilmasin1 siiphe ile kargilayan bazi alimlerin, bunlan tenk1y d-
siz bir surette kullanmig olan eski kronikcilerin ve biyograflarin
kitablarin1 “en inanilacak tarihi vesikalar,, mahiyetinde telakkiy

! Kerdmat-1 Aht Evren'den yukarida bahsetmigtim. Hacim Sultan Vilayetna-
mesi, R. Tschudi tarafindan Turkische Bibliothek'in 17 ncisi olarak
negir edilmigtir; Hact Bektas Vilayetndmesi ise, Erich Gross tarafindan, yine
aym killiyatin 25 ncisi olarak nesir olunmustur.

2 Bu iki eser, yazma olarak hususi kiitiphanemizde bulunuyor. Seyyid
Mahmidd Hayranf'ye ait bir menakib kitabinin meveut oldugunu haber al-
dimsa da, simdiye kadar bir nushasina tesadiif edemedim. Ag:k Pagsazdde Elvan
Celebinin Baba {lyas Horasani'ye ait bir menakib kitabi yazdig, baz ano-
nim osmanh tarihlerinde kaydedilmekte ve ondan bazi nakillerde bulunulmakta-
dir (Fuad Képriilii, Anadolu’da Islamiyet, s 64). Sakayk-t Na“maniye tercii-
mesi'nde de aym kaynaktan - dogrudan dogruya veya dolayisiyle - istifade edilmig
oldugu anlagiliyor.

3 Biraz agagnda Tarihi romanlar haklinda verilen izahata bakinz.
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etmeleri, daha vaktiyle de gostermis oldugum gibi, cok tuhaf bir
hadisedir!, XIII-XIV. asirlardaki Anadolu evliyasi'na aitola-
rak, sonraki zamanlarda yazilmig olmakla beraber baz1 eski kaynak-
lardan istifade edilerek viicude getirilmis, birtakim bigografik
ehemmiyetli eserler daha varsa da, burada onlardan -hattd en kisa
bir gekilde bile- bahse liizum gérmiyoruz.

IV. TARIH! ROMANLAR.

[ibn ‘Ala, Dinigmendname ( XI1IL asir. )
Abu’l Hayr ROml, Saltuknime ( XV. asir. )]

Islam edebiyatlarinda, kdfirler elinde bulunan biiyiik kit’alarin
miisliman miicahitleri tarafindan fethini tasvir eden, yahut, kah-
ramanliklari ve zaferleriyle halk muhayyelesinde derin izler birak-
mig kahramanlarin isimleri ve menkabeleri etrafinda toplanan bir-
takimhalk hikéayeleri mevcuttur. Hamzandme, Battalndme gibi
Anadolu Tiirkleri arasinda ¢ok eski zamanlardanberi yayilmig olan
bu hikdyeler arasinda bilhassa bir tanesi vardir ki, dogrudan dog-
ruya Anadolu'da dogmasi ve mevzuu bakimindanda Danismend-
liler hanedan: ile alikali olmas itibariyle, dikkatimizi cekmege la-
yiktir. Bahsetmek istedigimiz bu eser, bir halk romani’'ndan bagka
bir sey olmadig: hélde, kullandiklar1 kaynaklarin tenkiydini
diigiinmeyen eski ve yeni birgok tarihciler tarafindan adeta bir ve-
kayiname gibi kullamlan Ddnismendndme adli meghur eserdir.
Kissa-i Melik Dénismend veya Kissa-i Ddnismend Gazi namiyle

! Tarihi kaynak olarak yiiksek ehemmiyeti, en siki tarihi tenkiydler neticesinde
kat'i olarak anlagilan Afldki Mendkibi'nin Hac1 Bektasg hakkindaki miihim ka-
yitlarini gliphe ile kargilayan ve bunun bir inferpolation yani «sonradan yapilmig bir
ilave» olmas: ihtimalini ileri siiren H. H. Schaeder, elde meveut eski nushalarin
ve XVI. asirdaki eski tiirkce terciimelerin hepsinde bu kayitlarin bulundugunu
hi¢ diiginmedigi gibi, bunun, bu husustaki malimatimiza tamamiyle uygun oldugu-
na da dikkat etmiyerek, tamamiyle hayali ve mevhum giiphelere kapihiyor. Onu
bu yersiz giipheye sevkeden sey, Aflaki Mendkibi'nin «Bektagilik aleyhtari bir
mevlevi kitabi» olmasidir. Halbuki yine o, bu tenkiydi ihtiva eden mekalesinde,
Sekdytk terciimesi'ni « tamamiyle inanilacak tarihi bir kaynak » saymakta
tereddiit gostermiyor (Orientalistische Litteraturzeitung, 31 jahrg. No. 12, 1928,
8. 1038-1057). Isin en tuhaf tarafi, XVI. asira ait olan bu meghur biyografi kitabimin,
bilhassa XIII-XIV. asirlara ait Anadolu evliyasi’'ndan bahsederken, A fl4ak i’nin
eseriyle kiyas edilemeyecek derecede efsanelerle dolu birtakim menak:1b
kitaplarindan nakillerde bulundugunu hi¢ hatirina getirmemesidir ! Ayrica
bakimiz : Les Origines de I'Empire ottoman, s. 122-123.
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maruf olan bu eser, Garb'da ve Tiirkiye’de muhtelif yazma nushalan
bulundugu hilde !, simdiye kadar hususi bir tetkika mazhar ola-
mamigtir 2 Th. Houtsma, muhtasar ibn Bibi nesrinin mukad-
dimesinde, bunun tarihf degil, menkabev! mahiyetini gostermis,
rus mistesriki Smirnov ise 1908 de ¢ikan bir mekalesinde, Pe-
tersburg’daki nushanin dil bakimindan eskiligini - yani, hi¢ olmazsa
XIII. asira ait olacagin - tesbit etmis idi % Ben de Tirk edebiyat:
Tarihi'mde, bu esere ayirdigim birkag sahifede, bunun “Battal Gazi
menkabelerinin bir devam1 mahiyetinde olup, ideoloji bakimin-
dan ondan ayrilamayacagini, yalmz, masal unsurlari’'mn bu
sonuncuda daha az oldugunu, soylemistim %

1 [stanbul’da Millet kiitiphanesi'nde (tarih kismi, No. 685) Niksar'da
meveut nushadan 1328de istinsah edilmig yeni bir nusha, yine istanbul Sehir
kiitiiphanesi'nde M. Cevdet kitaplar1 arasinda 1016 da istinsah edilmig diger bir
nusha vardir, Leningrad umumi kiitiphanesi'ndeki eksik nusha 1032 tarihlidir
(Dorn, Catalogue des manuscrits, No. DLXXVIII). Paris’de Milli kiitiiphane
tiirkce yazmalari arasinda 3!7 numaradaki nusha, 985 de istinsah edilmig olup
18X25,5 santimetre biiyiikliigiinde 181 varaktan ibarettir; nazim ve nesir ile yazl-
mistir ve miiellifi de tasrih edilmemektedir (E. Blochet, Catalogue des manusc-
rits turcs, Tome I, Paris 1932, S. 136). Halbuki, Niksar nushasinda, eserin Celebi
Mehmed I devrinde Tokath Hasan bin ‘Ali tarafindan yazildifn tasrih
edildigi gibi, ‘A 11, Mirkat al-Cihad"\nda, bunun Murad L. devrinde ve onun em-
riyle Tokat dizdan €Arif “Alitarafindan yeniden kaleme alindifini ve buna
esas olan nushanin da 642 de Sultan izzeddin Keyka vis IlLnin emriyle onun
miingisi {bn-i “Ala’ tarafindan yazilmig oldugunu séyler. Katib Celebi
de Kesf-iiz-Zuntin'da ¢A | i'nin ifadesini tekrar etmektedir. Murad L devrinde To-
kat Osmanlilara ait olmadigi igin, bunun Murad Il olmas: daha akla yak:dir.
Osmanh miiverrihi Cennabi de, eserin miellifi olarak, Tokath ibn-i ‘Ali'yi
gésterir. Hususi kiitiphanemizdeki nushada bu hususlarda higbir kayit yoktur.

2 Bu hususta yalmz Tiirk edebiyafi Tarihi adli kitabimizda biraz malimat
vardir; Leningrad nushasini tetkik etmigolan rus miistegriki Smirnov, Celebi
kelimesinin mengei ve méanast hakkindaki bir mekalesinde, bu eserden pek sathi bir
surette bahsetmigse de ( Zapiski, XVIII, 2, S. 25-31), epey mithim yanhslarla
dolu olan bu mekale, hi¢ kimsenin dikkatini gekmemistir.

3Th. Houtsma'mn bu dogru miitaleasina ragmen Ddnismendndme’den
istifade eden “Ali, Cennabi ve Hezarfen Hiiseyin'in eserleri, bu
hususta bir kaynak olarak kullanilmistir.

4 Danigmendliler'in ve bilhassa biiyiik kahraman Danismend Ahmed G a-
zi'nin sahsiyeti etrafinda toplanan Danismendndme’ye gore, Ahmed Gazi, Sey-
yid Battal ile Malatya Emiri O mer’in torunlarindandir. Bu eser, béylece,
Anadolu fethi destaminin Baftalndme'yi tikib eden ikineci daire’sini
(cycle) teskil ediyor. Ideoloji bakimindan, bu iki destan’in kahramanlarini
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Gerek dogrudan dogruya eserden, gerek bu hususta
‘ARIF *ALL  malimat veren sair kaynaklardan 6grendigimize
PANISNENDNANE gére, Anadolu'nun ilk biiyiik fatihlerinden olan Melik
13 A Danismend Ahmed Gazi'nin kahraman gahsi-
yeti ve Anadolu'daki gazdlar hakkinda, daha XII. asirda, Anadolu
halk: arasinda destani rivayetler dolagiyordu; XIIl. asirda Selguklu
sultanlar1 Anadolu'yu kendi hakimiyetleri alt:nda birlestirdikten
sonra, bir zamanlar ¢ok kuvvetli rakibleri say:lan Dansmendliler
ailesinin son prenslerine kars: lutufkar bir siyaset takib ettiler; Seyyid
Gazi'deki Batial tirbesi'nin insast budevrerastladign gibi, Danig-
mendndme'nin tertibi de gene bu sirada oldu . Ilim ve san’ate kars
alakasiz kalmayan [zzeddin KeykavaslIl nin emri ile onun miingisi
Ibn‘Ala, Danigsmend Cazi rivayetlerinin en dogrularini toplaya-
rak tirk dili ile bu eseri viicude getirdi. Murad Il. devrinde, onun
tesvik ve himayesiyle, milli an’anelerin tekrar canlandirilmasim he-
def tutan fikrl ve edebi faaliyetler esnasinda, Tokat kalesi dizdari
‘Ali, hikiimdarin emriyle, manzum pargalar ile siisledigi bu eser
on yedi meclis iizerine yeniden tertip etti. Miiellif, Ibn “Ala’nin eski
eserinden bahsederken, bunun “eski, karisik, tertibsiz oldugunu, ve
diline adeta tiir k c e denilemiyecegini, soyler ki, dildeki bu eskilik
(archaisme) izleri, “Ali’'nin XVI. asir sonlarinda istinsah edilmis nus-
halarinda bile agikca goze ¢arpmaktadir.

XVI. asinin taminmis tarihcisi Gelibolu'lu ‘Al1, bu halk romanini
esas tutmak iizere Mirkdt al-Cihdd adh kigik bir Danisg-
mendliler tarihi vicude getirdigi gibi, Fisal-i Hall-i-
‘A k d adh kiiciik eserinin Danismendliler kisminda da yine bu tarihi
roman: bir kaynak olarak kullandi. Mamafi, bu mithim menkabeler

biribirinden ayirmak, hemen hemen imkéansiz gibidir. Ahmed Gazi de, bk
dedesi Battal Gazi gibi, tamamiyle dini bir ideal, yani gaza ve cihad
ideali tasiyan, kazandifi ganimetlerden kendine pay almayan, akla sigmaz kah-
ramanliklar gisteren bir alp, bir gazi’dir. Riyasinda sik aik dedesini veya
Peygamberi gériir; daima Bagdad'daki Abbasi Halifeleri ile minasebette-
dir. Oldiirecegi diigmani nee islam dinine davet etmek adetidir. Trabzon Rum-
lar: ve Giirciiler, daimidiismanlaridir. Kendisi gibi biitiin ordusu da sarapda..,
eglenceden, miislimanhiga uymayan seylerden kagimir. Tiirkler arasinda hitiras:
asirlarca saklanan Horasanli Ab& Mislim'in ve Battal'n bayraklar,
Danismendliler ordusunda daima tasimir (Tiirk edebiyati Tarihi, s. 304—305).

! Buna iptida P. Wittek dikkat etmistir; bakimz; Der [slam XX, 1931,
S. 503.
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mecmuasini tarihi kaynak olarak kullanmakta ‘Al yalmz kalmamus,
Cennédbi veondan naklen Hezarfen Hiiseyin efendi gibi
en inanilabilecek tarihgiler de ayni hatay: tekrarlamiglardir. Danig-
mendli sikkeleri hakkinda hakikaten miithim bir monografi yazan
Casanova ile!, /sldim Ansiklopedisi'nde bu siildle hakkinda
giizel bir hiilasa nesir eden ]. H. Mordtmann, ve en sonra da J.
Laurent? gibi alimler, Hezarfen'in Ddnismendndme'ye dayanan
malimatindan, mahiyetini azgok bilmekle beraber, yine istifade
etmiglerdir.

Anadolu’da asirlarca, yalmz bir kahraman degil fakat bir
vell sifatiyle de, tebcil olunan ve menkabeleri halk arasinda yaga-
yan Danigmend Ahmed Gazi'ye ait bu edebi eserden, yahut
buna benzer eserlerden, tarihi bakimdan da istifade etmek miim-
kiindiir. Bu tiirli eserlerin mahiyeti, ne zaman ve nasll tesbit edildigi
anlagildiktan sonra, tipki evliya menkabeleri igin yapildig gibi, s1k1
bir tenki1yd’ten gegirmek ve tarihi vesikalarla karsilagtir-
mak suretiyle, bunlar yaratan ve yasatan i¢timai muhitin ideolo-
jisini, yasayis sartlarini, huldsa, maddi ve manevi biinyesinin
birtakim hususiyetlerini 6grenmek daima kabildir.

Tarihi tenkwyd'e riayet edilmek sartiyle, bu gibi halk romanlarindan
neler gikarilabilecegine kiigiik bir misdl verelim: bu eserden anlagil-
digina gore, XII-XIV. asirlardaki Anadolu gazileri, cihdda gider-
ken, Abd Mislim, Battal Gazi gibi, hatiralari Anadolu
Tiirkleri arasinda daima yasayan, isldm kahramanlarina ait olduk-
lan rivayet edilen gazi bayraklar: tagiyorlardi; elimdeki bir Dd-
nismendndme nushasinda, bunlardan baska, ordunun é&niinde se-
yidlerin ve seyhlerin, yalin ayak dervislerin de bulundugu, ve Abi
Ishak alemlerinin de tagindign zikrediliyor®. Danismend Gazi'nin

1 P. Casanova, Revue Numismatique, 3¢ série XII, 1894, S. 307, 433;
XIII, S. 1895, 389; XIV, 189, S. 210 - 306.

2]. Laurent, Sur les Emir danismendites jusqu'en 1104, Mélanges
forga, Paris 1933, S. 499 - 506.

3 Bu kiigiik fakat gok mithim pargayi oldugu gibi negrediyoruz:

Cii subh-irdi zemin-ii-Asman1 Giines nfirina gark-itti ciham
Cii daglar bag: altun tdc-iiriindii Kamii Sehra sari dibac biiriindii
Yine islam cerisi durmusg-idi Ata biniib yaragin gérmiis-idi
Gaziler kimu iglarin kiliblar Isit nicdsi diiziildi Alib (p) lar
Pes evvel yirida Seyyid-i sadat Megdyihzdde ve ehl-i se'adat

Dahi biirehne serpd nice dervig Yuriidi onlarunla yad-i-bilig
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ordusundan bahsedilirken verilmekle beraber ona ait olamayacag:
ilk diigiiniigte pek tabif gériilen bu tafsilat, Murad II. devrindeki
osmanl: ordusuna ait olabilecegi gibi, Izzeddin Keykavis II.
zamanindaki sel¢u klu ordusunada ait olabilir. Acaba bu iki ihti-
malden hangisi daha kuvvetlidir? Bu tafsilati veren manzum par-
canin, eserin ilk yazihsinda mevcut olmayup, bunun XV. asirdaki os-
manh miiellifi tarafindan ildve edildigi kuvvetli bir ihtima ola-
rak diisiiniilebilir; ¢iinkii, bu asirda, osmanli ordularinda dervig
ziimreleri’'nin bulundugunu bildigimiz gibi, bilhassa, biiyiik iran
mutasavvifi Abd Ishak Kazerint tarikatine mensup olup /s-
hdkiler nami altinda Anadolu'da miihim bir ziimre tegkil eden m ii-
cahit dervislerin, kendilerine mahsus bayraklarla, harplere istirak
ettikleri de meghuliimiiz degildir!. Iste, Ddnismendndme niishasin-
daki parga, bu bayraklarin altin bagli olup iizerlerinde altin sirma
ile 23 ¢ s 4l;e -2 jslenmis oldugunu bize ogretiyor. “Ishaki
dervislerinin daha XIII. asirin baglarinda Anadolu’ya yerlesdiklerine,,
ait yerli kaynaklarda simdiye kadar higbir kayda tesadif edil-
memekle beraber, bu miicahit dervislerin Selcuklular dev-
rinde Tiirk-Bizans hudutlarindaki daimi gazalara istirak ettiklerini
kat't olarak bildigimizden, yalmz Izzeddin Keykavis Il dev-
rinde degil, hattd Danismend Gazi maiyyetindeki ordularda
dahi bunlarin bulunmalari, hi¢ te imkansiz degildir. Yalmz, bun-
larin bayraklari1 hakkindaki tafsilat, belki de, muharririn XV.

Bas: altun ‘alemler elleriinde Huda'nun zikri herdem dilleriinde
Bu ayet yazilidur her “alemde Ki géren 6kuyan 6la selemde

Abid Ishak’in idi o! ‘alemler Isit altunla né yazmig kalemler
Pes-ku sen dahi Nasrun min-Allah Ki nusrat vire mi'minléré Alldh
Dahi hem &kigil Feth-iin karib'i Ki kahr-ide Hudd Ehl-i-Salib’i

Bu parqa, XV. asirmn ilk yarisindaki tiirk nazmimin giizel érneklerinden biri
saytlabilir; tarihi kiymeti ise, edebi kiymetinden de yiiksektir.

! jran'da daha fazla Kézeriniye yahut Miirsidiye diye gohret kazanan bu
eski tarikat ve onun Anadolu’da yayili;i hakkindaki ilk tetkik su mekalemizdir: Abd
Ishaq Kazerint und die Ishdqi - Dervische in Anatolien, Der 1slam, Band XIX,
Heft 1-2, 1930, S. 18-26. Tarikatin piri olan Abd Ishdk Kazerdni'nin men-
kabelerine ait Firdevs ael-Miirsidiye adli mihim eser, Bibliotheca
Islamica kiilliyati arasinda nesir edildigi cehetle, bu hususta daha esash tetkik-
ler icrasi kabil olacaktir. Gerek bu esere, gerek muhtelif tarihi kaynaklarda
tesadiif ettigimiz oldukc¢a mebziil yeni malGmata dayanarak, bu tarikatin inkigaf
tarihi ve bilhassa A nadolu’daki rdli hakkinda yeni bir tetkik nesredecegiz.
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asirdaki sahsi migsahedelerine gére verilmis olabilir. [ste su
kii¢iik misal de agikca gosteriyor ki, bu gibi tariht mahiyetteki roman-
lardan bile, yardimec1 bir kaynak olarak, istifade edilmek im-
kanlan yok degildir. Eger elimizde, bu eski eserin biitiin nus-
halarinin kargilastirilmasiyle yapilantenki1ydli bir nesgir mev-
cut olsaydi, bu imkan, siiphesiz daha biiyiik olurdu.

Anadolu’'nun alp gazi'lerine ait destani (epik) ma-

ABU'L HAYR ROML, hjyette halk hikadyelerinin Battfalndme ve Ddnis-
;;;TU;;QE? mendndme’yi takib eden tgiincii cycle’iolarak, Sal-
tuknéme'yi gosterebiliriz. Anadolu’da ve bilhassa

Rumeli’de miislimanhif yayan biyik ka aman ve veli sifat-
lariyle asiriarca tebcil olunan, sahsiyeti etrafinda yalmz mislimaniar
degil Balkan hiristiyanlar: arasinda bile husust bir culte tesekkiil eden,
tirk hakimiyetinin ulastigni bircok sdhalarda miiteaddit tekyele-
rine, medfen ve mekamlarina, hatiralarina tesadiif edilen Sar:
Saltuk (Saltih, Saltk ) hakkinda, XIII. asir sonlarindan baglaya-
rak XIV-XV. asirlarda birgok menkabeler viicude geldigi ma-
limdur. Daha XV. asirda, Yazicioglu “Ali’den baslayarak lbn
Kemal ve Seyyid Lokman gibi birtakim osmanh tarihcileri
tarafindan menkabelerinden bahsolunan, ve XVII. asirda Evliya
Celebi tarafindan - bir kismi mahalli rivayetler'den, diger bir kismi
da yazili eserler’den! istifade edilmek suretiyle - tesbit edilen Sar
Saltuk menkabeleri'nin ehemmiyeti, asafi yukarn bir asir-
danberi baz tarihcilerin géziinden kagmamigsa da®, vekayiname’ler-

v Evliya Celebi, Seyahatndme'sinin birgok verlerinde, Sari Saituk’a ait me-
kamlardan ve onun menkabelerinden bahsettigi gibi, bu hususta Yaziciozlu
ile Ken‘an Paga'nin birer menakibnime yazmigolduklarindan da bahseder; ve
Ken‘an Paga’'nin, nazm ve-nesir kanigik olarak 40 ciiz'den miirekkep olan bu ese-
rini yazmak iciin, Mohammediye miellifi meshur Yazicioglu Mehmed
efendi’'nin eseriyle, Fiitahat-t Tohtamis Han adli Kinim'a ait diger Dbir eserden
istifade ettigini soyler. Seyyid Lokman, dogrudan dogruya Yazicioglu
A li'nin Sel¢uknime’sinden istifade etmistir ki, Mineceimbagi da Cam-i‘al-
Diivel'inde yine aym kaynaktan bu malimat: iktibas etmigtir. Daha 1bn Batita
zamaninda Baba Dagi'nda tiirbesi ve ienkabeleri maruf olan bu kahramana ait
birtalkim rivayetler, XIV. asirda Bektasi vildyetndmeleri'ne girmisti
ve XV. asirdan baglayarak, Sari Saltuk artik Bektasilerin biiyiik velilerinden
biri olarak telakiiy olunuyordu.

2 Selguklu Sultani izzeddin’in Istanbul'a Paleologlar sarayina iltica-
sindan sonra, 662 de Anadolu'dan birtakim Tirk asiretleri'nin Rumeli'ye ge-
gerek Bizans hizmetine girmeleri, sonra bunlarin Dobruca sihasina yerlesmeleri, ve
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deki baz kiiciik kayidlarla menakibndme 'lerdeki baz pargalar ve
Evliya Celebi’deki rivayetler miistesna olmak iizere, bagka malze-
menin ele gegcmemesi, ve Sari Saltuk’un miiridi olan heterodoks
tiirk dervisi meshur Barak Baba hakkinda ilim alemince hemen hig-
bir sey bilinmemesi!, Smirnov'un daha elli sene evvel mevcu-
diyetinden bahsettigi Saltukndme hakkinda baska negriyatta
bulunulmamasi ?, gerek Sari1 Saltuk hakkinda, gerek mevcudi-

daha sonra bunlardan bir kismimin Kirim’a ve Anadolu’ya dénmeleri hakkinda mis-
liman ve Bizans kaynaklarinda mevecut haberlerden bahseden birgok tariheiler, bu
miinasebetle Sar1 Saltuk’dan da bahsederler. Lakin, dogrudan dogruya ona
ait etrafl bir tetkik yapilmig degildir J. D e ny birkag kiiciik yazisinda ondan
bahsetmig, F. W. Hasluck, avrupah seyyahlarin eserlerinde ona ait halk ri-
vayetlerini toplamis, ve bizim Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavuviflar (istanbul
1919 s. 63-65) adli eserimizde ise buna ait kiigiik bir hulisa nesredilmistir. F.
Babinger, Islam Ansiklopedisi'ndeki Sar1 Saltu k maddesinde biitiin bu
maliimat: huldsa etmigse de, Evliva Celebi'ye istinad ederek, «San Saltuk’a acem
lakabinin verildigi» hakkindaki iddiasi, Evliya'da Sah ismail Safevi'ye ait
bir fikrayr (e. 3. s. 244) yanhg anlamasindan ileri gelmistir. Yine burada [lk
Mutasavviflar'in 1922 de intisar ettigi ve Sar Saltuk hakkindaki maliimatin da
yalmz Evliya Gelebi'den ahndigi hakkindaki fikra da, iyi niyetle yapilma-
yan sarih bir tahrif'tir; ginki burada, Evliya Celebi'den bagka, Bektasi
vilayetndmeleri'nden, Seyyid Lokman'dan, Selcukndme'den, lbn Batii #’dan, Ibn
Kemal'in Mohac-name'sinden, Nev'izdde ‘Atii'den, Hitirnime'den de
istifade edilmisti. Bakinger, benim yalmz Evliya Celebi'den istifade etti-
gimi séylemekle, yamsinda zikrettigi bitin bu kaynaklardan &nee kendinin
faydalandign zannini uyandirmak istemigtir.

1 Sari Saltuk'un miiridi olan ve Sultan Olcaytu devrinde lhanhlar sa-
rayinda biiyiik bir nifuz kazanarak 707 H. de Gilan'da feci bir sekilde dldiiriilen
bu tiirk sbfisi hakkinda ilk defa Anadolu'da [slamiyet mekalelerimde biraz mali-
mat vermistim (ayri basim, s. 73-74). Avrupa alimleri tarafindan umumiyetle Burak
seklinde okunan ve bizi Mogol prensleri tarafindan da taginan bu tiirkge adin,
Barak tarzinda okunmas: iyeab edecegini tasrih ctmistim ki, P. Pelliot da buna
istirak etmistir. Sart Saltuk ve Dobruca Tiirkleri hakkinda hazirlamig
oldugumuz monografide, bu miihim sahsiyetten de etrafh bir surette bahsedilmistir.

2 Rus miistesriky Smirnov, Tirk Edebiyatina ait monografi ( Petershurg
1891, s. 30) adli eserinde, Anadolu destanlarindan bahsederken, Battalname'den
sonra, bu eser hakkinda da biraz maldmat vermigtir: «Halk arasinda bu kadar
yayilmig olmayan diger bir osmanl destany, Menkabe-i gazavit-1 Sultan Sart
Saituk Gazi adim tagir. Bu menkabe, tiirk tarihinin mithim devri olan Avyrupa'ya
yerlesme zamanina aittir. Bu eser, mevkileri, vak’alari, kahramanin hususiyetleri,
menkabelerinin tavsifi, @slibu itibariyle, tipki Batfalnime'deki hususiyetlere
maliktir. Bu menkabede, hinstiyan velileri hakkindaki menkabelerde bulunan
motiflere tesadiif edilir. Mesela Saint G eorge'un «kizlan yiyen ejderhay:
maglip etmesi» efsanesi gibi. Bu gibi unsurlarin osmanh epope'sinde bulunmasi,
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yetini kat't olarak bildigimiz Salfu k ndm e'nin tariht mahiyeti hak-
kinda tam ve dogru bir fikir edinmege imkan vermemigti. Topka-
p1 sarayr yazmalari arasinda - bag tarafi eksik olmakla beraber -
1236 sahifeden miirekkep, oldukca zengin bir nushanin meydana
¢tkmasi, artik bu meselenin layikiyle aydinlatilmasina imkan ver-
mig oluyor. Yalniz edebiyat tarihi veya din tarihi bakimlarindan
degil, umumiyetle Anadolu tarihi’nin ¢ok karanlik bir safhasim
6grenmek bakimindan biiyiik ehemmiyeti olan bu eser hakkinda
verecegimiz su kisa malimat, bu gibi destani halk hika-
yeleri'nin tarihi kaynak olarak kiymetini daha iyi anlatacaktir.

Tetkik ettigimiz bu Saltukndme nushasy, 1000 h. de kopya
edilmis olmakla beraber, yazihgi daha eskidir. Fatih, Uzun
Hasan seferine giderken, Balkan hudutlanimin muhafazasi i¢in seh-
zdde Cem Sultan’ Edirne’de birakmigt. Rumeli’nin muhtelif
yerlerinde Sari1 Saltuk’a ait birgok rivayetler duyan Sehzade,
ona ait toplu bir eser viicude getirilmesini istemis, Abu’'l Hayr
Rim! isminde biri de, bu arzu iizerine, yedi yil memleket
memleket dolagarak bu kitabi viicude getirmistir. Sehzade'nin, Ham-
zandme gibi eserler yerine bu Saltukndme’yi okutup dinlemeyi
sevdigini, yine bu kitaptan &greniyoruz. Siire ve san’ata derin
aldkas: sebebiyle yaninda daimabirtakim sairler bulunduran ve
zaman zaman giizel siirler de yazan! bu kahraman ve bahtsiz Seh-
zade'nin, Rumeli'deki osmanli gazileri arasinda biiyiik gohreti
olan Sari Saltuk hakkinda béyle bir eser tertip ettirmesi
kadar tabii bir sey olamaz. Abu’l Hayr’in, bu kitab meydana ge-
tirmek icin yedi 1 dolaghgim séylemesi, belki bir par¢a m ii-
balegali olsa bile, eserin nasil tertip edildigini anlatmak ba-
kimindan, ¢ok manahdir. Oyle anlagihyor ki, miiellif, Anadolu’da ve
Rumeli’de Sar:i Saltuk ile alikah muhtelif tekyeleri, tiirbe
veya mekamlar1 gezmis, oralardaki dervisler ve gaziler arasinda hala
yagamakta olan rivayetleri toplamis, sonra, bunlar1 biribirine ek-
lemek suretiyle eserini viicude getirmistir. Kahramamn dogusun-

bunlarin yerli Rumlar'dan alinmig olmasiyle izah olunabilir». Bu son iddia hak-
kinda, burada tenkiydlerde bulunmak yersiz olur. Yalmiz, rus miistegrikinin S 41-
tu kname hakkinda verdigi bu maldmatin, avrupa miistegriklerine tamamiyle
meghul kaldigini ilive edelim.

! Jslam Ansiklopedisi'ndeki Tirk-Osmanli Edebi yat:1 mekalemize
bakimz (XV. asir).
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dan oligiine kadar kronolojik bir sira takibine ¢ahgilmakla bera-
ber, tertip hususunda birtakim kansikhiklardan kurtulunamadigi,
derhdl goéze carpiyor. Arada bir miiellif tarafindan yapilan istit-
ratlar, XV. asirda Rumeli’deki osmanli1 gazileri'nin

psikolojisini gostermek bakimindan, son derece ehemmiyetli
oldugu gibi, Anadolu ve Rumeli’nin biz1 sihalarinda Sar1 Saltuk’-
un hatirasiyle aldkal birtakim geylerden bahsedilmesi de, miielli-
fin buralan dolagtifimi ve yerli an’aneleri tesbit ettigini anlatmak-
tadir. Cok basit ve iddiasiz bir uslipla yazan miiellifin, edebi
zevkden ve san’atkarlik kabiliyetinden tamamiyle mahrum oldugu,
esere sahsiyetinden higbir sey katmamasindan da anlagihiyor.

Acaba, miiellif, bu eseri viicude getirmek icin yazili kaynak-
lar 'dan istifade etmis midir ? Kendisi buna dair higbir sey soy-
lemiyor. XV. asirda Sar:1 Saltuk ile alikalh baz tekyelerde
onun yazili menkableri’inin mevcut olmasi ve bunun der-
vigler ve gaziler arasinda vecd ve heyecanla okunmasi, ¢ok kuv-
vetli bir ihtimaldir. Biz, Y az1c10 &l u’'nun bile béyle bir eserden
istifade etmis oldugunu tahmin etmekteyiz. Abu’l Hayr’m,
yillar siiren seyahatleri esnasinda,yalmza gi1zdan isittigi ri-
vayetleri toplamakla kalmayarak, ele gecirebildigi bazi Menakibnd-
me’lerden de faydalandign disiiniilebilir. Ancak hunlarin, saklan-
diklarn tekyelere bagh mahallt ve mahdud baz rivayetler-
den miurekkep oldugu, ve miiellifimizin biitiin bunlar1 toplayip
sifahi an’anelerle kangtirdiktan sonra bu biyik Saltukndme’yi
viicude getirdigini, ve kendisinden evvel Sari1 Saltuk’a
ait béyle biiyiik bir halk romaninin mevcut olmadigin1 saniyorum.
Yani o, gordiigii birtakim kiigiik Menakibndme'leri sifahi rivayetlerle
de zenginlestirerek, ilk defa bu eseri viicude getirmis olmahdir. Eger
daha evvel béyle bir biiyiik eser mevcut olsaydi, Sehzade C e m 'in
onu goérmesi ve bu mevzua ait yeni bir eser yazdirmaga tesebbiis
etmemesi iycab ederdi. Batfalndme’yi, Danismendndme 'yi ve baz
Bektasi wvildyetndmeleri'ni goérdigi eserinden agikca anlagilan
Abu’l Hayr, eger Saltuk’a ait boyle biiyiikk bir halk
romani mevcut olsaydi, onu da mutlaka zikrederdi.

Elimizdeki nushanin nasil viicude geldigini gosteren bu izah-
lardan sonra, eserin umumi mahiyeti hakkinda bir fikir ver-
mege caligalim : Eser, tertibi, mahiyeti, muhtevas:, ideolojisi itiba-
riyle, Battalndme ve Ddnsimendndme gibi Anadolu fethine ait

Belleten C. VII. F. 28
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destani romanlarin tuglincii cycle'ini tegkil eder; Dangimend Gazi
gibi Sar1 Saltuk- asil ismiyle Serif de Seyyid Battalin
torunlarindan olup, aym manevi vazife (mission)ile, yani kéfirlere
karg1 cihdd ve miislimaniigi yaymak vazifesiyle miikelleftir. Ide-
oloji bakimindan, onu Battal'dan yanut Dangimend’ten
ayirmaga imkan yok gibidir; kéfirlerin dillerini, dinlerini, alim bir
rahip kadar bilir; tirla tirli hud’alarla onlarin sehirlerine, kilisele-
rine, hitkiimdar saraylarina kadar girer; rahip kiyafetiyle kiliselerde
va'izlar'da bulunur; bir¢ok hiikiimdarlari, rahipleri 6ldiirir, yahut
miisliiman eder. Islam dinine uymayan geylerden siddetle cekinir;
namaz kilmayan dervigleri doger; sa¢ ve sakallarini, biyik ve kas-
larin1 tirag eden 151k yani kalender’leri'! sgiddetle muvahaze
eder. Zikir meclislerinde kadinlarla erkekleri beraber bulunduran
bazi biiyiik tiirk seyhlerine ihtarlarda bulunur® Siinni mezhepleri
arasinda bilhassa Hanefi’ligi tercih etmektedir. Rafizi’lerle, Harici’-
lerle yani biitiin /ieterodoks ziimrelerle de harp eder?. Battalndme'de
oldugu gibi buradada masal unsurlar: olduk¢a fazladir:
Cinler, cadilar ( cdzl), biyiiciiler, hikdyede miihim bir rél oynar.
Onun kerametlerini sihirbazhgina atfeden kafirler, onu bir defa
atese, bir defa da denize attiklar1 halde, Hizir Peygamber’e
tabi olan misliman cinler onu kurtarmiglardir. O, iycab edince,
cinler vasitasiyle, en uzak yerlerden bir anda kafirlerle gazaya ye-
tigir, miislimanlarin imdadina kosar. Ciinki, zaman zaman bu
biiyiitk kahramanin 6lim haberi yayilinca, kafirler derhal harekete
gecerek miisliimanlan sikistirmaga baglarlar; ¢iinkii onlan yildiran,
yalmz Sari Saltuk’tur. Onun Anadolu’'da, Rumeli ve Kirim'da
mitemadi harplerinden bagka, Suriye, Misir, Hicaz, Habesistan,

U Jslim Ansiklopedisi'nde Kalender maddesini yazan F. Babinger'in
bu mekalesi, ¢ok sathi ve ¢ok yanhstir. islam dini tarihinin cok miihim bir cere-
yanini temsil eden ve Anadolu'nun dini-tasavvufi tarihinde cok biiyiik bir r6] oyna-
van bu Kalenderiye meselesi hakkinda yirmi beg yildanberi hazirlamakta
oldugumuz biiyiik monografinin nesrine kadar, su mekalemize bakimz: Ana-
doluda [slam fyet (ayri basim, s. 52-56). Gerek bu mesele ve gerek sk
tabirinin mahiyeti hakkinda, ayrica su yazimiza da bakimz: Fuad Kopriild,
Tiirk Halkedebiyat: Ansiklopedisi (istanbul 1935, Abdal maddesinde).

2 Buna benzer menkabeler hakkinda hakimiz; Tiirk Edebiyatinda ilk Muta-
savviflar, s. 39-40.

3 Hikiimdara 1syan eden heterodoks ziimrelere Harict sifatinin veril-
mesi hakkinda, asapnda Sultan Veled Divani'na ait verilen tafsilata bakiniz.
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iran, Hind, Kafkasya, Tirkistan, Cin sahalarinda, Baikanlar'da,
Kinm'da, Kipcak iilkeleri'nde, Frenk memleketlerinde, hattd Endi-
liis'te birgok seyahatleri ve cenkleri vardir.

Bu hikdyenin Bat{alndme ve Dénismendndme’den en bariz farki,
Sart Saltuk’un biiyiik bir sfiolmasi ve devrindekisair biiy ik
seyhlerle daimadostca miinasebetlerde bulunmasidir. Kutbeddin
Haydar, Haci Bektas Veli, Karaca Ahmed, Tapduk Emre, Seyyid
Mahmid Hayrani, Fakih Ahmed gibi Bektasi vildyetndmeleri'nde
ad1 gecen birtakim biiyiik sofiler ile, Celileddin Rami ve Seyyid
Cemal Kalender gibi Mevlevi ve Kalenderi ziimrelerinin kuruculanyla,
hatta Nasreddin Hoca ile, samimi miinasebetleri vardir. Anadolu’
daki séhretini yukarida anlattigimiz Aba Ishak Kazerani'nin Kdze-
ran’daki tiirbesini bilhassa ziyaret etmistir. Kinm'da ve Astarhan'da
Kara Davud, Kemal Ata adh miiridlerinin gohreti, XV. asirda
hala devam ediyordu. Bursa’da an’aneleri asirlarca yasayan Abdal
Murad da onun miirtdidir \; ve biitiin bu miiridler, tahta kiliclarla
kaleler zapteden, kafirleri haraca kesen biiyiik gazi - dervisler,
alp-erenler’dir. Saltuk, bir¢cok mukaddes emanetlere de sahiptir:
Peygamber’in kilich, Aba Bekr'in 'asd’sy, ‘Omer’in tarak’l, Osman’in
kamgr'si hep ondadir. Tiirlii tirli kerametler gostererek birgok
kafirleri miisliman eder. Iptida Sinop'ta sonra Kefe'de yasadifn
halde, en sonra Tuna kiyilarinda ve Edirne’de karar kilmig, burada
kirk sene yagayarak, Rumeli'vi islamlaghrmay1 basiica gaye
edinmistir. Mamatfih, bunun kendi saghginda olamayacagin, hattd
Sliimiinden sonra kafirler arasinda kalan bir avu¢ miislimanin
tekrar buralardan hicre edecegini bilir; ve onlara Tetar memle-
keti'ne gitmelerini bile tavsiye eder. Lakia sonradan, Osman
ogullari zamaninda, buralarin Islam diyariolacagin, ke-
ramet kuvvetiyle 6grenmis ve derviglerine tebgir etmigtir. Cihad
ile gecen uzun bir émiirden sonra sehid olarak 6lmis, ve kendi
vasiyeti iizerine evvelden hazirlanmig olan muhtelif tabutlari, muh-
telif hiikiimdarlar tarafindan aldinlarak mubhtelif yerlere defin olun-
mustar. Onun bir¢ok medfen veya mekamlar: olmasi, iste bundan
dolayidir. Komsu hiristiyanlar da, kerametlerini gorerek, kudsi-
yetine inaniyorlar, ve ondan ‘ahdndme’ler alarak tekyelerine bir-
cok nezir'lerde bulunuyorlardi.

1 Abdal Murad hakkinda su yazimiza bakimz: Tiirk Halkedebiyatt Ansiklo-
pedisi, Abdal Murad maddesinde.
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San Saltuk’un sultanlar ve beylerle olan miinasebet-
leri de ¢ok dikkate layiktir : O, asil metbi olarak selguklu sultan-
larini tanir ki, bunlar da sirasiyle Giyaseddin Keyhosrev, lzzeddin
Keykavis, ve Aldeddin Keykobad'dir. lzzeddin ve Alieddin’in hain
veziri ‘A f f & n onun diismamidir . Sultan ile rekabete kalkistig
iftirasi ile Sultanla aralarimi bozar; ve memleketten gikup gitmesi
icin iki defa sultanlardan emir almaga muvaffak olur. Alaeddin,
bir aralik bu vezirin tesviki ile, zengin miisliiman tacirlerin malla-
rim gasbederse de, sonra bu zulimlerden tévbe ederek adaletle
saltanat siirer. Halbuki Sar1 S altuk, sultanlarin emirlerine daima
itaat eden, higbir siyasi maksat beslemeyen bir miicahid dervistir.
Sultan Aldeddin, son devirlerinde, evlad: olmadig1 cihetle memle-
ketini beyleri (Saruhan, Mentese, Candar oglu “Ali bey) arasinda
taksim eder; kendi yerine de Ldrende’deki kafirden dénme
Karaman oglu’nu birakir. Saltuk, bu beyler arasinda bilhassa Os-
man Gazi ile Gazi Umur'u sever; hattd Amasya taraflarmi timar
olarak Osman’a vermesi hakkinda Aldeddin’e mektup yazar. Ala-
eddin’in, tatar Bay¢u’yu maglap ettigi harpte sehid olmas: iizerine
Anadolu’da baslayan anarsinin ve beyler arasindaki diigmanhklarin
siddetle aleyhindedir. Bu siralarda Rim gazileri dért yil
Saltuk namma hutbe okutup para kestirirlerse de, kendisi bundan
memnun degildir. Bu sebeple, Osman Gazi ile, sebepsiz yere
ona karsi diigmanlik gosteren Karaman o glu arasinda bir
‘ahdname tanzim ettirir. Hilbuki, meseld Osman ile Umur arasin-
da siki bir dostluk ve karsilikh bir yardim mevcuttur. San Saltuk,
kafirlere firsat veren bu tefrikayr Osman ogullari’nin kaldiracakla-
rini ve biiyiik bir saltanat kurup Rumeli'yi |slam diyar: yapa-
caklarim riiyasinda gérdiigi igin, Osman't Edirne’'ye davet ederek
Rumeli fethine vaziyct eder. Beline kusak kusatir; ak destar (sarik)
‘asd, hamdil ve bir Mishaf vererek, biitin gazilerin onun
etrafinda toplanmalarini vasiyet eder. Saltuk’un harplerde kullan-
dig1 Ak Sancak, sonradan Osman’in da sancag olmustur 2. Bir
harpte Rum Tekfuru'nu maglap ettigi zaman, eline diisen kirmizi
atlas otagini ve giimiig tahtim (kirsi) Osman’a vererek, Tekfur'a,
kendisiyle degil Osman ile sulh yapmasini séyler; ve “beyimizdir,,

! Batfalndme'deki hain kadi ikayesiyle mukayese ediniz.
2 [slam Ansiklopedisi'nin tiirkce negrindeki Bayrak hakkindaki mekalemi-
zin Osmanli bayraklar: kismina bakiniz.
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diyerek, kendi de Osman’a biyat eder !. Biitiin bunlar, rim saltana-
tinin Osman ogullari’'na mukadder oldugunu gésteren alametlerdir.
Mamafih, Saltuk'unbu gaziler siilalesi'nekars: aldkasi, 6lii-
miinden sonra da devam eder. Fatih /stanbul’u muhasara ettigi si-
rada, riiyasinda gehirin anahtarlarini ona veren Saltuk, “bu anah-
tarlar1 Edirne'de saklamasini, yani, eski ve mukaddes gaziler
y urdu olan bu sehri ihmal etmemesini ,tavsiye etmigtir. Eserin
miiellifi, Sultan C em'in “padigah olursam Edirne'de otururum“
dedigini de ehemmiyetle kaydetmektedir.

Saltukndme’'nin muhtevas: hakkindaki bu kiigik hulasa agikca
gosteriyor ki, bu eser, bilhassa Osmanlilar devrinde Rumeli
gazileri arasinda yagayan ve tarihi bir esas iizerinde miitemadi
yeni epizod'lar ilavesiyle zenginleserek inkisaf eyleyen bir me n-
kabeler mecmuast dir. XIII. asir Anadolu Selguklulari’'nin
ve Beylikleri'nin Mogollar, Bizanslilar ve sair Garphlar
ile miicadeleleri, Babailer tsyani Alunordunun Garpli-
lar ve Bizanslilar ile minasebetleri ve Balkanlar'daki ha-
reketleri, XIV. asrda Umur’un garp hiristiyanlariile
miicadeleleri, ve nihayet, O s ma nl1 devletinin kurulusu gibi
bir y1gin tarihi hadiseler, bu eserde, halk muhayyelesinin ve
bilhassa gazi dervisler muhitindeki an’anelerin onlara verdigi epik
bir roman seklinde inikas etmektedir. Cinler ve cadilar gibi masal
unsurlar bir tarafa birakilacak olursa, asil tarihi unsur-
1 ar bakimindan, bu eser Baftalndme ve Ddnismendname'den cok
daha zen gin'dir. Bir taraftan ilk anonim osmanli vekayi-
nameleri ile miigterek bir hiiviyet arzeden bu mihim eser,
diger taraftan, XIV. asirda yazilan- azgok tarih1 esaslara miiste-
nid evliiya menakibnéadme’leri ve bilhassa Bektasi vi-
layetnameleri-ile misterek birtakim rivayetleri de ihtiva et-
mektedir : Ahmedi’de, anonim osmanl tarihleri’nde, Diistirndme’de,
‘Astk pasazdde'de, osmanh devleti’nin ilk kurulus safhalari hakkinda
mevcut rivayetler ve bilhassa bu rivayetlerin meydana gelmesinde mii-
essir olan psikolojik amiller, Saltukndme'dede ayniyle géze car-
par. Osman Gazi'ye bu eserde hemen daima alp sifatinin verilmesi?,

1 Rum Tekfuru'nun bu kirmizi atlas otagi, Bizans imparatorlarimin erguvani
renkteki cadirlarinin bir hatirasi olsa gereklin Bernard Leib, Alexiade
(Anne Comnéne), Tome L. Paris 1937, mukaddime, s. CXXIL.

2 Jslam Ansiklopedisi'nin tiirkce negrindeki Alp mekaleme bakimz.
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bu siilalenin hanlar neslinden ve meshur Korkut Ata! evlitla-
rindan oldugunun tasrih edilmesi, Osman'in kavim ve kabilesinin
¢oklugu'ndan bahsolunmasi, bilhassa dikkate layiktir. Horasan'da
Siuleyman Sah ogullarindan ii¢ kardegin Cengiz istilasi oniin-
den kagip Rdm'a gelmeleri, bunlardan Baysungur Tigin'in
tekrar eski diyarina dénerek Mahdn'da bey olmasi, Gindiiz'in
E rzincan ovasinda kalmasi, Ertugrul’un ise oglu Saruhan’t gon-
dererek Sultan'dan Siirmeli ¢ukur’'u istemesi ve Amasya
taraflarindaki kafirlerle cenk etmesi, oglu Alp Osman Gazi'yi
Sinop'a Sari Saltuk’un yamina yollamasi, Osman’in etrafiia
Gaziler'in toplanmasi, Kur'an menkabesi ve .Sey /s Bali hikdyesi,
historicit¢ bakimindan, ilk osmanh kroniklerinin buna benzer
rivayetleriyle hemen hemen aynmi mahiyettedir®> H ac1 Bektas'mn
Sultan Aldeddin meclisinde Osman’a Ta¢ (dervis kiilahi) giydirmesi
menkabesi de, tarihi bir kiymeti haiz olmamakla beraber, Bektasi
an’anesinde galiba XIV. asirdanberi mevcud olan ve “Osman ogul-
lari'min Haci Bektas'in manevi himmetine mazhar oldugunu,, gésteren
sair miimasil rivayetlerden biridir. Esasen Salfukname’de Bektas
viladyetnameleri'ndeki diger birtakim menkabeler de mevcut
bulunmaktadir. Abu'l Hayr'in, eserini viicude getirirken, bu
gibibizi vilAyetnimeler’den veanonim osmanli tarih-
leri’ndenistifade etmis olmasi pek tabiidir. Esasen, bu anonim ta-
rihler, Rumeli gazileri arasinda okunmak maksadiyle tertip edilmig
oldugu gibi, bu gibi menkabelerin de ayni mubhitlerde ve dervis
tekyelerinde yasadigi malimdur.

Sari Saltuk’un Anadolu’nun meshur velileriyle ve bilhassa eski
Iran sofisi Abd Ishak Kazertni ile aldkasim gosteren
pargalar da, XV. asirindini psikoloji’sini anlatmak bakimin-
dan, pek mihimdir; ¢iinkii, Rumeli gazileri arasinda Ishdki dervig-
leri de bulunuyordu. Bu eserde, Anadolu beyleri arasinda sadece
Gazi Umur’'danbahsedilmeside, onun Balkanlar'daki sanh se-
ferleri dolayisiyle, biitiin Rumeli gazileri ve tirk denizcileri arasinda

1 Tiirkler'in en meshur oz an’lart olan ve Dede Korkut hikayeleri kendisine
isnad edilen bu menkabevi halk hakim -gair- destancisi hakkinda Islém Ansiplope-
disi'ne bakiniz.

2 {lk Osmanl kronikleriyle karsilastirimz. Bu rivayetlerin, tarihi vakialar
ifade etmek hususunda ne kadar kiymetsiz oldugunu Osmanli Imparatorlu-
gu'nun Mengeleri hakkindaki eserimde gdstermigtim.
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gohretinin as:rlarca devam etmis olmasindan dolayidir. Karaman
ogullari’nin, aslen “kéfirden dénme, gésterilmesi de, tabil, osman-
li-karamanli rakabetinin bir neticesidir. Eserde her vesiyle ile “O s-
man ogullari’nin gelecekteki saltanatlari,ndan bahsedilmesi,
Anadolu beyleri arasindaki tefrikanin fena gériilerek Osmanlilarin
buna son vereceklerinin tebsir olunmasi, eserin bir osmanl sch-
zadesine takdim edilmek icin hazirlanmis olmasindan dolayidir.
Netekim, Avrupa’daki hiristiyan devletlerinin - Sirplar, Eflak ve
Bogdanllar, Ruslar, Lehler, Cekler, Almanlar, Papa, Frenkler -
Tiirkler'le harp i¢in Bizanshlar'a daima yardimer kuvvetler gén-
dermeleri, bunlarin Saltuk tarafindan maglub edilmesi, XIV-
XV. asirlarda Balkanlar'da toplanan muhtelif hagli ordularinn
bir hatiras: olarak izah olunabilir. Kafirler'in Tirkler'den korkdui-
larini, onlar1 ejderha gibi gordiklerini, onlarla basa ¢kilamaya-
cagr hakkindaki kanaatlerini, anlatan parcalar da, osmanh istiyla-
sinin Balkanlar'da dogurdugu psikolojik vaziyeti ¢cok dog-
ru olarak ifade etmektedir. Herhalde, Osmanbhlar’a ait olan biitiin
bu tafsilatin, bu devletin Balkanlar’a kuvvetle yerlesmesinden sonra
meydana ¢iktigi, yani, XIV - XV. asirlarda bu yeni epizod’larin eski
Saltuk menkabe erine iiave edilmiz oldugu siiphesizdir.

Mamafih, sonradan tesckkiil etmis olan bu st tabaka'-
nin altinda, dogrudan dogruya XIII. asira ait baz epizod 'lari ihtiva
eden ilk tabaka'yy, yani Saltukndme’nin k seklini
gérmek de kolayca kabil oluyor. Burada, ikinci tabakadakiler kadar
vazih ve zengin olmamakia beraber, Xiil. asir Anadolu
Selguklular: tarihinin birtakim biy ik hadiseleri, halkin
muhayyelesinde almis oiduklari kangik sekiller altinda, géze garp-
maktadir: Mesela, Mogollar’la yapilan harpler dolayisiyle Cengiz ve
Baycu tarihi adlar gectigi gibi, Baba Ishak ve Baballyas'm
adlarina bagh olarak Babailer i1syani’ndanda bahis olunmak-
tadir I. Tabif burada Mogollar "in miislimanlar (Tiirkler) tarafin-
dan maglip edildigi, asi Baba [ shak’m ise iranh bir yahudinin
oglu oldugu, Sultan [zzeddin'in Babailer'in ilk muvaffakiyet-
leri iizerine Kirim’'a kacarak orada Sari Saltuk tarafindan istik-
bil edildigi, ve ancak onun yardimiyle Babeiler'in maglip oldugu

! Bu biiyiik 1syan hadisesi hakkinda Tiirk edebiyatinda ilk Mutasavuiflar'da
(s. 232-231) ve Anadolu’da [slamiyet'de malimat: verilmigtir (s. 56-61).
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anlagihyor!. Kastamoni, Sinop, Iznik gibi baz: sehirlerin S al tuk ta-
rafindan zapti, denizden gelen kifirler tarafindan tekrar geri al-
narak uzun bir miiddet onlarin ellerinde kalan Sinop'un tekrar
Saltuk tarafindan fetih olundugu gibi rivayetler de?, azgok tarihi bir
esasa dayanmaktadir. Anadolu diginda, bilhassa Kirim ve Kefe'deki
hadiseler, Mogollar'in Avrupa'ya dogru ilk yiiriiyiisleri, sonradan Al-
tinordu Hanlarinin Ruslar ve Orta Avrupa hiristiyanlariyle yaptiklar:
miicadeleler, £flak’in fethi, Dobruca'min islamlasmasi, Tuna kiyila-
rinda ve Edirne havalisinde kurulan miisliman kolonilerinin faaliyet-
leri bahis mevzuu oluyor. Bir zamanlar Saltuk [li diye amlan Bartin
ve Sinop ( bu eserde arasira zikredilen diger unvaniyle Ceziret
al-‘Usséak) havalisinin® Kirim ile XII-XIV. asirlardaki daimi
siyasi ve iktisad! miinasebetleri, Altinordu Hanlan ile Kirim'daki
biiyiik prenslerin Ulahlar, Bulgarlar ve Bizanshlar ile siki rabita-
lari, Anadolu’dan buralara ve buralardan Anadolu’ya vaki olan
bazi muhaceretler, Dobruca'dan baslayarak FEdirne civarlarina
kadar daha Osmanl fiituhatindan evvel birtakim tiirk kolonile-
rinin kurulmus olmasi, bunlarin zaman zaman tekrar buralan
birakip kagmaga mecbur edilmeleri, v. s. gibi tamamiyle tarih! ma-
hiyette birtakim hadiseler, Saltukndme'de, destan! birer menkabe
seklinde ve S altuk'un kahraman sahsiyetine baglanmak sure-
tiyle, tesbit edilmigtir 4.

Iste gériiliiyor ki, XIII-XIV. asirlarda, yalniz Anadolu’da degil
onunla siki alakalari olan Kirim ve Balkanlar'da vukua gelen bir-
takim miihim hadiseleri ve bilhassa Rumeli fituhatinm
mubhtelif epizod'larim hikdye eden bu tarihi mahiyetteki halk roman,
tarih!f kaynak olmak bakimindan, ¢ok miihimdir; ve yalmz
Selguklular devrinin Anadolu’sunu degil, Osmanlilar-
dan evvel ve sonra Rumeli’deki birgok hadiseleri de bize akset-

! Bu rivayetler, Sultan lzzeddin'in Bizans sarayina ilticasi hadisesiyle Ba-
bailer isyam gibi iki biyiik tarihi hadisenin birbiriyle karigtirilmasindan tesek-
kil etmistir.

2 Birkag defa Bizanshlar'dan Tiirkler’e ve Tiirkler'den Bizanshlar’a gegmisg
olan birtakim Anadolu gehirleri hakkinda Salfukndme'de verilen malimat,
tarihi hakikatleri azcok aksettirmektedir.

3 XIV-XV. asirlarda bile Sinop'un bu isimle yad olundugu, muhtelif os-
manli eserlerinden anlasilmaktadir.

* Biitiin bu tarihi meseleler hakkinda Sari Saltuk hakkindaki monog-
rafimizde uzun izahat verilmigtir.
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tirmekte, ve Osmanhlar'in ilk devirleri hakkinda gok kiymetli
malimat vermektedir. Balkanlar'da osmanh hakimiyetini siir'atle
kuran ve buralan tiirklestiren rim gazileri -yani tirk alplari-
muhitini yeni yeni rivayetlerle siisleyip son seklini verdigi bu
biiyiik destani eser, kronoloji bakimindan olmasa bile, XIV. asir tiirk
fatihlerinin psikolojisini anlamak ve bu biiyiik hadisenin manevi ve
ruhi amillerini 6grenmek bakimindan, kuru wvekayindme'lerden g¢ok
istin ve ¢ok canh bir tarihi kiymet arzediyor. XIV-XV.
asirlardaki bektast menkabeleri'ne ait hususiyetlerle epik hi-
kdyelere ait karakterleri bir araya toplayan ve ilk anonim
osmanli kronikleri ile de biiyiik benzeyisler gésteren Saltukndme,
historicité bakimindan, Battalnime ve Danigmendname’-
nin ¢ok istiindedir.

Kuvvetli bir san’atkdrin eline diigmedigi igin, iki ayn tabaka-
dan terekkiib eden, ve birbirine layikiyle baglanamamis epizod’larin
gelisi giizel siralanmasiyle tegekkiil etmis bir fas/a k mahiyetinde
kalan, ve meseld Fransizlar'in Rolland destan: gibi edebi bir
bitidn geklini alamayan bu epik halk romam hakkinda biiyiik
bir monografi hazirladigimiz i¢in, burada daha fazla bir sey soy-
leyecek degiliz; orada, bu romanin ihtiva ettigi biitin tarihi
unsurlar1 ayr1 ayn tegrih ederek, bu cins edebt mahsillerin t a -
rih!f kaynak olmak bakimindan kiymet ve ehemmiyetini bii-
tiin tafsilatiyle gosterecegiz. Bu gibi tarihi romanlar hakkindaki
bu mutaleanin ne kadar dogru oldugunu anlatmak icin, hemen
hemen miimasil sartlar altinda dogan ve birbirine ¢ok benzeyen
bu mahiyette iki eser - yani, Bizanshlar'in Digénis Akritas" ile Miis-
limanlar'in Baftalndme'si- hakkinda H. Grégoire, R. Goos-
sens, M. Canard ve daha sair baz1 alimler tarafindan su
son yirmi yildanberi yapilan mukayeseli tetkiklerden elde edilen
miisbet neticeleri de hatirlatahm !

1 Bu tetkiklerin yavag yavag naail inkisaf ettigini ve ne miihim neticeler
verdigini, Byzantion mecmuasinda biitiin tafsilatiyle takip etmek kabildir. Bu
ve bu gibi sair birtakim tetkiklerin neticesinde, destanlarin mengei ve inkisaft
hakkinda, XIX. asirda alman alimlerinin ve Gaston Paris gibi fransiz ortagag
mutahassislarinin ortaya koyduklari romantik nazariye, J. Bedier gibi bir-
takim alimlerin tetkikleri neticesinde bir aralik kaybetmis oldugu ehemmiyeti,
yeniden kazanmaga baglamig gibi gériiniiyor. Mamafih, bu yeni nazariyenin, eski
romantik nazariyeden oldukga farkl: oldugunu, yani, ondan daha az
dogmatik ve tarihi realite'ye daha ¢ok uygun bulundugunu unutmamalidir.
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V. ILMI VE EDEBI ESERLER.

[Mohammed Al-Hattb, Kistas Al- ‘Add-
la; Anonim, Kitdb-1 Tahallus; Nasir,
Fitiivretnime ve lsrakat; Yasuf, Hamiis-
nime; Necmeddin Razi, Mirsid Al-'lbad;
Sultdn Veled, Dirdn. ( XIIL Asir.) ]

XII-XIV. asirlarda Anadolu’da yazilmig her tiirli eserler, ehemmi-
yet dereceleri degigsmekle beraber, bu devrin karanlk tarihi igin, birer
yardimc: kaynak saylabilir. Asil tarihi kaynaklarin mebzil
bulundugu devreler igin bile, kiiltir tarihi’nin muhtelif gibeleri
bakimindan, ¢ok biiyiik bir ehemmiyeti olan bu gibi eserlerin, yer-
li kaynak yoksullugunu en aci bir sekilde ¢ceken Anadolu Sel-
c¢uklular: tarihini aydinlatmak igin, asla ihmal olunamiyacagi
meydandadir. XIV. asirda Anadolu’nun muhtelif sihalarinda, mii-
him bir kismu tirk dili ile yazilmig, birg¢ok ilmi ve edebi eserler
mevcut ve malim oldugundan!, burada bunlardan ayrica bahse ne
liizum, hattd nede imkan vardir. Esasen bu umumi bagslangi¢'da,
Anadolu tarihinin biitiin yerli kaynaklarinin tam bir fihristini
vermek gibi bir maksat takip etmiyoruz; gayemiz, muhtelif tarihi
kaynaklarin mahiyet ve kiymetini kisaca gostererek, tarihgilerin
simdiye kadar habersiz kaldiklar: veyaihmal ettikleri daha bir-
¢ok seyler bulundugunu anlatmak, ve bu saha iizerinde ¢alisan
arastiricilar igin saglam bir zemin hazirlamaktir. Bunun igin, yalmz
Anadolu Selguklular1 devri sonlarina yani XIV. asir baglarina
kadar yazilmisbazi dini ve edebi eserlerden - sadece bir misal
olmak iizere- bahsedecesiz; ve biitiin bunlarin, bu devir tarihi-
nin muhtelif cephelerini aydinlatmak hususunda ne kadar
faydalan olduguna kisaca isaret edecegiz. Bu devirlerde Anadolu’da
yazilmig biitin eserlerin kabil oldugu kadar tam bir repertu-
var’m yapmak, ve sonra, bunlardan her birinin mahiyetini ta-
yin ve ihtiva ettigi tarihi malimati tesbit etmek, yalmz kaltir
tarihi bakimindan degil, ara sira eldeki wvekayinameler'in tayin
edemedigi birtakim kronoloji ve jenealoji mes’elelerini tes-
bit bakimindan bile, ¢ok faydali olacaktir. Simdi verecegimiz
birkag¢ kiiciik misal, bu yardimc1 kaynaklar'in simdiye kadar

1 Bu hususta [slam Ansiklopedisi'ndeki Tiirk - Osmanh Edebiyat
mekalemize bakimz. Ayrica: Ismail Hakki Uzungargil, Anadolu Bey-
likleri, Ankara 1937, s. 129-132,
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tamamiyle ihméal edilmesiyle ne kadar biiyitk bir hatd islendigini
pek acik olarak gosterecektir.

mouamvep aL. Anadolu Selguklular: devrinde veya bunlardan her-
HATIB, kisT4s hangi birinin namina yazilmig pek az esere tesadiif
AL'ADALA ettigi anlagilan Katib Celebi, 683 de Sultan G1-
[ XImi. ASIR- 1 yaseddin Mes Gd Il. namma Mohammed b.
Mahmid al-Hatib adh bir miellif tarafindan farsga olarak ya-
zilan Kistds al-"Addla fi Kavd‘id al-Saltana adli bir eserden bahse-
der; alti biba ayrilmig olan bu miihim eserin muhteviyat: sunlardir:
(1) umir-1 devlet (2) akval-i ‘ulema ve hukema (3) tevarih-i enbiya
(4) Mezdek ve Babek (5) zenadika (6) mazammtat al-cehl. Anadolu’nun
o devirde biiyiik biridare ve kiiltiir merkezi olan Aksaray’da hiikiim-
dar namina yazilan bu eser, goériiliiyor ki, bir nevi siyasefndme’dir;
Anadolu’da bilhassa gégebe kabileler ve kéyliler arasinda ehl-i
sinnet akiydelerine zit tarikat ve mezheplerin kuvvetle inkisaf et-
tigi bir sirada, hitkkiimdarlarin ve menfaatieri onlarinkine bagl orto-
doks alimlerin, bu cins kitaplarla, biiyitk ve meden! merkezler halk:
arasinda propaganda yapmak istedikleri agik¢a gériilmektedir.
Bu kitapta Mezdek ile Bdbek'den ve zindik’lerden bahsedilmesi,
Babailer ve Cimri isyanlar gibi, Selguklular saltanatin1 sarsan
dini-siyast hadiselerin onlara benzetilmek istenmesinden dolayidir.
Eger bu eser, mes’'ud bir tesadif neticesinde, meydana ¢ikacak
olursa, Anadolu'nun dini tarihi bakimindan pek mihim yeni
malimat edinmek kabil olacaktir saninz.

Paris milli kiitiiphanesi tiirk¢ge yazmalan arasinda

KITA:-NIOTT.'T;ILLUS (supp. 1120) numaradaki bir mecmuada (v. 1-73)
(xm. asir.)  meveut Kitdbt Tahallus isimli farsga bir eser,

bana bununla alikal gérindi: E. Blochet'nin
katalogunda verilen fzahata gére, bu eser, ismi zikredilmeyen bir
miiellif tarafindan heterodoks isldm zimreleri hakkin-
da yazilmis olup, Muzaffereddin Mes‘dd b. Alpyiiriik
namina ithaf edilmigtir; eserde Selguklu sultam1 Giyaseddin Mes-
‘ad II. nin de adi gegmektedir. 690 da yazilmig olan bu eserde, Pey-
gamber’den ve Fafimiler de dahil olmak iizere haltfeler’den bahsedil-
dikten sonra, Karmatlar, Batiniler, Mezdektler, Hurremdinfler gibi
eski biiyilk heterodoks ziimreler hakkinda malimat veriliyor;
bundan sonra da, miellifin zamanindaki heferodoks’lar hak-
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kinda tafsilat vardir; kitap, islamin sartlari hakkindaki bir bahisle
bitmektedir!. E. Blochetnin hiiviyetini tayin edemedigi bu
biiyiik tiirk emirinin, Paflagonya fatihi megshur Husameddin
Coban Bey'in torunu olup XIIl. asir sonlarinda Kastamoni'de
hiikiimran olan ve namina daha bazi eserler de ithaf edilmis bu-
lunan Muzaffereddin Yavlak Arslan b. Alpyirik
oldugu kolayca anlagilmaktadir® Eseri géremedigim i¢in mahiyeti
ve muhtevdsi hakkinda kat'i bir sey s6ylemek kabil degilse de,
bunun, gerek miindericat bakimindan, gerek yazildigi devrin
yakimhg itibariyle, Katib Celebi’nin bahsettigi Kistds al-
'Addla ile biiyiik bir benzerligi oldugu derhal géze ¢arpmaktadir.

Acaba, E. Blochet'nin, ilk yaprak iistiinde bulunan herhan-
g i bir kayda aldanarak Kitéb-1 Tahallus diye adlandirdig1 bu eser,
Katib Celebi'nin bahsettigi eser, yahut da ondan istifade edilerek
yazilmig diger bir eser olmasin? Bu ihtimal, bana hem de oldukga
kuvvetli gériiniiyor. Her ne olursa olsun, bu mahiyyette bir eserin
XIII. asir sonlarindaki Anadolu Batinileri hakkindaki kism,
i¢timai wve dini tarih bakimlarindan, birinci derecede miihim bir
tarihi kaynak’dir ki, bugiine kadar Anadolu tarihiyle ugrasan
hi¢ kimsenin dikkatini gekmemigtir. Halbuki, béyle bir eserin hatta
sadece mevcudiyetini 6grenmek bile, bize o devir tarihinin mihim
bir karakterini anlatiyor: XIIl. asir sonlarinda, iktisadi menfaat-
leri, Mogollar'a tabi Selguklu hdnedanmnin siyast ve iktisadi men-
faatlerine bagh olan yiksek ve orta burjuvazi, hattd kismen kigik
burjuvazi simflan arasinda, bu cins dini propagandalann kuvvet-
lendigini gériiyoruz; halbuki, ilhanli ve selg¢uklu saraylarim

1 E, Blochet, Catalogue des manuscrits turcs de la Bibliothéque Natio-
nale, Tome 1I, Paris 1933, s. 169.

2 Bu biiyik emirin herhilde ilme ve dlimlere hurmet eden miinevver bir
adam oldufu, meshur islim &alimi Kutbeddin Sirazi'nin onun namina
Ihtiyarat—1 Muzafferi adli miihim eserini yazup ithaf etmesinden dahi anlagihi-
yor. Bu eserin Istanbul'da muhtelif nushalari oldugu gibi (Ayasofya, No. 2575;
Fatih, No. 5302; Niruosmaniye No. 2773; Topkapt Saray:, No. 3310, 3311),
Leningrad'daki nushasit da V. Rosen tarafindan tavsif olunmustur (Les
Manuscrits persans de I'Institut des lanques orientales, St. Petersburg 1886,
s. 300-311). Bu eseri gérmiig olan Miineccimbagy, Cami' al-Divelinde
Kastamoni Beyligi tarihinden bahsederken, onun mukaddimesinden haz
pargalar almigtir. Bu eserde Anadolu hakkinda verilmis olan maliimat, Prof. Z.

V. Togan tarafindan nesgir edilmigtir (Tirk Yurdu XXVI, 2, 1942, s. 45-48).
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ve me’'murlarint doyurmak igin ¢ok agir vergi yiikleri altinda ezi-
len gégebeler ile kismen serf- yani topraga bagh yar: esir - vaziye-
tine diismiis olan biiyiik bir kisim kéyliler, hattd sehirlerdeki
igsiz ve serseri fakir stuf, ilhanli-sel¢uklu hikimiyetine ve bu
hakimiyetin kurmus oldugu siyasi-ictimal nizama siddetle diisman-
dilar; siyasi bir gaye takib eden bu heferodoks cereyanlar ve ziimre-
ler ise, tarafdarlarimi bu ezilmis siniflar arasinda buluyordu.

NAIR, Siyasetname mahiyetindeki bu gibi eserlerin,
rorovvername tarihi kaynak olmak bakimindan biiyiik kiy-
ve ISRAKAT  metini belirten bu izahlardan sonra, umumiyetle,
[xm. ASIR.-1  tarihgiler i¢in hemen hemen hicbir kiymeti olmadign
zannedilen edebi ve ahlaki manzum ve mensur diger biz1 eser-
lerin, fiitiivvetndme’'lerin bile bize bazan ne gibi yeni malzeme
verebilecegini bir iki kii¢iik misal ile gosterelim: 689 da Ahi Mo-
hammed Bey namina fars¢a manzum kiigiik bir Fiitdvvetndme(v.89-
100) ile, 699 da Tokat'da /srdkdt adli diger bir farsca kiigiik eser
daha (v. 40 - 83 ) yazmig olan N4 s1r adh bir gairin bu iki miihim eseri
(Képriilii kiitiiphanesi, birinci kisim, 1597 numarali mecmua icinde),
bize bu devir Anadolu’su hakkinda olduk¢a ehemmiyetli malimat
veriyor. Bu miiellif, benim ¢ok kuvvetle tahmin ettigime goére, A f-
lakf'nin Tokat'da bir menkabesini zikrederek «Maidléte ¢ sbysb
Jr ~illss5 lakaplariyle tekrim ettigi, Sultan Veled dervislerinden
Rikneddin al-Urmevi al-Konevi'nin oglu Nasired-
din Vaiz'dr'. Nasirin Fsrdkdftaki bir litife'de:

J‘_'.‘-L—‘il; b..."1}‘:"“1.j1 .'};" L"‘h—‘}-‘:’ \)"‘1 )r.\.; ;\T
,I.ll.-' 4;1::3 J) ._‘5!.;, .___QJ'c. (’%,u;'};a’ rlu' d._-'j u.:'l" ._;}:-

diye vasfettigi, ve onun namina yazdi§: Fiitiivvetndme’nin sonunda da
“fiitiivvette egsiz, emir, fakir, ahi,, diye tebcil ettigi bu zat, Aflak{’
deki bir hikdyede “Sivas ahilerinin reisi ve Mevlana ailesinin eski
dostu,, olarak gosterilen Ahi Mohammed Divane'den bagka
biri degildir ki, bunun seyhi ve tstad: da, yine aym kaynaktan 6g-
rendigimize gore, Sivash Seyh Asadeddin Mitekellim’'dir?

! Mendkib al-‘Arifin, Universite kiitiiphanesi yazmalari, No. 858, v. 179 a;
Cl. Huart terciimesi, c. 11, s. 375.

2 Ahi Mohammed hakkinda: Agynt eser, v166 a; Huart terciimesi, ¢, I, s.
319; Seyh Asadeddin hakkinda: Aynt eser, v. 129 a; Hua r t terciimesi, c. 11, s. 166.
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Israkdt'daki hikayelerden bazilari Anadolu’'da cereyan ettiginden,
bunlarda o zamanki Anadulu ahvaline dair baz1 telmihler mev-
cuttur (mekale 3, israk 1; mekale 4, israk 5; mekale 5, igrak 5;
hél 1, igrak 2 ve 5). Buradaki bir hikiyede Mesnevi'de ve Garib-
name’de de mevcut olan fizim hikayesi’ni anlatirken, tiirkge iki
beyit ve diger bir ldtife’sinin sonunda da bir misra séylemis olan
bu mevlevi sairinin, yalmz farsca degil tirkce siirler yaz-
dign da muhakkaktir ki, dil ve edebiyat tarihi bakimindan, bunun
ehemmiyeti agiktir.

Bu gibi edebi eseilerin tarihi ehemmiyetine ikinci bir

YOSUF,  qelil olarak, yine aym mecmua iginde bulunan (v.
HAMUSNAME " ” & P .
xul. asm,j 100-104) ve Yasuf (yahut Yasufi) adli mechdl bir

sair tarafindan yazimig olan Hdmidsndme isimli
farsca kiiciik mesneviden de bahsedelim. 699 da yazilmis olan bu
eser, bir mukaddimeden sonra, siikiit'un(hamasi’)fayadalar: hakkinda
on hikdyeyi ihtiva ediyor. Hdmdsi'nin islam sofileri arasinda bii-
yiik bir prensip olarak kabiil edildigi ve buna ait tiirli tirli sey-
ler yazildign malimdur. Lakin, Anadolu’da siyasi anarginin son
haddine vardig bir sirada bdyle bir eserin yazilmasi, ayrica méana-
hdir. Bu eserdeki hikayelerin sekizincisi, meshur Cimri hadisesine,
dokuzuncusu da Nigde'deki Hatir ogullar: 1syanina aittir. Hikayede
Cimri lakabl saltanat davacisinin ilk zamanlarina ait verilen ma-
limat, dogrudan dogruya Selguklu hanedani lehine yazilan /én Bibi
ve Aksardyi tarihleri gibi -adeta yari resmi- eserlerde bulunmadi-
gindan, hikdyenin bu ehemmiyetli parcasim oldufu gibi nak-
lediyoruz:
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Bu hikdyeden anlagildigina gore, tarihcilerin Cimri diye zikir
ettikleri bu adam, ibadetle vaktini gegiren, hi¢ konugmayan, her-
kesin hurmetini kazanmis olan bir dervis, daha dogrusu, kendini her
kese karg: o sekil altinda gésteren bir adam imig; birgoklar: ona can
ve yiirekten miirtd olmuglar. Lakin, giiniin birinde bu dervigin kafasi
karigmis; kendisinin Anadolu Sultani(Sultdn-1 Ram) oldugunu
iddia etmis; bir¢oklar1 ona inanup tabi olmuglar; Sultan Cimr!
adiyle amlmaga baglanmig, v. s.. Vaktiyle bir mekalemde, bu
mesele hakkinda biitiin kaynaklarin verdigi malimati, tenkiyd ve
mukayese suretiyle, nakletmis, ve bu Cimri lakabinin mahiyetini de
fzah eylemistim .. Halbuki, bu saltanat davacisinin, tipkiBaba Is-
hak gibi, iptida herkesin kendisine kudsilik isnad ettikleri bir
dervis oldugu, yani, bu hareketin de hemen hemen Babatlcr
1syan1 ile ayn1 mahiyette birtakim hususiyetler gésterdigi,
ancak Hdmagndme'deki bu kiigiik hikdyeden anlagihyor. Tasavvufl
mahiyette kiigiik bir edebi eserin nasil mithim bir tarihi kaynak
vazifesi gérdiigiinii, bu misal, ¢ok ag¢ik olarak meydana koymugtur
samyorum. Bu devirlerde Anadolu’da yazilms sair tasavvuf ve ahlak
kitaplarinda, meselad muhtelif fiitivvetndme’lerde, yahut Mevlana’
nin meshur Fih-i Md-Fih'i gibi bazi mithim eserlerde de, arasira,
tariht bakimdan olduk¢a ehemmiyetli birtakim kayitlara
tesadiif olundugunu da asld unutmamaldir.

Lakin, XIII asirin ilk yarisinda Anadolu’nun rihf ve

NECMEDDIN RAZL, jctimai vaziyetine ait en kiymetli bir kaynak olarak,
M’R‘S’:lf ;’;;IBAD Necmeddin Razi'nin 620 de Sivas'da tamamla-
bt = yup Alaeddin Keykobad I. e takdim ettigi Mirsdd
al-Ibdd adh eserini gosterebiliriz. [lim alemince eskidenberi malim
olan, hatta XIV.ve XV. asirlarda Anadolu’da tiirkce’ye de terciime
edilen bu meshur eserden, bugiine kadar hicbir tarihcinin isti-

! Fuad Képri!i, Anadolu Beylikleri taririhine ait notlar. Tiirkiyat
Mecmuasy, II, 1928, s.20-22. Cimri kelimesinin, bir has isim yahut tarihi lakab
dexil, Ilhanhlar'in ve selguklu sultanlarimin lehinde yazan o devir tarihgilerinin
bu saltanat davicisim tezyif igin kullandiklar bir si1fat oldugunu, gerek
bu mekalede, gerek diger bir yazimda (Ayn: Mecmua, c. 11, s. 500-501) goster-
mig, ve kelimenin XVI. asira kadar tiirk ve iran sair ve tarihgileri tarafindan ne
manalarda kullanildigini muhtelif misallerle izah etmistim. Daha bunlardan evvel,
Anadolu'da Islamiyet adli mekalemde de bu eski yanhg diizeltmege g¢ahgtigim
da ildve edeyim.
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fade etmemis olmasy, hayretle kargilanacak bir seydir.
Yalmz ben birkag yazimda, Anadolu’nun XIII. asirdaki i¢timaf ve
dini tarihi ve wvakiflar meselesi hakkinda, bu eseri tarihi bir
kaynak olarak kullanmigtim !. Oyle gériiniiyor ki, geng hiikiimdar-
lara saltanat kaidelerini 6gretmek maksadiyle de yazilmig bir siya-
setndme mahiyetinde olan bu miihim eser, meshur bir mutasavvi-
fin kaleminden ¢iktig igin, tarihgiler bunu bir tasavvuf kitab1
zannetmigler ve bunu okumaga bile lizum g6érmemislerdir. Bii-
yiik Selguklular'n veziri Nizdm al-Miilk'e ait olan Siya-
setndme’nin ilim dinyasinda epey uzun zamanlardanberi ka-
zanmig oldugu biiyiik sdhret ve yarim asirdanberi biitiin miistesrik-
lar tarafindan tarihi bir kaynak olarak kullanildig: diisiiniile-
cek olursa, Mirsdd al ‘/bdd'dan simdiye kadar istifade edil-
memesi, ancak, mahiyetinin me¢hdl kalmasina atfolunabilir.
Yazma nushalarinin  bolluguna ragmen ancak su son yillarda
tam olarak basilmis olmast da, belki bu hususta bir amil olmus-
tur. Tarihi bakimdan, bu miihim eserin XIII. asir Anadolu’su
hakkinda ihtiva ettigi zengin malzemeyi, bu mekaleler silsilesinde
tenkiydli ve 1zahli bir surette nesredecegim icin, simdilik burada
daha fazla izahlarda bulunmaya liiziim gérmiyorum.
Tarihi kaynak olarak kullanilabilecek diger edebi
mesneviier ve  vesikalar arasinda, mesnvi gekliyle yazilmis ah-
DIVAN'LAR lakf-s6fiyane eserlerin ve divan'larin mithim
bir yer tuttuklari da unutulmamahdir. Bugiin elde
kalmig vekayindme'lerde isimlerine rastlanamiyan birtakim biiyiik
ricalin, hatta baz1 kiigiik hikiimdarlar’in adlar ve zamanlar,
kendilerine ithaf edilmis olan bazi edebi eserler sayesinde maliim ol-

! Necmeddin Daye diyede miruf olan Abd Bekr ‘Abd-Allah b.
Mohammed 654 de Glmiigtiir. Anadolu'da Seyh Sadreddin Konevi
ve Mevlana gibi biiyik séfilerle gdriigmiis olan miiellifimizin, 654 de &liip
Bagdad'da gomiildiigiinii, Seyh C i mi, Nafehdt al-Uns'de yazmaktadir. Dini ve
tasavviifi mahiyette daha birtakim mithim eserleri olan bu sofinin en fazla gihret
kazanan eseri, Mirsdd al-“lbad'tdir ki, 1352 h. de Tahran'da basilmistir.
Anadolu’da, daha yazildigt devirden baglayarak ¢ok biiyiik bir ragbet kazanan bu
eser, iptida XIV. asir sonlarinda bu devrin taninmis sairlerinden Se vhoglu
Mustafa tarafindan Kenz-iil-Kiiberd adiyle huldsa olarak tiirk¢eye cevrilmis,
ve sonradan Murad II. devrinde ikinei bir terciimesi daha yapilmistir. Ben, bu
biiyiik eserden, su iki mekalemde bilhassa istifade etmistim: Vakfa ait tarihi
1stilahlar meselesi, Vakiflar Dergisi I, 1938, s. 137; Vakif miiessesesinin
hukuki mahiyeti ve tarihi tekamiili, aym mecmua, II, 1941, s. 18.19).
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maktadir'; bircok tarihi sahsiytlerin ensab secereleri®, lakaplari, res-
mi unvanlari®, hatta isimlerinin dogru okunus tarzi, bir¢ok biiyiik

1 Tarihgilerin, bu edebi metinlerden ne kadar istifade edebilecegini géstermek
i¢in birkag kiiciik misal verelim: Sultan Alp Arslan'in oflu Togan $4h'm iran
edebiyatina ¢ok merakh oldugu, daha babasimin hayatinda Horasin hékimi olup
Herat'ta oturdugu, Sams al-Devle ve Abu'l Favdris likaplarim tagidifn, yalmz
bir gecede 40 bin yuvarlak safi altun ihsan vermek suretiyle gok biiyiik comerdlik
gbsterdigi, ancak Nizadmi-i ‘Ardizimin Cahdr Makale'sinden ve He-
rath sair Azraki'nin Divdn'indan anlagihyor; bagka higbir tarihi kaynakta
bu sehzidenin adi gegmez (Chahdr Makala, GMS. XI, s. 170-172). Baska bir
misil: Gazneli hiikiimdarlarindan ibrahim’in oglu Sayf al-Devle Mahmid'un
ismi, yalmiz gsair MesSid Sad Selmén'in kasidelerinden ve “Avfi'nin
Lubdb al-Albab'indan anlagilir. Gazneliler'in tam bir geceresini tanzim igin hemen
hemen biitiin tarihi kaynaklardan istifade etmig olan E. de Zambaur'in Manuel
de Généa. et de Chron. pour Ihistoir de I'lslam (Hanovre 1928) adli eserinde,
bu gehzddenin ismi yoktur. Bir zamanlar biiyiilk memleketlerde hikimet siirmiig
bsyle birtakim prenslerin, ancak kendilerine yazilmis kasideler ve adlarina ithaf
edilmis edebi eserler sayesinde malim olmasi, tarihin cok tuhaf bir cilvesidir.
Bu hususta daha birtakim garip misaller gdéstermek kabildir.

2 Buna kiigiik bir misal: Selguklular'in biiyiik veziri Nizdm al-Milk'in
ailesi hakkinda hichir yerde tesadiif edilmeyen miihim maliimata, meseld H v a-
ci-yi Kirmani'nin Gaharndme adli mesnevisinde tesadiif edilir. Tarihi kaynak-
larda kendisinden ve ailesinden uzun uzun bahsedilen bu biyik gahsiyetin sece-
resinitanzim eden Zambaur ve H. Bowen gibi alimler bu eseri bilmiyorlar.

3 Gazneliler, Selguklular, Hwirizmgahlar gibi biiyiik miisliman tiirk siilalelerin-
de birgok eski tiirk unvanlarinin kullanildigini, en ziyade, o devir sairlerinin man-
zumelerinden &grenmek kabil oluyor. Biz, tirk tifulature’i hakkindaki aragtir-
malarimizda, bilhassa onlardan istifade ettik. Halbuki, bu devirlere ait en miihim
tarihi kaynaklarda bile bu unvanlardan birgogu hig zikredilmez (bu eski tiirk un-
vanlar hakkindaki tetkiklerin bugiinkii umumi mahiyeti ve bunlarin tarihi ehem-
miyeti hakkinda tafsilat icin su mekalemize bakiniz: Eski tirk unvanlarina ait
notlar, Tiirk hukuk ve iktisat tarihi Mecmuasi, I, s. 17-31. Bu
mekalenin almancasi: Kérést csoma-Archivum, 1938, s. 327-344).

4 Tarihi kaynaklarda ¢ok defa bozuk ve siipheli bir sekilde tesadiif edilen
ve arap alfabesinin kifayetsizliginden dolay: tiirlii tiirlii gekillerde okunmas: kabil
olan birgok tiirk isimlerinin dogru sekilleri, vezin ve kafiye yardimiyle, bilhassa
muasir sairlerin kasideleri sayesinde tesbit olunabilmektedir. Birka¢ misai: Hwa-
rizmshh T 6 ki g'in, simdive kadar biitiin tarihciler tarafindan yanhs okunan ismini
bu sekilde kat'i olarak tesbite, ancak sair Falaki-i Sirvani'nin bir kasidesi
sayesinde muvaffak olabildik (Fuad K&priilii, Uran Kabilesi, Belleten, 26,
s. 232). Hind Timurlulari imparatorlugu'nun biiyiik kurucusunun adim Baber
degil Babur tarzinda okumak lazimgeldigi, yine kendi siirleri sayesinde anlagildi
(Isléam Ansiklopedisi'ne yazdigimiz Babur maddesine bakimz ). Bu gibi misil-

leri daha ¢ok uzatmak kabildir.
Belleten C. VII. F. 29
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hadiseler ve onlarin kronolojisi!, ddetlere ve kiyafetlere ait bir¢ok
seyler?, birgok miihim hikdye ve menkabeler ve tarihi kayitlar?,
ancak bu edeb! eserler sayesinde anlagilabilmektedir. Bahis
mevzuu olan XII-XIV. asirlar Anadolu tarihi'ni aydinlatabilmek
icin, bu devirlerde Anadolu’da yazilmis her tiirli eserler arasinda,
mesneviler'in ve divdnlar'in da ehemmiyetle tetkiki lazimgeldigi hig
unutulmamalidir. Mevland'nin ve Sultan Veled’in muhtelif
mesnevileri ve biiyiik divanlan, Ulu ‘Arif Celebi'nin di-
vani, sonra, Gilsehri’nin manzum eserleri?, bu hususta ilk akla
gelebilecek edebi kaynaklardir.

! Sairlerin, biiyiik zaferler miinasebetiyle hiikkiimdarlara verdikleri kasidelerde,
tarihi kaynaklarin malimatini tamamlayacak, kiymetli tafsilata rastlamir, Ayrica,
muhtelif tarihi hadiseler, meseld herhangi bir yerin zapti, bir hitkiimdarin yahut
bir sehzddenin yahut devlet adamlarindan herhangi birinin 8liimii miinasebetiyle
tanzim edilen tarihler ve mersiyeler, kronoloji bakimindan, fevkalade miihimdir.
Bir misal: Fatih Mehmed IL devrinde, Edirne sarayinda, genc hiikiimdan
kandirmaga calisan birtakim H uru ff'lerin yakildig: hakkinda bdzi muah-
har osmanh kaynaklarinda mevcud bir rivayetin dogrulugunu ve din tarihi ba-
kimindan ¢ok miihim olan bu héadisenin hangi yilda oldugunu, o devir sairlerin-
den Hamidi'nin bir manzumesi sayesinde tesbite muvaffak olabilmigtim. Bu
hususta daha pek ¢ok miihim misaller vermek kabildir.

2 Tarihi kaynaklarin ¢ok defa ihm3al ettikleri bu gibi bircok seyler, o
devirlerde yagayan gairlerin manzumeleri sayesinde Sgrenilebilmektedir. fetimai
tarih tedkikleri i¢in edebi eserlerin ne kadar miithim bir kaynak teskil ettik-
leri, eski telakkiylere bagl tarihciler tarafindan gimdiye kadar anlagilamamis bir
hakikattir. Kendileri i¢in birinei derecede bir ehemmiyet arzeden kronoloji ve
jenealoji meselelerinde bile, edebi eserlerden istifadeyi akillarina getirmeyen bu
gibi dar gériigli tarihecilerin, onlardan ictimai tarih meseleleri igin hig istifade
etmemis olmalar pek tabiidir,

3 divdnlar'da ve ahlaki hikayeleri ihtiva eden mesneviler’de, biiyiik hiikiim-
darlarin veya ricalin hayatlarina ait birtakim mithim hikdyelere, tarihi kayit-
lara daima’ tesadiif olunur. Mesela, ilk selguklu sultan: Tugrul Bey devrinde
Fahreddin Gurgani tarafindan yazilan Ways ve Rdmin mesnevisinde,
onun devrindeki birtakim hadiselere, [stanbul'daki caminin yeniden ihyasina dair
kayitlar bulundugu gibi (Badi‘al-Zaméan Horasani, Suhan ve Suhanva-
ran, ¢ I, 1, 9-11), bircok sairlerin mesnevilerinde de, Gezneli Mahmid,
Alp Arslan, Meliksah, Sancar v.s. gibi biiyiik hikimdarlara ait
muhtelif hikdyelere tesadiif olunur.

4 Bu zikredilen eserlerden Me vlan a'min Mesnewvi'si ( en son olarak Prof.
Nicholson tarafindan GMNS kiilliyat: arasinda tenkiydli ve miilkemmel bir
sekilde bastinmlmigtir), Giilgehri'nin yukarida bahsettigimiz Kerdmai-t Ahi
Evren'i, Sultan Veled'in lbtidiname’si(Celal Humai tarafindan 1357 de Tahran’
da, oldukga etrafli bir mukaddime ile birlikte negredilmigtir) basilmig bulunuyor.
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Divan'lardan tarihi kaynak olarak ne kadar ¢ok

SULTAN VELED, jstifade edilebilecegini daha iyi gostermek igin, bu-
[xlﬁ.!l:];a.] rada, Sultan Veled Divdni’'nin Anadolu Selguklu-
lar1 tarihine ne gibi yeni malzeme verebilecegini ki-

saca gosterecegim. Evveld, milii dil ve edebiyat tarihi bakimindan, bu
Divan'da, baz tiirkge siirlere tesadiif edilmesi, tirk¢e’nin, fars
kiiltiiriniin kuvvetli te'siri altindakalan yiksek muhitlerde,
ve bilhassa bu te'sirin en mufrit sekilde kendini gésterdigi mevle-
vi muhitlerinde bile yavas yavas kiymet kazandigini, anlat-
maktadir!. Bektasilik gibi kéyliller ve gécebeler arasinda

Mevlevilik tarihi icin ¢ok ehemmiyetli olan bu son eser, yukarida hahsettigimiz
Sipehsalér menékibi'nin baglica kaynajn oldugu gibi, Aflaki de bundan isti-
fade etmistir. Son olarak, Sultan Veled'in biiyitk bir cild teskil eden divam
A.Remzi veKilisli Rif‘at taraflarindan hazirlanarak F. Nafiz Uzluk tara-
findan yazilmig bir mukaddime ile birlikte nesredildi ( Divin-1 Sultan Veled, An-
kara 1941, metin 616, biiyiik sahife, mukaddime ve indeks 100 sahife ). Mevlevi-
lik taassubu ile ve ilmi tarafsizhiga tamamiyle aykiri bir zihniyetle yazilmg olan
bu mukaddime'de, Divin'da sel¢uklu hiikiimdarlarina ve o devir biiyiiklerine aid
tarihi bakimdan ehemmiyetli birtakim manzumeler ayrica tiirkgeye
cevrilmig, ve bunlar hakkinda bazi faydah maliimat ta verilmistir. Bu divénin
tarihi kaynak olarak ehemmiyetini belirtmek bakimindan, mukaddimede bu
meseleler iizerinde durulmast ¢ok dogrudur. Mukaddime'de birtakim yanhghklan
ve indi hiikiimleri ihtiva etmesine, birtakim tiirk ve mogol kelimelerinin tamamiyle
yanhg okunmasina, terciime hatdlarina, metinde de baz1 dikkatsizliklere tesadiif
edilmesine ( meseld s. 161, beyt 3300 deki b5 s ¢ yanhstir; dogrusu ol s A7
olacaktir ) ragmen, bu divinin nesri, Anadolu selguklu tarihi tetkikleri igin mii-
him bir hizmettir. F. N. Uzluk, Mevlana'mn Mecdlis-i Seb'a’sini, Mektibat'
mi ve Sultan Veled'in Divdnim bastirmakla, yalmz ilk hedefi olan Me v-
levilik tarihine degil, umumiyetle XIIL. asir Anadolu’sunun kiltir tari-
hi'ne yeni malzeme vermis oluyor. Uzun yillardanberi milli tarihimize aid eski
kaynaklardan hichirinin tab'ini diigiinmeyen resmi ilim miiesseselerimizin thmali
karsisinda ehemmiyeti daha iyi anlagilan bu negriyatin devamim temenni eder-
ken, bunlarin bugiinkii ilim nsGlleri'ne daha uygun ve daha ciddi
bir sekilde hazirlanmasini istemekten de kendimizi alamiyoruz. Sultan Veled'in
Diwvdn"1 ve sair eserleri ve bunlarin muhtelif yazma nushalari hakkinda, bakimaz:
H. Ritter, Philologica XI, Der fslam, XXVI, 3 (1942), S. 230-238.
! Sultan Veled'in tirkce siirleri ve bunlarin muhtelif negirleri hak-
kinda tam malimat almak i¢in, bakimz: Fuad Képriilii, Tirk dili ve ede-
biyatt hakkinda Arastirmalar, istanbul 1934, s. 162-173. Sultan Veled Divant'n-
daki tiirkge siirlerden simdiye kadar ancak bir kism negredilmigti; bu divimmn
negriile, yimdi onun biitin tiirk ¢e manzumeleri elimizde bulunuyor. Fakat,
latin harfleriyle ve filolojik usillere gére tam bir transcription ile yeniden basil-
madik¢a, bunlardan istifade imkanm - mutahassis olmayanlar igin - yok gibidir.
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yayilmayarak sadece sehirlilere mahsus bir tarikat mahi-
yetini muhafaza eden Mevlevilik (eski adiyle Celdliye tarikati),
vaktiyle izah etmis oldugum gibi, mogol tehakkiimii altindaki sel-
cuklu idaresinin kurdugu ig¢timai nizam’a taraftar idi!'; Mev-
lana'nin, Sultan Veled'in ve XIV. asirin ilk yarisindaki mev-
levi mielliflerinin biitiin eserlerinden - meseld Afldki'den - anlagil-
dig1 gibi, Mevleviler, Anadolu Tiirkmenleri'nin 1syan hareketlerine
tamamiyle mubhalif idiler; Konya sultanlarina asi Karaman ogul-
larr'na karg, daima, mogol nifuzuna dayanan bu sultanlari, ya-
hut, biyiik devlet adamlarini iltizam ediyorlardi®2. Mamafih, Sul -
tan Veled, gerek Divdn'inda ve gerekse mesnevileri'nde ara sira
tirk dili'ni} kullanmak suretiyle, ictimal muhitin zaruretlerine uy-
mak mecburiyetinde kalmigtir. Babasi1 gibi, fars¢a siirlerinde bir-
¢ok tiirk¢e kelimeler, tabirler, resmf i1stilahlar kullanmas: da bunun
bir neticesidir?® 676 daki Ci mriisyani’'nda Konya'y: kisa bir miid-
det igin zapteden Karaman oglu Mehmed Bey'in, kendisinin ve
maiyetindeki kiz:l bérkli ve caritkli Tiirkmenler'in farsc¢a bilme-
melerinden dolayr “saray’da, divdn'da, umumi yerler'de

! Fuad Kopriili, Les Origines de I'Empire ottoman, s. 115-116.

2 Mevlana'min Mektibaty, Sultan Veled'in Divin', Aflaki Mena-
kibi'nde Mevlana ailesinin Karamanlilar'a ve Esref ogullari'na karsa
diigmanhklarini gsteren muhtelif kayitlar, bunu isbata kafidir. Yalniz Kermi-
yan, Aydin, ve Mentese ogullari’nin mevlevilerle iyi miinasebetlerde
bulundugunu gériiyoruz ki, Garbi Anadolu'daki bu hudud beylikleri I1han!ilar’a
kars: hicbir vakit 1syan hareketlerine kalkismamislardi. Ilhanlilar'in Anadolu valisi
Temiirtag'n, uclardaki bazi 1syan hareketlerini siliha bagvurmadan bastirahil-
mek igin, bu ailenin minevi niifuzundan istifade ettigini, yine Afldaki'den §greniyoruz
(Fuad Képriili, Anradolu’da Islamiyet,s.79. Cielebi “Abid ismi burada
yanhshkla ‘A rif yazilmstir); Emir ‘Arif Celebi'nin de Mogollar's Kara-
man ofullari’'na daima tercih ettigi, vine ayn1 kaynaktan agikeca anlasihiyor (H u-
art tercimesi, I, 359, 371, 373, 414).

3 F.N. Uzluk, bu kelimelerden bazilarin: saymakta ise de (s. 94), bun-
lardan usta (ustdz) kelimesi, herkesge bilindigi gibi, farscadir; Uygur kelimesi de
has isim oldugundan indekste gdsterilmek lizimdi. Bu kelimelerden birgogunun
Mevlini tarafindan kullamildigini biliyoruz (Serefeddin Yaltkaya,
Mevland'da tiirkge kelimeler ve tiirkge siirler, Tiirkiyat Mecmuasy, IV,
1934, S5.111-168 ). Bu tiirkge kelimelerden bir¢ogunun, daha onlardan cok evvel,
birtakim iran gairleri tarafindan da kullanilmig oldugunu vaktiyle gdstermistim
(Fuad Képriild, Yeni Farsi'de Tiirk unsurlart, Tiirkiyat Mecmuas, c.
VII-VIII, 1942, s. 1-16). Diwvdn'daki bu kelimeleri dikkatle toplamak, filoloji

bakimindan faydal olacaktir.
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yalmz tirkge kullamlmasi, hakkindaki emri, ancak bu istiyla
devresine minhasir kalmis, ve buisyan bastinldiktan sonra, eski
vaziyet yani farsca’nin tehakkimii tekrar avdet etmigtir®.

Iste, Sultan Veled Divdini'nda, bu mutalealarimzi kuvvetlendi-
recek birtakim delillere rastlayoruz: meseld, Sultan Giydsed-
din Mes‘iad IL nin Konyd'ya gelerek tahta ¢ikigindan sonra, ona
takdim etmis oldugu ii¢ manzume (s. 224, 144, 247), cok ehemmiyet-
lidir. [lk manzumede, Sultan'in Konya'ya gelis tarihi kaydedilmis ol-
dugu gibi, onun maiyetindeki biiyiikk emirlerden de bahsolunmak-
tadir. Konya halkinin sevincini tasvir eden bu manzumede, Sul-
tan’in ciilisu {izerine “biitiin 7idrkler'in can korkusundan dag-
lara, magaralara kagip gizlendikleri, zikrediliyor; ve bunlara mer-
hamet edilmeyerek hepsinin Sldiiriilmesi tavsiye olunuyor® Bunu

I Mehmed Bey hakkinda bakimz: Fuad Képriili, Anadolu Beylik-
leri tarihine ait notlar, Tirkiyat Meemuasi, II,s. 18-21. Bu hidiseden
sonra Konya'da devlet islerinde arttk tirk dili'nin hikim olduguna hikiim
etmemelidir. Selquklu idaresinin yeniden kurulugu ile, eski vaziyet geri donmiig,
yani, farsca, biitiin devlet islerinde ve yiiksek siniflar arasindaki eski hikimiyetini
tekrar kazanmigtir. F. N. Uzluk'un bu husustaki mutalealar: tamamiyle yan-
l1s oldugu gibi (s. 91-92), Sultan Veled'i «farsca yazan Anadolu gairlerinin
sonuncusu ve tirkge yazanlarin ilki ve birincisir saymas: da, biisbii-
tiin esassizdir (s.95). Dehhini ve Giilsehri gibi sgairlerin tiirkge
mitkemmel giirleri yaninda, Sultan Veled'in manzumeleri, dil ve nazim teknigi
bakimlarindan ¢ok iptidai kaldifn gibi, Anadolu’da ondan sonra da farsga
yazan daha birgok sairler yetisdigi unutulmamahdir. Giilgehri'nin Felek-
name'si, yakarida bahsettigimiz Hdamidgsgname, lsrakat, Fitivvet-
ndame ve daha bu gibi bircok eserler de, bunu isbata kafidir. Tirk diline degil
asil fars edebiyatina hiiyik hizmet etmis olan Mevland ve Sul-
tan Veled'in te'sirleriyle, mevlevi tekyeleri, Tirkiye'de asirlarca
birer«iran kiiltiirinin propaganda merkezi» mahiyetini muhafaza
etmisler, ve iste bundan dolay:, klasik tirk siirinin inkisafinda gok biiyiik bir rol
oynamiglardir. Sak1b D e de'nin meghur Sefine'si, mevlevi tekyelerinde farsea'nin
asirlarca nasil hakim oldugunu gdsteren misallerle dolndur. Bu biiyiik tarikatin
Mesnevi ve Divin-1 Kebir'den baglayarak biitin ana kitaplarinin farseca yazl-
dign diigiiniiliirse, bagka tiirli olamiyacag da kendiliginden anlagihr. F.N. Uz-
luk'un Mevlevilik gayretiyle bu tarihi hakikati tahrife ¢aligmasi, tamamiyle I ii-
zumsuz bir zahmettir.

2 Sultan Veled'in, gogebe Tirkler aleyhindeki bu par¢asimi miiter-
cimin yaptign fahrif'i daha iyi anlatmak i¢in, aliyorum. (s. 225) :
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tercime eden F. Nafiz Uzluk, bu farsga metindeki ;&’; «syerine

Hauvariciler kelimesini kullaniyor ki, esasen yanlg olan bu kelimenin
7ol vani Hariciler manasinda kullamldig1 goriiliyor. “Mesgri hi-
kiimdarlarina 1syan suretiyle dini bakimdan biiyiik bir giinah igle-
mig ve Oldiiriilmege miistahak olmug 4asiler, manasinda olarak
Ibn Bibi gibi kaynaklarda da tesadiif edilen ve Sultan Veled tara-
findan bu manzumenin sonunda yine bu Tiirklerigin kullanilan
bu tabiri, miitercimde Tirkler miradifi olarak kullanmistir; o,
bu suretle, Sultan Veledin gé¢cebe Tirkler aleyhindeki
kin ve nefret hislerini farsga bilmeyen okuyuculardan gizlemek
istemigtir ki, boyle bir tahrife hi¢ lizum yoktu. Yine bu meseleye
ait olarak (s. 247) deki manzumede de, Sultan Mes‘td
tahta gecince, “Allah'in, magaralarda, daglarda, ormanlarda bulu-
nan ve alemi yakan Tirkler'i itaate getirdigi, ifade edilmektedir'.
Miitercim, bu beyti yanhs anlayarak “alemi yakan Tiirkler'in ma-
garalardan, daglardan, ormanlardan inerek Tanri’'nin taatine koyul-
duklar,, tarzinda terciime etmisse de, bunun yanlighg hattd mana-
sizhg1 pek agiktir : eger bu anlayig dogru olsaydi, (s. 224) deki manzu-
menin “biitiin Tirkler’in can korkusundan daglara ve magaralara kag-
tiklari,, ifadesiyle tam bir tezat teskil ederdi. Esasen biitiin tarih i
kaynaklar, ele gegirilmesi cok miigkiil sarp sahalarda yasayan gocebe
Tiirkler'in bu sirada tamamiyle itaate alinamamis olduklarini,
yalniz,1syan hareketlerinin bir dereceye kadar azaldigin kay-
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Gadgebe 1syanlarindan ok zarar goren biitin yerlegik halkin ve bilhassa
gsehir halkinin kin ve nefretini ifade eden bu manzume, gok dikkate layik-
tir. Bu gehirler arasinda, devlet merkezi olan Konya'nin en ¢ok zararlara
ugradifn diigiiniilirse, Sultan Veled'in bu kin ve husimet hislerinin sebebi
daha iyi anlagilir. Ancak, bunun yalniz Sultan Vel ed'e munhasir olmadig, ve
bu devirde yazilmig biitiin tarihi ve edebi kaynaklarda gigebe Tiirkler’e
kargi aym hislerin beslendigi unutulmamalidir,

! Terciimedeki yanhghg anlatmak igin, sadece bu beyti aliyorum: (s. 247.)
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dederler!. Sultan Veledin bu manzumelerinde Tiirk kelimesini,
tipki Mevlana gibi, “merkezi idareye tibi olmayan ve daima kari-
sikliklar gikaran gécebe Tiirkler, méandsinda kullandigi, ve bunla-
rin ne kadar derin bir kin ve siddetle ale y hind e bulundugu agik¢a
goriilmektedir. O, devrin umumi telakkiylerine tabi olarak, sehirlerde
yiksek bir kiiltiir seviyesine erigmis olan Tirkleri rami
addetmektedir ki, iran kiltiiriiniin hakim oldugu tiirk sahalarinda
asirlarca devam eden bu rimi tabirinin, azeri edebiyat: sdhasinda-
ki tiirk sairlerinde ve umumiyetle iran muelliflerinde hemen daima
bu tarzda kullamhigina tesadiif ederiz®

Divan’da Saltan Veled'in hayatina ait muhtelif parcalar
vardir; mesela, Sultan M es “Gd’a “tahsisatinin arttiriimasi, hakkinda
verdigi kaside'de, babasmin ve dedesinin Mevleviler hakkindaki
latuflarindan -mesel3, tahsisat baglanmasi, Mevlana’'nin adamlarindan
14 kiginin vergilerden muaf kilinmasi gibi - bahsedilmektedir; onun
Rikneddin Kili¢ Arslan IV.ile Gumac Hatun, Selguk
Hatun gibi selguklu prensesleri hakkindaki manzumeleri, Sahib
Ata, Zaim-el-ceys, Taceddin Hiseyin, Muineddin
Pervane, ‘Alemeddin Kayser, Mecdeddin ‘Alf, Hatir
oglu Serefeddin, Ilhanh emirlerinden Samagar gibi biyiik
emirlere medhiye ve mersiyeleri, tarihf bakimdan, bize bazi seyler
dgretiyor. O devrin Ahi Mohammed, Ahi Yidsuf, Bay-
burttu Ahi Emfr Ahmed, Ahi Sadeddin gibi meshur
ahileriyle, tabtb Ekmeleddin, Kutb-1 $frazi gibi alim-
lerinden bahseden siirler de, XIIL. asir Anadolu biyiiklerini tanitmak
bakimindan, dikkate layiktir. Biitiin bunlardan baska, Konya, Kay-
seri, Aksaray, Kiitahya gehirleri hakkindaki methiyeler de faydasiz

1 Fuad Képriili, Aradolu Beylikleri tarihine ait notlar, s. 22-26.

2 Sair Fuzli, meshur Leyla ve Mecniin mesnevisinin mukaddimesinde,
Anadolu Tiirkleri'ni r @ mi diye zikrettigi gibi, bu tdbire, yine ayni ménada
olarak, biitiin iran tarihgilerinde tesadiif olunur. Eski osmanh miielliflerinin de
kelimeyi ayni manada kullandiklarini, hattd Tii r k kelimesinden de, gok defa, «g&-
cebe, kdylii, sehir kiiltiiriine yabanci» mefhumunu kastettiklerini biliyoruz. Azer-
baycan Tiirkleri bugiin bile ayni mefhumu ifade igin T'er ek eme tabirini kulla-
mirlar ki, Tiirkmen kelimesinin cemi sekli olan Terdkime'nin bozuk bir geklin-
den baska birgey degildir. Semantik bakimindan, bu iki kullams tarzi birbirinden
tamamiyle farksizdir. Ridm tabiri hakkinda daha etrafli malimat alabiimek igin
bakimz: P. Wittek, le Sultan de Rim (Annuaire de [I'Institut de Philol. et
d’histoire orientales et Slaves, T. VI, Bruxelles 1938).
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degildir. Bunlara ilave olarak, o devrin ictimai tarihine, adet ve kiya-
fetlerine, bazi chancellerie an’anelrine, vakif iglerindekibaz yolsuz-
luklara, hatta kukla oyunu'nun o devirde Anadolu’da mevcudiyetine®
ve daha bu gibi bir y1gin meselelere ait mithim kayitlara da tesadiif
olunuyor. Artik bu izahlardan pek iyi anlagilmigtir ki, divdnlar,
hatta jenealoji ve kronoloji bakimlarindan bile, ihmal edil-
mesi caiz olmayan ¢ok ehemmiyetli yardime1 kaynaklardir.
**#

Iste, tarih ve tariht kaynak mefhumlarini ¢ok dar ma-
ndda anlayan gérenege bagh tarihcilerin, sikkeler, kitiabeler,
diplomatik vesikalar digindaki biitiin bu zengin edeb! yerli
kaynaklar: hemen tamamiyle ihméal etmeleri, XII-XIV. asirlar Anadolu
tarihinin ve bilhassa Selguklular devrinin ¢ok me¢hiil kalmasinda
epey biiyiik nisbette miiessir olmustur. Bu devirlere ait Numismatique
tetkiklerininGalib Edhem ve Ahmed Tevhid’densonrailer-
lemedigi, otuz yildanberi gdsterilen biitiin gayretlere ragmen Anado-
lu'nun birgok sdhalarindaki kitdbeler'in heniiz layikiyle toplana-
madig1 ve toplanip negredilenlerden miihim bir kisminin dahi ftimada
layik olmadif, vakffyeler gibi kaynaklarin daha muntazam bir
repertuvar'inin bile yapilamadigi, baglica vekayinidmeler’in
de hala basilamadig diigiiniiliirse, milli tarihimizin bu ¢ok miihim
devri hakkinda, bugiin bile, ne biiyiik ve affedilmez bir
ihmal go6sterdigimiz kolayca anlagilir.

Bu miihim devre ait bdzi1 yabanc1 hiristiyan ve miisliiman kay-
naklar, bir taraftan miistesriklarn, diger taraftan da, arap memle-

! Bngiinkii Ozbekler arasinda Catir hayél denilen kukla oyununun Selguklu-
lar devrinde meveudiyetini g&steren bu ehemmiyetli kayda, Divdn’in tarihi bakim-
dan baglica noktalarini tebariiz ettirmege ¢aligan F. N. Uzluk da dikkat etme-
migtir. Bu, daima sdyledigimiz gibi, tarihi yalniz kronoloji ve jenealoji’
den ibaret sayarak kiiltir tarihi meselelerine hig ehemmiyet vermeyen eski
gorenekei telakkiylerin bir neticesidir. Kukla oyununun meveudiyetini gosteren
parca gudur (s. 275):
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Yerle gok'ii gadira ve insanlar kuklalara benzeten gair, bu suretle panthéisme’
in basit ve concret bir timsilini vermig oluyor. Gariiliyor ki, Sultan Veled,
diinyay1 haydl-i zill yani g6lge oyununa (yéni bizim Karagéz oyunu), yahut kukla
oyununa benzeten “Attar, Seyh Ekber gibi daha evvelki biiyiik s5filerin
eski telakkiylerini tekrar etmektedir.
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ketlerinde ve [ran’da son zamanlarda baglayan kuvvetli kiiltiir hare-
ketleri neticesinde arap ve iran &limlerinin himmetleriyle nesgre-
dildigi halde, yerli kaynaklarimizin tetkik ve negri hususunda
ilim miiesseselerimizin gésterdiklerik ayi1tsiz 11k, cidden anlagilmaz
bir hadisedir. Ara sira yapilan bazinegriyatin ve gosterilen gayretie-
rin hemen tamamiyle plénsi1z ve usiilsiiz olmasi, ve en kiigiik
bir tenkiyd’e dayanamayacak kadar iptidai bir mahiyet arzetmesi
de, memleketimizde tarihi galigmalarin — hattd Fakiilte lerimizde
bile — bugiinkii ilmi esaslara dayanmaktan ¢ok uzak bu-
lundugunu gosteriyor. Mamafih, yerli kaynaklar'a ait biitin
bu hazirliklar, filolojik ve tarihi tenkiyd esaslarina gére ya-
pisa da, ehemmiyetleri bazi bakimlardan bunlardan bile istiin
olan yardimc1 kaynaklar ihmal edildigi taktirde, ictimai ta-
rih gibeleri biisbiitiin meghtl kalacad: gibi, siyasi tarih bile tamamia-
namayacaktir. Anadolu tirk cemiyeti'nin dinf, hukuki, iktisadj,
ictimatl biinyesini, yani bu devir tarihiinin asil amillerini
anlamak igin, bu yardimer edebi kaynaklarin biiyiik bir dikkatle
ve ilmi usillerle tetkiki birinci sarttir.

Biz bu mekaleler silsilesinde, henliz basilmam13 olan wveka-
yindme'lerden baslamak tizere, —kelimenin en genig manasiyle —
baghica yerli kaynaklar: ve onlarin ihtiva ettikleri bir yigin yeni
malzeme'yi, kabil oldugu kadar tenkiydli bir tarzda, birer birer
fzaha ¢alisagagiz; ve Anadolu’'nun edebt, dini, igtimai ve iktisadi
tarihine ait hususi ¢calismalarimiz icin hazirlamis oldugumuz birta-
kim yeni malzemeyi, iste bu suretle biitiin alakahlarin gézleri éniine
serecegiz, Anadolu tarihinin yalmz siyasi degil, dini, hukuki, i¢timai,
iktisadi muhtelif sibeleri iizerinde g¢alismak isteyenler i¢in, filolo-
jik ve tarihi tenkiyd siizgecinden gegirilmis olan bu malzemenin
¢ok faydali oclacagini mit ediyoruz. Anadolu Selcuklulan tarihi-
ne ait yerli kaynakiarin negri hususunda bundan elli sene evvel T h.
Houtsma ile bagladigi halde o zamandanberi hemen hig tikip
edilmeyen mantiki yol, bu suretle, daha genis ve daha faydali bir
surette, takip edilmis olacaktir. Biz, bir taraftan bu yol iize-
rinde bizden daha kuvvetle ve daha selahiyetle yiiriiyecek olan-
larin bu ise istiraklerini beklerken, diger taraftan da, Anadolu tari-
hinin yabanci1 kaynaklar: hakkinda dahi buna mivazi bir
yol takip edecek yeni aragtiricilarin meydana’ ¢itkmasimi hararetle
temenniden kendimizi alamiyoruz.
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XII-XIV.asirlar Anadolu tarihi tetkikleriile ugrasacaklara
kiigiik ve faydah bir yardimec:t olacagini umdugumuz bu umumi
baslangic’a son verirken, Ortagag miisliiman ve tiirk tarihi {izerinde
¢alisanlarin gimdiye kadar hemen umumiyetle ihmal etmis olduk-
lar1 bazi metodolojik prensipler hakkinda birtakim umumi miilihaza-
larda bulunmak istiyoruz: Ortag¢ag’'da, biitin Yakingark islam-
tirk diinyasi, biiyiikk bir kiltir cevresi teskil eder; bu cevre igin-
deki mubhtelif sahalar, bazt mahalli ayriliklara ragmen, icti-
mai ve siyasi hayatin birgok daimi tezahiirleri'nde yani igti-
mai ve siyasi mijesseseler'de biiyiik benzeyisler gésterir. Igte
bu bakimdan, mesela selguklular Anadolusu'ndaki birtakim devlet
miiesseselerini, ordu teskilatini, me’'muriyetlerin mahiyetini, vergi
ve giimrilkk mes’elelerini, gehir tegkilatini, toprak mes’elelerini tet-
kik ederken, Jran'da yahut Misir ve Suriye’de hikim olan Biiyik
Selcuklular, [lhanhlar, Memlikler gibi sair tiirk devletlerinin miima-
sil miiesseseleri hakkinda saglam maliimat sahibi olmak ve muka-
yese usuliine muracaat yoluyla Anadolu’ya ait vesikalarin kifayet-
sizligini tamamlamak birinci garttir. Ancak, bunu yaparken, compa-
ratif usllin biyik bir dikkat ve ihtiyatla kullamlmasi
lazim geldigini, yani, mahalli ayriliklarin daima g6z éniinde
bulundurulmas: iycab ettigini, asld unutmamak lazimdir. Ortagag
islam - tiirk tarihinin umumi ve esasi meseleleri hakkinda saglam
ve genig bilgilere malik olmadan, bu devir cemiyetlerinin i¢timat
ve iktisadf biinyeleri ile dini ve fikrf mes'elelerini layikile bilme-
den, XII - XIV. asirlar Anadolu’sunun - bugiinkii genis ve hakikt
manasiyle - tarihini anlamak kabil olamiyacagini, yine tekrar ede-
lim. Nazart olarak, bu miitearifeyi kabdl etmeyen hi¢ kimse
yoktur; fakat amelf siahada bunun tatbik edildigine o kadar az
tesadiif ediyoruz ki, bu ac1 hakikat, bizi bu basit miitearife lizerinde
-isbati ¢ok zor bir ddva gibi - 1srarla durmaga mecbur ediyor.
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ANIS AL-KULUB

KAZI BURHANEDDIN ABU NASR
B. MES‘UD ANEVI
[608 H. — 1211-12 M.]

Simdilik bildigimize gére, yalmz Anadolu'da degil, Azerbay-
can ve Arran gibi sdhalar da dahil olmak iizere umumiyetle O gu z-
lar sahasinda viicude gelen tarihi mahiyette ilk eser, Ani'li Kazi
Burhaneddin Abd Nasr b. Mes'dd’un farsga olarak sehna-
me vezninde nazmetmis oldugu Anis al-Kulib adl biiyiik eserdir.
Tek nushasi Ayasofya kiitiphanesi yazmalar1 arasinda 2984 numa-
rada bulunan bu kitap, Katib Celebi’ye meghil kalmig oldugu
gibi, Tiirkiye ve Avrupa kiitiphanelerinde de baska bir nushasina
tesadiif edilememis, ve eski miielliflerin hi¢birinde de bu sairin veya
eserinin ad1 gegmemistir. Iptida Tirk edebiyatr Tarihi’nde, Selguk-
lular devrinde Anadolu’da ilim ve sanat hayatinin inkisafindan
bahsederken adini zikrettigim bu eser !, sonradan, Ismail Hakk1
Uzungarsili ve Mikrimin Halil Yinanc taraflarindan
da zikrolunmus ise de? mahiyeti ve tarihi kiymeti ilim Aalemince
hala tamamiyle meg¢hdl bulunuyor.

Anadolu tarihinin yerli kaynaklar: arasinda en eskisiolan bu
kitabintarihi kaynak olmak bakimindan mahiyet ve kiymetini
tetkike girismeden evvel, bu nushanmn umumi (yani dis ve ig)
tavsifini yapahm; ve bagka hi¢gbir kaynakta ad: ge¢miyen miiellifin
hayat: ve sahsiyeti hakkinda dogrudan dogruya eserinden
¢ikardigimiz malimati ortaya koyalim.

YFuad Koprilid, Tirk edebiyati Tarihi, s. 287.
2ismail Hakki Uzuncarsiliy, Anadolu Beylikleri, s. 78; Miikri-
min Halil Yinane, Anedolu Selcuklulart Tarihi s. 54, not 1.
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I.
NUSHANIN TAVSIFl.

Ayasofya kitiiphanesi'nde 2984 numarada kayith olan bu
eser, abadi kagt iizerine yazilmig biiyik hacimde 428 varaktan
ibaret olup, her sayfada 33 satirhk dort siitun mevcud olduguna
gore, eserin agag1 yukari 28,000 beyitten miirekkeb oldugu anlagi-
hyor. Yedi ciiz’e ayrilmig olan eserin higbir ciiz’iniin sonunda,
ne zaman, nerede ve kimin tarafindan kopya edildigi hakkinda hig-
bir kayit mevcut degildir. Ancak, gerek kagidin gerek yazimn
ve imlamin eskiligi hemen géze carptign gibi, nushanin tezhiple-
rindeki hususiyetler de bununla tevafuk ediyor. Kitabin baginda,
kitdbe sayfasinin ortasindaki tezhipli ¢erceve bog birakilmis oldugu
icin (Resim L), bu giizel nushanmin kimin kiitiphanesi igin hazir-
lanmis oldugunu anlamak kabil olmuyor. Buna ragmen, ya bir
hiikkiimdarin yahut biyik bir devlet adaminin hususi kitiipha-
nesine konulmak maksadiyle hazirlandigi, yazidaki itinadan ve
tezhiplerden anlagilmaktadir. [lk sayfanin alt tarafindaki tugra
seklindeki miihiir, Bayezid Il. nin hususi mihiiri olup, sair
birtakim kitaplar iizerinde de buna tesadif ediliyor!. Demek oluyor
ki bu nusha, bu hiikimdar zamaninda Saray kiitiiphanesi’'ne girmis-
tir. Sonradan Mahmdd I. devrinde Ayasofya kiitiiphanesi te’sis
edilince oraya vakfedildigi, tuzerindeki tugrali vakif miihiiriyle
onun altindaki gu kayittan anlagihyor :

o At Masle gty Golidlile aliphdly BeYililale JAH1TRail oda Uil
Lo 2 lepee Wdy 5l 5,2 @ UpMLL Bl Hlaldt
2Rl Aty wly Jididst SV ety ety Jlpl
i 20 O L asall ol mot ard
ke SAE

Haremeyin evkafi miifettisi Seyhzade Ahmed Tevfik Efendi
tarafindan yazilan bu satirlann altinda, onun farsca su manzum mii-
hiirii vardir: )b ol 05"l 33y »5. Ayasofya kiitiiphanesi'ndeki
Mahmid I vakfindan sair kitaplar iizerinde de yine aymi miihiire

1 LH.Mordtmann tarafindan nesir edilen Siiheil-i-Nevbahir mesnevi-

sinde bu miihiire tesadiif ettigimiz gibi (Hanover 1925), daha bu gibi birtakim
yazmalarda da buna rasthyoruz.
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tesadiif olunur'. yine bu sayfada, Bayezid II. nin miihiri dstiinde
kangik istifli bir imza daha vardirki, 3. 3has  5,# gibi okunabilen
bu imzanin Mahmdad I e ait oldugu, onun vakfettigi birgok
kitaplarda da mevcut olmasindan anlagihyor. Ikinci ve iigiin-
cii sayfalar tekmil tezhipli olup, ilizerlerinde eserin ve miiellifin
ismini gésteren tantanali bir kitdbe mevcuttur (Resim I, IIL.):

2 1
SWiole, i)Yl H,MIU.NI olS(1da)s e
clally WU oM e I I P - IS TE
Pl s Wlole -»_'.a clohze b sy
iy Gy gams iyl Ll WY seia T ll
o8 ey s Gl e Wlceelyy WL
ol 2y (Lo V1) SV Gl el

Yine tezhipli olan dérdiincii sayfanin bag tarafindaki ... Lo 551 ol
ibaresi, beginci sayfanin bagindaki =2 , kelimesiyle birlegince,
Besmele mekaminda olarak C._,l...;-, ozl 5yl ol climlesi viicude
geliyor. Ayni sayfalarin (yéni S. 4 ve 5) altindaki ibareleri birleg-
tirilince de C -ie | 54 ,la 4 misral meydana gikiyor (Resim 1V, V.)
Kitabin ayrilm.s oldugu yedi kisimdan diger altisimn ilk sayfala-
rninda, yine tezhipli ince birer cergive icinde Besmele'ye tesadiif
olunmaktadir.

Nushanin harici tavsifi hakkindaki bu izahlardan sonra, i¢ tav-
sifi'ne yani mevzuuna ve muhtevasina gecgelim. Bu devirlere ait
hemen biitiin bu cins eserler gibi tevhid ve nat ile baglayan
bu eserde, na‘'ti miiteakip A 5 Jojs oS iize bagh@n altinda
136 beyitlik bir parca vardir ki, miiellif burada kendi hayatini
anlatmakta, ve sonra, bu eseri nasil ve nigin yazdigim fzah et-
mektedir. Biraz asagida miiellifin ~faya 1ndan bahsederken bu hususta
maliimat verecegiz. Miellifimiz, Tebriz sehrinde tesaduf ettigi va“iz
Mahmad isminde bir ihtiyarin tavsiyesiyle, Kisdi ve Tabari?

I1Necib CAglm tarafindan nesredilen Hibet al-Halkdayik niishasina baki-
mz (Istanbul 1334),

2 Miiellifimizin en miihim kaynakiari T abari'nin fefsir'i ile, a 1-K is &'i"nin
Kitab-1 Kisas-al-Enbiya’ sidir ki, bu kitaplar isldm aleminde eskidenberi pek biiyiik
bir ragbet kazanmis, ve sonuncusu tiirk¢eye de terciime olunmugtur (H. L. Flei-
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gibi islam miielliflerinin eserlerinden istifade ederek bu eseri yaz-
maga baglayor. Miiellifimizin 562 de heniiz 24 yasinda iken yaz-
maga baglayarak yillarca sonra yani 608 de tamamladig1 anlagilan
bu eser, tamamiyle dini bir gaye gozetilerek yazilmig dinl mahiyette
birpeygamberler kissalari'dir. Birinci ciiz, Adem kissasi'n-
dan, ikinci ciiz Fir‘avn kissasi’ndan, liglincii ciiz Siileyman kissas’'ndan
dérdiincii ciiz Lokman kissasi’'ndan, besinci ciiz Ashdb-1 Kehf kissa-
sr’'ndan, v. s.bahseder. [slam aleminde daha ilk asirlardanberi g6hret
kazanmig, ve sonradan Kur'dn tefsirlerine kadar girmis olan bu
kissalar, biitiin misliman memleketlerinde asirlarca yasamis, ve
bu mevzua ait eserler, yéini, dini an’anelere dayanan bu gibi
hikaye kitaplari, muhtelif muhitlerdeki ragbetini hi¢cbir zaman
kaybetmemigtir.

Goriiliiyor ki, miellifimizin viicude getirdigi bu biyiik eser, bir
tarih kitabi degil, devrinin ihtiyaclarina uygun bir hikayeler
mecmuas1'dir. Kitabin yedinci babi Mohammed'in gaza-
lar1'na ait olup, Peygamber’in mu‘cize'lerini ve Mi‘rdc kissasim ihti-
va etmektedir; bunu ilk d6rt Halife ile Emevi ve Abbasi
haltfeleri hakkindaki kisimlar takip ediyor. Iste, bize gére, eserin
en miihim pargasi, Abbéasiler devrinden bahsedilirken, burada Gaz-
neliler'e ve Selguklular’a tahsis edilmig olan kisimlardir ki,

haltfe Kadir Billah(s5- — ) zamanindan baslayarak, Nasir

scher, Catalogus, codd. niss. or. bibl. Deresdensis, No. 128). Islamhigin ilk asir-
larinda, eski kiiltiir an’anelerine malik olmak dolayisiyle Araplar’dan daha ¢ok
bilgilere sahip bulunan Sabi'iler, Macisiler, Yahudiler ve Hiristiyanlar’dan birgogu,
miisliman olduktan sonra, eski an’anelerinden birtakimini Mislimanlar arasina
sokmuglardi; iste, ilk tefsir kitaplarinda, kismen bu yabanct an'aneler, kismen
de Ibn CAbbas gibi eski rivayetcilere dayanan rivayetler mevcuttur ki,
Tabarinin eseri bu ilk devir tefsirlerinin en son ve mikemmel &rnegidir.
al-Kisa'i'nin eserine gelince, araplarin kussas dedikleri halk hika-
yecileri simfina — ki va“iz'lar, mu‘arrif'ler, miizekkir'ler de bir dereceye
kadar bu sinifa sokulabilirler; tafsilat i¢in bakimiz: Fuad Kopriili, Vakfa
ait tarihi i1stilahlar mes'elesi, Vakiflar Dergisi, c I, 5. 133-138 — mahsus
olarak yazilan bu eser, halkin aldkasimi ¢ekebilecek tiirlii tiirli menkabelerle
doludur (bu iki miiellif ve eserleri hakkinda [slam Ansiklopedisi'ne bakimz).
Esasen va1z olan miiellifimizin, eserini yazarken, bu eserlere miiracaat etmesi
kadar tabii bir sey olamaz. Islam ileminde asirlarca biiyiik bir raghet kazanan
bu <«peygamberler menkahbeleri» ve onlarin menseleri, hakkinda, bakimiz: D. S.
Sidersky, Les Origines des légendes muslumanes dane le Coran et dans
les vies des prophétes, Paris 1933).
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li-Dinillah (%ﬁ — %) zamaninin bir kismini alir. Tirk neslinden
olan bu sairin, Anadolu selcuklu sultan1 [zzeddin Keykavis Le
takdim ettigi bu eserde, dini teldkkiylere bagh siinnf tarihgilerin
an’anelerinden ayrilmiyarak, islam tarihini “ortodoks halifeler gergi-
vesi i¢inde,, anlatmakla beraber, o kadro icinde bile, hemen yalmz
Gazneliler’e ve Selguklular’a ehemmiyet vermesi, gok dik-
kati cekecek bir hadisedir'. Tarihi kaynak olmak bakimndan,
Anis al-Kulib'un sonundaki bu kismn ayniyle nesrettigimiz gibi,
biraz asagida, yine bu kisimda verilen malimatin mahiyet ve kiy-
metini de tenki1ydi bir surette belirtmege cahisacagiz.

Simdilik, yalniz sunu séylemekle iktifa edelim : Anadolu’nun XII.
asirdaki siyasi ve fikr! vaziyeti goz oniine alinacak olursa, ilk
yerli tarihf eserlerin béyle yabanci1 bir dilleve daha ziyade
dinf bir mahiyette olmasinin sebepleri kolayca anlagilir. Bundan
bagka, béyle bir eserin Ani sehrinde dogmus bir tirk miellifi tara-
findan Tebriz'de yazilmaga baglanmig olmas: da, ¢ok dikkate layiktir:
XII. asir sonlarinda heniiz yeni yeni birer islam kiiltir merkezi ma-
hiyetini almaga ¢alisan Orta Anadolu gsehirleri’'nden ziya-
de, islam kiiltiirii an’anelerinin ve gehir hayatinin daha eski ve
daha kuvvetli bulundugu sark sahalarinda bu tirli eserler
yazilmis olmasi gayet tabitdir.

Il

MOELLIFIN HAYATI

Bagka higbir kaynakta adina tesadiif edemedigimiz Anis al-Kulib
miiellifi, bereket versin, eserinin bag tarafinda kendi hayatina ait
epeyce malimat verdigi gibi, kitabin sonunda halife Nasir 1i-Din-
il11a h devri vak’alarina ait kisimda da gene kendisinden bahis edi-

1 “‘Abbasi halifelerinin tarihlerinden bahsederken, miiellifimizin bilhassa
Tiirk siilalelerine ehemmiyet vermesi, kendinin tiirk olmasina ve iginde
vasadign muhitin iyeaplarina atfolunmalidir. XII. asirda biiyiik Selguklu sultan-
hinin an'anelerini kuvvetle muhafaza eden Yakinsark memleketlerinde,
bir tiirk miellifinin dikkatini en ziyade bu biiyitk ve ganh siilileye ait hadiseler
cekebilirdi. Miiellifimizin, daha eserini yazarken, bunu bir selguklu sultanina,
yahut, Selguklular'in istitaleleri sayilabilecek diger tiirk devletlerinden birinin
hiikiimdarina, takdim etmek arzusunda olmasi, ve nihayet, bu nushayr [zzed-
din Keykavis I namina hazirlamasi da, bunda amil olmustur sanmiriz.
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yor. [ste biz bu malimata dayanarak, K4zt Burhianeddtn Aba
Nasr b. Mes‘d'un hayat safhalarim izaha c¢aligacagiz.

Miellifimiz, bir zamanlar Ermeni kirallifinin, binbir Kkilisesiyle
meshur merkezi olup Bizans hakimiyeti altinda iken Alp Arslan
tarafindan fethedilen Ani gehrinde dogmugtur; babasi ve dedesi
tirk, babasinin annesi de kiird olan miiellifin dedeleri, sehrin
zabtindan sonra gelip buraya yerlesmisglerdi. Miiellif, dedelerinin
secaatle meshur olduklarini, babasinin da 5S4 , jls oldugunu

yani ehemmiyetli bir askeri vazifede bulundugunu anlatiyor. Ba-
bast Mes id’un sirasiyle bes kizi oluyor; nihayet altmigindan sonra,
miiellifimiz doguyor ve ihtiyar babas1 bundan ¢ok memnun oluyor.
Annesinin gebe iken ¢ok zahmet gektigini ve nihayet hekimin tav-
siyesiyle hamama giderek kendini orada dogurdugunu miiellif an-
latmaktadir ki, bu, 538 yilina tesadiif etmektedir. Dogusunda bile
bir bagkalik oldugunu sdylemekle gurur duyan miiellifimizin
ifadesine gore, zekéds: vaktinden ¢ok evvel inkisaf géstermis, daha
bes yagini bitirmeden siir séylemege baslamigtir. Bu iddiadaki
miibalaga hissesini bir tarafa ayiwrsak bile, onun, cok erken
uyanmig bir istidat oldugunu kabil edebiliriz.

Miiellifin ilk ¢ocukluk ve genclik yillarini gegirdigi Ani ve ci-
vari, islam hakimiyeti altinda, ekseriyeti Ermeni olmakla beraber,
muhtelif diller konugan muhtelif din ve mezheblere mensup muh-
telif unsurlarla (Tiirkler, Kiirtler, Farslar, Giirciiler, Abhazlar v. s.)
meskidn, ve eski kiltiir an'anelerine malik bir sidha idi!; bilmedik-

! Ermeni Bagratlar siilalesine mensup Asot Ill. zamaninda (961-977)
bu devletin merkezi olan ve bu sayede gok genisliyerek nufusu artan A4 ni sehri,
Sembat Il. devrinde yeni bir surla gevrilmisti. Iran-Trabzon ticaret yolunun
buradan gegmesi igin, ermeni kirallar1 Arpagay: iizerine képriiler yaptirdilar.
¢Ermenilerin ve Giirciilerin kirali» lakabini alan Gagik II. zamaninda (990-
1020) bu devlet en parlak devresini idrak etmis, siyasi ve iktisadi bakimlardan
biiyiik bir ehemmiyet kazanan A4 ni, 993 ten baglayarak, ermeni kilisesi bag rei-
sinin de merkezi olmugtu. Miislimanlarla dostca miinasebetlerde bulunmak mecbhu-
riyetinde olan bukirallardan bazilarimin, «miisliman usilii lizere sarikh resim ve
heykelleri» de meveuttur ki, bu hil, miisliiman iran kiiltiriinin bunlar tizerindeki
niifuzunu gésterebilir. flk Selguklu sultam Tugrul Bey, kendisine tabi clan
Seddadi sillilesinden Abéa’'l Asvarile birlikte A ni civarlarina kadar hii-
cumlarda bulundu. Alp Arslan, tahta gikar qkmaz bu garp sihalarina
karg1 girigtigi bilyiik seferde, 1064 de Ani'yi zaptetti ki, islim ve ermeni kay-
naklarinda bu héidise hakkinda uzun tafsilat vardir. Sehir, bundan sonra, Selguk-
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lerini 6grenmek hususunda ¢ok biiyiik bir ihtiras besleyen gocuk,
biitin zamanin ¢alismaga hasretti; yalmz fars dilini ve ede-
biyatini égrenmekle kalmayarak, muhtelif dilleri ve onlarin
alfabe'lerini de 6grendi; Tevrdt ve Incil okudu; ayrica, tib ve nii-
cim ilimlerinde de azgok vukuf kazandi. On sekiz yagina geldigi
zaman, dint kiiltir diginda da oldukga genig malimat edinmig
bulunan miiellifimizin, giircii ve ermeni alfabeleriyle dillerini ve hatta
hiristiyan teolojisini, Ani'deki ermeni rahipleri’nden 6grenmig
oldugunu pek kolaylikla tahmin edebiliriz. Ciinkii, Selguklularin
yitksek héakimiyeti altinda uzun miiddet Ani’ de hiikiimran olan
Seddadiler siilalesi zamaninda, buradaki Ermeniler’e kars: ¢ok iyi
muamele edildigi, ermeni kiiltiiriiniin burada eski inkigafin1 takib
ettigi, hatta, sehrin ekseriyetie Ermeniler'den miirekkeb ahalisini
istedikleri gibi kullanan rahipler stmif'min Seddéadiler’den bazi-
larim buradan kagiracak kadar kuvvetli bulunduklan, biitin
kaynaklardan anlagilmaktadir’.

lular’in tabii olan Seddadiler ecline gegti; ve bu eski hdnedanin, tarihciler tara-
findan Ani Seddadileri diye adlanan gibesinin merkezioldu. Abd Sucé’
Mendgehr, harplerden dolayi gehrin etrafa dagilmig olan halkini, ermeni
zenginlerini tekrar toplayarak, diiriist ve adil siyaseti sayesinde, bu sihalarin ve
gehrin inkigafina biiyiik hizmet etti; buradaki meghur camiyi yaptirdi. Bunlar za-
maninda, sehir ve civan birkag defa iran'dan gelen Oguz kabilelerinin
-iptida 485 veya 486 da Artuklular'dan I1 Gazi'nin, sonra 518 de diger Tiirk-
ler’in - hiicumuna ugradi. Bagratlar ailesinden kiz almak suretiyle ermeni tebaa-
larinin bagliliklarint te’min eden Seddadiler, gehir halkimn biyiik bir kis-
min teskil eden Ermenilere ve sair Hiristiyanlara karsi gayet iyi muamelede
bulunuyorlardi; sehrin surlari bunlar zamaninda tamir edilmis, hattd yeni
burclar ilivesiyle kuvvetlendirilmisti. Aba'l Asvar Il. zamaninda, Ani, Giireii
kirali David Il tarafindan zaptedildi (518 h. 1124 m.). Mescide gevrilmig bazi
kiliseler tekrar eski hallerine getirilerek tepelerindeki hildller yerine hag konuldu.
Lakin, bundan biraz sonra, sehrin Ermenileri Ani'yi Seddadiler'den Fazlin
IIl, e teslime mechur oldular. Sehirdeki ermeni papaslarinin niifuzu o kadar biiyik-
tiki, (550h.) de Fahreddin Seddad b. Mahmid'u gehirden kagira-
rak, buray1 kardesi FazlGn'a teslim ettiler ki, bunun hiikGmeti de 556 ya
kadar devam etmigtir. Iste, miellifimizin ilk ¢aglani bu devirlere tesadiif eder.

! Bundan evvelki notaya bakimiz. Biitiin ermeni kaynaklari, §eddadiler
zamanmnda Ermenilere’ karsi ¢ok iyi muamele edildigini yazarlar. Yalmz A bl
Asvar Il.oin mutaassip bir misliman oldugunu ve Ani’deki biiyik kilisenin
tepesine, o zamanlar mislimanlik timsali saylan tagtan bir hilal dik-
tirdigini, ve bu sebeple Ermeniler’in diigmanlhigim1 kazandigini ayrica kaydederler,
Seddadiler siilalesi ve biinassh bunlarin Ani'deki kolu hakkinda islam ve

Belleten C. VII. F. 30
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Miiellifimiz, on sekiz yasina basti§1 sirada, Ani'nin birdenbire
Abhazlar'in hiicumuna ugradigini, sehrin kafirler eline gegerek
bircok kimselerin sehit distigiinii, geng, ihtiyar, kadin, erkek bir
y1gin halkin esir edildigini, kendisinin de ailesi efradiyle beraber
giircii 3y Yuan'in eline esir distigiinii, lakin “kafirlerin dillerini
ve hiristiyan teclojisini,, bilmesi sayesinde bu biiyik felaketten kur-
tularak Rim diyarina geldigini hikiaye ediyor. Abd Nasr'n,
kitabin muhtelif yerlerinde kendi hayatina ait verdigi malimat
sayesinde, 538 de dogdugunu bildigimiz i¢in, bu hadisenin de 556 da
olmasi iycab ediyor. Hakikaten, tarihi kaynaklarin verdigi malimat,
bunu temamiyle te'yid etmektedir: 556 da Seddadf ailesinden
Fazlin b. Mahmiad'a 1syan eden ermeni rahipleri, onu sehirden
kagmaga mecbur ettikten sonra, Giirciiler'in ve Abhazlar'n kirah
Grigor'u davetle sehri ona teslim ettiler; Kiral, sehir ve civa-
rindaki miisliman halki ve Seddadi kuvvetlerini biiyiik felaketlere
ugrattiktan sonra, burada bir askeri kuvvet birakarak tekrar Giir-
cistan’a déndii ', Iste, miiellifimizin bahsettigi hadise budur.

ermeni kaynaklarindan toplanmis en toplu ve iyi malimat su miihim eserdedir:
Kasravi Tebrizi, Sahrigirin-t Gumndm, c. lll, Tahran.

? Miiellifimiz, eserinin baginda bu hadiseyi su beyitlerle, tamamiyle hakikate
uygun ve miibalagasiz bir gekilde, anlatir:

.:\a_-h‘ dal S 4ally lﬁ_ i:.-; 835 Oloas ]IL- =
=TT KO R VA SO T T B C A Fg
FISI| P C-XW RN g slas g1 Ll anl
33 e s B 3y 08 ATy g Alidfy aB
Al ] W oy AL Mo Uz 30 5 85 Olhes
O S o T Ol 01 oa Ol dx g e
Sleast Lal plag) Ji,a s shoeet bas & aliga 1 -
Wojl o S UK b fu e o) ot e
PR T R VT o pEIIA 08 ) o gl

Anri'nin Hiristiyanlar eline ge¢mesi, civardaki tiirk hiikiimdarlarini hiddetlen-
dirdi. Ermengahlar, Saltuklular, Artuklular, biiyiik bir ordu topla-
yarak Ani'yi tekrar aldilar. Lakin Giircii kiralinin ordusu bunlari miidhis bir hezimete
ugratti, Ahmed b. Yisuf al-Azrak al-Fariki, gerek bu hadise hakkinda, gerek Giir-
ciiler'le Miislimanlar arasinda bunu takip eden daha bir siirii harpler hakkinda izahat
vermektedir. Kah Tiirkler'in kdh Giirciiler'in lehine neticelenen bu miicadeleler so-
nunda, Azerbaycan atabeyi [1deniz 559 da Ani'yi tekrar Giirciiler'den alarak
Seddadiler'den SAhansgah'a verdi. Ani"de bulunan 569 tarihli bir ermeni kitabesi
ile 595 tarihli farsca bir kitibede bunun adi gegmektedir. Bu yil, sehrin hakimiyeti
tekrar Ermeniler eline gecti ve Ani Seddadileri'nin hikimiyeti bu suretle
sona erdi. Celileddin Hwarizmgdh tarafindan agir surette maglip ve te'dip edi-
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Boylece, daha gok geng iken vatamindan uzak diiserek Ram diya-
rina -yani, daha garbdaki tirk memleketlerine-gelen Aba Nasr,
gurbette, kimsesiz ve parasiz, ¢ok biiyiik sikintilara ugrayor. Nihayet,
bir gece riiyasinda Siileyman Peygamber’i gérerek, ne yap-
mas1 miinasip olacagini ona damgiyor; oda seriat ilimlerini
6grenmesini tavsiye ediyor. Derhal Erminiye’ye yéni eski vatanina
dénen miellif, burada tam alt sene tefsir, hadis, fukh gibi geriat ilim-
lerini tahsil ile ugragiyor. Artik eskisi gibi siir yazmaktan, yani, te-
kinin berikinin methi veya zemmiyle ugrasmaktan wvazgeciyor;
vaazlik (vdiz) ile mesgul oluyor. Alt1 y1l sonra yani 562 de, islam
kiiltiriinin mihim bir merkezi olan Tebriz sehrine geliyor. Orada
Mahmud isminde yash, tecribeli bir va ‘iz ile dost oluyor. Birgiin,
onun siirdeki kudret ve kabiliyetini anlayan ihtiyar va'iz, nigin
siir yazmadigini sorunca, seri‘at ilimleri ile ugrasanlara “yalandan ve
giinahtan ibaret olan,, siirin yakigmayacagi cevabim veriyor. La-
kin, ihtiyar fikrinde 1srar etmektedir: “agkdan, fisk ve fiictirdan,
yalandan ibaret olan siirlere, din chlinin iltifat etmemesi pek ta-
biidir; fakat, sen boyle yapma; Peygamberler'in hikayelerini man-
zum olarak yaz ki, bu diinyada senden bir yadigar kalsin. Eger
béyle bir eserin kiymetini takdir edecek bir ham! bulursan, ese-
rini ona takdim edersin, biiyiik lutuflarim gérirsiin. Eger boyle-
sini bulamasan bile, diinyada iyi bir ad birakmig olursun; eserini
gorenler sana rahmet okurlar,,. Miellifimiz, bu dogru sézler kargi-
sinda, artik eski kanaatinden vaz gegerek bu mevzua ait manzum
bir eser yazmaga karar veriyor. Ve bunun iizerine Kisdi ve
Tabarinin eserleri gibi - o devir alimleri arasinda ¢ok miteber-
kitaplara muracaat suretiyle, 662 de, heniiz 24 yaslarinda bir geng
iken, bu biiyiik kitabr yazmaga baghyor.

Iste, bu biiyiik kitabin bag tarafinda, miiellifin, hayatina ve eserini
nasil ve ne maksatla yazmaga basladigina dair, verdigi malimat

linceye kadar, Giirciiler'in civardaki islim memleketlerine akinlar1 kat'i surette
dnlenememistir. Bu hadiseler hakkinda fbn al-Asir gibi umumi isiim kaynaklariyla,
al-Fariki'de (Ibn al-Kalanisi, Historyof Damascus, edited by H.F. Amed-
roz, 1908, s. 361-365), Ravendi, v. s.de, tafsilat bulundugu gibi, ermeni ve giirci
tarihlerinde de bunlari tamamlayan mihim malimat vardir. Saint Martin,
Mémoires sur I'Arménie, 11. de, ve M. Defrémery, Fragments de géographes
ef d'historiens arabes et persans inedits (Paris 1849, s. 25-137) de epeyce tafsilat
bulunur. Bu sonuncu eserde, ibr al-Asir ve ibn Haldiin'un bu husustaki kayitlar,
sair islam ve ermeni kaynaklarindaki malimatin ilavesiyle, negir olunmugtur.
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bundan ibarettir. Hayatinin bundan sonraki uzun safhalan hakkinda,
ancak kitabin en sonunda, Abbéasi halifesi Nasir li-Dinillah
devrine ait olan kisimda biraz daha malimata tesadif ediliyor (Me-
tin, B. 405-415). Buna gére, iki defa Bogdad'asefaretle gén-
derilmig, Nas1ir ile gériisip tamsmishir. Bu sefaretlerden ilkinin
584 yilinda oldugunu da 6greniyoruz: Bu yil hacc'a gitmeye niyet
eden miiellifimize, $4h-1 Ermen tarafindan sefirlik vazifeside
verilmig; o da bu sifatla Bagdad sarayinda adet olan merasim ile
Halife tarafindan kabd! edilerek vazifesini muvaffakiyet ve siiratle
bitirmig, kendisine “mensir, sancak, at, verilerek taltif olun-
mustur. Onun, Halife Nasir yaninda temsil ettigi bu $ah-1 Ermen,
merkezi Ahlat gehri olmak tzere 493 den 604 yilina kadar bir
asir hitkkiimet siiren ve nihayet Ey yabiler tarafindan hakimiyet-
lerine son verilen FErmengdhlar lakaph kiiciik tiirk siilalesinden

Seyfeddin Begtemiir (==—==) olmalidir. Oyle gériiniiyor

ki, bu siildlenin hizmefine girerek, bu hikiimdar devrinde kastlik
(kadiltk) mevkiine kadar yiikselen ve onun ftimadin: kazanan miiel-
lifimiz, galiba bunlarin inkirazindan sonra Konya'ya gelmis, ve (607-
1210) da tahta gecen Rim Selguklu hiikiimdan Sultan [zzeddin
Keykavas I in hizmetine girmistir. Esasen miiellifimiz, eserinin
muhtelif yerlerinde, hayatinda kah iyi kah fena giinler gérdiigiinii,
ve Omriniin biiyiikk bir kismim1 seyahatle gecirdigini sdyle-
mektedir. Bagdad'a sefaretle ikinci defa gidisi hakkinda eserde
hi¢bir sarahat yoksa da, bunun da Ermensahlar devrinde, ve belki
de yine Begtemiir zamaninda, oldugu tahmin olunabilir.

Tirlid maceralarla gegen hayatimn son yillarimi Konyga sul-
tanlarimin himayesi altinda, Anadolu’nun artik siyasi istikrara ka-
vusmus sakin ve mes'ut muhitinde gegirmek isteyen Kaz1 Burh a-
neddin, 562 de yazmaga bagladign biiyiik eserini, 46 yil sonra yani
608de yetmis yasinda iken burada tamamiayabildi; ve, daha bir yil
evvel tahta ¢tkmug olan K ey kavis I e takdim etti. Bu hiikkiimdarmn
Nasir li-Dinillah ile samimi miinasebetlerini, Halife’nin ona“‘ahd
ve mengir, ¢etr, sancak (miellifimiz bu kelimeyi sancuk sek-
linde yaziyor), at, kilig, sultanlik hil‘ati, gibi Adkimiyet tim-
sdlleri il- birlikte “bircok kiymetli hediyeler ve bilhassa fiitivov:t libast
gdnderdigini, anlatan miicilif, “biitiin diinyaya nes’e ve saadet ve-
ren bu hiikiimdar devrinde kendisinin de tekrar geaglik kuvvetini
ve neg’esini kazandigini, ve kirk altr yillik eserinibusayede ta-
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mamlayarak cnun namina ithaf ettigini, séyliiyor; ve hiikiimdara
tevcih ettigi uzun bir nasikat fash ile eserini bitiriyor.

Kitabin muhtelif yerlerinde, mesela birinci ciiz’iin sonunda, ikin-
cinin baginda ve sonunda, ii¢iinciiniin basinda, dérdiinciiniin baginda
ve sonunda, besincinin ve altincinin baglarinda, Suitan Izzeddin’den
“Sultan-1 galib, Keyhosrev ve Kili¢ Arslan’in yadigari, temiz ftikadh
Keyhosrev'in oglu,, gibi ifadelerle bahsolunmaktadir. $iiphe yok ki
kitabin bu kistmlari, daha lzzeddin Keykavis Lin cilisun-
dan ve miiellifimizin Anadolu’ya gelisinden ¢ok evvel yazilmisty
lakin, o devirlerin umumi bir adetine gére, bu pargalar, kitap hii-
kiimdara takdim edilmek iizere hazirlanirken ilave edilmis olmali-
dir. Miiellifin Ermensah Begtemiir'le minasebetieri gdz 6nii-
ne alinirsa, Anis al-Kulib’un birinci defaonun saltanatina -ve Er-
mengahlar’a ait bir kismi da ihtiva etmek iizere- tanzim ediliip ona
takdim edilmis olmasi ihtimali de ¢ok kuvvetlidir. Bu bakimdan,
bugiin elimizdeki nushamn ikinci defa tertip edilmig bir
nusha oldugunu séylemek pek yanlhg olmaz. Kitabin sonun-
daki Nasihatndme, ihtiyar sairlerin ve ahlakgilarin geng hikim-
darlara takdim ettikleri bu cins nasihatndmelerden farkh degildir.
Bu kismin son beytinden de, miellifimizin, siirlerinde Burhdn
mahlasin1 kullandigini 6greniyoruz ki, bunun Burhaneddin laka-
bindan kisaltilmis oldugu meydandadir. Iste, Ani'li Kazf Burha-
neddin Aba Nasr b. Mes‘dd'un hayati hakkinda kendi ese-
rinden ¢ikarabildi¥imiz malimat, bundan ibarettir.

Il.

ESERIN TARIHI KIYMETI.

Anis al-Kulib'un nasil, ne maksadla yazildigim ve miiellifin hi-
viyetini 6grendikten sonra, bunun tarihi kaynak olarak bi-
yik bir kiymeti olamayacag kendiliginden anlagilir. Orta-
cag islim diinyasinda, va‘izlar, etraflarina kabil oldugu kadar ka-
labalik bir kiitle toplayabilmek ve dini-ahlaki propagandalanm
kuru ve miicerred nasihatler seklinde birakmayarak bunu daha
canh ve daha cazibeli bir sekle sokabiimek igin, iglerine yarayabi-
lecek birtakim dinf hikayeleri, menkabeleri meharetle kullanirlard.
Tamamiyle teolojik bir zihniyete malik olan Kazi Burhdned-
din, bu eserini yazarken, bir vekayindme degil, sadece dini-
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ahlaki mahiyette bir edeb!f eser viicude getirmek gayesini
gilidiiyurdu. Bunun igin, asil tarihi kaynaklara degil, daha ziyade,
tefsir kitaplar:i ve peygamberler kissalari gibi dinf
eserlere miiracaat etmis, ve kullandig: asil tarihi kaynaklar, bu se-
beple, ¢cok mahdut kalmigtir. Iste bundan dolayi, onun verdigi ma-
limat arasinda en mihim olanlar, duyduklarina veya gér-
diklerine dayananlardir. Burada Anis el-Kuliib’'un bu meka-
lemize ilave olarak negrettigimiz metinlerinin kisa ve tenkiydli bir
hulasasini vermek suretiyle, bu 28.000 beyitiik kocaman eserin
tarihi kaynak olarak hakiki degerini ve verdigi maliimatin
nelerden ibaret oldugunu anlatacagiz.

Yukarida s6yledigimiz gibi, bizce bu edebf eserinen dikkate
layik olan tarafi, bu tirk sairinin, X-XII. asir islam diinyasinin
tiirlii tiirli vak’alari arasinda, yalniz Gazneli Mahmad' un Hin-
distan’daki fetihlerine ve Selguklular'a ehemmiyet ve kiymet
vermesindedir. Gazneli Mahmid’un zaferleri arasinda, yalniz Somnat
fethinden bahsederek, buna ait bir menkabe nakletmesi, onu sa-
dece “Hindistan’t fetheden birislam kahramanu, olarak te-
lakkiy ettigini gésterir ki, Mahmad'un tirkliginden hig bahsetme-
mesi, ve isldm tarihinde ilk tirk hegemonyas1 devri olarak
Selguklular devrini gostermesi de, bu fikrimizi kuvvetlendirmekte-
dir. Umumi tarih bakimindan, miellifimizin ba telakkiysi, bu-
ginki miiverrihlerin goris tarzlarina tamamiyle uygun gelmekte-
dir. Biz burada, mevzuumuzun disina ¢ikmamak icin, Abbasi ha-
lifeleri hakkindaki sair malimatin izahini bir tarafa birakarak, sa-
dece, Gazneliler ve bilhassa Selguklular devirleri'ne ait
kisimlar izerinde biraz duracagz.

(381-991 ) den (422-1031) e kadar hildfet mekamin-

GAZNELLER  da bulunan al-Kadir Billah devrindea bahse-
somnaT FErni  derken miellifin verdigi malimat arasinda, yalniz
Somnat fethi hakkindaki su menkabe dikkate layiktir:

Mahmid'un saltanat: esnasinda, Gazne sehrine bir imdm yani islam
ilimlerine vakif biyik bir din alimi geliyor. Mahmad ile goriig-
tigi sirada, lakirdi arasinda ona sbyle bir menkabe anlatiyor:
“Peygamber Mekke'yi fethedip oradaki bir¢cok putlari kirdig1 zaman,
miisriklerce bunlarin en mihimmi sayilan Mandt adli meshur putu’

1 Manat, eski arap paganizminde biiyiik bir «<kadin tanri» y1 temsil eden
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Seytan calarak Hindistan'a goétirmis ve bununla Hindlileri kan-
dirmaga niyet etmis. Peygamber, kirilan putlar arasinda Mandt'r go-
remeyince, bunu Seytan’in ¢aldigim1 anlammg ve pek miiteessir ol-
mus; bu sirada Allah'in emriyle Cebriil yetiserek, bundan miiteessir
olmamasini ve ahir zamanda kendi iimmeti arasindan ¢ikacak Sah
Mahmiad adh bir hitkimdarnn Hindistany fethederek Somnat’-
daki bu putu alacagini, ve mi'minlerin bunu c¢ignemesi igin kirip
mescid kapis1 Oniine koyacagim tebsir etmis. Peygamber bunu
Ogrenince, pek sevinmis ve Sah Mahmid'a hayir dua etmis,,.

Bu rivayeti alaka ile dinleyen Gazneli Mahmad'un igine
birdenbire tuhaf bir giiphe diisliyor: Aceba bu Sah Mahmuad
kendisi olmasin? Iste bu diisiince ile biitiin gece uyuyamayan Mah-
mud, ertesi sabah veziri Hasan'a bu digiincesini anlatiyor. Lakin
Hasan, yolun uzunlugunu, béyle bir sefere para ve asker bulmanin
imkénsizigini, bu igin tehlikesini ileri siirerek, bunun kabil olmadi-
gim soyliyor. Akla uygun olmayan bdyle bir teklifde bulundugun-
dan dolay1 hicap duyan Mahmid susuyor. Lakin, bu diigiince kafa-
sina saplanmigtir. O gece uyuyamayor, ve ertesi saban vezirini ¢a-
girtarak, fikrinde sabit oldugunu anlatiyor. Vezir, bagkalarinca du-
yulmas: bile sahlik ndmisunu ayaklar altina atacak boyle neticesiz
bir seyden basetmemesini hiikiimdardan rica ediyor. O gece uykuya
dalan hiikiimdar, riiyasinda bir Mele k gériiyor; Mele k ona, ve-
zirinin s6ziine bakmamasini, Allah’in izniyle Somnat’1 fethedecek Sah
Mah mid’un kendisi oldugunu tebsir ediyor. Mahmad ertesi sabah
vezirine kat'i emrini veriyor: ordu, Somnat seferine ¢ikacaktir! Sefere
cikan hiiktiimdar, birgok tehlikeli sahralar ve deryalar gegiyor, karsi-
sina ¢tkan kafir ordularini perisan ediyor; nihayet Somnat'a gelerek
orasini da zaptediyor; hesapsiz ganimetler aliyor; Mandt adli putu da
alup Gazne'ye gotiirecektir. Bu haberin yayilmasi, biitiin Hind put-

putun adidir. Mekke'nin gimalinde Medine yolu tizerinde Kudayd'de bulunan siyah
bir tag, bunun baglica ibadet yeri olup Huzeyli'lere aiddi; ldkin diger arap
kabileleri ve bilhassa Aws ve Hazrac kabileleri de buna tapiyorlardi. Mekke-
liler Lat ve "Uzza ile beraber buna da biiyik bir kiymet veriyorlar ve bu
tiginii Allah’in kizlar: olarak teldkkiy ediyorlardi. Ibn al-Kelbi'ye
gore, cahiliye Araplartnin en eski putlari bu idi. Ibn Hisam"'in verdigi
maliimata gére, Mandt, ayrica <«ocak tanrisi» vazifesini de gériyordu. Ku-
dayd’deki bu puta mahsus en biiyiik ibadet yeri, bazilarina gére Abd Sufyan,
bazilarinin ifadelerine gorede CAli tarafindan tahrip olunmustur ([slam Ansik-
lopedisi'nde Fr. Buhl tarafindan yazilmig olan Manat maddesine bakiniz ).
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perestlerini miithis bir telasa diigiiriiyor; Mahmad’a sefirler géndere-
rek, bunu satmasim ve mukabilinde kirk fil yiiki som altin
vereceklerini sdyliiyorlar. Lakin hitkimdar, para mukabilinde put
satmanin diinya ve ahirette kendisini rezil edecegini diiglinerek,
bu teklifi kabdl etmiyor.

Iste, Anis al-Kulib'da meshur Somnat fethi hakkinda
zikredilen menkabe bundan ibarettir. Mahmad'un bundan son-
raki zaferleri ve olimiyle, ogullan Mohammed ve Mes ad
hakkindaki geylerin, tarihi higbir ehemmiyeti yoktur. Mandt ve
Somnat (So-'-manat) isimleri arasindaki benzeyizin dogurdugu bu
efsanenin dahi tarihi kiymeti olmadigim séylemege lizum goérmii-
yoruz. Mahmid'un Hindistan'daki fetihleri ve bilhassa Somnat
zaferi, islam diinyasinda biiyiik akisler uyandirmig, sairler tara-
findan parlak kasidelerle tebcil ve terenniim edilmis, ve hatiras:
islim miiellifleri ve tarihgileri tarafindan asirlarca sakianmis bir
hadisedir; sair Farruhi buna ait meshur kasidesinde, Anis al-
Kulab'daki menkabeyi biraz farkh bir gekilde anlattign gibi, ese-
rini bundan biraz sonra yazan miiverrih Gardizi’de ayn1 men-
kabeyi tekrarlamaktadir; iste, Kazi Biirhdneddin'in, bu rivayeti
biraz degistirerek bunlardan aldig1 ve baz ilavelerle sisleyerek
daha cazib bir kissa haline soktugu tahmin olunabilir .

! Gazneliler devrinin biiyiik sairi Farruhi, Mahmid’un birgok zaferleri
hakkinda oldufu gibi, bu Somnat zaferi hakkinda da uzun bir kaside yazmistir
ki, orada bu zefer hakkinda olduk¢a mihim maliimat verilmig, bilhassa Manat
denilen put ile onu sakiamak ig¢in yapilan mabed ve bunun tahribi hakkinda
epeyee uzun tafsilata girigilmistir. Sairin séyledigine gire, Lat ile “Uzza, Pey-
gamber tarafindan kinlmigsa da, kifirler Manat'n calarak deniz yoluyla Hin-
distan’a kadar getirmigler, ve bunu koymak igin ¢ok biiyiik itinalar ve masraf-
larla yaptiklari mdbede Somnat (Somanat) adim vermiglerdir. Bunun Hind-
liler arasindaki ehemmiyeti ve ona isnad edilen hususiyetler hakkinda da epeyce
maliimat veren sair, Sultan Mahmid'un iki biiyiix emeli bulundugunu, bunlardan
birinin hacec'a gitmek, ikineisinin de Hindliler'in hae mahalli olan Somnath
alarak oradaki meshur putu tahrip etmek, oldugunu da kaydetmektedir:
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Umumiyetle bilindigi gibi, buradaki meshur muazzam Somnat
mabedinde, bu ismi tasiyan bir mabud heykeli bulunuyor, ve muay-
yen zamanlarda her taraftan gelen yiizbinlerce Hindli tarafindan
ziyaret ediliyordu. Hizmetinde ikibin brahman ve ligyiiz muganni
(ilahici) ile besyiiz rakkase bulundugu ve iginde sonsuz servetler
saklandig1 rivayet edilen bu mabedin bulundugu sehre de Somnath
Patan adi veriliyordu. Schri muhasara ve racalarin her taraftan
gonderdikleri muhtelif yardimer kuvvetleri maglib eden Mahmad,
méibede girdigi zaman, brahmanlarin ricalarina ve teklif ettikleri
biiyiik paralara bakmayarak, bu heykeli kirdird;; ve pargalarini
Gazne'ye naklettirerek miiminlerin ayag: altinda ¢ignenmesi igin
cuma namazina mahsus biiyiikk caminin kapisi 6nine koydurdu.
Mahmad'un ve askerlerinin burada ¢ok zengin ganimetler elde
ettikleri, biitiin kaynaklarda tesbit edilmektedir!. Oyle anlagil-
yor ki, iran edebiyatim ¢ok iyi bildigi muhakkak olan K4zi Burha-
neddin, - galiba Gardizi'nin eserini dezil- Farruhi'nin Somnat
hakkindaki kasidesinde mevcut rivayeti gérmiis, ve bunu biraz
daha siisleyerek ve genigleterek kitabina almakla, eserinin umumi
biinyesine en uygun bir harekette bulunmugtur.

Jge Jua dey b Jlpe geay ol E sopl e
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FER AByy ey A;rg-h é:!’; .L‘.ﬁ_alj.l.;hc-si\ﬁ_tg. é’{ﬁ
gt e Aoy @l Ham 7 3,5 Mol oy Slss 01 S

( Dtvan-t Hakim Farruhi-i Sistani, ‘A1i Aban negri, Tahran 1311, s. 67-76).
Muhtelif islam tarihlerinde, /bn al-Asir'de ve ondan naklen K az vin i'nin Asér al-
Bilad'inda ve en nihayet Ravzat al-Safd’da, bu meshur mibed hakkinda birgok
tafsilita tesadiif olunur. (440 h.) de yazildign cehetle bu hususta en eski bir kay-
nak olan Gardizi'de de, bu putun K &% e’den galinarak ‘4den yoluyla Hindis-
tan’a getirildigi ve bu mibedin ona mahsus olarak yapildigy yazihdir (Kitab Zain’
al-Ahbar, F. N4azim nesri. Berlin 1928, s. 86). Sair Farrdhi'nin kasidesindeki:
,ﬂ’}- Es] d,c;_'. ..L;i_r_ ._9:' t;;j‘- {bl.‘,:- o wassh =

beyti de, bu deniz yolu ile gelisi géstermektedir. Bz liigat kitaplarinda Som'un
ay, Nat'm biiyiik minasina olup bu méabed thiiyik bir ay geklinde» yapildign
icin bu ismi aldign yazlidir. Ferheng-i Nasiri'de ise biisbiitin bagka bir izah
gekline tesadiif olunur. Bu izahlarin, tariki ve filolojik bir kiymeti yoktur.

1 Yukarnida zikredilen kaynaklardan bagka, bakimiz: Ishwari Prasad,
L'Inde du VIIe au XVIe siécle l. Histoire du Monde, p. s. d. de Cavaignae, VIII, 1.
Paris 1930, s. 100-103. “‘Abbis Perviz, Az Tahiriyin ta Mogol, Tahran
1316, s. 446-448.
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Anis al-Kuliib'da, halife al-Kaim Biemrillah’-

seLcukLuLar  dan baslayarak kitabin tamamlandigi sirada daha ha-
DEVRI yatta bulunan Nasir [i-Dinillah’a kadar gelen
Abbas! halifelerinin devirleri anlatilirken, bastan

bagsa Selguklular'dan bahsedilmektedir. Burada bu malimati
hulasa ve sair tarihi kaynaklarla kisaca mukayese ederek,
sadece, en mithim goriinen noktalar iizerinde duracagiz. Yalniz,
baglamadan evvel, ,l. Selguk ve ;.3 -bugiinkii tarihcilerin okuyus

tarzlarina gore Kutulmus yahut Kutulmis- isimleri iizerinde biraz
durmak istiyoruz: Biitiin eski kaynaklarda ve daha sonraki tariht
eserlerde Selcuk (yahut 3,»l. Selcuk) seklinde yazilan bu isim, bu-
rada, bas taraflardaki birka¢ yer miistesna olmak iizere, hemen
umumiyetle 3l ¢ k. Selciik, Selcikiydn seklinde yazil-
maktadir. llk defa Mahmiad Kaggari'de tesadif edilen eski
¢l Selciik geklinin miiellifimiz tarafindan da bu suretle kullanilma-

s1, bu okunusun dogrulugunda ve eskiliginde artik higbir siiphe
birakmamaktadir. Tiirk neslinden birgok iran sairlerinde, hatta,
cagdas kitabelerde ;i ¢yl Selcuk, Selguk sekline sokulan bu
kelimeyi, Kazf Burhdneddin'in do gru olarak kullanmas: dikkate
layiktir'.  Islam kaynaklarinda umumiyetle :.s seklinde gegen

ve yeni tarihgiler tarafindan Kutfulmus (Kutulmus) tarzinda okunan
isme gelince, miellifimizin bu ismi daima Kufulrus -yahut daha
dogrusu Kutalmis -seklinde kullanmig oldugu, eserin mevzun ol-
masi itibariyle, kat't surette anlagihyor. Bu adin Kutlumus sek-
linde okunmasinin daha dogru olacagi hakkinda su son yillarda
Dr. Wittek tarafindan ileri siirilen mutaleaya karsi, bu kelime-
nin okunusunu pek iyi bildigi siphesiz olan bu eski tirk sai-
rinin, kelimeyi bu tarzda kullanmas: ¢ok kuvvetli bir delil olarak

1 Selguk kelimesinin, esasinda Selciik geklinde okunmas: lazimgeldi-
gine, Mahmidd Kaggari'deki kayd: gordiikten sonra iptida Barthold dikkat et-
misti (Orta Asya tiirk tarihi hakkinda Dersler, s. 91). Gergi ondan evvel Mar qu-
art bu ismin Salcuk veya Salctk geklinde okunmasinin daha dogru olacagim
ileri siirmiigse de (Uber das volkstum der Komanen, s. 187), bunun dogru olmadifn
meydandadir (tafsilat igin: L. Rason yi, Selcuk adinin mengeine dair, Belle-
ten 10, 1939, s. 377-384 ). Ancak sunu da ilive edelim ki, Selgulular'la ¢agdag
iran sairlerinin siirlerinde, kroniklerde, hattia onlarin kitabelerinde, bu isim daima
Selgik (Seleik) seklinde gegmektedir. Miiellifimizin de birkag yerde bu an’aneye
riayetten vaz gegemedigini goriiyoruz.
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ileri siirilebilir; ve béylece, XV. asirda osmanlh sairi Enver{nin
kullandigr Kutlamis geklinin dogru olmadi g1 da anlagilirl,
Bu kiigiik istitrattan sonra, Anis al-Kulib'da Selcuklular hakkinda
verilen malimatin hulisa ve tenkiydine gegebiliriz.

Tirk Sultanlarinin ceddi olan Selcik, Lokman’in

KUTALMIS ogludur; onun daha birg¢ok kardesleri vardi. Lakin,
K5 bu biiyik tirk saltanati bu Selciik ¢gocuklar:
ALP ARSLAN

tarafindan kuruldugu igin, devletleri de tabii bu adi
aldi. Selciik'in dort oglu vardi: Misd Beygu, (yabgu) Yasuf
Yinal (inal), Mikdil, [srdil. Bu ilk ikisinin evlatlarn olmadi; Mika-
il'in iki oglu vardi: Davud Cagri ve Tugrul. Israil'in de Kutalmus
adh bir oglu oldu ki, Abu'l Favaris lakabim almigtir. Bir miid-
det Horasdn ve ‘Irdk’ta yasayan Kutalmis, Erminiye'ye gelerek
oradaki kafirlerle ( Bizanshlar, Ermeniler, Giirciiler, Abhazlar) mii-
cadelelerde bulundu. O zamanlar biiyiilk ve mamur bir gehir olan
Kars't harab etti. Sonra Ani civarinda , ~adli60bin haneli bir kafir

sehrine gelerek, gecelemek iizere askerlerini evlere taksim etti. Sehir
halki, reislerinin tasarladig1 plan mucibince, evlerindeki miisliiman
askerlerine ziyafet gekip onlann sarhog ettiler, ve gecenin ileri bir
saatinde kiliselerin ¢an seslerini duyar duymaz hepsini éldiirdiiler.
Altmis bin askerden higbiri kurtulmad:. Bu felaketten giicliikle
canini kurtaran Kutalmisg, Horasén’a giderek orada derdinden 6l-
dii. Nihayet bunun oglu Alp Arslan selguk tahtina gecti. Baba-
sin intikamini almak i¢in Erminiye lizerine asker c¢ekerek, bii-
tiin kafir gehirlerini harab etti. Sonra, biitiin o havélinin en kuvvetli

! Eskidenberi sark ve garp taribcileri tarafindan Kutulmus veya Kutulmig
seklinde okunan bu ismin, sark ve yunan miielliflerinin okuyug tarzlarina gére
Kutlumus tarzinda okunmas: i.cap edecefi ve tiirkge dogru seklin de bu oldugu
son defa Dr. Wittek tarafindan ileri siiriilmiisti (Deux chapitres de I'histoire
des Turcs de Roum, s. 296). Hilbuki, tiirk gramerinin kaidelerine ve eski tiirk
isimlerinin yapihs gekli hakkindaki bilgilerimize gore, bunun Kutalmis geklinde
okunmasi daha dogrudur; XV. asir sairi E n v e r i'nin Diistirname’sinde (s. 6, beyit
13-15, 17) vezin ve kafiye deléletiyle bu ismin Kutlumis veya Kutlamis tarzinda
okunmasi iycab ediyorsa da, Biiyiik Sel¢uklular’a ait an’anelerin heniiz
gok canh bulundugu XIl. asirda yasamig olan miiellifimizin kat'i ifadesi, bu ismin
bu tarzda okunmasina asla imkan birakmamaktadir. Zarkdb-1 Sirazi'nin XIV.
asirda yazmig oldugu Sirdz-Ndame'de, KAlicar zamaninda [stahrn harib
eden bir tirk emiri'nin adi Kutlamis seklinde harekelenmis ise de (Tahran 1350,
s. 17), herhalde yanhstir, ve bu ismin de Kutfalmis okunmasi lazimgelir.
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sehri olan A4 n 'ye gelerek buray: da aldy; ve sehrin biiyiik kilisesini
cami yapti. Bunu haber alan Ram kayseri Romain Diogéne dort-
yiiz bin kisilik miithig bir ordu toplayarak, ‘Irak ve Horasan'i zap-
tetmek niyetiyle, hareket etti, Aklat civarina kadar geldi. Digmanin
kuvvetiyle mukayese edilemeyecek kadar kiiguk bir ordu topla-
yabilen Alp Arslan, Allih'in litfuna siginarak diigmani kargiladi ve
miithig bir bozguna ugratti. Hiikiimdar ve biitin kumandanlari, ka-
dinlan esir distiiler. Lakin Alp Arslan onu azad ederek memleke-
tine yolladi. Kendisi de tekrar Horasdn'a déndii ve Ceyhun civarinda-
ki karargidhinda, ¢adirinda sehid edildi. Yerine oglu Meliksdh gegti;
veziri Nizdm al-Miilk, yaptigi iyiliklerle biitiin dillerde amldi. Bunun
devrinde Hasan Sabbah, Reysehrinden gelerek Kazvin civarinda
bir kale (Alamut kalesi) yapti. Halife, Sultan’a sefir gondererek
Hasan Sabbah’in fena niyetlerini anlatt; Meliksah kaleyi zapta
calistiysa da muvaffak olamadi. Melikgdh'in 6liimiimden sonra, oirul-
lan Berkyaruk ile heniiz sekiz yaginda bulunan Mohammed biri-
birleriyle kanli taht kavgalarina diigtiiler. Sonra Mahmid saltanata
gecti. Lakin kardesi 7ugrul, Horasan hikkiimdari Sancar ile bir-
leserek onu maglap etti. Biitiin islam aleminde Sultan Sancar adina
hutbe okundu; Tugrul da ‘Irak 'ta saltanat siirdii. Bundan sonra
Mes‘id’dan, Mahmid'un oglu Ddvid’dan, halife al-Mustargid ile
al-Rasid Billah'dan, bunlarin selguklu prensleriyle miinasebetle-
rinden, al-Muktaft li-Emrillah zamaninda Sancar'in yiiksek ha-
kimiyeti altinda selguk imparatorlugunda kisa zaman igin te’min edi-

len g,ulh \;ﬁﬁsﬁkﬁndan bahsediliyor. al-Mustancid Billah zamam
55 W
(g@ — 1—1,3), artik, Selguklu Imparatorlugu’nun inhilal devridir;

her tarafta fitne bag gostermis, sultanlarin eski kudret ve sevketi
kalmamgtir; Miiellif, bu halife devrinde bilhassa Sancar’in son
yillarindan ve Horasdn'daki Oguz 1syani’ndan uzun uzun bah-
sediyor. Bu meselenin hulasa ve tenkiydini biraz asagiya biraka-
rak, Anis al-Kulib’un Horasin Oguzlan i1syanina kadar selgukiu
tarihi hakkinda verdigi muhtasar malimatin mahiyet ve kiymetini
gostermege calisalim :

Evvela, Selcuklu ailesinin ensabi hakkinda burada verilen ma-
liimat, elimizde mevcut biitiin tarihi kaynaklarda verilen malimat
ile aciktan aqiga bir tezat teskil ediyor. Bilhassa Kutalmig'in
Israil'in gocugu ve Alp Arslan'in babasi olarak gésterilmesi, gok
sarih bir yanhghktir. Onun Kars sehrini zaptettigi hakkindaki riva-
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yet, ‘Azimi ve ondnn naklen /bn Dukmak'da dahi kaydedilerek,
bunun 445 (1053 m.) yiinda oldugu tasrih ediliyor!. Miiellifimizin bu
hususta belkide mahalli an’anelerden istifade etmig oldugu ko-
layca tahmin olunabilir. Onun Ani civarinda biiyiik bir maglibiyete
ugradig rivayeti de, belki, bdyle bir halk an’anesine dayaniyor. Lakin,
onun son yillari ve 6liimii hakkinda miiellifimizin hi¢ malimat:
olmadig agikga anlagilmaktadir. Nitekim, Alp Arslan’in Erminiye’
deki hareketlerini, babasinin (?) intikamim almak i¢in yapilmig gibi
gostermesi de, sirf bir masal’dan baska birsey degildir® Esasen
biitiin bu hadiseler hakkinda ¢ok az, miiphem, ve ekseriyetle ¢ok
yanlis malimat verilmis olmasi, halifelerin 61im yillari’nda bile
sik sik yanligliklar yapilmasi, Kazf Burhdnedin'in esasli tarihi
kaynaklara miiracaat etmeyerek, sadece mahalli an’anelere ve ciiriik
bilgilere dayandigin: agikca anlatiyor. Eserin plam itibariyle, en zi-
yade ehemmiyet vermesi iycab eden “Abbasi halifelerinin Selguklu
sultanlariyle miinasebetleri, meselesini bile bu kadar sathi ve fena
bir sekilde ortaya koymasi, miellifimizin, hakik! bir tarih¢i olma-
di1gi1n1, ve eserini yazarken boyle bir tarihi gaye takip etmedigini
gostermektedir. lIste gériliiyor ki, bir iki tiirk isminin okunusuna
ve Kars- Ani civarlarimin  tarihine ait birkag kiigiitk nokta miis-
tesna olmak tizere, Anis al-Kulib'un Selguklular tarihi hak-
kinda verdigi sathive yanlig malimattan istifade imkam yoktur. Bu
eserden cikardigimiz su eksik ve hemen tamamiyle yanlis
silsilendme, bu hakikati bir bakista anlatabilir:

! Miikrimin Halil Yinance, Anadolu Selguklular:t Tarihi, s. 54, not
1. Miiellif burada Anis al-Kulih’da da bu rivayetin meveut oldugunu kaydeder.
M. H. Yinane, yine bu eserinde Alp Arslan’m Malazkirt harbi hakkinda
mal@imat veren miiellifler arasinda da KKd21 Burhdneddin'in adim zikret-
mektedir. Maamafih, Anis al-Kulib'da bu biiyiik harp hakkinda verilen malima-
tin hichbir ehemmiyeti yoktur.

2 Alp Arslan’n bu fituhati hakkinda M. H. Yinan c'in eserine, ve J. L au-
rent'in Byzance et les Turcs seldjoucides dans I'Asie occidentale jusq'en 1087
adli kitabina bakimz. Ayrica, yine onun su mekalelerine de miiracaat olunmali-
dir: Byzance el les oripines du sultanat de Roum [Mélanges Charles
Dichl, I, Paris 1930]; Des Grecs aux Croisés, étude sur 'histoire d'Edesse entre
1071 ct 1098 (Byzantion, I, 1924, S. 367—449). Malazkirt harbi hakkinda,
islim kaynaklarinin ve bilhassa- o zamana kadzr bu hususta hig istifade edilme-
mis olan -Sibt [bn al-Cavzi'nin verdizi yeni malzemeden de faydalanarak C.
Cahen tarafindan yazilan su tetkik, ¢ok mihimdir: la Campagn de Manttzikert
d'aprés les sources musulmanes (Byzanition, IX, 1934, S. 613—642).
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Kazi Biirhaneddin, Selguklular arasinda bilhas-
SULTAN SANCAR sa Sancar’a biiyiik bir yer ayiriyor; ve halife al-
VE Mustancid devrini yazarken, O guzlar'in Hora-

0GUZ ISYANI i ; e S
san'daki isyanlan hakkinda uzun tafsilat veriyor. XIL.
asirda, Yakingark islim diinyasimi dolduran biiyiik s6hreti goz

w e 511 5 -
oniine alinirsa, ( = _ 2 ) yillart arasinda uzun ve ganli bir

1117 1157

saltanat siiren bu hiikiimdara, miiellifimizin bu kadar ehemmiyet ver-
mesinin sebebi daha iyi anlagihr. Selguklu siilalesinin son biiyiik im-
paratoru olan Sancar’a ait birgok hikayeler, rivayetler, XII. asirdanbe-
ri, yalniz tarihciler degil diger miiellif ve sairler tarafindan da tesbit
olunmustur!. H*arizmgahlar'dan magrur ve dar g6riigli ‘Alaeddin

! Nizdm7 gibi biiyiik sairlerin, ‘A w fi gibi miielliflerin tiirlii tiirli latifele-
rini ve hikdyelerini anlatarak mitkemmel bir hiitkiimdar 6rnegi olarak
gosterdikleri Sancar, fevkalade zeki, zarif, iradeli, ve insanlara hiikiim etmek
i¢in yaratilmig miistesna bir sahsiyetti; galiba, pek kiigiik yastan siyasi ve as-
keri hayata atilmig oldugu igin, okuyup yazma dahi bilmemekle heraber, bii-
yiik tecriibeleri sayesinde olduk¢a genis bir kiiltire sahip bulunuyor,
sairlere, alimlere, sofilere iltifat suretiyle, halk ve yiiksek simiflar arasindaki
gohretini miitemadi artiriyordu. Yiiksek hakimiyetini Yakingark islim diinyasinin
her tarafinda ve Anadolu'da tanitan ve daha hayatinda menkabeleri tegekkiil
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Mohammed'in, Kara-Hitaylar'a karsi kazandigi biiyiik zaferden sonra,
Jskender-i Sani lakabiyle birlikte Sancar unvanini kullanmasi, bu bityiik
sohretin derecesini anlatmaga kafidir .Sancar’a ait bu an'anelerin
islam-tiirk diinyasinda heniiz ¢ ok canl1 bulundugu bir devirde ya-
sayan miiellifimizin, ona bu kadar biiyiik ehemmiyet vermesini t a bii
gormeliyiz. Yalmz, Sancar'a ait olan bu uzunca parganin haltfe
al-Muktafidevriigine konulmasilizim gelirken ondan sonraki
halifeye ait kisma ithal edilmesi, kronoloji bakimindan, ¢ok bityiik
bir hatadir. Bu kisa izahtan sonra, Oguz 1syan1 hakkindaki
uzunca kismi huldsa edelim :

Taran-zemin’'de (miiellif bununlaherhdlde Horasan’n kas-
detmek istiyor) gobanlkla geginen, yazin daglarda, kigin ovalarda

eden bu sohretli bilyiik hikimdarin, kudret ve azameti, debdebe'si,
asirlarca unutulmamig, iran ve tiirk edebiyatlarinda, ismi, «kudret ve ihtisam
timsali olarak» asirlarca saklanmigtir. Géirlular ve Kertler gibi mihim
siilalelerin, neseblerini Sancar’a baglamak istemeleri, hakimiyetlerini mesgrd
bir esasa istinad ettirerek, béylece, halk iizerindeki niifuzlarimi kuvvetlendir-
mek maksadindan ileri geliyordu. Gérlular siililesinin kendilerini Sancar'a
baglamak hususundaki bu gayretleri, sair Késgarlh Latifeddin Zeki'nin
Mu'izziiddin Sam'a verdigi iki kasidedeki su beyitlerden anlagiliyor:

Sowdi L e 2l e G- N AT i S sl el2 51
sl saasy el L T g e KPIRRVEE J e g ‘)f,.{_b

(‘A wfi, Lubab al-Albab, c. 11, s.371-377). Kert ler'e gelince, bunlarin Sul-
tan Sancar evladindan Tiirkler oldugu, bunlar devrinde yasayan Sadre ddin
Rabi inin bu hinedina mahsus olarak yazdig1 Kertnime isimli manzum kro-
nikten ve yine o devir gairlerinin biz: manzumelerinden kat'l olarak anlasilmak-
tadir ( Ravzat al-Safd, c. 1V, s. 278-279); ban tarihciler, bunlarin aslen Tirk
olduklarini, likin Sancar’la miinasebetleri bulunmadigini séylerler. Bu kadar kat'i
deliller karsisinda, bu siildlenin Tiirk olmadifini ve aslen Giirlu olup Sansabni
siililesinden geldiklerini iddia edenlerin delilleri c¢ok zayif kalmaktadir ( Islim
Ansiklopedisi'ndeki K e rt maddesine bakiniz. Halil Edhem, Diivel-i islimiye'de
bunlarin tiirkliigii hakkindaki delilleri, Anadoln’da Islamiget [ ayri basim, s. 92]
adly mekalemizdeki kiigiik bir nottan almistir ). Bunlarin, «Sancar evlddindan ol-
duklarin» iddia etmeleri, bu suretle, «saltanatlarimi mesrdl ve hukuki bir temele
dayamak» istemelerinden ileri gelmistir. Herhalde biitiin bunlar, Sancar'in ne
biiyiik ve ne devamli bir gohret sahibi oldugunu gdstermege kafidir.

1 Alieddin Mohammed Hwarizmgih da, sair zaferlerinden sonra
Kara-Hitaylar'n da miithig bir maglabiyete ugratarak Maverdinnehr'i ilhak ettik-
ten sonra, resmi unvanlarima {skendersi Sini ve Sancar lakablarim da
ilive ettirmig, ayrica da tugrasina ~o¥\3 WYk yazilmasin emretmisgti (Cuvay-

ni, Cahan-gusé, 11, s. 78-81).
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kurduklan gadirlarda yastyan Guz (Oguz) adl gé¢ebe Tiirkmen-
ler vardi. Bunlarin bazi fena hareketleri hakkindaki sikayetler, S an-
car’in kulagina geldi. Fena halde hiddetlenen hiikiimdar, bunlan
te’dfbe karar vererek iizerlerine bir kuvvet yollad. Oguzlar,
sayica ¢okluk olmakla beraber, Padisah’in heybetinden korkarak,
ricacilar gonderdiler; yaptiklart kusurlarin affini dilediler; canla-
rimin ve mallarinin Hiikiimdar'in emrinde oldugunu, her ne isterse
vereceklerini, yiiz bin veya daha fazla olan ¢adirlarinin her birin-
den birer gocuk ve muayyen bir miktar som giimis vermeye hazir
olduklarin: bildirdiler. Ldkin Sancar bunlara fena halde kizgindy;
bu ricalara kulak asmayarak, biitiin erkeklerin 6ldiiriilmesini, Ra-
din ve kizlarin esir edilmesini emretti. Kurtulmak yolu kalmadi-
gin1 géren O guzlar, son gayretle harb ederek Sancar’'in ordusunu
mahveylediler. Biisbiitiin hiddetlenen Sancar’in génderdigi ikinci
ordu, aym felakete ugradig1 gibi, ligiincii defa giden kuvvet de bu
dkibetten kurtulamadi. Gogebe O guzlar biiyiik ganimetlere kon-
dular ve her tiirli harp vasitalan ele gegirdiler. Vaziyetin béyle
korkung bir sekil almasi iizerine, Sultan, ¢ok biiyiik bir ordu top-
layarak hemen O guzlar'in iizerine yiiriidii. Sultan’a mahsus olan
Cetr'i géren Oguzlar, bu gelen orduda Sultan Sancar’in da bulun-
dugunu anlayarak, tekrar elgi génderdiler; giinahlarimin bagig-
lanmasini, Sultan’in biitiin emirlerine canla basla itaat edeceklerini
bildirdiler. Lakin bu ricalari kabiil edilmedi. Yapilan harpte selguk-
lu ordusu miithig bir hezimete ugradi;; Sancar, bin zorlukla Merv
sehrine kacabildi. Horasin gehirlerine yiiriiyerek Balh, Nisdbir,
Herat, Merv gibi sehirleri zapteden O guzlar, halka birgok zuliimler
yaptilar; ¢ok canlara kiydilar; bir¢ok seriat adamlarim ve devlet
ricalini éldiirdiler. Sancar, Merv'den kagarken onlarin eline esir
diistii. Higbir padigahin gérmedigi biiyiik eziyetlere katlandi. Nihayet
ellerinden kagmaga muvaffak olarak 7irmiz sehrine geldi ve tah-
tina oturduy; lakin, gérdiigi biiyiik felaketlerin te’siriyle, fazla yasa-
yamayarak, az zaman sonra oldii.

Sair tarih! kaynaklarda oldukca genis ve etrafli bir tarzda
anlatilan ve o devre ait edebi kaynaklar ve bazi resmi vestkalar
sayesinde de mahiyeti ve giimali agik bir tarzda 63renilebilecek
olanbu biiyiik 1syan hareketi, heniiz tamamiyle aydinlatilmig
degildir. Kazi Burhaneddin'in daha mevk1ini bile vuzuh ile tiyin
edemedigi bu biiyiik hadise hakkinda verdigi maltmat, simdiye kadar
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bilinenlere yeni bir sey ildve etmedigi gibi, bazi nokta-
larda da sair kaynaklara uymamaktadir. Yurtlan ve otlaklan
Balh civaninda Hottalin'da bulunan kesif O guz kiitlelerinin (548
h.— 1153 m.) deki bu 1syamim kisaca aniatalim:

Baglarinda biiyiik ve zeagin kabile reisleri bulunan bu gégebe
agiretler, her yil Sultan’in mutbahina 24 bin koyun vermekle mi-
kellefdiler; sarayin mutbah iglerini idare eden Ah¥ansdldr un-
vanli biiyiik me’'mur, bu vergiyi tahsil i¢in buraya kendi adamla-
rindan birini génderirdi. Bu Oguz beyleri, kendilerinden rasvet
almak isteyen bir saray tahsildarm gizlice éldirttiler. O arahk
hiikkiimdarin yanina gelen Balj valisi Emir Kamac, aldkah saray
adamlarinin tegviki ile, Oguzlar'in sahne'ligi vazifesi kendisine
verildigi halde yilda 30 bin koyun verecegini soyledi ve Sultam
kandirdi. Kamac Balh’a déniince, bu O §uzlar'in sahneligi vazife-
sini gérmek iizere bir vekil gondererek, 6ldirdikleri adamin diy-
yetini (=ib> ) istedi. O guzlar, kendilerinin “Sultan’n has
ra‘iyyeti olduklari cehetle, baska kimsenin hilkmiine giremeyecekle-
rini,, séyleyerek, bu teklifi ve bu yeni vaziyeti kabil etmediler. Oguz
kabile reislerinin selcuklu sultanlariyle olan feodal rabitalarim
géstermek bakimindan, bu kaydin ehemmiyeti ¢ok biiyiktiir. Fena
vaziyette kalan Emir Kamac, oglu Alaeddinile beraber Oguz-
lan te’dibe kalkty lakin Oguzlar, bu orduyu maglip ettikleri
gibi, vili ile oglunu da oldirdiiler. Bu fena haber Sancar’in payi-
tahtinda ¢ok biiyitk bir te'siv yapty; devlet adam!ai ve saray ricali,
hiikiimdar,, Oguzlara kars: siddetli bir te’dip hareketi ic-
ras1 i¢ia kandirdilar. Bunu 6grenen Oguz reisieri, Sultan’a eici-
ler géndererek, hareketlerinin, hitkiimdara kargt 1syan degil, mes-
ri vezaruri mukabele oldugunu, ginahlarinin bagislanmas: igin
yiiz bin altin ve bin kéle vereceklerini bildirdiler. Sancar, bu tek-
1ifi kabil etmek niyetinde idi; lakin, niifuzlu saray ve devlet erkan bu
te’dip hareketinin icrasi hususunda onu giddetle tazyik ettiler; ve
harekat basladi. Ordunun yaklastgim géren O guzlar, kadinlan
ve kiiciik cocuklar: géiidererck, Sultan'dan merhamet dileadiler;
her cadir bagina muayyen bir miktar g7 miis vereceklerini taahhiit
ettiler. Kendi cinsinden olan Oguzlar'a kars boyle siddetli bir
te’'dip hahareketi yapmaktan ¢ekinen Sancar, bu ricalan kabil
ederek geri dénmek istedi. Lakin, saray adamlari ve bilhassa biiy tik

Belleten. C. VII. F. 37
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Emir Miieyyed Ay Aba, bu sefer de hiikiimdar1 kandirdilar. Bu
hareketten memnun olmayan ve esasen Emir Miieyyed'i de
hic sevmeyen askerler, harpte kéfi derecede gayret géstermediler.
Canlarin1  kurtarmak kaygusuna diigen Oguzlar ise, biitin
gayretleriyle cenk ederek, selguklu ordusunu ¢ok korkung bir
bozguna ujgrattilar; ve hattd Sancar’i esir ederek payitahti
olan Merv'e gétirdiiler; ve ellerinde esir olmakla beraber, tah-
tina oturttular. Daha Cagri Bey zamamndanberi biiyiik ser-
vetlerin birikmis oldugu bu zengin sehir, tam ii¢ glin ii¢ gece yagma
edildi; birgok insanlar éldiiriildii. Sonra, biiyiik ve zengin Nisdbiir
sehri de aym korkung akibete ugradi. Cok kuvvetli istihkamlara
malik olan Herat sehri miistesna olmak iizere, Horasan"in sair
biitin mihim merkezleri de yagma ve tahripten kurtulamadilar. Iki
sene kadar esaretten sonra, Mieyyed Ay Aba, Sancar'i ka-
¢irmaga muvaffak oldu; iptida Tirmiz'e ve oradan da Merv'e gelen
Sancar, memleketinin bu perisan vaziyetinden duydugu teessiir
neticesinde, hastalanarak 6ldii . Igte gériiliyor ki Kazi Burhaned-
din’'in “ii¢ ordunun birbiri ardinca maglip edildigi, Heratn
yagma ve tahrip olundugu,, hakkindaki ifadesi, hi¢ te dogru degildir;
onun, Sldiirildiigiinden bahsettigi din alimleri, Imdam Mohammed
Yahya gibi birtakim taninmis sahsiyetlerdir ki, tarihi kaynaklarda
bunlar hakkinda tafsilata tesadiif edilir; bu devirde yasayan baz
sairlerin, bu biiyiik feldketten bahsederken, Sancar ile birlikte
onun adini da elemle anmalar ve ayrica ona mersiyeler séylemeleri,
genis gohretinin derecesini pek iyi anlatabilir2. Kazi Burhineddin'in

! Biiyiik Selguklular’a ait biitiin tarihi kaynaklarda bu hususta etrafli mali-
mat oldugu gibi, Barthold da bu isyan ile onu tikip eden hadiseler hakkinda
Turkestan down to The Mongol Invasion (GMNS. V, 1928) adli eserinde, baz
diplomatik vesikalara da dayanarak, biraz malimat vermistir. Lakin, bunlarin di-
sinda olarak, sair edebi kaynaklarda buna zit epey miihim malzemeye tesadiif olu-
nur ki, gimdiye kadar higbir tarihei bunlardan layikiyle istifade etmemistir. Bar t-
hold'un bu ismi Sincar geklinde okumasi yanlig'dir. Bu isim, Sincar cografi
isminden degil, Sancmak masdarindan yapilmigtir; ve eski tiirk adlarinda ben-
zerleri goktur: Alideddin Hwarizmgdh"in, Girlular's yendifi esnada dogan ofluna
verdigi Gir-Sanct: ad1 gibi (Tirkiyat Mecmuasi, C. | deki mekalemize bakimiz).

? Sancar'in esareti ve Horasin'in ugradign gok biiyiik feliketler, o devir sair-
lerini son derece miiteessir etmis, ve bu vesiyle ile yazdiklari birgok samimi manzu-
melerde bu korkung hidise hakkinda uzun malimat vermelerine sebep olmustur.
Kigakki-i Kayini, ‘Ali Satranci, Hamideddin Balhi ve bilhassa
Emir Mu‘zz1 ve Hikani-i Sirvani gibi birtakim sairlerin bu hadiseye
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heniiz hatiralarda yasamakta olan bu héadiseler hakkinda bize y eni
bir sey O6gretmemesi, biraz garip olmakla beraber, eserin
mahiyeti diigiiniilince bunun sebebi kendiliginden anlagilr.

Anis al-Kulib'da, kitabin bittigi esnada heniiz
HALIFE NASIR hayatta bulunan halife Nasir li-Dinillah
ompbote VKEEYKAVOS . hakkindaki kisim, dikkate layiktir. Yukarida
' soyledigimiz gibi, iki defa Sah-1 Ermen Begte-
miir tarafindan bu halifeye sefaretle génderilen, ve halife’rin huzu-
runda, minberde onun dué ve sendsini yapan miiellifimiz, bu tirk
yiizli halife hakkinda biiyiik medihlerde bulunmakta, ve Bag-
dad halkinin bu halife zamaninda gérdigii rahat ve saadeti higbir
zaman gérmedigini, ve onun hayirlar: sayesinde dinyanin cen-
nete déndiigiinii soylemektedir ki, sairane miibalegas: bir tarafa
birakilmak sartiyle, oldukca dogrudur. Biitiin tarihi kaynaklar, (575h.
—1130m.) den (622h.—1225m.) ye kadar kirk yedi sene halifelik
mekaminda bulunan N asir'in, hilafetin madd! ve manevi niifuzunu
Y akingark'ta yeniden kurmaga muvaffak oldugunu, ve Bagdad
sehriyle ona tabi sahalarin bu devirde siikin ve refaha kavustugunu
séylemekte birlesiyorlar. Kazi Burhdneddin, Izzeddin Key-
kavis L in bu halife ile ok samimi dostluk miinasebetlerinde
bulundugunu, ilk Biyik Selguklu hikiimdarlan gibi tag ve
taht mengiru’nu halifeden alarak bu suretle devlet'ini din'e istinat et-
tirdigini, halifenin ona-yukarida zikrettigimiz gibi-‘ahd ve mengir ile
sair hdkimiyet timsdlleri gonderdigini, ve saltanat hilati’'nden
basgka bir de fiitivvet libds: yollamak suretiyle teveccihiinin
en yiiksek derecesini gésterdigini, bagka higbir hiikiimdarin béyle
bir iltifat nisanesini riiyasinda bile gérmedigini kaydetmektedir.

Bu siralarda Konya'da (yahut Anadolu'nun bagka biyik
sehirlerinden birinde) yasadigimi tahmin ettigimiz Kazi Bur-
haneddin'in selcuklu suliani ile Nasir arasindaki bu miina-
sebetler hakkinda verdigi malimat, sair tarihi kaynaklarin sehadet-
lerine tamamiyle uygun'dur ki, bunun bagka tiirlii olmasina

ait manzumeleri meveuttur. Bunlar arasinda, son iki biiyiik sairin mersiyeleri ¢ok
samimidir. fmém al->Aimma lakabiyle taninmig olan Muhyiddin Mohammed
B. Yahya al-Nisabiri, devrinen gohretli ve niifuzlu bir alimi idi; Oguzlar'mn
te'dibi hakkinda fetva verdisi icin, 550 yilinda onlar tarafindan katledilmigtir. Bir-
takim arap ve acem sairlerinin ona yazdiklari mersiyeler arasinda, bilhassa
Hakani'nin mersiyesi meghurdur.
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da hi¢ imkan yoktu. /bn Bibi tarihi'nde halife tarafindan gelen
bu fitivvet libdast (o, [y~ yani fiitivvet salvari) meselesi
hakkinda uzun malimat vardir: Sultan [zzeddin Keykavas I
Sinop gehrini Rumlar’dan aldiktan sonra ( fon Bibi, Abu'l Farac ve
Abi'l Fidd'ya gére 611 de) Seyh Mecdiiddin Ishak’ halife’ye
gondererek, kendisine fiitivvet salvar: verilmesini istemig, ve Nasir
da, o salvar ile birlikte fitiivvet meslegine ait sair birtakim geyler ve
bir de Kitdb-1 fiitivvet yollamistir ki, bir nevi icazetname mabhiye-

tinde olan bu miihim vesika, /bn Bibi tarihi'nin mufassal nusha-
sinda ayniyle miinderigtir.

Burada Fiitivvet mes'elesinin mahiyetine ve Nasir li-Dinillah"in
“bunu, dogrudan dogruya kendisine bagl: bir nevidini sé-
valiyelik tesgkilati mahiyetinde olarak biitiin Islim memle-
ketlerine yaymak,, hususundaki biiyiik roliine ve bunun amillerine
ait tafsilata girigecek degiliz; bu hususta yapilmig baz: tetkiklere rag-
men' heniiz her cephesi layikiyle aydinlatilamamis olan bu
mesele hakkinda, ileride hususi bir tetkik nesredeceZiz. Yalniz, bu-
rada, halledilmesi iycab eden bir mesele meydana gikiyor : Anis al-
Kulib, kat'i olarak bildigimiz gibi, 608 de tamamlanmistir; bu sirada
Nasir li-Dinillahin Keykavis L. e fitivvet libas: gdndermis
oldugunu miellifimiz séyliiyor. Keykavias I. in 607 de tahta giktign
diigiiniilirse, bu fitiivvet libasimn 607-608 yillarinda géaderilmis
olmas: iycab eder. Esasea, miiellifimizin bu husustaki ifadesi gayet
acgtktir: Halife, yeni sultana gonderdigi bu fiitivvet libasini, onun
saltanatin tasdik igin yolladig1 vesika ve timsélierle biriikte yol-
lamighr. Bu vakialarin dogrudan dogruya sahidi olan Kazl Bur-
haneddin’in bu kat'i ifadesi kargisinda, Muhtasar Ibn Bibi tarihi’'nde
bu vak’anin Sinop fethinden sonra ve Sultan'in talebi izerine
vukua gelmig gibi gosterilmis olmasi, yanlis olmak lazimdir. Baau
bisbiitiin te'yid edecek diger bir delili, biz /6n Bibi'nin mufass al

! Nasir li-Dinillah hakkinda, yine bu mekaleler silsilesinde fbn Bibi
Selgukndmesi'nden bahsederken etrafli malimat verecegimiz icin, burada daha
fazla bir gey sdyleyecek degiliz. Onun Anadolu Selquklulari ile dostea miinase-
betleri ve Fiitiivvet tegkildtindaki biiyiik rolii hahkinda, yine orada izahat vere-
cegiz. Simdilik Prof. Paul K ahle'nin su mekalelerine bakimz : Ein Futuwwa-
Erlass des Kalifen en - Nistr aus dem [ahre 604 (1207), Archiv fiir Orient-
forschung 1931 (Oppenheim-Festschrift); Die Fufuwwa - Biindnisse
des Kalifen-en Nisir (Festschrift Georg Jacob, Leipzig 1932).



SELCUKLU TARIHI KAYNAKLARI L ANIS AL-KULUB 48 5

nushasinda buluyoruz: Burada, Halife tarafindan gdnderilen
Kitdb-1 fiitiivvet'in metni ayniyle mevcut olup (608 Ramazan) tari-
hini tasimaktadir. Iste bu suretle, Kazl Burhéneddin, lzzeddin
Keykavis L devrine ait olarak simdiye kadar yanlig bilinen
bir meseleyi diizeltmig oluyor. Burada, meydana ¢ikan ikinci miihim
bir meseleyi, yani Mufassal [on Bibi’de 608 tarihli Kitdb-1 fiitivvet
metni meveut oldugu halde, bunuihtisar eden miiellifin bu hadi-
seyi Sinop fethi’nden sonra gdstermesinin sebeplerini simdi iza-
ha kalkismak dogru clmaz; bu ve bunuala alakali olan “Sinop'un
zapti senesinin tesbiti, meselesi, heniiz basilmamis olan bu mu-
‘assal Seloukndme’nin mahiyet ve kiymetini ve ihtiva ettigi biitin
yeni malzemeyi tenkiydli ve izahli bir tarzda meydana koy-
mak icin — yine bu mekaleler silsilesinde — ayrica negredecegimiz
tetkiknamede tegrih olunacaktir.

Iste, esasen peygamberler kissalanna ait edeéi bir
eser olmakla beraber, son kisminin muhtevas: itiba-
riyle Anadolu'da yazilms en eski vekayindme
olarak tamdigimiz 28,000 beyitiik Anis al-Kulib'un,
umumiyetle tiirk tarihine - Gazneliler’e, Biy ik Seiguklu-
lar'a, Anadolu Selguklulari’na- ait olarak verdigi malimat,
bundan ibarettir. Bu malimat arasinda, simdiye kadar bildikleri-
mizi dogrultabilecek yahut onlara yeni bilgiler ilave
edecek seylerin ne kadar mahdud oldugunu gormekle hayrete
diismemeliyiz; bugiine kadar istifade edilebilen Anadolu Sel-
cuklular: devrine ait yerli kaynaklarn ne kadar az oldu-
gu, ve hattad, umumiyetie bu devir hakkindaki bilgilerimizin ne
derece mahdut bulundugu g6z 6niinde tutulursa, bu hususta elde
edilebilecek en kiigiik malimati bile ihmal etmemek lizumu daha
iyi anlagilir. Dar ménasiyle tarihi kaynak 'olarak Anis al-Ku-
lab'un bize verdigi yeni malimati bir tarafa biraksak bile, sadece
edebi eser olarak, béyle bir kitabin meydana g¢ikmasi, XIIL
asir Anadolusunun fikri ve edebi hareketlerini, muayyen
bir simfin “manevi temayiillerini ve hayat goriigiinii, anlatmak
bakimlarindan, Anadolu kiltir tarihi igin, higte kii¢im-
senemeyecek bir kazanctir.

NETICE

Ankara - 20 Haziran 1943
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Ceyhiin (Amudarya) 476.

Chalandon 384.

Cimri (ve 1syan1 ) 443, 446, 447, 452,

Ceziret al-‘Uggak ( bk. Sinop ) 440.

Constantin ( Ermeni Tekfuru) 405.

Cuwvayni ( Miiverrih ) 405, 479.

¢
Cagatay (Ulugay) 382.
Cekler 439.
Cetr 468, 480.

Coban ( Emir) 389.
Coban Bey ( Husdmeddin ) 444.

Dénigmendliler 379, 425-427.

Davit I 465.

Davéid (b. Cagri ).

Daviid ( Selguklu) 476.

David ( Kara ) 435.

Defreméry ( M. ) 467.

Dehhant ( Hwace) 382, 396, 397,
399, 453.

Delehay ( Hippolyte ) 421.

Deny ( Jean) 431.

Diyarbekir 418.

Dobruca 430, 431, 440.

Ducange 403.

Duda ( W.) 389.

Edhem ( Galib) 379, 456.

Edhem ( Halil) 379, 391, 408, 410,
479,

Edirne 432, 435 - 437, 440,

Eflak 439, 440.

Ehl-i Salib ( Haglilar ) 429.

Elcezire 384.

Elvan Celebi 424.

Ekber ( Seyh) 456.

Ekmeleddin ( Tabib ) 455.

Emeviler 462.

Emre ( Tapduk) 435.

Endiiliis 435.

Enver ( Hadimizade ) 400.

Enveri ( Sair) 381, 398, 399, 475,

Ermeni ( dili ve alfabesi) 466.

Ermeniler 384, 401, 475.

Ermenistan 403.

Ermengahlar ( Siilalesi ) 466, 468.

Erminiye 467, 475, 477.

Ertugrul ( Osman’in babasi) 438.

Erzincan 438.

Esref ogullar1 423.

Evliya Celebi 430, 431.

Eyyiibiler 468.

F

Fahreddin Gurgant ( Sair) 450.

Fahreddin Seddad b. Mahmid 465.

Falaki-i Sirvdni ( Sair ) 449

Farikt ( Miiverrih ) 466.

Farruht ( Sair) 472, 473.

Fatih (Mohammed 1I) 393, 432, 437,
450.

Fatimiler 443.

Fazlin III 465, 466.

Feridiin Bey ( Miingeat sahibi) 416.

Feridin b. Ahmed (bak. Sipehsilar).

F. N. Uzluk 380, 416, 451, 454, 456.

Fir'avn (Kissasi1) 462.

Firdevsi ( Sair ) 396.

Fleischer (H. L.) 461.

Forrer (L.) 400.
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Fuad Képrilia 395, 468, 411, 453,
423, 424, 434, 447, 449, 452,
455, 459, 462, 479.

Fituvvet libas1 468, 483, 484.

Fiituvvet kitabi 484, 485.

G

Gabriel ( A.) 282.

Gagik 11 464.

Galland ( A.) 395.

Gardizt (Miiverrih ) 472, 473.

Gazan Han 408, 418.

Gazne ( Gaznin, Gazni) 470-473.

Gazneliler 388, 395, 404, 406, 407,
449, 462, 470-473.

George (Saint) 380.

Gelibolu 400.

Gibbans (H. A.) 381.

Giese (F.) 380.

Giesecke (H. H.) 380.

Gilan 431.

Giyaseddin Keyhosrev 1. 390, 393,
403, 430.

Giyaseddin Mes%id II. 443, 453-455.

Goossens (R.) 441.

Grégoire (H.) 441,

Grenard (F.) 380.

Grigor (Kiral) 466.

Gross (E.) 424.

Gumac Hatun 455.

Gurlular (Siilalesi) 407, 479, 482.

Gur Sancti (Hwarizmsahlar'dan) 482.

Giilgehri (Sair) 382-384, 450.
Giindiiz (Ertugrul’'un kardesi) 438.
Giirciiler 384, 401, 427, 464-467,470
Giircu (dili ve alfabesi) 466.

H
(H, H, H)

Habesistan 434

Haeim Sultan 421, 423, 424.

Ha¢ ( Salib ) 465.

Haleb 381.

Hékant-i Sirvani (Sair) 394, 482.

Halim Baki Kunter 410.

Hamid ogullann 382.

Hamidi (Sair. Acem) 450.

Hamideddin Balht (Sair) 482.

Hamdullah Mustavfi 418, 420.

Hammer (Von.) 414, 415.

Hamza ( Sair. Seyyad) 382.

Hanefiler 434.

Hariciler 434, 454.

Hardn Veli ( Seyyid ) 421, 423, 424.

Hasan ( Vezir ) 470.

Hasan ( Hifiz ) 381.

Hasan b. “Ali 426.

Hasan ( Uzun ) 409, 432.

Hasan Sabbah 476.

Hasluck (F. W.) 431.

Hatir ogullar: 446.

Hayrulléh Efendi ( Miverrih) 389,

Hazrac ( Arap kabilesi) 471.

Herat 449, 480, 482.

Hethum (Kiral) 403.

Higaz 434.

Hilal 465.

Hindistan 435, 470-473.

Hizir ( Peygamber ) 434.

Horasan 393, 397, 438, 449, 476, 479.

Hottalan (Hotlan) 481.

Houtsma ( Th.) 386, 389, 392, 426,

457.

Huart (Cl.) 380, 383, 394, 416, 422,
445, 452.

Hulusi ( Ragif - Ozden ) 381

Hurremdiniler 443

Hurifiler 450

Huseyin al-Ca'‘fert (bak. [bn Bibt) 388

Huseyin (Hezdrfen) 426, 428

Huzeyliler ( Arap kabilesi ) 471

HWaci-yr Kirmani ( Sair ) 449

Hwand Hatun 392,

Hwansalar 481.

Hw arizmgahlar 386, 405, 407, 413, 449

i I
(L 14 1)

Ibn *Abbas 462.
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Ibn 'Ala (Miinsi) 425 - 427

Ibn al-Asir 467

Ibn al-Balht 420

Ibn Batita ( Seyyah) 430, 431

Ibn Bibi 379, 388, 405, 454, 484, 485.

Ibn al-Cavzi, 390.

Ibn al- Cavzi (Sibt-1) 477.

Ibn Dukmak 477

Ibn Haldin 419, 467

Ibn Hisam 471,

Ibn Hordadbih 419.

Ibn al-Kalanist 467.

Ibn al-Kelbt 471.

Ibn Kemal 430, 431.

{brahim ( Gazneli) 449,

fbrahim Sultan (Hae) 423.

ildeniz ( Atabey ) 466.

ligazi (Artuklular’dan) 465.

flhanlilar 384, 389,-391, 397, 402,
405-409, 415, 418 - 421, 431,
444, 445, 447, 452, 458.

Ineil 465.

lorga (N.) 380.

‘frak 390, 419, 420, 476

iran 390, 415, 419, 429, 435, 449,
453, 458.

fshakiler 429, 438

Iskender-i Sani (bak. ‘Aldeddin
Hwarizmsah) 479

ismail ( Sah) 431.

lsmail Hakki Uzuncarsili 410, 442,
459,

israil (Selguklular'dan) 475.

Istahr 475.

lstanbul 430, 437.

Isitan ( Fikret) 391,

fzmk 440.
J
Jahn ( Karl) 408.
K
(K. K.)

Ka'be 473.
Kadir Billah (Halife) 462, 469.

Kafkasya 435.

Kaim Biemrillah (Halife) 474.

Kalenderiye 434, 435.

Kahle ( P.) 484.

Kalicar ( Emir ) 475.

Kamag ( Emir ) 481.

Kani't (Sair. Emir) 393- 397, 415.

Karabagek 379.

Karaca Ahmed 435.

Karadeniz 385.

Kara Hltaylar 479.

Karaman 400, 426.

Karaman ogullar1 396, 399, 4C1, 408,
436, 439, 452.

Karmatlar 443.

Kars 475 - 477.

Kastamoni 440, 444.

Katip Celebi 418, 426, 443, 444, 459.

Kaygusuz 421, 424,

Kayseri 455,

Kézerdn 435.

Kazeriniye (bak. Ishakiye, Miirsi-
diye ) 429.

Kazvin 476.

Kazvinl ( Asir al - Bilad miiellifi )
478,

Kazvini (bak. Mirza Mohammed).

Kefe 435, 446.

Kemal Ata 435.

Kemaleddin Kamyar 415.

Ken'an Paga 430.

Kermiyan ogullari 402, 410.

Kertler (Siilalesi) 479.

Kesrevl Tebrizi 466.

Keykaviis 1. (‘lzzeddin) 388, 463,
469, 483-485.

Keykavis IIL ('iz:eddfn) 393, 415,

426, 427, 429.
Keykavis (? ‘lzzeddin) 436, 439, 440.
Kilig Arslan IV (Ritkneddin) 392,
398, 455.

Kipgak Ulkesi 435.

Kinnm 430, 431, 434, 435, 439, 440.

Kisal 461, 467.

Komnenler (Siilalesi) 384.

Komnéne (Anne) 437.
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Koddma 419.

Konya 381, 392, 395, 397, 405, 413,
417-419, 453-455, 468, 483.

Korkut Ata 438.

Kremer (Von.) 419.

Kudayd 471.

Kussas (Halk hikdyecileri) 462.

Kigakt (Sair. Hakim) 482.

Kutalmig 474-476.

Kutbeddin Haydar 435.

Kutbeddin Sirazi 444, 455.

Kiitahya 455.

L

Lampron 403.

Langlois (V.) 403.

Larende 400, 436.

Lat (Put) 471, 472.

Létifeddin Zeki (Sair) 479.

Latin imparatorlugu (Istanbul) 401,
Latrie (Mass) 403.

Laurent ( j.) 383, 428, 477.
Lehler 439.

Leib (Bernard) 437.

Lokman (Selguklular'in ceddi) 475.
Lokman (Kissalar1) 462.

Lokman (Sehndmeci) 430, 431.
Léytved (J. H.) 380.

Mahin 438.

Mahmiid (Gazneli) 450, 470-473

Mahméd (b. Ibrahim. gazneli prensi)
449,

Mahmiid (Selguklu sultani) 476.

Mahmid (Kaggart) 474.

Mahmid (Va4z) 460, 461.

Mahmiid Hayrani (Seyh) 421, 423.
425.

Mahmiid [ (Sultan) 460, 461.

Malkara 406.

Manat (Put) 470, 472.

Marquart (j.) 474.

Mazenderan 418

Mecdeddin Ishak (Seyh) 484.

Medine 470.

Mehmed (Karaman oglu) 452, 453.

Mehmed I (Celebi Sultan) 426.

Mehmed Il (bak. Fatih).

Mehmed ( Yazicioglu) 430.

Mehmed Ferit Ugur 381.

Mekke 470.

Melik al-Nagir (Eyyiibiler'den) 392.

Meliksdh (Selguklu) 407, 450, 476.

Mélioransky 415.

Memlikler (Misir-Suriye imparator
lugu) 405, 408, 410, 414, 458.

Mentege ogullari 382, 436. 452.

Merv 480, 482,

Mes‘id (Gazneli) 404, 472.

Mes‘dd (Selguklu) 476.

Mes‘idd (bak. Giyaseddin Mes‘ud II).

Mes'idd Koman 381.

Mes‘id Sa'd Selman (Sair) 449.

Mevlana ( bak. Celdleddin Riiml).

Mevlevilik (bak. Celaliye) 383, 394,
422, 435, 451 - 453, 455.

Mezdek ve Mezdekiler 443.

Mez ( A.) 419,

Mikail ( Selguklu ) 475.

Mirhwand ( Ravzat al-Safd miel-
lifi ) 473, 479.

Misir 384, 408 - 416, 434, 488.

Mogollar 386, 390, 418, 419, 431,
437, 439, 440, 444, 452,

Mohammed (Peygamber) 389, 427,
435, 443, 462.

Mohammed ( Gazoeli) 472.

Mohammed b. Melikgah 420, 476.

Mohammed b. Yahyé (Imam al-Aim-
ma) 483.

Mohammed al-Hafib 442, 443.

Mohammed Aksarayt 389.

Mohammed b. Hindisgah 414,

Mohammed Kazvinl ( Mirza ) 405,
415,

Mordtmann ( J. H.) 428, 460.

Moritz ( B.) 380.

Mu‘arrif 462.

Mu‘ineddin Pervane 455.
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Mu'izeddin Sam ( Gurlu Sultan )479.
Mu'izzi ( Sair, Emir ) 482,
Muktafi li-Emrillah (Halife) 476, 479.

" Murad I. ( Sultan ) 426.

Murad II. ( Sultan) 389, 398, 426,
427, 429, 448.

Misa ( Selguklu) 475.

Mustafa ( Seyhoglu) 448.

Mustancid Billah ( Halife ) 476.

Mustargid ( Halife ) 476.

Muzafferiler (Siildlesi) 480.

Muzaffereddin Mes‘id b. Alpyiirik
( bak. Yavlak Arslan) 443.

Mieyyed Ay Aba (Emir) 482.

Miikrimin Halil Yinanc 381, 382,
392, 399, 410, 417, 459, 477.

Miirgidiye (bak. Ishikiye, Kazerdniye)
429,

Miizekkir 462.

N

Négir ( bak. Nasireddin Véa'iz)

Nasireddin Yahya (Emir. [on Bibl)
388.

Nasireddin Via'iz 442, 445.

Nagir li- Dinillah ( Halife ) 420, 462,
463, 468, 474, 483-485.

Nasreddin Hoca 435.

Necib ‘Asim 400, 410, 461.

Necmeddin Daye (bak. Necmeddin
Razi) 448.

Necmeddin Razi 441, 447, 448.

Negs'et Kdse 482.

Nicholson ( R. A.) 456.

Nihad Sami Banarl: 381.

Nigde 446.

Niksar 426.

Nizadm al-Miilk 448, 449, 476.

Nizami ( Sair. Gence'li) 478.

Nizami-i ‘Arazi 449.

Nisibir ( Nigabdr ) 480, 482.

Nuri ( Gengosman ) 380.

o, 0
Oguzlar (bak. Tiirkmenler) 465.

Oguz 1syam (Hordsédn'da) 476, 478,
483.

Orta Asya 383.

Orta oyunu 456

Osman ( Halife ) 435.

Osman Gazi 436 - 438.

Osman efendi 400.

Olcaytu (Sultan) 431.

Omer (Halife) 435.

Qmer (Emir) 426.

Omer Lutfi Barkan 406, 409.

P

Papa 439.

Paris (Gaston) 441.
Pelliot (P.) 431.
Perviz (‘Abbds) 473.
Pradelli 403.

Prasad (lshwari) 473.

Q
Quatremére (E.) 381.

Rahziler 434.

Rambaud (A.) 404.

Rasonyi (L.) 474.

Rasid Billah ( Halife) 476.

Ravendi (Miiverrih) 467,

Restdeddin (Vezir. Miiverrih) 408, 421.

Resid Vatvit (Sair ve miingi) 405.

Resm-i Cindyet 481.

Rey 476.

Rifat (Kilisli) 451.

Rieu (Ch.) 393, 394.

Ritter (H.) 451.

Romain Diogéne (Romen Diyojen) 476.

Romalilar 404.

Rosen (V.) 444.

Riim (diyar-1) 418, 436, 437, 447, 451,
455, 466, 467.

Riami 455.

Rumeli (Rim-ili) 430, 432, 438, 440.
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Rumlar (Bizanshlar) 390, 401, 427,
432.

Ruslar 438, 440.

Ritkneddin (bk. Kilig Arslan 1V.)455.

Riikkneddin al-urmevi al Konevi 445.

s
(5. 8.5)

Sadreddin Konevi 443.

Sadreddin Rabi‘i (Sair) 479.

Sa'deddin b. Taceddin ‘Ali al-Saveei
418.

Saint-Martin 467.

Sdkib Dede 453.

Sancar (Sultan) 505, 408, 450, 476,
478-482.

Sari Saltuk 430-440.

Saruhan 436.

Saruhan b. Ertugrul 438.

Sasani 406.

Schaeder (H. H.) 425.

Schefer (Ch.) 381, 392.

Schlumberger (G.) 379.

Selciik (Selquk) 474, 475

Selcuk Hatun 455.

Selguklular (Biiyiik. Hemen her yerde)

Selguklular (Anadolu-1. Hemen her
yerde)

Selim 1 (Yavuz Sultan) 400.

Selman (Hwace) 392, 399.

Sempat II. 464.

Senai (Sair. Hakim) 394.

Seyf al-Devle (bk. Mahmid b. ibra-
him).

Siderskiy (D.S.) 462.

Sinop 435, 484, 485( bak. Ceziret al.
‘Ussak )

Sipehsélar ( bak. Feridin ) 383, 421

Sivas 445

Sirplar 439

Smirnav 426, 431

Somnat 471- 473

Somnath patan (Somnat) 473.

Spuler (B.) 415, 418

Suriye 384, 392, 408, 410, 434, 458
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Siileyman ( Peygamber ) 476

Siileyman ( Kanuni Sultan ) 416

Siileyman Sah (b. Kilic Arslan IV.)
392

Siileyman $ah (Osmanhlarin Ceddi)
438

Siirmeli Cukur 438

$

Sahangah ( Seddadiler’den) 466.
Sahne (Horasan Oguzlari'na) 481.
Seddadiler 465 - 466.
Seddadiler ( Ani sibesi) 465, 466.
Sems al-Devle (bak: Tsgan $ah).
Semseddin Diindar Bey (Emir) 398,
Semseddin Isfahani ( Sahib) 415.
Serefeddin (b. Sa‘deddin al-Saveci)
418.
Serefeddin ( Hatir oglu) 455.
Serefeddin Yaltkaya 416, 452.
Sikari ( Miiverrih ) 381, 396, 399 -
461.

T
(T, T)

Tabari 461, 467.

Taceddin Hiiseyin 456.

Taeschner( F.) 380, 384.

Tafel 403.

Tatar memleketleri 435.

Tebriz 461, 463, 467.

Temiirtas, Paga 389, 416, 452.

Tevfik ( Ahmed ) 460,

Tevhid ( Ahmed) 579, 456.

Tevriat 465.

Thomas 403.

Tirmiz 480, 482.

Togan Sah b. Alp Arslan 449.

Tokat 426, 427, 445.

Tokiis, Tokis ( Hwarizmgah, bak,
‘Alaeddin ) 414 449.

Trabzon 427.

Tschudi ( R.) 424.

Tugrul Bey ( Selgukiu ) 450, 464, 475.

Tugrul Il { Selguklu) 476.
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Tuna 435, 440.

Tiéran zemin ( Horasén ) 479.

Tias 395.

Tiirkee 452 - 454.

Tiirkiye 416, 426, 453.

Tirkmenler ( Anadolu'da) 452, 455.

Tiirkmenler ( Horasin'da. bak. Oguz-
lar ) 480.

Tyan ( £.) 409,

u, U
(‘u, 4,)

Ulahlar, 440.

Ulu *Arif Celebi (b. ‘Arif) 422, 450.
Umur Bey ( Gazi ) 398, 399, 436 - 438,
Umur Bey ( Temiirtas pagazade ) 410.
‘Uzza (Put) 471, 472,

Unst ( Sair ) 381, 392.

V. w.

Vassaf 421.
Veled (Sultan) 422,441, 445, 450-456.

Wittek (P.) 380, 382, 403, 427, 455,
474, 475.

Y

Yakinsark 409, 413, 458.

Ya'kib (Kermiyan oglu) 410.

Yércani (Sair) 396, 399, 400.

Yavlak Arslan ( bak. Muzaffereddin
Mes'dd b. Alpyiiriik) 443, 444.

Yuan (Giireil) 466.

Yisuf (Selguklu) 475.

Yisaf (Yasufi. Sair) 441, 446.

z
(Z, 2,2, 2)

Za'im al-Ceys 455.

Zambaur (E.) 449.

Zanadika 443,

Zeki Velidi Togan 418-420, 444.
Zerkib-1 Strazi 475,

Zeydén (Corct) 419.

Zill-Alldh 479.

Diizeltmeler

Sahife Satir Yanhsg Dogru
381 16 Baranh Banarh
382 34 archéologigue archéologique
384 19 Taechner Taeschner
388 30 Al-‘Ala‘iya Al-‘Alaniya
391 31 Seltsenkengeschite Di Seltschuken Geschichte
391 32 den des
391 32 1941 1943
397 16 Kegip Kagip
408 16 Karl John Karl Jahn
415 28 Melioranki Melioranski
426 23 *Arif ‘Ali ‘Arif ‘Ali
432 26 yedi y1 yedi nil
439 23 k geklini ilk geklini
453 40 [pCATEY alizdan
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UMUMI BIR BAKIS (379-458).
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cuklular Sahnamesi [I:[ waice Dehhani. XIIL asir] (396); C. Selguknime [A h-
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asir] (477); Mesneviler ve Divanlar (448); Sultan Veled Divdn: [XIII. asir] (451).

I. ANiS AL-KULUB (459-485).
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