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GIRIS

Bu makalede Osmanl Devleti’nin kurulusundan Tanzimat Fermani’nin
ilan edildigi 1839 yilina kadar devam eden ve hukuk tarihi bakimindan kla-
sik devir olarak bilinen zaman zarfinda mahkeme kararlarinin kontrol usul
ve tegkilau incelenmeye ¢ahsilmisur. Oncelikle belirtilmelidir ki Osmanh
hukuku, islam hukuku tatbikatindan baska bir sey degildir ve bu hukukun
usul ve prensipleri Osmanh Devleti'nde de aynen ve hatta gelistirilerek uygu-
lanmsur. Ulkemizde Islim hukukunda oldugu gibi, Osmanh uygulamasinda
da mahkeme kararlarinin kontrolii ile ilgili mustakil hi¢ bir ¢cahisma yapil-
madif1, ancak genel tarih ve kurumlar tarihi ile ilgili arasurmalarda konuya
kisaca deginildigi gérulmektedir. Arsiv vesikalari da bu konuyu yeterince ay-
dinlauci durumda degildir. Oyle ki, arsivlerdeki hiikimlerde yalnizca dava-
nin safahat 6zetlenip tarihgesinden bahsedilmedigi icin, hitkmiin birinci
derecede mi, yoksa istinafen mi verildigini anlamak imkani ne yazik ki cogu
zaman bulunmamaktadir. Bununla beraber yeri geldikce gerek Istanbul Ser-
iyye Sicilleri ve gerekse bilhassa Bagbakanlik Osmanh Arsivi'ndeki vesikalar-
dan olabildigince istifade edilmistir. Ayrica tegkilat tarihleri, siyasetnameler,
adaletnameler, hiauratlardan faydalanilmig, yakin devirlerde konuyla ilgili
kaleme alinan eserlere bagvurulmustur. Makalenin birinci bolimiinde klasik
devir Osmanh adliyesi hakkinda genel bilgiler verilmis; ikinci bolimde ise
Osmanh hukukunda mahkeme kararlarinin kontrolii mahiyet bakimindan
incelenerek bu is igin getirilmis usullerin 6zellikleri Gizerinde durulmustur.
Uctincii boliimde mahkeme kararlarinin kontrol mercileri, son bdlimde ise
mahkeme kararlarina itirazin etkisi anlatilmigtir.

Mahkeme kararlarinin kontrolii (bugtnki adiyla kanun yollar1) Islam
hukukunda da vardi; ancak Bau hukukundaki kanun yolu usullerinden biraz
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farkliydi. Oncelikle bugiinki sekliyle istinafa rasttanmamaktadir. Ciinki bir
kere Islim hukuku cografyasinda Avrupa hukukundaki istinafi doguran
amillerin basinda gelen feodalite yoktu. Tarihi bir gercektir ki, Avrupa’da
krallar, feodal beylerin bakuklari davilara yeniden bakarak bunlarin yarg
yetkisini kirmak ve hukuku merkezilestirmek maksad ile istinaf ve temyiz
muesseselerinden faydalanmisti. Ayrica Batt hukukundan hayli farkh bir ya-
piya sahip olan Islam hukukunda hakimler benzer hadiselerde cesitli hukuk
ekollerine éit hitkiimleri uygulayabilirlerdi. ictihad ile ictihadin bozulamaya-
cag1 prensibi geregi, bir mahkeme hitkmiiniin digerine tstiinliigii yoktu. Ay-
rica islim hukukunda da, monargilerde rastlandif tizere, hakimler hiikiim-
darn yarg otoritesini onun adina kullanan vekillerdi ve aralarinda hiyerarsi
s6z konusu degildi, bir bagka deyisle biitiin mahkemeler esit statiideydi. Di-
ger yandan ister istemez hakimlerin kendilerini tiyin eden siyasi otoritenin
hiyerarsik yapisinin etkisi alunda kalmasi da bu hukuk sisteminde kanun
yolu mekanizmasinin siyasi otoritenin yapisina paralel dogmasina ve gelis-
mesine sebep olmustur. Nitekim Islim hukuku ve bunun klasik devir Os-
manh uygulamasinda hakimler belli yarg: cevrelerinde hilkmetmekle gorev-
lendirilmis bagimsiz birer hukuk otoritesi oldugu ve devlet baskani bile bun-
lara belli istikamette karar vermeleri hususunda baski yapamadig igin ha-
kimlerden sikiyet ile hiikme itiraz bir arada degerlendirilmis, bir mahkeme
hitkminiin hukuka aykinhg: kanaati dogmugsa hiikkmii veren hakim kendi-
sini tdyin eden devlet baskanina, dolayisiyla hitkiimdar divan1 ve bir idare
mahkemesi mahiyetindeki divan1 mezilime sikdyet olunmus, bunun netice-
sinde hitkiim de kontrol edilmistir. Dolayisiyla hukuka aykir1 hiikiimlerin
eski Roma’daki gibi, zaten bastan beri baul oldugu béyle bir sistemde, mah-
keme kararlarinin kontrol edilip dizeltilmesinden ¢ok, hikimlerin kontrol
edilip gerektiginde gérevden ahnmalan ve hatta cezilandirilmalan tercih
edilmistir. Islim tilkelerinde, ezciimle Osmanli Devleti'nde kadilar cemiyette
saygin bir yeri olan, saglam bir hukuk bilgisiyle donanmis kimselerden tiyin
edilerek muhtemel adaletsizliklerin éniine ge¢mek istenmistir. Halk da ¢o-
gunlukla bunlara giivenmistir. Her ne kadar teorik bakimdan baglayic1 ol-
masa da fetva kurumu, ayrica mahkemelerin aleniyeti ve sithidii'l-hil deni-
len kimselerin mahkemede hazir bulunarak hitkmii imzalamalari, hakimleri
hukuka uygun davranmaya sevkeden baglca amiller olmustur. Toplum haya-
unin ve hukuki ihtilaflanin basitligi, muhakemenin ve mahkeme kararlarinin
da fazla cetrefil olmamasi sonucunu dogurmustur. Hiikiimlerdeki hukuka
aykinhk, hukuk normunun yanhs uygulanmasindan degil, hikimlerin zaman
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zaman hukuka aykinn davranmalarindan (rigvet alma, taraf tutma, davaya
bakmama gibi) dogmugtur. Biitiin bunlar, kanun yollarinin bilhassa istinaf
kurumunun bugtinki anlamiyla gelismesine elvermemigtir. Bununla beraber
modern miiellifler, Islim hukukunun giiniimiizdeki haliyle istinafa elverisli
oldugu goriisiindedirler. Islim hukukunda istinaf vardi, ancak devlet bagka-
ninin izniyle tatbik edilebilirdi. Béylece bu iki gortigiin aras: uzlagturilabilir.

Islam hukuku ve bunun klasik dénem Osmanl uygulamasinda, hukuka
aykin mahkeme kararlarinin kontroli i¢in kendisine has bir takim yollar ka-
bul edilmisti. Oncelikle hatih verilmis bir mahkeme hitkmiinii, o hitkmii ve-
ren hikim bizzat veya talep tlizerine diizeltebilirdi. Hikimin buna yanasma-
masi veya bunun miimkiin oclmamasi durumunda, o hiikiim bir baska ha-
kime gotiiriilerek hukuka aykin oldugu ortaya ¢ikarsa yeniden o diavaya baki-
labilirdi. Nihayet devlet bagkam (halife, hiikiimdar) ve vililerin divan-1 me-
zalim adiyla kurduklan yargs mercileri de halkin bu yoldaki sikdyetlerini in-
celeyip karara baglardi. Goriiliiyor ki hitkiimdar, diger klasik hukuk sistem-
lerinin hepsinde oldugu gibi hakimleri ve kararlarin1 kontrol ve gerekti-
ginde bozma yetkisini elinde tutmugtur. Ayrica Islim hukukunda devlet bas-
kam (hiikiimdar), sahip oldugu yarg otoritesini kullanmak tizere genellikle
kadyii'lkudat (Osmanlhilarda kazasker) veya nadiren valiyi vekil eder, bunlar
da kadilan tayin ederdi. Ayrica kadilar da davalann ¢oklugu, yarg: ¢evresinin
uzaklhif1 gibi durumlarda naib goérevlendirebilirdi. Bu kigiler sirayla birbirle-
rinin ndibi, yani vekiliydiler ve her birisi naibini ve dolayisiyla kararlarini
kontrol ve gerektiginde bozma hakkina sahipti. Iste bu, Islim hukukunda ve
bunun klasik dsnem Osmanl uygulamasinda kanun yollarinin esaslarindan
birini olusturur. Bununla birlikte bu durum, hakimlerin bagimsizlig1 prensi-
bine golge diisiirmemistir. Miilki amirler hi¢bir zaman hakimlerin amiri ko-
numunda degildi. Giinki hakimler dogrudan kendisini tiyin eden ve devle-
tin yasama, yliritme ve yargi fonksiyonunu elinde tutan makama, yani devlet
bagkanina (hikiimdara) baghydi. Kald: ki devlet bagkan: bile gerekce gos-
termeksizin hakimlere verdikleri hiikiimleri degistirmeleri veya kendi arzu-
lan yéninde hiikiim vermeleri hususunda emretme hakkimi haiz bulunmu-
yordu.

Mahkeme kararindaki hukuka aykinliklar, hukuk normunun yanhs tat-
biki, hikimin hilkmederken ihtisas1 disina ¢ikmasi, hiikiim sebeplerindeki
hatilar ve hikimin tdhmet alunda davranmas: geklinde tezahiir ederdi.
Kendisine bagvurulan makam hitkmiin hukuka aykir1 oldugu kanaatine va-
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rirsa bunun -eski Roma’daki gibi- bastan itibaren baul oldugunu tesbit ede-
rek yeniden davaya bakip sonuglandirir yahud duruma gére hiikmii veren
veya bir bagka mahkemeye havile ederdi. Buna istinaf denirdi, bir bagka de-
yisle istinaf temyizden sonraydi. Usuliine uygun olarak gériiliip ¢6zilmiis bir
davanin tekrar goriilmesi ancak devlet bagkaninin maslahat gézeterek vere-
cegi izinle olurdu, bunun neticesinde verilen hikkiim hukuka uygun ise tas-
dik edilirdi. Hiikme itiraz prensip itibariyle infazi durdurmamaktaydi. Ancak
agir cezi davilarinda resen ve resmen temyize benzer bir durum sé6zkonusu
oldugundan infaz tehir edilirdi. Itiraz yerinde gériildiigii takdirde gerekirse
devlet hazinesinden tazminde bulunulur, bilahare ilgililere riicu edilirdi.

I. KLASIK DEVIRDE OSMANLI ADLIYESI

Daha 6nce de soylendigi gibi, Osmanh Devleti'nde, adli tegkilat ve usul-
lerin Islam hukukuna gore diizenlendigine siiphe yoktur. $u kadar ki Os-
manlilarda bu tegkilit ve usuller geligtirilmis ve kendine has baz1 yeni kurum-
lar olugturulmustur?.

Osmanh hukukunda yarg: otoritesi padisahta olup, padisah bu yetkisini
kadilar aracihgiyla kullanmaktaydi. Dolayisiyla padisahin yarg: yetkisini kadi-
lara devrinin vekilet akdi ¢ercevesinde cereyan ettii Osmanh hukukunda,
miivekkil (padisah), her zaman vekilinin (kadi’nin) hitkiim ve tasarruflarim
kontrol ve gerektiginde iptal etme; gerekirse bizzat yeniden yargilama yapma
veya bir bagkasini bu isle gorevlendirme yetkisini teorik olarak haizdir. Os-
manh Devleti’'nde de ilk olarak Osman Gazi tarafindan kadilar tiyin edilmis;
Sultan I. Murad zamaninda da énceki Islim devletlerindeki kadiyii’l-kudath-
g1n benzeri kazaskerlik kurumu ihdis edilmis, kadilann tiyini aruk bu ma-
kamun teklifiyle olmustur. Daha sonra bu makam Rumeli ve Anadolu kazas-
kerligi olmak tizere ikiye ayrilmigur. Bunlar Osmanh Devleti’nde ilmiye sinifi
adi verilen ve kaza, fetvi ve tedris (6gretim) isleriyle ugrasan simifin bagi; ay-
rica kadilann zad igleri ve haklanyla ilgilenmekle gorevliydiler. Osmanh 1l-
kesi kaza adin tagiyan yarg: cevrelerine taksim edilmigti. Bunlarin her birine
medreselerin yiiksek siniflarnndan mezun olmus tistiin ahlak ve ilmi ehliyet
sahibi kimselerden iki yilligina kadilar tayin edilirdi. Mekke, Medine gibi
miiteni yerlerde bu siire bir yildi. (Glniimiizde noterlikte oldugu gibi) si-

! Konuyla ilgili etrafl bilgi igin bkz. ismail Sem’i: Usuli Muhakemenin Tarihgesi, Ist. 1324;
fsmail Hakki Uzuncargii: Osmanh Devietinde Ilmiye Tegkilat1, 3.b, Ank. 1988, 83 vd; Halil fnal-
ak: "Mahkeme”, slam Ansiklopedisi ({A), VII/149; Yusuf Halacoglu: Osmanlilarda Deviet Tes-
kilati ve Sosyal Yapi, Ank. 1991, 109 vd; {Iber Ortayh: "Osmanh Kadisi”, Ankara Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C:XXX, S: 14, 1975, 117-128; M. Akif Aydin: Tirk Hukuk Tarihi, 2.b, Ist.
1996, 87 vd.
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rada bekleyen herkesin goreve tiyin edilebilmesi ve kadilarin gittikleri yer-
lerde halkla i¢li-dish olmalarina yol agmamak maksadiyla tesbit edilen bu bir
veya iki yillik siire sonunda kadilar merkeze gelerek yeni bir goreve atanma-
larim1 beklerlerdi. Bu bekleme siresinde de nazari bilgilerini gelistirebilir,
boylece teori ile pratigi birarada yiiriitme imkani bulabilirlerdi. Kadilar 6n-
celeri kazaskerin arzi ile padisah tarafindan tiyin edilirken, Fatih Sultan
Mehmed devrinden itibaren kazaskerin teklifi (izerine veziridzamca tayin
edilmeye baslanmisur. Baz1 biiyiik kadiliklara (mevleviyyet), XVI. asirdan
sonra giderek kazaskerligin 6niine gegerek ilmiye sinifimin bast durumuna
gelen seyhiilislimhik makaminin teklifi (izerine veziridzam tiyinde bulun-
mugtur?,

Isleri yogun olan yerlerde kadilar kendilerine kadilik vasiflarim1 haiz
kimselerden vekiller secebilirlerdi. Bunlara niib denirdi. Kimi zaman uzak
yerlere tdyin edilen kadilar gérev yerlerine gitmeyerek merkezde kalir ve yer-
lerine naib tiyin ederlerdi. Onceleri kadilarin muayyen maaslan yoktu, én-
celeri vakif gelirleriyle ve bilahare de mahkeme gelirleriyle gecinirler, yanla-
rindaki ndib, kitip, muhzir ve miibasir gibi gérevlilerin maaglarim da kendi-
leri kargilarlardi. Kadilar, dava gérmenin yanisira, bulunduklan yerin idare,
maliye ve belediye islerine de bakarlard: O devirde muayyen mahkeme bina-
lar1 yoktu. Kadilar ya evlerinde veya camilerde dava dinlerlerdi. Hatta bazen
yolda giderken bile kadiya basvurup davasim arzedenler olur, hemen ayak
tizeri dava gérulip karar verilirdi. Kadilar birbirlerinden riitbe ve gelir ba-
kimindan ayrilirlardi. Bunun disinda aralarinda bir hiyerarsi s6z konusu de-
gildi. Mahalli idareci ve miilki dmirlerin de kadilar lizerinde denetim yetkisi
bulunmuyordu. Kadilar merkezden tiyin edilir ve dogrudan merkezle ya-
zigmalanm yiritirdi. Mahkemelerde, fikih kitaplarinda kodifiye edilmis Is-
lam hukuku uygulanir ve verilen hitkiimler derhal kolluk gérevlileri
(merkezde ¢avusbasi, tasrada subasi vs.) tarafindan yerine getirilirdi. Verilen
karara itirazi olan bunu bagsehirdeki Divan-1 Hiimdyun'a gotiirebilirdi. Di-
van hitkkmii inceler, hukuka aykirilik gériurse davay yeniden gorilmek tizere
ya hiikmii veren veya bagka bir mahkemeye génderir, yahud da davaya bizzat
kendisi bakarak neticelendirirdi. Divan’in kararina karsi da herkesin padi-
saha bagvurma hakk: vardi.

Bu devirde Osmanh Devleti’'nde her kaza ¢evresinde bulunan ve kadila-
rin bagkanhk ettigi ser’iyye mahkemeleri disinda merkezde bulunan Divan-
Hiimayun, veziridzam divanlan ile kazaskerlerin, ayrica esnaf lizerinde lonca

2 Kadilik mesleginin korunmas: igin miivell ve kad: tdyinlerine sadrlar (kazaskerler) ile
izinli vezirlerden bagkasinin kangmamas: hususunda belge. Bagbakanhik Osmanh Argivi (BOA)
Cevdet-Adliye, no: 6116, tarih: 3 Ca (Cemizilevvel) 1189 (2.VIIL.1775).
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ve benzeri meslek tegekkiilleri ile muhtesiblerin, mali konularda defterdarla-
rin, askerler tizerinde yenigeri agas: ve kaptan-1 deryilann, tarikat mensup-
lan Gizerinde seyhlerinin, Hz. Peygamber soyundan gelenler tizerinde naki-
bulesraflarin, 6te yandan tagralarda -bilhassa umar ve araziyle ilgili konu-
larda- beylerbeyi ve sancakbeyleri divanlarinin da bir takim yarg: yetkileri
vardi.

II. MAHIYET BAKIMINDAN MAHKEME KARARLARININ
KONTROLU

Yukarida da gectigi lizere, zaten Avrupa’da ciri feodalite usuliine ya-
banca olan Osmanh Devleti'nde mahkeme kararlarina kars: itiraz mekaniz-
masi, bilhassa istinaf, otoritenin merkezilesmesi icin gerekli gérillmemistir.
(Cinki 6nemli sayllan déavilar icabinda merkezdeki mahkemelerde goriile-
bilmekteydi, hatta denilebilir ki, bu mahkemelerin i yiki oldukca fazlaydh.
Devletin yarg: fonksiyonu ¢ogu zaman neredeyse bizzat merkezdeki mahke-
meler tarafindan yerine getirilmekteydi. Mahalli mahkemeler, -asagnda acik-
lanaca@ tizere- cesitli sebeplerle bilhassa ceza davalarinda ¢ogu zaman da-
vayl merkeze havile eder, kendisi de daha ¢ok nizisiz yarg ile ugragir, bir
bagka deyisle noter fonksiyonuyla yetinirdi. Dolayisiyla tist kontrolii yapacak
olan yargi mercii, zaten birinci ve son derecede dava dinleyip karar vermis
oluyordu.)

Osmanl Devleti'nde de kadilar muhakeme bakimindan birbirleriyle esit
statiide olup aralarinda hiyerarsi sézkonusu degildi. Ancak aralarinda riitbe,
maag, mansip bakimlarindan farkhilik vardi®. Bununla beraber islim huku-
kunun 6nceki tatbikatinin aksine Osmanh Devleti'nde bir adli hiyerarsinin
varhi fikrini savunan yazarlar da vardir. Bunlara gére adli hiyerarsinin var-
hig, Abbasilerde oldugu gibi Osmanhlarda da zayf da olsa kanun yolu me-
kanizmasina rastlanmasina imkan vermigtir', Nitekim bu gériiste olan miiel-
lifler tist dereceli kadiliklarin (mevleviyyet) diger kadi hiikiimlerine kars: gi-
dilebilecek temyiz ve istinaf mahkemeleri oldugunu séylemiglerse de® bunu

3 Inalcik, Mahkeme, 150; Mustafa Akdag: Tirkiye’nin fktisadi ve Ictimai Tarihi, ist. 1974,
1/402.

4 Martin Shapiro: “Tslam and Appeal”, California Law Review, Vol: 68, 1980, 373, 381.

% J. H. A. Ubsicini: Tirkiye 1850, Trc: C. Karaagach, fst. sz, 1/69; Ubsicini: 1855'de Tiirkiye,
Tre: A. Diiz, Ist. 1977, 1/24; Albert Howe Lybyer: Kanuni Sultan Siileyman Devrinde Osmanli
Imparatorlugu’nun Yonetimi, Trc: Seckin Cilizoglu, fst. 1987, 206. Bu yazarlann sézii gegen dii-
glinceye varmalaninin sebebi yudur ki, bir kadi hiikkmii eyilet divamina gétirildiginde, bunun
hukuka aykin oldugu ortaya gikarsa ve gerekli goriilirse bu divanda hizir bulunan ve toprak
kadisi denilen belde kadis: o diviya tekrar bakabilmekteydi. Burada eyilet divani Divana Hi-
méiyun'un kigik bir 6rnefi gibi gorev yapmaktayd:. Belde kadis: ise hiikmil veren kadi’min
imiri veya st mercii mevkiinde degildir. Bunun déiviya bakmasi, eyilet divaninin
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kabul etmek pek mimkin degildir. Clinki Osmanh Devleti'nde kadilar esit
statildeydiler, aralarindaki farklihik kidem, mansib ve maag bakimindandi.
Boyle olunca Osmanl Devleti'nde padisah emri ve izni bulunmaksizin, bir
kad: hitkmiiniin hukuka aykin oldugu gerekgesiyle bir bagka kad: 6niine go-
titriilmesine prensip olarak imkin yoktu. Bununla beraber Misir'da bu usul
1786 yilinda olaganiistii yetkilerle ve asayisi saglama goreviyle bolgeye gon-
derilmis olan Kaptan-1 Derya Cezayirli Hasan Pasa tarafindan cikarilan bir
emirnimeyle kaldirlincaya kadar tatbik edilmistir, Misir’da, Fransiz isgali si-
ralarinda kazasker divani, mahkeme kararlan igin bir kontrol mercii olmus-
turd,

Ote yandan Osmanh Devleti'nde yarg: yetkisi mekan ile de kayitlandi-
gindan, bir baska deyisle kadilar ancak tdyin edildikleri yarg: ¢evresindeki
(bu mahalle de kaza denilmektedir) kisilerin davalarim gérebileceklerinden,
baska bir yarg: gevresine ait davay -kendiliginden veya taraflarin talebi tze-
rine- gormeye bu bakimdan mezun degildiler’. Bu sebeple Osmanh huku-
kunda istinafin gelismemesini, kadilarin hiikiimlerinin yazih bulunmamast,
bunun i¢in de o hiikiimden tatmin olmayan kimsenin bu hitkkmii yok farze-
derek bir bagka kadiya gidip hiikkiim ¢ikartabilmesi imkinina baglamak
dogru degildir. Kald: ki mahkeme kararlan titizlikle kaydedilirdi. Bu sebeple
bir mahkeme tarafindan usuliine uygun bakilip neticelendirilen bir dava
hakkinda kaziyye-i muhkeme (kesin hiikiim) meydana gelirdi. Artuk bu dava
aym veya baska bir mahkemeye gétiiriilemezdi. Bunun istisnas: merkezdeki
Divan- Hiimayun’dur. Divan, zaten esit derecede olagan bir mahkeme degil;
bir iist yargi merciiydi. Her cesit diviya bakmak hususunda padisah tarafin-
dan genel izinli kabul edilirdi.

Ser'i hukukta, kadilarin naib gérevlendirmelerine izin verilmigtir. Os-
manh Devleti'nde de béyleydi. Ancak bunlardan Anadolu ve Rumeli'ndeki-
lerin kazasker tarafindan tasdiki gerekirdi. Istanbul'daki kadilarin naib tayin-
leri ise Istanbul kadisi tarafindan tasdik olunurdu®. Kadilar, kazaskerin, do-
layisiyla padisahin naibiydiler. Merkezde oturan kazaskerler tasrada kaza go-

(beylerbeyinin=vilinin) emir ve tensibiyledir, nitckim islim hukukunda istinaf ancak veliyyi-
lemrin (vali, sultan) emriyle, izniyle mimkindar.

6 H. A. R. Gibb & Harold Bowen: Islamic Society and the West, Vol: 1, Part II, Oxford Uni-
versity Press London 1969, 132. Farki mezheplerden insanlann yasadis Misir'in durumu ozel-
dir. Daha sonra da agiklanacaf tizere, burada dért mezhepten kadilar gorev yapar, verdikleri
kararlar kidiyilkudat da denen Hanefi mezhebindeki Misir kadisina belli araliklarla bildirilirdi.
Mahkeme kararlanna itiraz ise Divan4 Himéyun'un érnegini teskil eden Divan-1 Ali'de yapilirda.
Ahmed Akgiindiz: Osmanli Kanunnimeleri, ist. 1993, VI/68, 177 vd.; Gibb & Bowen, 129.

7 [nalcik, Mahkeme, 149.

8 Gibb & Bowen, 124; Robert Mantran: 17. Yiizyihn fkinci Yansinda Istanbul, Trc: M. A. Ku-

ligbay- Enver Ozcan, Ank. 1990, 1/134-135.
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revini yerine getirmek tizere vekiller tiyin ederdi. Nitekim naib s6zii de vekil
manisina gelmektedir. Kazasker de padisahin niibi mevkiindedir®. Bununla
beraber genellikle kazilarda adli isleri goren hikimlere kad: denildigi icin
ancak bunlarin vekillerine niib adi verilmistir. Osmanh Devleti’nde klasik
devirde o beldenin yerlilerinden naib tiyini yasaku; ancak Tanzimat'in bas-
larinda 1838 tarihli Tarik-i [lmiyye’ye Diir Cezi Kanunnimesi ile bu yasak
kaldirilmisur ', Ister kaziya mezun bulunsun, isterse bulunmasin, islim hu-
kukundaki vekalet akdi ¢ercevesinde tiyin edilen niibler, miivekkil vekilini
kontrole yetkili oldugu gibi, kendilerini tiyin eden makamin kontrolii alun-
daydilar'!. Verdikleri her ¢esit adli hitkkmii, bagh bulunduklan kadilara ma*
ruz seklinde arzederlerdi. Bu da, kadilar bu ma'ruzlan tedkik ve tasdik ettik-
ten sonra hiikiimlerin infaz olundugunu akla getirmektedir'?. Ancak muh-
temeldir ki, Istanbul gibi her biri miistakil mahkeme halini almig bir ¢ok na-

9 M. Zeki Pakalin: Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligi, fst. 1983, 11/644. Vikia
niib sézii n-v-b kokinden tiremigtir. Nevbet, ayn1 zamanda bir isi nébetlese yapmak, nébet bek-
lemek méinisina gelir. Niiblerin de yarg isini nobetlese yerine getirdiklerinden bu ismi aldik-
lan diiglintlebilir,

10 Aydogan Demir: “Osmanli Devleti'nde Naiplik”, Tarih ve Toplum, S: 132, Aralik 1994,
51-52. Yerliden niib tiyini memnu oldugu halde Sarkikarahisar'in Baylaml kasabasina asil me-
mur olan kad: gitmeyip yerliden niib tiyin ettigi icin kasaba ahilisinden kazaskere emir veril-
mesi hakkinda istidd. BOA Cevdet-Adliye, no: 4439, tarih: 24 Ca (Cemazilevvel) 1195
(18.V.1781); Konige nihiyesine yerli Guhacioglu Ahmed Efendi’nin tiyin edildigi ve bunun zi-
lim ve miirtesi oldugundan bahisle Saraybosna kadisina emir yazilmas: igin ahiliden arzihal.
BOA Cevdet-Adliye, no: 2295, tarih: 20 Z (Zilhicce) 1195 (1781).

U flber Ortayh: *Osmanli Kadisimin Tagra Yonetimindeki Rolii Uzerine”, Amme idaresi
Dergisi,C: 9, S: 1, Y: 1976, s: 98. [stanbul'da 1599 yihinda Eminénii’'ndeki Yeni Cimi ingd edilir-
ken etrafda bulunan bir kilise ve havra, bedeli 6denip saun alindiktan sonra yikilmigti. Rumlar
buna karsilik olmak tizere bir kilise yapilmasi icin Mahmud Pasa niibinden hiikim de aldilar ve
kiliseyi inga ettiler. Sira Yahudilere gelince ig ortaya ¢ikt. Mahmud Paga mahkemesi niibinin
hiikmii [stanbul kadisinca imzalanmadif icin zaten gegerli sayilmad. istanbul kadisi Es'ad
Efendi niibi huzuruna ¢aginp azarladi ve azletti. Rumlarin hukuka aykin olarak yaptirdiklan ki-
lise de yrikanldi. Cimi’in ingas: sirasinda etrafdaki arsalarin satin alinmasinda usulsiizliik yapan
bind emini de gorevinden alindi. Ahmet Refik: Kafes ve Ferace Devrinde Istanbul, ist. 1998,
115-116.

12 Abdilaziz Baymndur: [slam Muhakeme Hukuku-Osmanl: Devri Uygulamast, ist. 1986, 18,
90. “Ma’riiz: ....katl-i mezbirun mu’cib-i kisas olmagla miicebiyle zevce-i mezbiire kebire olub
haml-i mezkirun vilidesi olmagla talebiyle ve ehin-1 mezkirin dahi bi’l-veliye talebleriyle kitil
mezbir Ismiil Bese'ye kisasen kaved iktizi eyledigi sekiz giin mukaddem Mahkeme-i Bib’da
zabt ve tescil olunmugdur. Fermin- alilerine imtisilen huzur ililerine i'lim olunur. Fi 16 Zil-
hicce 1160 (1747)" istanbul Ser’iyye Sicilleri, istanbul Bib Mahkemesi, 2/192/78. *....mezbir
sipihi el-Hacc Mustafi’ya mezbiir Ahmed Aga’nin talebiyle ser’an hadd-i kazf olan seksen dege-
negin darbi lizim geldigi huzur- alilerine i’lim olundu. Fi 24 Rebiilevvel 1180 (1766)". istan-
bul Ser'iyye Sicilleri, Istanbul Mahkemesi, 1/25/142. Niiblerin tuttuklan zaitlarin sonu hep bu
klige ifadelerle biter: “Fermin-1 ililerine imtisilen huzur- ililerine i'lim olunur.” veya
“..hususunda emr ii ferman hazret-i men lehii'lemrindir”.
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iblikten mitesekkil kaza gevrelerinde, bu tedkik ve tasdik isi cogu zaman
formaliteden ibaret kalmistir. Eldeki vesikalardan da anlasildigina gore, Os-
manh niibleri daha ziyade bir ¢esit miistantik (sorgu hikimi) olarak ¢als-
mislardir. Oyle ki kimi zaman davi ile ilgili kesf ve tahkikatta bulunup bunu
rapor haline getirmigler; kimi zaman taraflar arasinda sulh temin etmisler;
kimi zaman da ceza davalanyla ilgili olarak ilk sorugturmalan yapmug, taraf ve
sahidleri dinlemis, delilleri degerlendirerek kanaatlerini kadiya bildirmisler-
dir. Bitiin bunlar ma’ruzlarda yer almigtur. Dolayisiyla da kadilarin, naibler
icin bir Gst kontrol mercii olma durumu teoride kalmisur.

Osmanl kadilan, ilk asirlarda, Abbasi ve Selgukilerde oldugu gibi, hep
Hanefi mezhebindeki hukukgulardan tdyin olunmustur. Bunlar da dolay-
siyla mezheplerine uygun kararlar vermis, ancak zaman zaman ihtiya¢ ol-
dukga $ifii mezhebinde naibler de tiyin edilmigtir!®. XVI. asirdan itibaren
yarg birligini temin endisesiyle, kadilarin mutlak olarak Hanefi mezhebine
gore hitkmetmeleri emredilmistir. Baz1 miiellifler kadilarin taraflann istedik-
leri mezhebe gore hitkmettiklerini yazmiglardir', Ancak kanunname ve kadi
beratlarindaki bilgiler bunu dogrulamamaktadir'>. Hatta kadilar Hanefi

12 fnalak, Mahkeme, 151; Aydin, 99.

14 fnalcik, Mahkeme, 151; Coskun Ugok: “fslam Hukukunun Temel Kurallarindan Igti-
hatla Ictihat Nakzedilmez”, Imran Oktem’e Armagan, Ankara Hukuk Fakiiltesi, Y: 1970, s: 45;
{lber Ortayl: "Osmanli Sehirlerinde Mahkeme”, Billent Nuri Esen Armagam, Ankara Hukuk
Fakultesi, Y: 1977, s: 245-264.

15 Uzungargih, limiye Teskilau, 86,113. Biiyiik Osmanli hukukgusu Ebussuud Efendi'nin su
fetvis: dikkat gekicidir: "Zevci nibedid olan Hind nafakaya aczi olicak teseffu’ edip $afii kadis
tefrik edip zevc-i dhara varsa, ba'dehu Zeyd gelse zevcesin geri alabilir mi? Elcevap: Alamaz.
Ahmed. Cevab+ Ahar: Tegeffu' hususu Diyir-1 Rumda céri olmaya deyu men™i sultani viki' ol-
mugtur. Ebfissu'ud.” M. Ertugrul Dizdag: Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin Fetvilar, 2.b, fse.
1983, 44; Akgindiiz, IV/40. * Sehrizor beglerbegisine ve Harir i Diveyn kadisina hikm ki: Sen
ki kadisin, mektub génderib senden akdem gelen kudit cendan icri-y ger'-i serife kadir olma-
yub ckseriyi $ifi'i mollalan kendii baglarina mesilih gérirler imis. Hild bu ddilerine sadaka
olmagla vildyeti mezbiirede sancakbegi olanlar ser'i gerife muti’iin olub likin Molla Silih nim
kimesne gice ile kadiyye dinleyiib ve kendi basina nikih igiin icizet virib enkiha mibisereti
seniinle olmas: berati himiyunda mukayyed iken inid idiib Molla Sirtiye ve Molla Hiiscyn Ali
ve Molla Ibrahim ve bazi fakihler kendii baglarina kadiyi dinleyib her vechile mahsul kaziya
kendiler mutasarnf olub ve bazilar bili-hikm-i himiyun miifti olub ve bazilar dahi niib nasbo-
lunmanug iken kendii baglarnina kadihk idib eimme-i Hanefiyye hilifina hikm idib kudit ma’-
zill oldukda Molla Silih ve gayn sicillitlan kangdurduklann bildirdigin eclden buyurdum ki:
hiikm-i gerifiim varicak umiir+ enkiha ve sdir kadiyi-n ger'iyyeye berat-i serifimle kazdya muta-
samif olmayanlan kanigdurmayub viliyet kadilanina gérdiirub ol bibda ser’-i serife ve emr-i mii-
nife mugidyir kimesneyi dahl ii tearruz itdiirmeyesiz, eslemeyenleri sekidiib men‘le memnu’ ol-
mayanlan ismleri ile yazub bildiiresiz. 26 Rebiiilevvel 972 (1564) " BOA Mithimme Defteri (MD)
6/328.
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mezhebindeki zayf goriislerle dahi hikmedemezler!®, ancak bazen Hanefi
mezhebindeki goriislerden birisiyle hiikmetmekle gorevlendirilebilirlerdi .
Kadilar, emrolunduklan tizere Hanefi mezhebinin en sahih gorisleri yerine
baska mezheblere gére hitkiim verdikleri takdirde bunlar gecerli olmazdi '8

Bununla beraber Diyér-1 RGm (Anadolu ve Rumeli) digindaki bolgelerde
halkin baska mezheplere mensup bulundugu bilhassa Mekke, Medine,
Kudiis, Bagdad, Haleb, Kihire gibi gehirlerde diger mezheplerden niibler
tdyin edilmis, bunlar Hanefi bagkadisinin emri alunda ancak kendi mezhep-
lerine gore hiikiim vermiglerdir'®. Béyle niiblerin bulunmamas: halinde ta-
raflar kendi mezheplerinden (ayrn mezheptelerse davalinin mezhebinde) bir
muftiyi, yoksa herhangi bir hukukguyu hakem secerler, veya kad: béyle bir
kimseyi o dava igin vekil (naib) tayin eder, bunun hikmiini Hanefi kadis:
tasdik ederdi®.

Misir'da Memliklerin ilk zamaninda genellikle $Safi't mezhebinden tek
bir kadi bulunmaktaydi. Sultan Baybars'in saltanau esnasinda 1265 yilindan
itibaren dort Siinni mezhepten kadilar tiyin edilmigtir?. Osmanh fethinden
sonra buraya merkezden gonderilen Misir kadilann Hanefi mezhebindendi.
Ancak Misir vilayetine bagh kazilarin, bu arada Hicaz'dakilerin hemen hep-
sine burada yasayanlarin durumu gozonine alinarak dért mezhepten naib-
ler ve muftiler tdyin edilmistir. Herkes tabi bulundugu mezhebin niibine
giderek hikim cikartunr; taraflar farkli mezheplerdeyse davalinin mezhebi
esas alimirdi. Bunlann verdikleri kararlar da Misir kadisinin basinda bulun-
dugu Mahkeme-i Kiibra'ya belli arahklarla bildirilirdi?2. Misir vilisi Kavalal

16 "Mes'ele: Esahh-1 akval ile amel eyliyesin deyu beratnda mukayyed olan kad: kavhi ziif
ile amel eylese hiikmi nifiz olur mu? Elcevab: Gayet ziif olicak olmaz. Ebussuud.” Akgindiiz,
IV/50.

17 "Mes'ele: Zeyd mecnun olmagla hikim, zevcesi Hind'i ger'an tefrika kidir olur mu? El-
cevab: Hikim {mam Muhammed kavliyle amele me'mur ise olur ve illi olmaz." Akgiindiiz, IV/
89, * Istanbul kadisina hiikm ki.......[mam Ebi Yisuf kavii iizerine mezkir eviin vakfiyyetini kabul
idiib vakfiyyetine hikmolunmasin emridib buyurdum ki: zikrolunan evi vakfiyyete hikmidib
min-ba’d dahi istima’ eylemeyesin. 22 Rebiilatur 972 (1564)". BOA MD 6/492.

18 Neget Cagatay: "fslim Hukukunun Anahatlan ve Osmanhlanin Bunun Bazi Kurallarim
Degisik Uygulamalan”, Belleten, C: LI, Y: 1988, s: 629.

19 Ebulula Mardin: "Kad:", [A, V1/43; Gibb & Bowen, 123; Carlo Nallino: “Istim Hukuku®,
Tre: A. Erginay, Ankara Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y: 1954, S: X1, s:1-2, 551; Aydin, 101. Krs:
Subhi Mahmasini: elEvda'u't-Tegriiyye fi'l-Diiveli’F-Arabiyye, 2.b, Beyrut 1963, 162-163.

20 Akgiindiiz, 1/69.

21 p, M. Holt: “Membhik Sultanhifinda Deviet Yapis1”, Belleten, C: LI, §: 202, Nisan 1988, s:
245; Mahmasini, 162, 232,

2 Mekke kadisina hitaben yazilan bir hikiimde Maliki, $ifi'i ve Hanbeli mahkemelerinde
goriilen davilann kaydedildigi sicillerin, i ayda bir Hanefi kadistnin bagkanhfindaki Mah-
keme-i Kiibri'ya gonderilmesi, ayrica miskil ve 6nemli divilarda Hanefi kadisiyla migavere
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Mehmed Ali Paga, 1805 yilinda iilkede tamamen Hanefi mezhebini hiakim
kilmis ve yukandaki usul terkedilmigti®?,

Kadilan tdyin eden hiikiimdar, tabiatiyle ayn1 zamanda bunlan teftig
etmeye de yetkiliydi?!. Bilhassa koyliilerin, miilki amirler ve bolgede eskiya-
lik, harimilik yapan zilimler hakkinda eyilet ve sancak kadilarina ve Divan-
Humayun'a yapuklan sikayetleri toprak kadilar arastirir, gerekirse dava
dinleyip ¢éziimlerdi®. Bir de mehdyif miifettigleri vardh ki bunlar merkezden

edilmesi emrolunmaktadir. 12 Safer 973 (8.IX.1565) BOA MD, 5/211. Aynica ornek olarak elde,
Bursa ve ¢ok sayida $afi'inin yasadif Haleb kadisimin $afi'i mezhebindeki niibinin kendi mez-
hebine gore bir tefrik karan verdigine dir XV ve XVI. asra it kayitlar bulunmaktadir. Cezayir
ve Libya'da da Hanefi mezhebinin yanisira, halkin biiyiik ¢ogunlugunun mensup oldugu Maliki
mezhebine gore hilkkmetmek Gizere bu mezhepten kadilar tiyin edilmistir. Bu imtiyaz, muhte-
melen XIX. asnn ortalarinda Mecelle'nin kabuliyle bu kanunun dizenledigi alanlar istisni edi-
lerek kismen sinirlandirilmus, bu beldelerin yabancilar tarafindan isgalinden sonra da benzer
sekilde devam etmistir. Aydin, 101; inaleik, Mahkeme, 150-151; Mardin, Kadi, 43; Nallino, 551.

23 Mahmasini, 163; Aydin, 101.

24 Sabri Sakir Ansay: Hukuku Tarihinde Islim Hukuku, 3.b, Ank. 1958, 294. Nitekim Sul-
tan [V. Murad zamaninda 1090 (1679) yihnda Balat Mahkemesi sahte nikah hiicceti verdigi icin
kapatilmis, ndib ve diger gérevliler agir hapse mahkim olmuslards. ismail Sem'i, 46. Kadilanin
teftigi yalmizca adli mihiyette degildi. Cinki kadilanin adli gorevlerinin diginda gorevleri de
vardi ve teftiglerin biyiik ¢ogunlugunun adli sayilmayan bu gorevlerle ilgili oldugu argiv belge-
lerinden, sozgelisi mihimme defterlerindeki hiikiimlerden anlagilmaktadir. Megrutiyet dev-
rinde ser'i mahkemeler igin gikanlan Mehikim-i Ser'iyyenin Sireti Teftisi Hakkinda Nizam-
nime ile kazi kadilarin teftis yetkisi livd, livdi kadilarininki viliyet ve vilayet kadilarininki Fetva
Emineti muavinlerine ve Meclis-i Tedkikats1 Ser'iyye tiyelerine verilmistir. Dastur, I11/7/ 547.
Klasik devir Osmanh hukukunda hikimlerden sikiyetlerle ilgili olarak bkz. Feriha Karadeniz:
Complaints Against the Kadis and Abuses of Their Authority, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Bilkent Universitesi Ank. 1996.

25 Baz1 miiellifler, toprak kadilarim her eyilet ve sancakta bulunan ve merkeze bagh olarak
o yerde tahkik ve teftis gorevini yiriten seyyar kadilar olarak gostermektedir. (Bkz. Uzuncarsih,
[lmiye Tegkilat, 126-128; Halacoglu, 118). Bir milellif de isme bakarak toprak kadilarimn top-
raga, yani ariziye iligkin davilara bakuklarim sdylemektedir. (Bkz. Pakalin, I11/520). Oysa mii-
himme defterlerindeki hiikiimlerden toprak kadisinin duruma gére hukuki ihtilafin cereyan et-
tigi veya taraflardan birinin bulundugu beldenin kadisi oldugu anlagilmaktadir. Sozgelisi bir
hiikimde soyle denilmektedir: "...Hiikm-i serifiim varicak géresin kadiyye arzolundug: gibi
bundan akdem memilik-i mahrusama defa‘atle ahkim- serife génderiliib her husus mahall-i
hidisede istima' olunmak emrim olmugdur, ol emr-i hiimiyunuma muhalif zikrolunan bazara
varan Dukagin reayasina kimesneyi ser' u kanuna muhilif dahl itdiirmiyesin ki viki' olan kadiy-
yelerin toprak kadisi mahall-i hidisede ser'i serif muktedasinca gorib bertaraf eyleye..." 16 Ce-
mizilevwel 972 (1564). BOA MD 6/538. “ Misr beglerbegine hiikm ki:....Vusiil buldukda zikr
ohnan evkifun miitevelli ve nizir1 olan kimesneleriin efer $im'da ve efer Haleb'dediir, yarar
ddemler ta'yin eyleyib gonderesin ki, varub toprak kadilar1 ma’rifeti ile her biriniin ibtidd mii-
baseretlerinden ser’le gorilib...." 2 Rebiiilevvel 967 (2.XI1.1559) BOA MD 3/562. Ay fikirde
olan miiellifler de vardir. (M. Akif Aydin: "Osmanli'da Hukuk”, Osmanl Devleti ve Medeniyeti
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sikdyetlerin fazla oldugu yerlere gonderilir, buradaki kadilar kontrol ve tef-
tis ederdi®®. Mehayif miifettisleri Divan-1 Hlimiyun'a karsgt sorumlu olup,
déava gormeye yetkiliydi, hiikiimlerini de Divan'a arzederlerdi?’.

Birer devlet memuru olmalan itibariyle kadilardan da sikéyetgi olan
kimse Divan'a bagvurabilir ve buradan gosterilen mahkemeye sikayetini ar-
zedebilir ya da Divan tarafindan durumun arastinlmas icin bir baska kadi
gorevlendirilebilirdi?®. Bu duruma, yani bir daviya o belde kadisinin bakma-
stmin mahzurlu goérildiigi durumlarda bu ise bakmak i¢in merkezden gorev-
lendirilen kadiya miivelld denirdi®. Kadilarin teftisi i¢in sancakbeyi, beyler-
beyi veya baska mahallin kadilan minferiden veya beraberce gorevlendirile-
bilecegi gibi, hakkinda sikayet bulunan baz:1 kadilar da duruma gére davilan

Tarihi, Edt. E. ihsanoglu. ist. 1994, 1/397; Mustafa Akdag: Tirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik
Kavgas: Celdli Isyanlar1, Ist. 1995, 91),

26 Cogkun Ugok/Ahmet Mumcu: Tiirk Hukuk Tarihi, Ank. 1976, 230; Uzungarsh, Hmiyt
Teskilat, 128; Halil Cin/Ahmed Akgiindiiz: Tiirk Hukuk Tarihi, 3.b, Ist. 1995, 1/274. Mehayif
teftisiyle ilgili hiikiimler mihimme defterlerinde sik¢a gegmektedir. Ornek olarak: BOA MD
3/160, 22 Sevval 966 (1559); 3/695, 16 Rebiulihir 967 (1559); 5/551, 28 Rebiiilihir 973
(1565); 5/632, 15 Cemizilevvel 973 (8.XI1.1565); 5/1173, 15 Saban 973 (1566); 5/1248, 25 Sa-
ban 973 (17.111.1566); 15 Saban 973 (7.111.1566); 6/329, 27 Rebiiilevvel 972 (1564); 6/511, 22
Cemazilevvel 972 (1564); 6/615, 14 Cemézildhir 972 (1565); 6/659, 28 Cemazilihir 972 (1565).

2! Ahmet Mumcu: Divan+ Himayun, Ank. 1976, 86; Uzungarsily, fimiye Teskilat, 128.

28 Akdag, Celili isyanlari, 91. Nitekim bir hitkiimde séyle denilmektedir: "...Bundan ak-
dem size hiikm-i serifim génderiliib Karesi sancaginun mehdyifi teftigi ile katlolunan Hasen
nam ziimin ahvalin gérmek emriim olub ol hususlan: gérmek tizre iken mezkir Hasen'in husu-
sina kazaskeriim tarafindan bir aher kadi ta'yin olunub hiikm-i serifiim ihrac itdikleri i'lam
olund:. Imdi mezkiirun katli hususina size virilen hikm-i serifiim mukarrerdir..." 10 Safer 972
(1564). BOA MD 6/137.

mezbura bir miivelld ta'yin ve icrd-y1 hakk ohinmak bibinda emr-i gerifiim reci ve sen ki mev-
lind-y1 mimiileyhsin husiis: mezbura miivelld ta'yin olinmanla bi’l-fi’l seyhiilislim ve muiftiyyi-
lenim olan meviina Seyyid Mustafa edimallahii teili feziyilehu igiret itmeleriyle isiretleri mi-
cebince miivelli olman igtin yazimugdur. Fi eviili B (Receb) sene 1157” (10-19.VII1.1744). BOA
IAD, 1/1037; “ Cekmece-i sagir niibine ve Florya ustasina hiikm Ki........ sen ki Cekmece-i sagir
ndibi mevlini-y1 mumadileyhsin mivelld olub Florya ustass mumdileyh mibaseretiyle ahali-yi na-
hiyeden tecessiis ve zuhiira getiriliib ba'de'ssiibiit siriklerden tahsil ve der-i deviet-mediruma
i’lim olinmak....."” Fi eviili R (Rebiiilihir) sene 1158" (3-12.V.1745) BOA [stanbul Ahkim Def-
teri (IAD), 1/1277.

30 Uzuncarsily, fimiye Teskilau, 131. “Hamidili begine hiikm ki:.....Dergih-1 muallim cavug-
larindan Mehmed zide kadruhu vardukda emrum miicebince kasaba-y1 mezbiire kidi-
sini....muhkem kayd-i-bend idib dahi mezbiir cavusuma kosub mukayyed-ii-mahbiis sidde-i se-
4detime génderesin...... ", 5 Muharrem 972 (14.VII1.1564). BOA MD 6/5. Kadi’'min bulundugu
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goriilmek tizere merkeze, Divan huzuruna getirtilirlerdi®. Bazen de kadr’nin
teftisi icin merkezden ¢avus, muhzir gibi bir memur gorevlendirilebilirdi®.

Osmanh Devleti'nde de idari hiyerarsi bir bakima adliye teskilatina yan-
simugur. Kadilar bulunduklan yerin en bityiikk miilki amirinin kontrolii alun-
daydi. Ancak bu kontrol adli degil, disipliner bir kontroldii. Bu muhteme-
len, Islim hukukunda hikimlerin hem adli hem de idari yetkileri bir arada
haiz olarak tdyin edildigi, sonradan ise vililerin kadilan tayine yetkili oldugu
ilk devirlerin tesiriyle gelen bir teAmiildiir. Dolayisiyla bu husus adli bagim-
sizhg zedelememistir. Hakimler sadece padisaha karsi sorumlu idiler. Vali-
ler, kadilara miidahale edemezlerdi, hatta onlan tevkif dahi ettiremez, ancak
gerekirse kad: aleyhine siradan bir vatandas gibi Divan'a miiricaat edebilir-
lerdi*. Vili, kadi’nmin hiikkmiinii degistiremez, infazdan da kaginamazdi. An-

cyiletin beyi ve kadisinca teftisine 6rnek: Amik kadis1 Hiisam'dan sikiyet edildiginden tahkikat
icrisina ve sikdyetcilerle mirifaa olunmasina diir Haleb beylerbeyi ve kadisina hiikiim. 25 B
(Receb) 984 (1576) BOA MD, 28/530. Suf nahiyesi niibi ibrahim’den ahili sikyet etmeKle tef-
tig idiib ciirmi sibit olirsa ser’le muamele edilmesi hakkinda Haleb beglerbeyisine, Kilis ve An-
takiyye kadilarina hikiim. 21 Ra (Rebitilevvel) 987 (1579). BOA MD, 36/723. Bagka mahallin
milki dmir ve kadisinun teftigle goreviendirilmesine drnek olarak: “Hiiddvendigir sancag beyi
Abdurrahman bege ve Kiitihya kadisina hitkm ki: Haliya Kiitihya ve Karahisar sancaklarinda
sancakbegi ve subagilari ve zuemd ve kudit ve nivvib ve sipihi ve bilctimle ehl-i orf tiifesi re-
dydya zulm-i-teaddileri olub......zikrolunan sancaklarin mezilim ve mehdyif teftisini sana emri-
diib.....her kim ise geliib davad-y1 hakk idib tazalliim iderler ise bir defa ser’ ile fasl olmug olma-
yub onbes y1l miirur etmeyen kadiyyelerin onat vechle hak iizre teftis ve tefahhus idib gére-
sin...." 6 Safer 976 (1568). BOA MD 7/658. Miilki amirlere yardimei olarak kadilann tiyin edil-
digi bir mehiyif teftisine 6rnek olarak: “ Sibikan Corum kadisi Osman'a ve hiliyen Corum ka-
disi Mevidna Sinan'a hikm ki: Hiliyen viliyeti Riim'da mehdyif teftisinde olan Corum begi Ilyas
dime izzuhunun yanina sizi mufettis ta'yin idib buyurdum ki: Hikm-i serifim vancak, te’hir ey-
lemeyib misirunileyhe varub miiliki olub mehdyif teftigi icin virilen mufassal hikm-i hiima-
yunum muktezasinca teftis hizmetinde olasiz.” 26 Rebitlevvel 972 (1564). BOA MD 6/324.

31 « Rumili kidiaskerligi payesiyle hilen Anadol kidiaskeri olan mevlini Litfullah edi-
mallahu tedld fezdilehuya hiikm ki:....hdlen Begsehr kidisi es-Seyyid el-Hacc Mehmed Hisim'in
hildfy ger'-i serif hareket ve fukariy ibddullaha haddinden efziin zulm-i-teaddi eyledigini ahali-
yi kaziddan mazbiti'l-esimi sekiz nefer kimesneler mazhar birle istiki idib likin mezbur es-Sey-
yid el-Hacc Mehmed Hisim miitegerri’ ve mansib- sdiresinde hilifi ger’-i mibin hareketi olma-
yub mistekimii’l-ctvir ve miitedeyyin kimesne olmagla sikdyetiin sidka ve kizbe ihtimali old:-
§indan tarafeyni gadrdan siyincten kanun+ kadim izre kapu muhzirlanndan Hiseyn nim ki-
mesne mahallinde sirran ve alenen teftis i tefahhus ve hakikat-i hile ittila’ ictin irsil ohn-
mak....fi evihir Za (Zilkide) 1166” (19-28.1X.1753) BOA [AD, 111/894. Bununla beraber mer-
kezden gonderilen ¢avus ve muhzirlar daha ziyide saniklann ve taraflannn mahkemede hazir
olmalarim saglamaya yardim ederlerdi.

32 Kastamonu sancakbeyi bu sancakta gorev yapan baz: niiblerin bir takim zilimlerle igbir-
li§i yaparak hukuka aykir1 hiikkiimler verdigi hususunda Divan1 Hiimiyun’a sikiyette bulunmusg,
Divan da kendisine bu niiblerin durumlarim ayninuh olarak séz konusu hikiimlerin sicildeki
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cak kendisine miltricaat edilmesi ve yapuf inceleme sonucu gerekli gérmesi
durumunda o belde kadisindan bu déavdya kendi huzurunda tekrar bakma-
st isteyebilirdi. Bu da hitkkiimdarin tagradaki temsilcisi ve genel givenlik ve
huzurun saglanmasiyla gorevli olma keyfiyetinin bir sonucuydu. Miilki amir-
lerin kontrolii disipliner bir kontrol sapldig icin gerek merkezdeki, gerekse
tagradaki divanlar, halkin devlet memurlarindan sikayetlerini incelemekle
gorevli oldugu gibi, bir devlet memuru olan kadilardan sikayetlere de bak-
musur.

Hukuka aykin davranan kadi ve naibleri, gerek sikayet lizerine, gerekse
re’sen, st mercilere bildirmek (mezilimi ref’ etmek) gorevinin Sultan III.
Selim devrinde seyhiilislimlara verildigi kaynaklarda ge¢mektedir®. Devlet
organlannda goézlenen bozulmalann 6ntine ge¢mek igin bir takim tedbirler
alinmaya ¢ahgilmig ve bu yolda ¢ok ciddi tegebbiisler olmugtur. Bu bozulma-
larin en 6nemlileri adliye teskilatinda yasanmaktaydi. Bu padisah devrinde
sik sik toplanan mesveret meclislerinde hakimlerin hukuka aykin davranig-
lan ve bunlann sebepleri {izerinde durulmus, bu problemler ¢6ziilmeden
ilkenin diger problemlerinin ¢ézilemeyecegine isaret edilerek bir takim

surctleriyle beraber arzetmesi hususunda emir gondermistir. 3 Safer 973 (30.VII1.1565). BOA
MD, 5/182.

 Ahmed Cevdet Paga: Tarih-i Cevdet, Ist. 1994, [1/1104; Sabit: Usil-i Muhakeme-i Hu-
kukiyye, Ist. 1302, 147; Uzuncarsih, flmiye Tegkilat, 255-260. Nitekim argiv vesikalarindan anla-
sildifina gore, XVIII. asnn ikinci yansindan itibaren kadi ve niiblerden sikiyetler seyhiilislim-
liga gelmekte, seyhiilislimin arziyla hiikiim gikmaktadir. Ornek olarak: Dimetoka niibi Kevikib-
izdde Efendi, askeri tiifesini ihlal ve memlekete ilki-y ihtilil etdikden bagka hilif4 ger’ ve kanun
harc- defter nimile onikibin gurug tahsil eylediginden, sdire ibret olmak Gzre te’dibi sadn azim
tarafindan bildirildigine diir olan tahrir Gzerine gerek merkiimun, gerek Uzuncaabid (Haskoy)
niibinin Edirne kadisi huzurunda miirifaa ve ihkik4 hakk eylemeleri hakkinda $ey hiilislim
Himidizide Mustafa Efendi tarafindan yazilan hikkim. BOA, Cevdet-Adliye, no: 226, 21 L
(Sevval) 1206 (1792). Bununla beraber bu gibi vesikalarin daha eski tarihli olanlan da vardir.
Bundan hareketle kadi ve ndiblerden gikiyetlere seyhiilislimlarin bakmasi usuliinun daha
onceleri basladaf, Sultan II1. Selim devrinde de bu gorevlerinin teyid edildigi sdylenebilir. Sz-
geligi, Haleb kadisi Ahmed Efendi'nin fena hareketlerine binien azline diir $eyhiilislim Diirri-
zide Mustafa Efendi imzali arz. BOA Cevdet-Adliye, no: 5072, Za (Zilhicce) 1177 (1764). Yine
ornek olarak, Edirne’de Cermen kazidsinda babasindan miintekil aluydz kuruy kiymetindeki
cifligini halasi Emine nim kadin ylizon kurusa aldifim Ahi Celebi mahkemesinde hiiccet etti-
rerek gabn-i fihiy yizinden kendine killi gadredildiinden gikdyetle hukukunun ger’ marife-
tiyle muhafazas istiddsina diir Mehmed imzal: Gizerinde Seyhilislim Ishak Efendi’nin igaret ve
imzasim hivi arzihil. BOA Cevdet-Adliye, no: 3035, tarih: 6 Rebitlevvel 1147 (1734).
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fermanlar ¢ikanlmisur®. Bununla beraber ad: gecen padisahin herkesce bi-
linen yumusak tabiat ve asin merhameti, 6te yandan ilmiye (ve adliye) 1sla-
hauyla gorevlendirilenlerin ulemiy: karsilarina almaya yol agan beklenme-
dik ve sert icraatleri yanisira, Rusya ile savas gibi bagka siyasi meseleler dola-
yistyla gereken esash tedbirler alinamamig ve bu sahadaki sikinular bir siire
daha devam etmigtir. Adli tegkilattaki problemlerin ¢6ziilmesi i¢in gereken
kokli tedbirleri almak ve belli 6l¢iide basan kazanmak Sultan II. Mahmud’a
nasip olmustur.

Kadilanin verdikleri hitkiimlerde, maddi veya hukuki meselenin yanhs
degerlendirilmesi iddialarindan ¢ok, kendi sahsiyla ilgili olarak (hakim nite-
ligi taggmama, taraf tutma, davayn uzatma, daviya bakmama, milki amirlerle
agz birligi etme, riisvet alma gibi) sikdyette bulunulmaktaydi. Gergi hitkmiin
bizzat kendisinde hukuka aykinhk iddiasiyla tist mercie bagvuruldugu du-
rumlar da vardir; ancak arsiv vesikalarnindan anlagildigina gore bunlar nisbe-
ten daha azdir. Buna karsilik klasik devir Islim hukukunda, en azindan te-
oride, hitkme itiraz herhangi bir bagka hiakime, ancak hikimden sikayet ge-
nellikle divan-1 mezilime yapilirdi, dolayisiyla hiikme itiraz ile hakimden si-
kayet arasinda pratikte fark vardi. Hukuka aykin bir hiikiim zaten baul oldu-
gundan yeniden bir muhakeme yapilarak yeni bir hiikiim verilmesi mim-
kiindii. Bundan 6tiirti tist mercilere miiracaat daha ziydde hakimin muha-
keme sirasindaki hareketlerine tealliik etmektedir. Su kadar ki islim huku-
kunun ilk devirlerinden itibaren aruk yargi mekén ile kayitlandigindan esit
derecede bir bagka kadiya bagvurma imkam kalmams; divan-1 mezélim bir
iist mahkeme sifatiyla yegine adli kontrol mercii olmustur. Bu devirlerden
intikal eden gelenegin etkisiyle, Osmanh hukukunda da yarg:1 mekan ile ka-

3 Bir telhisdeki su ifadeler konuya 11k tutacak niteliktedir: * Padigahim! Sevkedld, kerd-
methi, mehibetlii, kudretlii velinimetim efendim! Huzur-+ himdyunlarinda ve hine-i geyhulis-
limide irdde-i sihidneleriyle akdolunan mecilis-i megrutda def’-i mezilime diir ne vechile mii-
zikere olundugu ve tahakkuk- gerdit kaleme alindigh ma’lim- himayunlandir. Kudit ve niv-
vib mezilimlerine diir lizim gelen iki kit’a emr- serif Anadolu ve Rumeli kidiaskerlerine hiti-
ben 1sdar ve bililar: hatt+ hiimdyunlariyla tevsih ve semihatli efendi diilerine teslim ve maz-
bata-1 megrutun bir sureti dahi ordu-yu hiimiyunlanna tesyir olunmusdur. Bundan maade me-
zilim-i siirenin def’iygiin meclis-i megrut muktedas: tizre iktiza eden gerdit ve tenbihdu gimil
Rumeli ve Anadolu’nun iicra kullanina hitiben lizimii’ssudir olan evimir-i gerife miisveddesi
kaleme alinub manzur gihineleri buyurulmak igin atebe- ulyilanina takdim olunmakla man-
zur4 ilileri buyuruldukda irdde-i hiimiyunlarina muvifik olmayan gerdit var ise ve dahi derco-
lunacak tenbihleri olur ise tebdili miimkin olmakla emr i isaret buyurulmak bibinda ferman
sevketlii mehibedi kudredi velinimetim efendim padisahim hazrederinindir.” Tarih:
1205/1790-1. BOA Hatt+ Himayun, no: 8038.
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yidandigindan, davay istinaf yoluyla bagka bir hikime gétiirmek miimkiin
degildi. Hukuka aykin verildigi diisiiniilen hikimler Divan1 Hiimayun’a go-
tarilebilirdi. Daha ziyade idari mahkeme gériiniimiindeki Divan- Hiimayu-
n’un karan istikametinde gerekirse istinaf edilebilirdi. Ote yandan hukuka
aykir1 davranan kadi, kendisini tiyin eden otorite tarafindan gérevden ali-
nabilmekte, hatta afir sekilde cezilandinlabilmektedir. Bu imkinin varhg,
hikiamlerin kontroliine ve dolayisiyla diizenli bir kanun yolu mekanizmas-
nin kurulmasina fazla ihtiya¢ duyulmamasinin sebeplerinden birisidir. Bun-
dan dolayr Osmanh hukukunda da hiikiimlerin kontroliiyle hikimlerin kon-
trolii cogunlukla bir arada ele alinmistir, aralarinda fazlaca fark gozetilme-
migtir.

Bu anlayis Tanzimat sonrasina da yansimis, hakimden sikayet bu devirde
bir kanun yolu olarak diizenlenmistir. Hatta bu dénemlerde sistematik bir
kanun yolu mekanizmasinin kurulmasindan ¢ok, hakimlerin bagimsizhginin
azalulmasi tercih edilmistir®®. Nitekim bir miellif Tanzimat’tan sonra istinaf
ve temyiz gibi miiesseselerin kabulityle mahkemelerin bir hiyerargiye bag-
landigini ve bir tiir denetim altina sokuldugunu, bdylece kadilarin miistakil
ve hukuken tek otorite oldugu Islami sistemden uzaklagildigim séylemekte-
dir %, Halbuki adliye teskilaunda her tiirlii reformu yapmak, yeni mahkeme-
ler ihdas etmek, Islim hukukuna aykir1 olmadig: gibi, mahkeme kararlarinin
hukuka uygunlugunu bizzat kontrol etmek veya bunun i¢in miiesseseler
olusturmak Islim hukukunda devlet bagkanina taninmig bir yetkidir. Kaldi ki
miiellifin kastettigi tiirde istinaf ve temyiz kadilarin gérev yapug ser’iyye
mahkemelerinde degil, yeni kurulan ¢ok hakimli nizimiye mahkemelerinde
s6z konusu olmustur. Kadilarin bagimsizhif1 prensibi Islam hukukunun ¢ok
onem verdigi bir husustur ve Osmanh Devleti’nde de -hukuk sisteminin en
fazla harab oldugu devirlerde bile- buna dikkatle uyulmaya ¢ahsildigx gorii-
lir. Uzerlerinde miilki amirlerin higbir otoritesinin bulunmadig kadilar,
dogrudan merkeze baghydilar. Bunun yaninda devlet bagkam kadiya bir da-
vayl tekrar gorip farkh istikamette bir hitkiim vermesini emretse, kadi buna
mecbur olmadig gibi, dava hukuka uygun olarak goriilmiis ve sonugland:-
rilmigsa hitkkmii bozamazdi. Devlet baskanimin kadiyr tiyin ederken (su za-
man dilimi i¢inde hitkmet!, sadece su bolgede hiikmet!, yalnizca su gibi da-

35 Shapiro, 378-380; Hasan Tahsin Fendoglu: Tiirk Anayasa Tarihinde Yarg: Bagimsizlift,
Ist. 1996, 137-138.

36 flber Ortayh: “Osmanli Devietinde Liiklik Hareketleri Uzerine”, Prof. Dr. Umit Yasar
Doganay'in Anisina Armagan-1, iUSBF, 1982, 505.
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valara bak, su gibi davilara bakmal, su ictihadla karar ver! gibi) bir takim
sartlarla kaytlamasi ise zaten hukuka aykin degildi. Ciinki kad1 tayini vekalet
akdi cercevesinde cereyan ederdi. Bu kayitlamalar géreviendirme esnasinda
yapilirdi, hitkmetme esnasinda degil. Devlet bagkanimin kadiya kars: uygula-
yabilecegi yegane baski onu azletmekti. Bu da ¢ogu zaman kadiyr etkile-
mezdi, ¢iinki o ilmiye simifinin bir lyesiydi. Kariyeri sebebiyle bu sinifa men-
subiyeti devam edeceginden miiderris veya miiftii olarak gorev yapmasina
kimse engel olamazdi. (Ancak muderrislik ve muftilik gibi gérevlerin de en
az kadiliklar gibi sinirh kadrolara bagh olusu pratikte bu imkam hayli da-
raltmistir.)

Kadiya miiricaat eden kimse davasiyla ilgili olarak miiftiiden fetva alip
bunu mahkemeye ibriaz edebilecegi gibi, kadi1 da gerektiginde miiftiiden
fetva isteyebilirdi. Kadi bu fetvaya uymak zorunda degilse de uygulamada
genellikle hukiimlerin bunlara uygun verildigi, aksi halde st kontrol mercii
tarafindan hitkmiin bozuldugu veya fetviya ni¢in uyulmadiginin soruldugu
gorilmektedir?’. Divan1 Himayun’un halkin mahkeme kararlarna itiraz ve
héakimlerden sikiyetlerine bakip verdigi hiikkimlerin yer aldig1 ahkam ve si-
kiyet defterlerindeki pek ¢ok hiikiimde, taraflarca ibraz edilen fetvlara gore
hiikiim verilmesi ilgili mercilere (mahkeme, kad1) bildirilmektedir®®. Hatta
Misir'da XIX. asirda bile divaci, miftiiden bir fetva getirmeye mecburdu.
Fiilen ihtilafi miiftii inceler, bunun ait oldugu hukuki ¢6ziimi fetvida goste-
rirdi, kad1 ise ¢ogu zaman bu fetviy tasdikle yetinirdi®. Bu da gerek mah-
kemeye intikal eden ihtilaflarin sayisinin az olmasina, gerekse niza, basta

37 Uriel Heyd: "Some Aspects of the Ottoman Fetvi", Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, Volume: XXXII, Part I, 1969, 56; Mumcu Divan1 Hiamayun, 105; Aydin,
104. Mahkeme sicillerinden anlagildifina gére mahkemelerde bu gibi bir fetva ibraz edebilen
taraf cogunlukla diviy kazanmusur. Haim Gerber: "Osmanl Hukukunda $eriat, Kanun ve Orf-
17. Yiizyal Bursa's: Mahkeme Kayitlar1”, Trc: Mehmet Akman, Hukuk Arasurmalari, MUHF, C:
8, 8: 1-3, 1994, s: 288.

M Sile naibine hiikm ki..... fetvi-n serifeleri oldugin bildiirib mu’cibince ger’le gori-
hib ber-mu’ceb-i fetvi-y serife icriyn hakk ohnmak bibinda..Fi evihir-i Zilka'de 1155 (17-
26.1.1743) BOA IAD 1/295. Bu ibare neredeyse klise bir ibare olup benzer biitiin hiikiimlerde
yer almaktadir. Ornek olarak, BOA AD, 1/206, 261, 560, 737, 907, 916; 11/56, 203, 408, 415,
425, 505, 674, 675, 729, 811, 818. Sultan III. Murad devrinde yazildig1 anlagilan bir siyasetna-
mede, tasradaki baz kadilarin kendilerine ibriz edilen fetvilara itibar etmedigi ve buralardaki
halkin da merkezden fetvi sormalarinin gok zor oldugu bildirilerek, kadilara mahalli miftile-
rin fetvilarina itibar etmeleri hususunda emir verilmesi tavsiye olunmaktadir. Huzit'l-Milik,
(Osmanl Devlet Teskilituna Diir Kaynaklar), ngr: Yagar Yiicel, Ank. 1988, 49a.

% Joseph Schacht: "Mahkeme", [A. VI1/146; Heyd, Fetvi, 51.
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fetva gibi bir hukuki temele oturtuldugu icin hiikiimlerde hati ihtimilinin
¢ok diismesine sebebiyet vermekteydi. Fetvida, maddi mesele iyice ortaya
konup, bu isin miitehassisi sayilan miftii tarafindan, hadisenin hangi hukuk
normuna uydugu gosterilmektedir. Bu da dolayisiyla kanun yolu kontrolii-
niin, bilhassa temyizin gelismesinde menfi rol oynayan hususlardan sayl-
makta, bir bagka deyisle miiftiiniin fetvas: temyiz usuliine olan ihtiyac1 azalt-
maktadir. Ciinki temyiz yolunda hukuki meseledeki hati ele alinmaktadir.
(Ikinci Megsrutiyet’ten sonra ger’iyye mahkemesi adimi alan kadi mahkemele-
rine, hukuki meselenin tesbitinde mufti gibi kadilara yardime1 olmalan
maksadiyla miisavir adinda gorevliler tdyin edilmistir).

Mahkemelerde yargilama sirasinda giihidii'l-hil denilen kimseler mii-
sahid olarak yer alirdi. Mahallin ileri gelenlerinden ve genellikle dava ve ta-
raflarla ilgili kimselerden birkag kisinin olugturdugu bu hey'et mahkemenin
igleyisine ve hitkkme karismayip ancak kadi’nin hukuka uygun karar verme-
sine dolayh olarak etki ederlerdi*. Béylece sithidii’l-hil, davidaki maddi
meselenin ele alimisimi gozleyip, hitkkmiin dava zabuna uygunlugunu kontrol
ettiklerinden bir bakima istinaf ihtiyacim1 ortadan kaldirmaktadir. Gerek
miifti ve gerekse siihiidii'l-hil denilen kimselerin, kadi hiikmiiniin hukuka
uygun ve adil verilmesi icin bir ¢esit ilk kademe temyiz gorevi yaptigina baz
miielliflerce dikkat ¢ekilmigtirt!.

Kadilann, toplumun en saygin, faziletli ve ahlikh kimselerinden tiyin
olunmasina itini edilmeye ¢alisilmig ve bu, kadilarin idil bir sekilde hiik-
metmelerini saglayacak en biiyiik teminat olarak gériilmistii. Béylece halk

40 Aydin, 92-93. Bazi miiellifler bunlan Anglosakson hukukundaki jirilere benzetmekte ve
kad: hiilkmiiniin bunlann tasdikiyle yerine getirilecegine isaret etmektedir. Ortayh, Mahkeme,
254-255. Oysa bunlann muhakemeye ve hilkme miidahale etmeye yetkileri yoktu, ¢iinki yarg:
yetkisi miinhasiran kadilar tarafindan kullanilabilirdi. Bu bakimdan Kit'a Avrupasinda, bilhassa
Almanya’daki jiirilerle benzerligi ileri siriilebilir. Yilmaz Oztuna da, bunlan ehli vukuf
(bilirkisi) olarak gormektedir. Halbuki siihfidii'l-hil ehl-i vukuftan farklidir, zaten miellif de
sonradan bu farka isaret etmigdir. Yilmaz Oztuna: “Klasik Osmanlh Diizeninde Kadi ve Mah-
keme", Hayat Tarih Mecmuas, S: V, Mayis 1977, s: 9; Yilmaz Oztuna: "Kadilar", Tarih ve Mede-
niyet, S: 11, Ocak 1995, 29. $ihidii'l-halin kadilara kamuoyundan gelmesi muhtemel baskilann
onlenmesinde de nemli rolii oldugu, bunun da "Sizden biriniz kétd bir sey gérdiginde eli ile,
buna giicii yetmezse dili ile 6nlesin. Bu da miimkiin olmazsa kalbiyle bugzetsin!" hadisinde yer
alan prensibin bir sonucu oldugu iddias:, bir bagka deyisle yihtidi’}hal ile emr-i bi'l-ma’ruf ara-
sinda iligki kurmak (bkz. Fendoglu, 265-266) ¢ok dolayh bir ifadedir. Ciinki gihidi’l-halin
fonksiyonu sadece muhakeme esnasinda aleniyeti temin olup, adaletin tecellisine dolayh bir et-
kisi vardir; muhakemeye miidahale yetkisi bulunmamaktadr.

41 Akdag, 1/406; Aydin, 93, 105.
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da mahkeme kararlarina itimad ve imtisal edecek, cemiyet huzuru saglana-
cakti. Ancak pratikte bu her zaman béyle olmamigtir. Insanhk tarihi kadar
eski olan olan adam kayirma usulii burada da hiikmiinii icra ettiginden, bek-
lenen maksad tabiatiyle hasil olmamigtir, Zaman zaman ve bilhassa devletin
zaafa diigtiigh devirlerde kadilarin sikdyete medar olacak sekilde davrandik-
lan gérilmugtir. Bunlar da ¢ok siki tedbirlerle 6nlenmeye ¢ahsilmisur. Bu-
nunla beraber kadere niza ile amirlere itimad ve itaat geleneginin ciri ol-
dugu Sark diinyasinda halk hakimlere ve bunlarin verdikleri hiikiimlere iti-
razdan ¢ogunlukla kaginmisur. Osmanhlarda da bu gelenegin devam ettigi
gortlir.

Osmanh hukukunda muhakeme oldukga siiratli ve az masrafl idi. Klasik
Osmanh adli sistemi bu y6niiyle zamaninin diger hukuk sistemlerinden bariz
bir sekilde ileriydi 2. O zamanlar Osmanh cemiyet diizeni, Islam hukukunun
baslangi¢ devirlerinden ¢ok farkh olmadig gibi, insanlar aras: iligkiler de gi-
rift degildi. Bu sebeple hukuki ihtilaflar karmagik sayilmazdi. Nitekim mah-
keme sicillerinde yer alan hiitkiimlerin biiyiik ¢cogunlugu hiiccettir. Bunlar
mahkemelerin nizdsiz yargi sonucu ve ginumuzdeki noterlerin fonksiyo-
nuyla verdigi kararlar olup, ilimlarin, yani nizil yargi sonucu verilen hii-
kiimlerin azh@ dikkat ¢ekicidir. Halk, yukanda da gectigi gibi hukuki mese-
lelerini fetvi yoluyla ¢éziimlemeyi daha kolay ve masrafsiz bulmaktayd:. Ote
yandan artik kadilarin miictehid olmalar aranmiyor, dolayistyla hukukun
asli kaynaklan olan kitap, siinnet ve icma’dan bizzat hiikiim ¢ikartmalan
beklenmiyordu. Uygulanan hukukun hiikiimleri de fikih kitaplarinda yer
almaktaydi. Bu kitaplarin bashcalar1 (Direr, Miilteka gibi) Tirkgeye ter-
ciime edilmigti. Bunun yansira 6rfi hukuk da denilen padisah emirnameleri
stmirh sayrda ve teknik metinlerdi. Ote yandan halk arasinda daha énce cere-
yan edip fetviya arzolunan hukuki ihtilaflarin ¢6ziimleri de Seyhiilislamhk
tarafindan birer kiilliyat halinde zaman zaman biraraya gerilerek herkesin,
bu arada kadilann istifidesine sunulurdu (Bu fetvalara uyma mecburiyeti
teorik olarak yoktu ama Seyhilislimlik Tanzimat’tan sonra kadilarin vermis
olduklar hiikiimlere kars: gidilebilecek bir nevi kanun yolu mahkemesi ha-
line gelecek, dolaysiyle bu fetvdi mecmualarina uymanin énemi artacak,
ciinki bunlar bir bakimdan bugiinki ictihad: birlestirme kararlannin fonksi-

42 Ingiltere krali VIII. Henry, Ingiliz adliye sisteminde yapacag: reforma ornek teskil et-
mesi bakimindan, Kanuni Sultan Sileyman devrinde, Osmanh adli sistemini incelemek tzere
Osmanl iilkesine bir heyet gondermisti. Fairfax Downey: Kanuni Sultan Sileyman, Trc: Enis
Behig Koryirek, fst. 1975, 101.

Belleten C. LXV, 62
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yonunu gorecektir). Bu sebeple hepsi belirli bir egitim almig ve tecriibe ka-
zanmug olan kadilann verdikleri hiikiimde hatiya diiymemeleri beklenirdi.
Kaldi ki takildign hususlarda hukukgulara danigmasi, miiftiilerden fetva sor-
mast mimkiindii. Zaten karmagsik ve ¢esitli olmadif i¢in mahkeme 6nlerine
gelen hukuki ihtilaflarin hukuka aykin ¢6ziimlenme ihtimali de fazla de-
gildi.

Bitiin bu séylenenlerden hareketle Osmanh hukuk tarihinde mahkeme
kararlarninin kontroli, hiitkiimlerin hatili ve hukuka aykin verilmesinden, bir
baska deyisle maddi ve hukuki meselenin tesbitinde hatidan ziyade, kadila-
rin herhangi bir sebeple hukuka aykir1 davranmalarindan dolayr cereyan
etmigtir. Nitekim kaynak ve belgelerde bu husus gériilmektedir. Kadilar, bi-
rer insan olmalan itibariyle “heva ve nefslerine uyup” hukuka aykir1 davra-
nabilirlerdi. Bunlar da genellikle, riigvet alma*, sicil tahrif etme*, diizmece
hiikiim verme *, taraf tutma, davaya bakmaktan kaginma?’, ehli 6rf denilen

8 “Dulkadir beglerbegine hikm ki: Siidde-i sedetiime arzihil sunub Gogercinlik kazisi
niibi olan Omer iciin diimi subag ile geziib fukariy bigiinah rencide idib ehli 6rfe muave-
net idiib fikardyr habs idiib akgelerin alub ve subasina dahi aldirub ve rigvet tariki ile redyinin
fevkalhadd altunlarin alub kiilli zulm ve teaddi cyledigi eclden redyi perikende olub eski ve
yerlii nib olub hilif: ser’ teaddisi cokdur, ref’ olunmasi lizim eyledigi i'lim olundu. Buyurdum
ki: vidsdl buldikda mezbiir niibin ahvilin tahkik eyleyiib géresin. Filviki’ redyiya vechi megrith
tizre zulm ve teaddisi vardir, asli ile ma’liim idiniib vuku’u iizre ahvilin arz eyleyesin ki emriim
ne vechile olursa miicibi ile amel eyleyesin.” 19 Ramezan 980 (1573). BOA MD 21/104. Bu ko-
nuda genis bilgi igin bkz. Ahmet Mumcu: Osmanh Devietinde Riisvet, Ank. 1969,

4 Sicil tahrifaunda bulundugu i¢in Hums kad: naibinin teftigi emredilmistir. 13 Muhar-
rem 973 (1565). BOA MD, 5/68.

5 “ Uskiib begine ve kadisina hiikm ki: Hili Uskiib’de nibi’s-ser’ olan Mehmed nim ki-
mesne ehli tezvir olub bazi kadilar ve gayrikimesne nimina mihrler kazdurub ve telbis hiiccet-
ler ve mektublar yazub......” 10 Rebiilihir 972 (1565). BOA MD 6/380. Erzurum kadisinin riig
vetci olup gayrimesru hitkiimler verdiginden dolay: gorevinden alinmasi yolunda Erzurum bey-
lerbeginin arni. BOA Cevdet-Adliye, no: 5009, tarihsiz.

% Hatta taraf tutma ihtimaline karsi hikimin reddi de mimkindir. * Atala ve Magnisa ka-
dilarina hiikm ki: ....mevlind-y1 mezbiir Siidde-i seidete geliib Kula kadisi olan Abdiilkerim igiin
beniimle husiimeti ve hasimlarima muaveneti vardur, teftisden ihric olinmasini taleb ideriim
dimegin kadi-y1 mezbiinin ahviline Atala kadis: ile seni miifettis ta'yin idiib...."17 Zilhicce 972
(1565). BOA MD 6/1417.

47 “Aydin sancag kadilarina hikm ki: Hiliyd Aydin begi Mustafa ddem gonderib baz chl-i
fesdd: ddemleri meclis-i ser'a ihzir idib ahvilleri ser’le gérilmek taleb itdiiklerinde miirise-
lemle getirilmedi dipii mukayyed olunmamagla.....ol vechile te’hir olinmayub bi-hasebi’sser’
ahvillerin teftis idib....."3 Zilhicce 972 (1565). BOA MD 6/1339.

8 “Birgti kadisina hiikm ki: Hiliyen Aydin sancaginda Arpaz nim karye halks Rikib-t hii-
médyunuma ruk’a sunub bazilan Sidde-i seidetiime gelib kadilar1 olan Muhyiddin kasaba-i
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mulki idarecilerle isbirligi yapma*®, yolsuzluk®, zorla dava gérme®’, haksiz
yere cerime alma®, devre citkmak®, birbiriyle ¢elisen hitkiimler verme 3 gibi

mezbiire iltizim iden Ali nim subagi ile ve Selcanoglu demekle ma'rif kimesne ile miittefik
olub ......fi 21 Muharrem sene 968 (1560)." BOA MD 3/1598. “ Kastamonu begine hiikm ki: Kas-
tamoni'ya varicak kadiliklarinda olan a’yin ve egrif ve sdir redyd ve beriyd Siidde-i seidetiime
muhzir géndenib nefs-i Arac’'dan olub hilen Kastamoni'da sikin olan Abdurrahman nim kad:
diima sancakbegi ile ittifak idib fukaridan nice bin ak¢a aldurub zulm 0 teaddisinin nihdyeti
olmadigin i’lim itdiikleri eclden mezbiir kad: Asitine-i seiddetiime génderiilmek emr idiib bu-
yurdum ki viisiil buldikda mezbiir kadiya bir an evvel ve bir saat te'hir ve terahi itdirmeyib Asi-
tine-i seidetiime getiinib Divan- Hiimayun'imda husemilar: ile miirifaa olub fukariya zulm i
teaddisi ofdjgu sabit oldikda eshib-1 hukukin haklan bi-kusur virildiikden sonra ser’le hakkin-
dan ge!mc 13 N (Ramazan) 1003 (1595). BOA MD 73/1039.

49 “Atala ve Kula kadilarina hikm ki: Kula kazisi halki mahzar génderib kadilan olan Ca'-
fer i¢iin fukardya hilif1 ger™i kavim teaddi idiib ve bigayrihakkin mallarin alub ve halk mabey-
ninde ef'ali kabiha ile ma’rufdur diyi i'lim idiib.....kadi-y1 mezbur azlolunub teftis olinmasin
emridib...." 25 Cemazilevvel 972 (1564). BOA MD 6/573, 6/615.

50 “Sile néhiyesi niibine hiikm ki: Galatada viki’ merhume ve magfurun leha Vilide Sultan
tibet serihinun Samandira ve Soganl ve Silih nim vakf ciftlikleriin arabacilarindan Sile nihi-
yesine tabi'...nim karye sikinlerinden Mahmud ve Mehmed ve .... nim kanindaglargeliib yine
karye-i mezbur sikinlerinden miirisleri .. nim kimesne fevt oldukda terikesi irs-i ser'le bunlara
intikal idib iclerinde sagir ve sagire ve giib ve giibesi olmayub climle verese hizir ve kibir olub
kismet taleb itmezler iken sen ki mevlind-y1 mumdileyhsin, mirisleri miiteveffi-yn mezkirun te-
rikesini tahrir ider ve resm-i kismet alurum diyi tarafundan hilif4 ser’ i kinun teaddi vii renc-
ide ohinduklar1 ve bu bibda divilarina muvifik seyhiilislimdan fetvi-y1 serife virilddgin bildi-
riib miicebince amel m‘mub ol vechile teaddi vii rencide ohinmamak bibinda hikm-i hiimayu-
num reci eylediikleri ger’ i kinun tizre amel ohinmak i¢un yazulmusdur.” Fi evasit1 § ($aban)
1158 58—17 .IX.1745). BOAIAD 2/148.

begine ve kadisina ve Lidik kadisina hiikm ki: Havza kazis: ahdlisi ruk’a sunub
bil-fiil Havza kadis: olan Hidir $ah ve Rum beglerbegisi subasilarindan Mehmed nim kimesne
gehib bunlarin uzerine nesne sibit olmayub miicerred celb it ahz i¢ilin kimini suhte yatagu ve
hirsuz hardmi seriki ve kimini kizilbag ve mulhidsiz diyi iftird idib der-zencir idiib ve dahi habs
idib herbir mahbiisdan otuzar kirkar altun alub ve gikdyete varmayasuz diyi ticer talika gart vi-
rib ve bunlarin bazisi Siidde-i seddetiime tazalluma geldiklerin istima’ idib evleriin basub
Hamza nim kimesneye ikiyiiz elli ... urub envi-i zulm @ hayf eylemiglerdir diyid sekvd itmegin,
buyurdum ki: viistil buldukda mezkiirlar1 ihzir idib bir def’a ser’le fasl olmus divi degil ise
hakk wizre teftis idib goresin arz olundigu gibi ise ki ger’ ile sibit olsa ol bibda muktezi-y ser’
ne lsc eda idib yerine koyasun.” 13 Cemizilahir 986 (1578). BOA MD 35,/390.

? Devre gikmak, memurlarin gorev merkezini birakarak tahkikat, inceleme ve kesif gibi
sebeplerle ferman uizerine veya adli islerde taraflarin talebiyle gorev mahallinde dolasmasidir.
Bu esnada masraflar talep sihibinin iizerineydi. Bu sebeple halkin kimi zaman zarara ugradif
anlagilmakeadir. “ Aydin begine hikm ki: Mektub gonderib baz yirlii k6hne ve miirtesi nible-
rine niyibet virib muttasil devran itdirmekle redydya muztaribii’l-hil olduklarin bildirmigsin.
Imdi buyurdum ki: varicak ol asl il Gzerine ¢ikub gezen ndiblere tenbih 4 te'kid cyfcytsm ki min
ba’d gezmeyeler. Ba'de’t-tenbih eslemeyenleri her kim ise ismi ile yazub arz eylesesin.” 3 Zilka-
*de 967 (1560). BOA MD 3/1372. Edirne kadisinin izinsiz devre ¢ikan niibinden gikdyeti havi
arzihil. BOA Cevdet-Adliye, no: 3750, tarih: C (Cemazilahir) 1211 (1796). Kadilanin izinsiz
devre gikmalanini yasaklayan bir ferman i¢in bkz. BOA Cevdet-Adliye, no: 4729, tarih: § (§aban)
1158 (1745).

_5,3 Nigde mahkemesi niibi Abdurrahman Nigde sikinlerinden Feyzullah hakkinda bir defa
lehine ve diger defa aleyhine miitenikiz iki i'lim verdigi cihetle azl ve yerine digeri tdyin edilin-
ceye kadar mahkeme kitibinin nasbolunduguna diir Bozok mutasarnfi Cebbarzide Sileyman
Beye yazilmugs ferman. BOA Cevdet-Adliye, no: 2759, tarih: Za (Zilka'de) 1206 (1792).
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davraniglardir. Béyle davranan kadilar, haklanindaki sikayetler tahkik edile-
rek yerinde goriiliirse gérevden alinarak genellikle siirgiine goénderilir, siir-
gun yerine vardiklan iyice tikip edilir®, yine ¢ogu zaman bir siire sonra iyi
halleri gérilerek “islih-1 nefs” etmeleri tizerine makamin serefi de goz
oniine alinarak ve kimi zaman da araya haurli ve merhametli kimselerin
girmesiyle affedilir® veya herhangi bir sebeple siirgiin yerleri degistirilirdi®.
Kendilerinden sikdyet olunan baz1 kadilar hakkinda agilan tahkikat ve tef-
tigte gikdyetcilerden kimsenin bulunmadi veya iddialarin asilsiz oldugu da
gorilebilirdi®””. Sidece kadilarin degil, kazaskerlerin de haklarindaki sikayet-
lerden dolay teftig edildikleri bilinmektedir®®. Hakkinda hig sikiyet gelme-
yen kadilar da, gorev siireleri bir mikdar uzaularak taldf edilirdi®. Sikayet
uzerine cezilandinlan kad: ve naiblerin vermis olduklan hiikiimler de ¢ogu
zaman iptal edilirdi. Iste bu sebeple klasik devir Osmanli hukukunda kanun

5 Musul niibi esbik Ibrahim Efendi, ciinhasina mebni nefyolundugu Humus'a vardigina
diir Musul vilisi Mehmed Ali miihrilyle tahrirat. BOA Cevdet-Adliye,no: 4749, tarih: 11 L
(Sewvil) 1271 (1855).

% Sinob'a nefyolunan Nigde niib-i sibiki Ahmed Resid Efendi’nin affina ddir Seyhiilislim
Mustafa Agir Efendi isaretiyle arzhal. BOA Cevdet-Adliye, no: 4987, tarih: 7 Z (Zilhicce) 1214
(1800).

% Siirgiin yerinin degigmesi kimi zaman zorunlu sebeplerle olur: Magosa'ya nefyi emrolu-
nan Erzurum néib- sibiki Rigib Efendi alil oldugu icin menfisimin Harput, Palu veya Maden'e
tebdili hakkinda tahrirat. BOA Cevdet-Adliye, no: 4598, tarih: 27 M (Muharrem) 1229 (1813).
Siirgiin yerinin degigmesi bazen de bagka sebeplerle olur: Bosna’da mukim sibik kadi Seyhzide
Mechmed Said Efendi’nin harekit1 ni-liykasindan Istanbul’da ikimet etmek @izere gonderilme-
sine diir emir yazilmasi hakkinda $eyhiilislim Dirrizide Abdullah Efendi imzis: ile arzihal.
BOA Cevdet-Adliye, no: 6302, tarih: 17 Safer 1205 (1790).

57 Ritahya niibi hakkindaki sikiyetlerin yerinde olmadiginin anlagildigina déir hiikiim.
BOA Cevdet-Adliye, no: 3355, tarih: Ra (Rebiilevvel) 1224 (1809). Ajnboz’a nefyolunan kad:
Mchmed Emin Efendi’nin kabahati olmadiindan nefy kaydinin terkin edilmesine diir hiikiim.
BOA Cevdet-Adliye, no: 6003, tarih: 3 N (Ramezan) 1204 (1790).

% Ban kaynaklarda ulemi arasinda degirmen vak'as: diye bilinen dividan ve bagka sebep-
lerden dolay 1551 yilhinda, Rumeli Kazaskeri Bostan Efendi, Anadolu Kazaskeri Sinan Efendi ve
Istanbul Kadis: Sach Emir Efendi’nin, $am kadilifindan ma'zul Ahmed Efendi, Sahn miderrisi
Martolos Mehmed Efendi ve Manisa sibik miiderris ve miiftisi Alieddin Ali Efendi tarafindan
ayn ayn teftiy olunmalan emredilmis ve neticede haklanndaki sikdyetlerin asilsiz oldugu ortaya
ckmugtir. Nev'izide Atii: Haddiki'F-Hakiik ff Tekmileti's-Sakiik, Ist. 1268, 130-131; Mehmet {p-
sirli: "Anadolu Kazaskeri Sinan Efendi Hakkinda Yapian Tahkikat ve Bunun Ilmiye Teskiliu
Bakimindan Onemi”, Islam Tetkikleri Dergisi, C: VIII, Ciiz: 14, Ist. 1984, s: 208-211, Uzungar-
sils, flmiye Tegkilan, 130-131.

# Uzungargih, fimiye Tegkilau, 106. Bagdad kadisi Halil Efendinin “middet4 érfiyyesinin
altu mih temdidine” diir kazasker arzi: BOA Cevdet-Adliye, no: 10; 3 § (Saban) 1231 (1816).
Sofya kadis: flyas'in kazd miiddetinin ii¢ ay uzatlmasina diir arz. BOA Cevdet-Adliye, no: 5033,
tarih: S (Safer) 1262 (1846).
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yollar1, mahkeme hikiimlerinden ¢ok hikimlerin kontrolii seklinde cereyan
etmistir.

Osmanlh hukukunda da bir kere usuliine uygun olarak goriilmiis bir da-
vanin tekrar gorilmesine prensip itibariyle imkan yoktu®, Seyhiilislam Ebus-
suud Efendi'nin Ma'rizit adl eserinde yer alan bir fetvd konumuz agisindan
oldukc¢a dnemlidir: " Mes'ele: Bir def'a ser“i gerifle faslolunub dher kad: ten-
fiz ve imza eyledigi husus yine aslindan dinlenmek ger'i olur mu? el-cevab:
Emr-i sultani olmayicak olmaz, memur ohcak dahi sabikan ser'le faslolundig
sabit olicak tagyir olunmaz.". Fetvidan anlagildigina gore bir hakimin hu-
kuka uygun olarak goriip sonuglandirdig bir dava ancak padisahin emriyle
(veya izniyle) yeniden goriilebilir. Padisah emrinin muhatabi aynt mahkeme
olabilecegi gibi bir bagka mahkeme de olabilir. Fetva metninde gecen emir
verilse bile, divaya usuliine uygun olarak bakilmis ve hiikmii de hukuka uy-
gun olarak sadir olmussa aruk bu hitkmii degistirme mecburiyeti yoktur, bir
bagka deyisle kad1 tekrar aym istikamette hiikiim verebilir.

Kadilanin muhakeme esnasinda adil davranmalan ve hukuka uygun ka-
rar vermeleri hususunda sik sik ikaz edildikleri bilinmektedir. Genellikle her
padisah tahta gikuginda yayinlanip iilkenin en ticra koselerine kadar gonde-
rilen adaletnimelerde bu hususa dikkat ¢ekilmektedir®. Ote yandan halkin
zarar gormelerini énlemek icin ash olmayan ve hileli davalara bakilmamasi

60 jsimleri muharrer hiristiyan teb’adan alu kisinin yedlerindeki hiiccet-i ser’iyyelere rag-
men kendilerini 1zrar igin kirk bir sene sonra miras divisina kiyam eden Pardo Gomyos ile
Agob’un divilanna itibar olunmamas: hakkinda takrirlerini miibeyyin {zmir kadis: tarafindan
verilen i'lim. BOA Cevdet-Adliye, no: 5312, tarih: 1 § (Saban) 1185 (1771). Bir baska ornek:
Rusguga tibi Mihriimah Sultan cvkifindan Germova kéyiini iltizim eden birinin ahiliden ala-
cak iddiastyla tezvirli bir davis: reddedilerek mahkemece hiiccet verilmis, tekrar vaki taleblerin
reddine diir ferman 1sdin ricasim havi i’lim. BOA Cevdet-Adliye, no: 6328, tarih: B (Receb)
1191 (1777). Daha énce de gegtigi tizere kadilardan séz konusu sikiyetlerin tahkik ve teftisi icin
Divan’dan yazilan emirlerde yer alan Klise “redyidan her kim gelib davi-y1 hakk ider ise bir de-
fa ger’le faslolmayub onbes yil gegmeyen kadiyyelerin huseméa muvicehesinde bi-hasebi’sger’
teftis idiib goresiz..." ibaresi bunu gostermektedir.

61 paul Horster: Zur Anvendung des Is'imischen Rechts im 16. Jahrundert, Stuttgart 1935,
52; Akgiindiiz, Osmanh Kanunnimeleri, IV/55. Ebussuud Efendi'nin bu fetvisina kaynak ola-
rak, bir nishasinda Hanefi hukukgusu Hakim eg-Schid'in Kiff adh kitabindan " kazdmn ger’ bir
hak oldugu ve siyineti lizim geldigi", bir baska niishada ise Molla Hiisrev'in Diirer adli eserin-
den " ictihad ile ictihad nakzolunmaz" ibiresinin alindifn goérilmektedir.

62 Jzuncargih, ilmiye Teskilau, 250-253; Yiicel Ozkaya: “XVIII inci Yiizylda Cikanlan Ada-
let-nimelere gore Tiirkiye'nin I¢ Durumu”, Belleten, C: XXXVIII, S: 151, Y: 1974, s: 454-458.














































































