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Eski Mezopotamya ve Eski Misir Tibbi Metinleri Uzerine
Donemin Katipleri Tarafindan Yapilan Serhlerin Kargilastirilmas:

A Comparison of Commentaries on Ancient Mesopotamian and
Ancient Egyptian Medical Texts by Scribes of the Period

Hilal Kutlu Alancr”
Oz
Eski Mezopotamya’daki serh gelenegi, MO birinci bin yilin baglarinda Neo-Asur ve
Neo-Babil donemlerinde (MO sekizinci yiizyll civarinda) belirginlesti. Akamenid ve
Helenistik dénemlerde de (MO birinci yiizyila kadar) siirdiiriildii. Serhi yazilan te-
mel metinlerin neredeyse tamami, MO birinci bin yihn Mezopotamya edebiyatinin
“kanonik” kiilliyatina ait olarak kabul edilir. Serhler MO yedinci yiizyilda, orijinal
yazarlar tarafindan neredeyse bin yil 6nce kullanilan, anlami artik bilinmeyen arkaik
sozclkler ve ifadeler icin giincellenmis esdegerler ve ayrmtil anlamlar saglamak adi-
na bir gereklilik haline geldi. Serhleri ortaya ¢ikaran diger nedenler ise tarihi, sosyal
ve politik kogullardi. Yeni Asur déneminde akademisyenler ve akademi siyasi giiclere
tabi tutulmus ve eserleri kanonlagtirma stirect i¢in yapilan aragtirma, esas olarak krala
tavsiyede bulunmayr amaclayarak zaman zaman yorumlama geregini dogurmustur.
Akamenid doéneminde siyasi otoritenin degismesi sonucu olusan ozgurlikle birlikte,
kanonik metinler killiyatin1 inceleyen ve yorumlayan bilginlerden meydana gelmis
bagimsiz bir i¢ skolastik sistem ortaya ¢ikmugti. Bu gerhlerin tarihini ve tipolojisini ¢ok
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disiplinli bir bakis agistyla inceleyen son ¢aligmalar Babil ve Asur serhlerine pek az yer
vermigken mevcut ¢alisma s6z konusu bakig acisiyla iki farkh disiplinden serhleri kar-
silagirma igine girismektedir. Bu ¢alisma, eski Mezopotamya’daki tibbi metinler tize-
rine yapilan yorumlari, fiziksel metin duzeni ve serhlerde agiklamalar saglamak igin
uygulanan hermeneutik agisindan Edwin Smith tibbi papirtisiinde goriilen gerhlerle
kargilagirmay1 amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Serh, Yorum, Hermeneutik, Tip, Edwin Smith Papirtist, Kanon.

Abstract

The tradition of commentary in ancient Mesopotamia became evident in the early
first millennium BC, during the Neo-Assyrian and Neo-Babylonian periods (eighth
century BC). It continued into the Achaemenid and Hellenistic periods (up to the
first century BC). Almost all of the basic texts for which commentary was written are
considered to belong to the “canonical” corpus of first-millennium BC Mesopotamian
literature. Commentaries became a necessity in the seventh century BC, in order to
provide updated comprehensives and detailed meanings for archaic expressions whose
meanings were no longer known and whose original authors had used them almost a
thousand years earlier. Other factors that gave rise to commentaries were historical,
social and political conditions. During the Neo-Assyrian period, scholars and academia
were subject to political powers, and the research conducted for the canonization
process of works was primarily aimed at advising the king, at times necessitating
nterpretation. With the freedom that emerged as a result of the change of political
authority in the Achaemenid period, an independent internal scholastic system
emerged, consisting of scholars who studied and interpreted the corpus of canonical
texts. While recent studies examining the history and typology of these commentaries
from a multidisciplinary perspective have given little attention to the Babylonian
and Assyrian commentaries, the present study attempts to compare commentaries
from two different disciplines from this perspective. This study aims to compare
commentaries on medical texts from ancient Mesopotamia with those appearing in
the Edwin Smith medical papyrus in terms of the physical text organization and the
hermeneutics applied to provide explanations in the commentaries.

Keywords: Commentary, Interpretation, Hermeneutics, Medicine, Edwin Smith
Papyrus, Canon.
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Giris
Siimerce yazilan en eski Mezopotamya tibbi metni III. Ur dénemine (MO 2000)
aitken, Mezopotamya’nin Akadca yazilmig tibbi metinlerinin biiytk bir kism Yeni
Asur dénemine (yaklagtk MO 1000°den 612’ye) aittir ve Assur ile Ninova’daki As-
surbanipal kiitiiphanesinden gelir. Ote yandan, buluntu yeri bilinmeyen eski Misir
tibbi metinleri' cogunlukla MO 2. binyila, yani Yeni ve Orta Krallik dénemlerine
aittir ve bu donem, tibbi metinlerin neredeyse hi¢ bulunmadig: eski Mezopotam-
ya’nin Eski Babil dénemiyle ¢agdastir®. Bununla birlikte, MO 2. binyilda yazilan
eski Misir tip metinlerinin ge¢ donem kopyalarinin bulunmadig ve bu metinlerde
derlenen tibbi bilgilerin sonraki dénemlerde gézden gegirilerek aktarildig: varsa-
yilmaktadir®. Diger taraftan, MO 11. yiizyillda Mezopotamya’da kullanimda olan

cesitli teshis 6zetleri sonunda bir ‘kanonik’ seride* birlegtirilmis ve MO 1. binyilin
sonuna kadar yeniden kopyalanmugtir’.

Eski Mezopotamya tibbi metinleri, ‘teshis” ve ‘tedavi edici’ olmak tzere iki
gelenege ayrilir. Terapotik tibbi metinler genellikle hem biiyiilii (astitu) hem de tibbi
(asiputu) tedavileri tarifleri, bitki ve tas listeleri (tibbi malzeme olarak uygulanir) ile
inkantasyonlar: icerirken, teshis metinleri herhangi bir tedavi formili icermez;
sadece bagtan ayaga hastaliklarin teshisi ve genellikle bir hastaligin seyrini 6ngéren
bir tahmin icerir®. Eski Mezopotamya’da oldugu gibi, tipta buytlt ve tibbi unsurlar
antik Misir‘da da yer alir. Tibbi metinlerin en ‘modern’i olarak kabul edilen Edwin
Smith Papiriisi'nde bile, papiriisin inli oldugu ampirik-rasyonel vakalarla aym
el yazisiyla yazilmug, vebal ruzgarlara kars: inkantasyonlar vardir’.

1 Ancient Egyptian Medicine, 1997, s. 25, Nunn, Antik Misir’a ait tibbi papirislerin listesini, igerikleri-
ni ve yaklagik tarihlerini sunmaktadir.

2 R.D. Biggs, “Medicine, Surgery, and Public Health in Ancient Mesopotamia™, Journal of Assyrian
Academic Studies, Vol. 19/No. 1, 2005, s. 1; R. D. Biggs, “Medicine in Ancient Mesopotamia”,
History of Science 4, 1969, s. 95-99; J. E. Nunn, Ancient Egyptian Medicine, 1997, s. 24-25; K.R. Weeks,
“Medicine, Surgery and Public Health in Ancient Egypt” In Cuvilizations of the Ancient Near East,
Vol. 3, 1995, s. 1793-94. M. ]J. Geller, Introduction: “Oeil malade etmauvais oeil” in Advances in
Mesopotamian Medicine from Hammurabi to Hippocrates, 2009, s. 1.

3 Geller, 2009, s. 2.

4 E. Frahm, Babylonian and Assyrian Text Commentaries, 2011, s. 219.

5 J. Scurlock, - B. R. Andersen, Diagnoses in Assyrian and Babylonian Medicine. Ancient Sources, Transla-
tions, and Modern Medical Analyses, 2005, s. 6-8. N.P. Heef3el, “Diagnosis, Divination and Disease:
Towards an Understanding of the Rationale Behind the Babylonian Diagnostic Handbook”,
Magic and Rationality in Ancient Near Eastern and Graeco-Roman Medicine, 2004, s. 97.

6  Biggs, agm.,s. 1-4; M. ]. Geller; Ancient Babylonian Medicine: T heory and Practice, 2010, s. 89; Biggs, agm., s. 95-99.

Weeks, agm., s. 1787.

-
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Hem teshis hem de tedavi metinleri olmak tizere Mezopotamya tibbi metinleri
tizerindeki serhler, nadir sézctiklerin anlagilmasindaki zorluk nedeniyle yedinci
yiizyilda bir gereklilik haline geldi. Bu nedenle, serhler, bilinmeyen sézctikler hak-
kinda agiklamalar saglamak ve ilaclar i¢in kullanilan belirsiz bitki adlarmna egde-
gerler saglamak amaciyla yazildi. Antik Misir‘a gelince, tibbi papirtisler arasinda,
yaklagik MO 1550 ve 1500’de yazilmig olan Edwin Smith ve Ebers papiriislerinde
antik serhler yer almaktadir. Antik Misirhlarin bu gerhleri yazma amaci ayniyds;
orijinal yazarlari tarafindan neredeyse bin yil 6nce kullanilan arkaik sézciikler ve
ifadeler i¢in glincellenmis esdegerler ve ayrintih anlamlar saglamak®

Bu ¢alisma, eski Mezopotamya’daki tibbi yorumlarm, fiziksel metin diizeni ve
serhlerde agiklamalar saglamak i¢in uygulanan hermeneutik acisindan Edwin
Smith tibbi papirtsiinde gortlen serhlerle karsilagirmayr amaglamaktadir. Iki
béliime ayrilan bu ¢aligmanin ilk bolimi, Mezopotamya gerhleri hakkinda baz
genel kisa bilgiler sunmakta ve Mezopotamya gerhlerinin ortaya ¢ikig, yazarhigi
ve otoritesine ek olarak, serh metinlerinin tiirleri ve metinlerin fiziksel dtzenleri
ile bu serhlerdeki hermeneutikle ilgilenmektedir. Ikinci boliim hem eski Mezo-
potamya’dan hem de Misir'dan tibbi metinler ve bu metinlerin serhleriyle ilgi-
lenmektedir. Bu béliimde, 6ncelikle serhlerin olusturuldugu Mezopotamya tibbi
metinlerinin igerigi ve bicimi hakkinda kisa bilgiler sunulmaktadir. Mezopotam-
ya’daki tibbi serhlerin ele alinmasi, bu bélimde sunulan bu serhlerin belirli 6rnek-
leri temelinde yapilmugtir. Ikinci olarak, serhler de dahil olmak tizere eski Misir
tibbi metinleri hakkinda baz genel bilgiler verildikten sonra, Edwin Smith papi-
risindeki gerhlerin Mezopotamya tibbi metin gerhleri igiginda tartisilmasi, her iki
disiplinden tibbi metinler tizerine yapilan gerhlerin fiziksel bigimi ve hermeneutik

yonteminin kargilagtirlmasina yoneltir.
A. Eski Mezopotamya Serhleri
1. Eski Mezopotamya Serhleri’nin Ortaya Cikis1

Eski Mezopotamya’daki serh gelenegi, MO birinci bin yilin baslarinda Neo-Asur
ve Neo-Babil donemlerinde (MO sekizinci yiizyl civarda) belirginlesti. Akame-
nid ve Helenistik donemlerde de (MO birinci yiizyila kadar) siirdiirtildii. Serhi
yazilan temel metinlerin neredeyse tamami, MO birinci bin yihin Mezopotamya

8 Biggs, agm., s. 99. J. H. Breasted, The Edwin Smith Surgical Papyrus. Volume 1: Hieroglyphic Translitera-
tion, Translation, and Commentary, 1930, s. 61. H. E. Sigerist, A Hustory of Medicine. Volume 1: Primitive
and Archaic Medicine, 1951, s. 308-312.
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edebiyatinin “kanonik™ kulliyatina ait olarak kabul edilir. Serhi distlen metinlerin
tiirleri, cogunlukla akademik edebiyat olan kehanet, tip, biiyli, metinleriyle edebi,
yasal ve sozliiksel metinlerdir. Bu tiir metinler arasinda, serhlerin biiytik cogunlugu
kehanetler, tibbi metinler ve sozliiksel listeler gibi teknik kompozisyonlarda gortl-
mektedir'.

Eski Mezopotamya’da bu serh geleneginin ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak s6z konusu
stireci 1ki agamaya ayirilir: Serhlerin ortaya ciktign ilk agsama, Stimer-Akad ede-
biyatinin “uzun editéryal ve kanonlagtirma siireci”nin zirveye ulastigi asamadir.
Ikinci asama, genel hermenecutik teknikler ve yerlesik terminoloji igeren daha
6zenli serhlerin kullanilabilir hale geldigi Akamenid ve Seleukos donemleridir.
Dahasi, bu agamada serhler, serhi desteklemek i¢in kanonlagtirilmis korpusun me-
tinlerinden daha sik referanslar sunar'!.

Bu serh geleneginin ortaya cikmasina yol agan kogullara gelince, iki ana olgu var-
dir: Bunlardan biri, yeni metinlerin olusturulmasim siirlayan yeterli 6zgirliigiin
olmamasina neden olan kanonlastirma stirecinin sona ermesidir. Bu da sonunda
akademik ilginin mevcut metinlerin incelenmesi ve yorumlanmasi ile yeni serh
metin tirlerinin olugturulmasma odaklanmaya yol agmugtir. Serhleri ortaya cika-
ran diger nedenler ise tarihi, sosyal ve politik kosullardir. Yeni Asur déneminde
akademisyenler ve akademi siyasi gliclere tabi tutulmus ve kanonlagtirma stireci
i¢in yapilan aragtirma esas olarak krala tavsiyede bulunmay1 amaclayarak zaman
zaman yorumlamayr gerektirmisken, Akamenid déneminde siyasi otoritenin
degismesiyle olusan 6zgtirliikle birlikte, kanonik metinler kiilliyatimi inceleyen ve
yorumlayan bilginlerden olugan bagimsiz bir i¢ skolastik sistem ortaya ¢ikmugtir'?.

2. Eski Mezopotamya Serhlerinin Yazarhg: ve Yetkisi

Civi yazist edebiyatinin goze garpan bir 6zelligi anonimligidir. Ne edebi metinler
ne de edebi olmayan metinler (astrolojik seriler ve tibbi el kitaplar1 gibi gelenck

9 Civi yazis1 gelenegi igin ‘kanon’ teriminin kullanilmasinin uygunlugu ve bu konudaki tartiymalar
hakkinda bknz. Frahm, age., s. 317-32; . Rocherg-Halton, “Canonicity in Cuneiform Texts”,
Journal of Cuneiform Studies. Volume: 36, Issue: 2, 1984, s. 127-144; N. Veldhuis, “TIN.TIR = Baby-
lon, the question of canonization and the production of meaning’, Journal of Cuneiform Studies 50,
1998, s. 79-82; L. Pearce, “Sacred Texts and Canonicity: Mesopotamia™, Religions of the Ancient
World: A Guide, 2004, s. 626-629.

10 U. Gabbay, “Akkadian Commentaries from Ancient Mesopotamia and Their Relation to Early
Hebrew Exegesis”, Dead Sea Discoveries, Volume: 19, Issue: 3, 2012, s. 269.

11 Gabbay, agm., s. 270.
12 Gabbay, agm., s. 270-71.
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akimina ait olarak adlandirilanlar haric) yazara dair bir referans sunar. Bunlarla
ilgili olarak verilen tek isimler editorlerin isimleridir. Eckart Frahm, serh tabletle-
rindeki Babil ve Asur kolofonlarinin, kopyacilarinin ve sahiplerinin belirli “(usta-)
bilginlere”, $a pi ummdni’ye dayandiginmi ortaya koydugunu belirtir; ancak, serhi
yazilan temel metinlerin gercek yazarlarini tammlamaz'®. Karen van der Toorn,
yazari editorden ayirt etmenin zorluguna igaret eder ve antik gagda yazarlarin ano-
nim kalmasimin nedeninin, yazarlarin eserlerini krallar, usta bilginler ve tanrlar
gibi ge¢gmisteki Unli sahsiyetlere atfetmelerinden kaynaklanabilecegini belirtir'*.
Frahm bu dustincenin ardindaki mantigi su sekilde agikliyor: Antik ‘yazarlarin’ ve
editorlerin sahip oldugu otorite nedeniyle, onlara atfedilen metinlerin mitkemmel
oldugu ve herhangi bir dizeltmeye izin vermedigi konusunda soru isareti yoktu'.

Mezopotamya’'da yazarlik kavrami tizerine, modern arastirmalarda Metinler ve
Yazarlar Katalogu olarak adlandirilan ve Ninova’dan kopyalar1 bilinen bir kompo-
zisyon bazi ipuglari sunmaktadir. Metinler ve Yazarlar Ratalogu, eski Mezopotamya
yazili kiilliyatin1 yazarliga gore diizenler. Bu Katalog en eski kompozisyonlar tanri
Ea’ya, orta donemdekileri bilgelere ve krallara, en son kompozisyonlar: ise usta
bilginlere atfeder. Kompozisyonlarin biiytik bir kismi bilgelere, krallara ve usta
bilginlere atfedilirken, tanr Ea’ya atfedilen kompozisyonlar su sekildedir'®:

[asipat|u (=asipu rahibinin killiyatr), kalidtu (=kali rahibinin killiyati), Ena-
ma-Anu-Enlil (=astrolojik kehanet dizisi), [Alamdi]mmi (=fizyonomik keha-
net dizisi), sag-iti-nutila (=‘aylari tamamlamayan’; muhtemelen anormal
dogumlarla ilgili kehanet dizisi), Sagig (=teshis dizisi), [Katadu|ga (=insan
sozleriyle ilgili kehanetler dizisi), Lugale u melambi nirgal, Angim-dima

(=ikisi de tanr1 Ninurta’ya yazilmig efsanevi ilahiler).
[Bunlar| Ea’ya gore (Sa p7; tam anlamiyla: agzindan).

Metinler ve Yazarlar Ratalogw'na dayanarak, kehanetler ve tibbi metinler gibi yo-
rumlarin yapildig: yapitlarin cogunlugunun tanr Ea’ya atfedilmesine kargin, bazi

13 Frahm, age., s. 86; K. van der Toorn, Seribal Culture and the Making of the Hebrew Bible, 2007, s. 31-32.
W. G. Lambert, “Ancestors, Authors, and Canonicity”, Journal of Cuneiform Studies, Vol: 11, No: 1,
1957, s. 1.

14 van der Toorn, age., s. 33.
15 Frahm, age., s. 321-22.

16 Gabbay, agm., s. 275 ve dipnot: 20. W. G. Lambert, “A Catalogue of Texts and Authors”, Journal
of Cuneiform Studies Vol: 16, No: 3, 1962, s. 64-65, K2248, 6.y. 1-4.
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bilginler!” tarafindan kelimenin tam anlamiyla “agzindan” olarak adlandirilan
yapitlar hakkinda bilinen higbir yorum olmamas: dikkat ¢ekicidir. Bu da insan
yazarhgina atfedilen daha sonraki yapitlarin ikincil konumdaki, daha az “kano-
nik” yapitlar olarak kabul edildigi anlamina gelir. Bunun yani sira Gabbay, bu
Katalog’un yansitigr baghica énemlerden birinin, kapali kanonik korpus ile yeni
yazili yorumlar arasindaki algisal ayrimi vurgulamas: ve sonug olarak metinsel
otoriteyi ilahi yazardan insan skolastik yorumcuya kaydirmasi oldugunu belirtir'®.
Gabbay ayrica, ozellikle daha sonraki donemlerde bilginlere atfedilen serhlerin
zaman zaman ayni “kelimenin tam anlamiyla agzindan” formilint kullandigim
gozlemler'.

Tlahi otoriteye atfedilen temel metinler diginda, bunlar {izerine yapilan serhler
bilimsel yorum olarak kabul edildi. Kanonik bir kompozisyonun yorumu, hatta
bazi durumlarda gercek anlami degistirilerek bile, alimlerin (ummanu) yetkisi altin-
daydi. Mezopotamya gelenegine uygun olarak alimler Mezopotamya bilgisinden
sorumluydu ¢tinkt bu ilahi bilgelik ‘mitolojik bilgelere’ (apkallti) aciklaniyordu.
Dabha sonra, bu sozli bilgi genellikle alimler tarafindan aktarildi ve bir aktarima

A
1

yapilan atiflar sit pi “s6zli bilgi (kelimenin tam anlamiyla: ‘agizdan gelenler’)” veya
Sa pT ummdni “bir alime gore” olarak belirtildi. Bu bilginin aktarimi belirli bir alim
grubuyla smirliydi ve bu gruba ait olmayan alimlerin bir metnin mesajin ortaya
koyma yetenegine sahip olduklar varsayilmadi. Gabbay, bu kisitlamanin siklikla
metnin igerigini yalmzca bir ezoterik uzamana ve bagka hic¢ kimseye ifsa etmeme
uyarist igeren ezoterik metinlerin kolofonlarinda gorildiigini belirtir. Ayrica “ifsa
etmek” i¢in kullanilan Au/lumu fitlinin, serh tirlerinden biri olan mukallimtu serhinin

tanumu i¢in kullamlan fiille aymidir®

Mezopotamya gerhleri, metinleri yorumlayan bir alimin kompozisyonlar:
olmaktan ziyade, usta bir alimin (ummanu) ileri seviyedeki 6grencilere ogretileri
ve yorumlart olarak okul ortamindan tiiretilmig olarak kabul edilir. Serhlerle ilgili
terimlere bakildiginda, kanonik metinler tizerine yapilan akademik incelemenin,
“genc alimlerden birinin temel metni okumasi, kidemli bir alimin (mas’altu sa
pl ummani) ise sorularla tahrik edilen yorum ve agiklamalar yapmas: seklinde
bir ders (malsatu) olarak™ gerceklestigi goriilmektedir. Daha sonra bu sozli

17 Gabbay, agm., s. 276.
18 Gabbay, agm., s. 276, 278.
19 van der Toorn, age., s. 44.

20 Gabbay, agm., s. 279; Frahm, age., s. 87.
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agiklamalar yazih kaynaklarla birlegtiren geng alimler, serhleri olugturmuslardir.
Bunun en dikkat cekici gostergeleri, birkac serhin kolofonlarinda bunlarm ‘geng-
kovucular’ (asipu sehru) veya ‘geng-ciraklar’ (Samall(i sehru) tarafindan yapildigia
dair ifadelerdir®'. Ancak Frahm, Mezopotamya serherinin tek amacinin egitim
olmadigini, “pedagojiyl asan bir amagclar1” oldugunu, ¢tinkii serhlerin ¢ok azinin
sozlii aciklamalarin yazili bigimleri gibi gériindigiint, gogunun ise Ggrenciler
tarafindan ustalar: i¢in olusturulmus eski tabletlerin kopyalar1 oldugunu belirtir.
Bu kopyalart damgmak icin kiitiiphanelerinde saklayan ustalarin isimleri,
yeni tabletlerin sahibi olarak kolofonlara yazilmisur®. Dahasi, zaman zaman
serhler kopyalanmak tizere bir gehirden digerine tagimird: ve bunun en 6nemli
orneklerinden biri, Kalhu bilgini Naba-zuqup-kénu'nun Babil ve Borsippa’dan
Asur’a taginan serh tabletlerinden kopyaladig: ¢esitli yorumlardir®.

3. Serh Tiirleri ve Fiziksel Metin Diizenleri

Mezopotamya serhleri genellikle, aciklanacak kelime veya ifadelerin alintilarimi
icerdikleri temel metinlerle birlikte degil, ayr tabletlerde bulunur. Ancak bu kura-
lin aksine, bir metni ve serhini aym tablette iceren birkag istisna vardir®. Serhler
ti¢ ana fiziksel bicimde gorilir. Bunlardan biri, esas olarak kelimelerin agiklama-
lar ic¢in uygulanan bir tablo bicimidir ve digerleri, bir ilerleyen metin bi¢imin-
de girinti ve sira tirleridir ve temel olarak daha uzun alintilarin agiklamalariyla
ilgilidir®. Bunun diginda, eski Mezopotamya bilginleri tarafindan serh tirlerini
belirtmek icin belirlenen iki ana terim vardir: sdtu ve mukallimtu.

a. Sdtu Serhi

Temel metinden tek bir kelime, isaret veya ifadeyi alir ve onu s6zctiksel veya dilsel
denklemleriyle veya logografik olarak yazilmig bir kelimenin telaffuzuyla aciklar.
Satu serhleri, temelde sdtu olarak da adlandirilan s6zciiksel listelere benzeyen tablo
diizeninde siitunlar halinde olusturulmustur. Bu serh tiirtinde genellikle sol stitun

21 Gabbay, agm., s. 280; A. R. George, “Babylonian Texts from the Folios of Sidney Smith, Part
Two: Prognostic and Diagnostic Omens, Tablet I”, R4 85, 1991, s. 139; Frahm, age., s. 313 ve dip-
not: 1492. E. Frahm, “The Latest Sumerian Proverbs,” ed. S. C. Melville-A. L. Slotsky Opening
the Tablet Box: Near Eastern Studies in Honor of Benjamin R. Foster, CHANE 42, 2010, s. 166-67.

22 Irahm, age., s. 314.

23 Frahm, age., s. 315; E. Frahm, “Royal Hermeneutics: Observations on the Commentaries from
Ashurbanipal’s Libraries at Nineveh”, fraqg 66, 2004, s. 47.

24 Frahm, age., s. 31-32.
25 Irahm, age., s. 33-37.
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temel metinden bir alint1 igerir ve sag siitun alintilanan metnin agiklamasini verir.
Ancak nadiren ¢ok stitunlu bir bicim bulunabilir; bunun amaci, sol stitunda veri-
len bir igaretin anlamini acgiklamak i¢in daha fazla esitlik sunmak veya daha uzun
bir alntiy1, temel metinlerden biitiin bir ciimleyi aciklamaktir. Tkinci durumda, bu
daha uzun alinti ilk iki stitunda verilir ve tigtinct sttun aciklamay1 sunar®. Sdzu te-
rimi Asur serhlerinde tablo diizenini belirtmek i¢in kullanilirken, Babil serhlerinde
bu terim “sira” tipi serhleri simiflandirmak icin kullamlmistir. Bunlar siitunlar ha-
linde degil, ilerleyen metinler seklinde diizenlenmigtir ve bazen bir bazen iki veya
tic kama sadece alintilart agiklamalardan ayirmak icin degil, ayn1 zamanda agikla-
malarin tekil 6gelerini vurgulamak i¢in de kullamilmigtir.

b. Mukallimtu® Serhleri

Temel metinlerden kosul tiimcecigi veya sonug tiimcecigi gibi daha uzun pasajlar,
bir kehanetin pargasi, biitiin bir kehanet girisi veya edebi ya da btiyii metninden
birer satir alintilar ve bazen farkli terimler icin egdegerlik saglamak tizere sozliiksel
metinlere bagvurarak ezoterik anlamlarini agiklar. Mukallimiu serhlerinin metinle-
rinin fiziksel diizeni, alintilanan pasajdan sonra ilgili alint1 i¢in agiklamalar sagla-
yan satirlarin girintili oldugu bir girinti bigimidir®.

4. Mezopotamya Serhlerinde Hermeneutik

Mezopotamya serhlerinin iki temel amaci, kelimeler ve ifadeler veya daha uzun
metin birimleri i¢in agiklamalar saglamaktir. Temel olarak, kelimesi kelimesine ve
kelimesi kelimesine olmayan olmak tizere iki tiir agiklama vardir ve eski serhgiler
ilkine kayy(am)an (sag-its) adim1 vermislerdir. Bir pasajin kelimesi kelimesine agiklamasi
temel esanlamlilar saglanarak verilirken, kelimesi kelimesine olmayan bir agiklama
cesith karmasik yorumlara basvurabilir®. Serhlerdeki hermeneutik sozctksel

yorumlama, betimleyici yorumlama ve uyumlagtirmaya olarak siiflandirihr®'.

26 E. Frahm, “Royal Hermeneutics: Observations on the Commentaries from Ashurbanipal’s Li-
braries at Nineveh”, Iraqg 66, 2004, s. 46. Frahm, age., s. 41, 34-35. L.E. Pearce, “Babylonian
Commentaries and Intellectual Innovations”, ed. J. Prosecky, Intellectual Life of the Ancient Near East:
Papers Presented at the 43rd Rencontre Assyriologique Internationale, Prague, July 1-5, 1996, 1998, s. 332-33.
Gabbay, 2012, s. 273.

27 Frahm, age., s. 36-37. E. Leichty, “Two Late Commentaries”, 4f0 24, 1973, s. 78.

28 Kelimenin tam anlamu, bu tiir tefsirlerin yorumsal iglevinin tam tanimi olarak bulunan “gosteren/
agiklayan” olarak tammlanmugtir; Frahm, age., s. 42.

29 Frahm, age., s. 35. W. G. Lambert, “An Address of Marduk to the Demons”, A0 17, 1954-56,s. 311.
30 Frahm, age., s. 59, 219-220.
31 Gabbay, agm., s. 287-293.
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a. Sozciiksel Yorumlama

Sozciiksel yorumlama igeren agiklamalar, esas olarak eski veya nadir sézctiklerin
modern veya yaygin varyantlariyla eslemeler saglamayr amaclamaktadir ve
uygulanan yontemler” asagidaki gibidir: esanlamlilar: ni-tu, | li-me-tu “‘kugatma’
(anlam) ‘cevreleme™ (BLO, no.86, 25)," “a(Akk) = b(Akk) : a(Akk) = c(Akk)”
oruntiisinde karmagik esanlamh zincirleri i$-di-hu né-me-lu / 18-di-hu ir-bu “’kar (an-
lamz) ‘hasilat’; “*kar’ (anlami) ‘gelir’” (BRM 4, 20: 67-68) veya “b(Sum) = a(Akk) :
b(Sum) : ¢(Akk) : d(Sum) = a(Akk) : d(Sum) = e(Akk)” [ga]z : he-su-u : gaz : te-pu-i
: dab : he-su-ti : dab: ka-ba-su “gaz (anlami) ‘basmak’, gaz (anlami) ‘stvamak’, dab
(anlam) ‘bastirmak’, dab (anlam) ‘ayak altinda ¢ignemek™ (C'T 51, 136),** logog-
ramlarin aciklamalar: bad-ma is-si-ma “bad-ma (okunmasi gereken) issima (‘yerin-
den edilmiy’)” (BLO, no. 24:2),*> hece isaretlerinin ve logogramlarin telaffuzu:
1-za-HAR (mur): i-za-am-mu-ur “i-za-HAR (30yle telaffuz edilecektir) izammur (‘igaret
eder’)” (SBTU 1, 33, a.y. 4),% GIS-gim-mas | “gi-il-'me§ ““AGI1S-gim-mas; ‘Gilga-
me§’ (anlamina gelir)” (BM 54595 (CT 41, 43),% etimoloji ve etimografi: $i-ip-ku :
ana $G-pa-ku : na-du-u : Sd-nis $i-ib-qi : te-e-mu <181’ (Sipku) (ligkili) “yigmak” (Sapaku),
(yani “yatirmak” anlamina gelir); ikinci olarak, (baglantili olmasi gereken) ‘sema’
($7bga), ‘plan’ (anlamina gelir)” (BM 38137, 6.y. 12)*, logografik yazimin analizi:
mu-U+PA+KAB (Kopya: DI EN) fha-ku,-ku -tu, mu i-$d-tu, eme-sal / gi-ra-a [g]
iTkur-ru-a®" ge-es-tar-kap-pa-ak-ku sé-mu-ii “Bu isaret dizisi mu-U+PA+KAB (tem-
sil eder) (h)akukatu (¢inkid), Emesal(de), mu ateg («$@u) (anlamina gelir’), (ve) giourd
gestarkappaku (yani U+PA+KAB igareti), (okundugunda) gi-ra-a, ‘gokytzi’ (Sami)
(anlamina gelir)” (Virolleaud 1907-1909:n0. 33, K 50, a.y. 10°-11")*, sayisal olarak

yazilmus logogramlarin ve isaretlerin (ebced) agiklamalari: “* ubu_(U) : di-lfi-pat /
assu(?) d]-bu : (1)ban 3 qa : G-bu : 15 415 “(Isaret) U, ubu‘,x) (okundugunda), (anlamu)

32 Hermeneutik yontemler hakkinda ayrintih agiklamalar ve érnekler icin bk. Frahm, age., s. 58-86.
33 Frahm, age., s. 60.
34 Frahm, age., s. 64.
35 Frahm, age., s. 63.
36 Frahm, age., s. 66.
37 Frahm, age., s. 34.
38 Frahm, age., s. 71.

39  E. Irahm, “Reading the Tablet, the Exta, and the Body: The Hermeneutics of Cuneiform Signs
in Babylonian and Assyrian Text Commentaries and Divinatory Texts”, Divination and Interpretation
of Signs in the Ancient World, The Sixth Annual University of Chicago Oriental Institute Seminar, 2010, s. 97;
Lambert, agm., s. 311.

Belleten, Nisan 2026, C 90/S. 317; 19-68



Eski Mezopotamya ve Eski Misir Tibbi Metinleri Uzerine 23

Dilipat (Ventis), [ctinkii] ubu (karsilik gelir) bir sea ve tg litre, (dolayisiyla) ubu
15’tir (ve boylece) Istar (115)’1 (temsil eder) (Uruk I 27, Hunger 1976)".

b. Betimleyici Yorumlama

Betimleyici yorumlamal hermeneutik, bir ifade veya bir olgu i¢in dogru aciklama-
lar saglamay1 amaclar. Bir 6rnek, Multabiltu yorumunda K 2196+°da (Secrets, no. 29)
bulunur: [$ami u] ersetu itakkirii ““[cennet ve] diinya birbirine diisman olacak’, zunnu
u milu lakima ‘yagmur ve seller gelecek’ anlammna gelir*”. Bazi durumlarda, belirli
bir ifadeyi yorumlamak icin hem betimleyici hem de sézciiksel yorumlamalar birlikte
uygulamir. Bu durumla ilgili olarak Gabbay’in gozlemledigi bir 6rnegi verecegim*.
Bir kehanetin kogul tiimcecigi kisminda gecen belirli bir ifadeye “erik gibi ¢ikarilmg”,
bir aciklama saglamak i¢in iki farkh serh varchir. Bunlardan biri, bu ifadenin ayirma
yansttan bir durumu tammlayarak actklandigi Ninova’dan bir Babil serhidir: ““Et erik
gibi ¢ikarilir’ - yani koyunun yiintiniin ince olmast durumunda oldugu gibi**”. Bu be-
lirli ifadeye iligkin aciklamalar saglayan diger serh, s6zlik araglarma bagvurur ve kali
rahibinin (kalutd) korpusundan bir Stimer-Akad dizesini almtilar: ““Et erik gibi ¢ika-
rihr’-cikanldi=yerlegtirildi; MA=cikarmak, MA=yerlestirmek: ‘Cikarir ve yerlestirir

94499

(Stimerce: /ma/.../ma/), kaluti killiyatinda sGylendigi gibi ‘kalbi yatigmaz
c. Uyumlastirma

Uyumlastirma, serhlerdeki bir diger hermeneutik yorumlamadir ve bunlar bir ke-
lime ile biitiin bir metindeki tutarhligi veya bir kehanetin kosul tiimcecigi ve so-
nug tiimcecigl arasinda anlamsal korelasyonlar ararlar. Anlamsal iliskiler, leksikal
ve betimleyici yorumlamalarin analojilerine ve yontemlerine uygulanarak gosteri-
lir®. Orneklerden biri, yorumcunun ilk olarak kosul tiimcecigi béliimiinde belirtilen
‘araba’ takimyildizanin Istar gezegeni Veniis ile iligkili oldugunu iddia ettigi Sa-gig 1
serhinde g6zlemlenir; daha sonra, hem etimolojiye hem de ebcede bagvurarak bir
aciklamaya girigir: DIS #igigir igi gig bi §u 4s,-ta[r : Sgigir / nar-kab-tlu, : ™ gigirs
gigir : ‘dili-bat : min ..... gigir : nar-kab-tu, : “**ubu (U) : di-l[i-pat / ... i-]bu: (1)ban 3 ga
si-buc: 150915 ““Eger (seytan ¢ikaran/kovucu kisi hastaya giderken) bir savag arabast
goriirse, o hasta IStar’m elinden (ac1 ¢ekiyordur)’ — [gigir (anlami)] ‘savas arabasi’ (ve

40 Frahm: agm., s. 97 ve n.13. George, agm., s. 150,161.
41 Frahm, age., s. 70.

42 Gabbay, agm., s. 288-89.

43 Gabbay, agm., s. 288 ve dipnot: 69.

44  Gabbay, agm., s. 288-89 ve dipnot: 70.

45 Gabbay, agm., s. 289.
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goksel karsihgr Araba (Auriga) takimyildizindadir); Dilibat (Veniis) aymi sekildedir
(yani Arabacr'dir)... gigir ‘araba’ (isareti) Udur, U (isareti) ubu, (okundugunda),
Dilibat (Veniis) tir; [...] ubu bir situ ve 3 litreye (karsihk gelir), (bu \Yiizden) ubu 15°tir
(ve boylece) Istar’s (415) temsil eder.” (SBTU 1, 27)*.

B. Serhlerle Birlikte Eski Mezopotamya ve Misir’dan Tibbi Metinler
1. Serhlerle Birlikte Mezopotamya Tibbi Metinleri
a. Teshis ve Tahmin Metinleri

Babil’de kullanilan cesitli teshis serilerinin bir derlemesi, MO on birinci yiizyilda
yapildi. Bu derleme Sa-gig (=sakikki) olarak bilinen, MO birinci binyillda daha
sonraki gelenege gore “kanonik bir dizide” yeniden kopyalanmigtir. Bu dizide, has-
taliklarin belirtileri bir tiir kehanetler bi¢ciminde ifade edilir; ancak bu konuda Sa-
gig’in, tahminden ziyade teshise daha fazla vurgu yaparak kehanet edebiyatindan
ayrildigr goralmektedir®.

Sa-gig, konularina gére numaralandirilarak alti alt seriye ayrilmis toplam kirk
tabletten olugsmaktadir. Bu alt serilerin kapsadigi konular, “seytan kovucu (asipu)
hasta bir adamin evine gittiginde” baghkl, seytan kovucu hastaya giderken ger-
geklegebilecek olaylarin tahminleri (birinci alt seri = Tablet 1-2), “hasta adama
yaklagtigimizda” baglikli, bastan ayaga dogru belirli semptomlar (ikinci alt ser1 =
Tablet 3-14), ilgili semptomlarin degerlendirilmesi, “bir giin hasta kalirsa ve” bag-
Likli, hastaligin stiresi ve evreleri (Ggtinci alt seri = Tablet 15-25), epilepsinin farklh
goriinimleri (dordiinci alt seri = Tablet 26-30), belirli atesli hastaliklarm stresi
(besinci alt seri = Tablet 31-35) ve bebek ile kadinlarin hastaliklaridir (altincr alt
seri = Tablet 30-40)*.

Standart veya ‘kanonik’ Sa-gig serisinin derlemesi, Babil krali Adad-apla-iddina’nin
(MO 1068-1047) saltanati sirasinda fizyonomik kehanet serisi Alamdimm@’yu da
derleyen Esagil-kin-apli tarafindan yapilmigtir. Serinin, Babil ve Asur baskenti
Kalhu’da bulunan ve Neo-Asur ile Neo-Babil kopyast olarak gintimiize ulagan s6zde
Esagil-km-apli Katalogu adl kataloga gore, Esagil-kin-apli, krala bagh Borsippa’da
onde gelen bir bilgin olan bir ummdnu idi. Bu kataloga eklenen bir kolofonda Esagil-
kin-apli, teshis serisi Sa-gig ve kehanet serisi Alamdimmié’nun bu yeni baskisina
yonelik editoryal calismast hakkinda bir aciklama sunmaktadir. Bu bélumde Esagil-

46 Frahm, age., s. 80-81 ve dipnot: 400.
47 Frahm, age., s. 219; HeeBel, agm., s. 102.
48 Scurlock-Andersen, age., s. 5-7. Frahm, age., s. 218-220; HeeBel, agm., s. 102-103.
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kin-apli, ¢esitli geleneklerin i¢ ige ge¢mesi ve tabletlerin kopyalarinin bulunmamasi
nedeniyle anlagilmaz hale geldikleri i¢in teshis serilerini yeniden diizenlemek

49

zorunda kaldigimi bildirir®. HeeBel, Esagil-kin-apli'nin teghis metinleri tizerindeki
editéryal ¢aligmasimim ashnda halihazirda var olan bir Teghs El Kitabi’'na bir tepki,
bir rakibin ¢aligmasma karst bir kanonlagtirma oldugunu belirtir. Dahast Heef3el,
Esagil-kin-apli editoryal cahismasinda Sa-gig serisini yeniden diizenleme yonteminin
verileri ‘bastan ayaga’ siralayarak oldugunu ve bu durumun Esagil-kin-apli’nin
caligmasim selefinden ayirt edilebilir kildigini agiklar™. Teghis serisinin kirk tabletten
olugmastyla ilgili olarak ise Heef3el, bu serideki tabletlerin sayisinin kirktan ne fazla
ne de az olmasi nedentiyle, teshis bilgisinin ilahi yazarligini tanr1 Ea’ya atfeden Neo-
Asur Metinler ve Yazarlar Ratalogu'na atifta bulunarak, sayisi kirk olan tanr Ea ile bir

baglanti olmasi gerektigini belirtir’'.
b. Terapotik Metinler

Babil ve Asur terapatik metinleri, teshis ve tahmin metinlerine kiyasla daha
karmagik ve daha az aragtirilmig bir tiir olarak gériintir. Terapatik metinler hastanin
sikayet ettigi semptomlar1 genellikle summa ‘eger’ ile tamitarak aciklar, ilaglar
hazirlama yonergeleriyle birlikte regeteler verir ve ilacin nasil uygulanacagina dair
talimat verir’®. Terapatik metinler, tariflerin kompozisyonunu, tibbi maddelerin
listelerini (bitkiler ve taglar), btiyiisel terapi tekniklerini ve inkantasyonlari igerir.
Terapotik metinlerin buluntu yerleri séyledir: Neo-Asur doneminden Ninova’daki
Assurbanipal kiitiiphanesi, MO yedinci yiizylldan Assur’daki bir seytan kovucu
olan Kisir-Assur’un 6zel evi, Akamenid Dénemi’ne tarihlenen Uruk’taki Anu-iksur
ve Sangi-Ninurta kiitiiphanesidir. Diger baz1 terapatik metinler Nippur, Sippar
ve Babil’dendir®. Frahm, MO birinci bin yildan Ninova ve Uruk tabletlerindeki
yazim Uslubunun daha sonraki dénemdeki yazicilarin terapatik metinleri seri hale
getirme cabasim ortaya koydugunu gozlemler. Assurbanipal kiitiiphanesindeki
terapatik metinler, metinlerin kiiciik seriler halinde kayda gecirilmesinin ‘basgtan

49 I. L. Finkel, “Adad-apla-iddina, Esagil-kin-apli, and the Series SA.GIG™, A Scientific Humanust.
Studies in Memory of Abraham Sachs, Occasional Publications of the Samuel Noah Kramer Fund 9,
1998, s. 143-150; M. Popovic, Reading the Human Body: Physiognomy and Astrology in the Dead Sea Scrolls
in Hellenistic-Early Roman Period Judaism, 2007, s. 69, 75; HeeBel, agm., s. 100-104.

50 HeeBel, agm., s. 101.
51 HeeBel, agm., s. 101; Lambert, agm., s. 64-65, K2248, 6.y. 1-4.
52 Irahm, age., s. 229.

53 Geller age., s. 89-107. Frahm, age., s. 229; J. A. Scrlock-B.R. Andersen, Diagnosis in Assyrian and Baby-
lonian Medicine. Ancient Sources, Translations, and Modern Medical Analyses, 2005, s. 7; Biggs, agm., s. 4-5.
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ayaga’ ilkesine gore duzenlendigini gosterir; bu, Akamenid Uruk’undan gelen ve
45 tabletten olusan metinlerde daha belirgindir. Assurbanipal kiitiiphanesindeki
terapotik metinler dizisi, sayilar ikiden altiya kadar degisen kiiglik bir metin
grubundan olusur. Bununla birlikte, bu ktigtik diziler biiyiik bir dizide birlestirilmig
ve Summa amilu mubhasu ummu ukdl “Bir erkegin bagimn tepesi yogun bir sekilde
sicaksa” bagligii almigtir™.

c. Sa-gig ve Terapotik Metinler Uzerine Serhler

Sa-gig tizerine yorumlar ¢ogunlukla Akamenid Doénemi’ne tarihlenen Uruk’tan
seytan kovucu Anu-iksur’un kiitiphanesindendir. Ayrica Babil, Nippur, Borsip-
pa(?) ve Sippar’(?)dan gelen Neo-Babil dénemine ait Sa-gig tzerine serhler de
vardir. Sa-gig serisinin bir¢ok tableti Ninova’daki Assurbanipal kiitiiphanesinden
gelirken, Sa-gig tizerine tek Asur serhi Sultantepe’de bulunmustur. Sa-gig tizerine
yapilan tim serhler sira tiiriinden sdtu yorumlaridir. Sa-gig serisinin serhleriyle
ilgili olarak, bunlarin antik yorumcular ayrintih filolojik spekilasyon bicimleriyle
ilgilenmeye iten en gelismis hermeneutik incelemeler oldugu dustnilir”. Teshis
dizisindeki gerhler, anlagilmayan kelime veya ifadelerin agiklamalarini sunmayz
ve hem sozciiksel hem de betimleyici yorumlamalarin hermeneutik yontemlerini

“¥CC

uygulayarak, pasajlar i¢in olgusal bilgi veya sanis® “ikinci olarak™ ile getirilen ikincil
bir anlam veya salsis “liglincti olarak™ ile getirilen tiglinciil bir anlam saglamay1
amaglamaktadir. Ayrica bu serhler, metinler arasi referanslar vererek metinlerin i

tutarhihigini ortaya koymaya ¢aligir™®.

Teshis dizisinin serhlerine uygulanan hermeneutik yontemleri 6rneklendirmek
i¢in, burada “seytan kovucu (asipu), hasta bir adamin evine gittiginde” baghgimn
tagtyan Sa-gig’in ilk tableti tizerindeki serhlerden birini, serhe uygulanan herme-
neutik tzerine tartigmayr kolaylagtirmak i¢in temel metinle birlikte sunacagim.
Sa-gig’in bu ilk tableti iizerinde toplam dort serh ve temel metin icin Sa-gig 1’in
alt1 kopyast bulunmaktadir’””. Burada ele alacagim serh, ge¢ Akamenid dénemine

54  Frahm, age., s. 229.

55 Frahm, age., s. 220; E. Frahm, “Royal Hermeneutics: Observations on the Commentaries from
Ashurbanipal’s Libraries at Nineveh”, fraq 66, 2004, s. 50.

56 Irahm, age., s. 60, 220-229; Irahm, agm., s. 50.

57 Burada ele alacagim AO 17661’in serhi, A. R. George tarafindan MS a olarak ve temel metin
BM 38362 (80-11-12, 244) MS D olarak ele alinmig olup, Sa-gig’teki IM 74357 (W 22307/6)
ilk tableti tizerindeki diger iki serh MS b olarak, IM 74374 (W 22307/24) MS c olarak ve temel
metnin diger dort el yazmasi ile birlikte MS A, MS B, MS C, MS D ve MS E olarak verilmistir;
A. R. George, “Babylonian Texts from the Folios of Sidney Smith, Part Two: Prognostic and
Diagnostic Omens, Tablet I”, R4 85, 1991, s. 137-63.

Belleten, Nisan 2026, C 90/S. 317; 19-68



Eski Mezopotamya ve Eski Misir Tibbi Metinleri Uzerine 33

tarthlenen ve Nippur’da bulunan AO 17661°dir ve temel metin BM 38362 nin
(80-11-12, 244) Babil’de bulundugu varsayilmaktadir’®. AO 17661 serhinin ve BM
38362 (80-11-12, 244) esas metninin transliterasyonlar: ve tercimeleri A. R. Geo-

rge’a aittir”. Serhte esas metinden alinti yapilan kisimlarin alt ¢izilidir.

Transliterasyon

Temel metin (BM 38362 (80-11-12, 244))

1 DIS e-nu-ma a-na bit “marsi(gig) adipu(ka.pirig) illaku(du)*

2 DIS ina sigisila) hasha(Sika) zag-pa imur(igi)

marsu(2ig) $4(bi) na-qud la

3 DIS KI.UD.BA imur

4 DIS agurra(sig,.al.ur.ra) imur

5 DIS lu kalba(ur.gi.) salma(gi,) $aha(Sah) salma imur

6 DIS $aha salma imur

7 DIS 3aha pesd(babbar) imur
8 DIS $aha sama(sa,) imur
9 DIS §aha burruma(gin.a) imur

10 DIS $aht™ zzbbatikun)™=$0-nu itassii)™-ma mur
11 DIS $ahé™ ri-ku-bu-t; imur

12 DIS alpa(gud) salma imur
13 DIS alpa pesd imur

58 George, agm., p. 139 ve dipnot: 10.
59 George, agm., s. 142 -152.

itehhe(te)-80

marsu $0 mamitu(nam.érim) is
bat(dab)-su i-zab-bal-ma imdt
(ba.ug.)

/

marsu $0 imdt (ba. ug.)
marsu $0 imdt (ba. ug.)

marsu $0 umdt (ba. ug ) :
wStapasSag(pap.hal-ma balluft

marsu $0 thallul(tin): 'dannatu
(kala.ga) isabbat(dab)-su

marsu $0 ana 1ti 3¥™: ana ud
kam ;.. 4
35 imdt(ug. )

marsu S0 a-ga-nu-til-la-a marsu
(g1g) na-gud la itelihe-$G

marsu $Q na-gud [a itehhe-$4
marsu $0 imdt (ug,)

marsu $0 ana ud 5™ ana ud
15 imdt(ug.)

marsu U gat($u) -84 : qat
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14 DIS alpa sama imur
15 DIS alpa burruma imur

16 DIS alpu garan(si)-50 iddi($ub)-ma imur

17 DIS alpu ik-kil-mu-$u

18 DIS alpu ik-kip-5u

19 DIS garan alpi imur

20 DIS iméru(anie) ana imni(15)-$ ttiq(dib)*

21 DIS iméru ana suméli(150)-80 Tt

292 DIS iméru atana(munus.anie) wrkab(ub)-ma 1mur

23 DIS iméra pesd Imur

24 DIS iméra sama imur
25 DIS iméra burruma imur

26 DIS iméru irhis(ra)-su

27 DIS sisd(anie. kur.ra) Tmur
928 DIS immera(udu.nita) Tmur
29 DIS $urana(sa.a) imur

30 DIS ila sah-hi-ra imur

31 DIS mah-ha-a imur

32 DIS suk-ku-"ku! mur

33 DIS Ypessd(ba.an.za) Imur
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Yn-wrta: qat ‘masia(mas.tab.ba)
na-gud [a itehhe-$4

marsu $Q thallut(ty)

marsu $0 Yamash(dim.me) isbat
dab)-su: mamitu isbat-su ar-his
umdt{ug.)

marsu $0 ar-his imdt(ug ) : ana
kam 7, 4
ud 7™ imd(ug. )

marsu 80 na-gud la itefhe-$t
marsu $0 na-gud la itehhe-$0
marsu $0 imdt(ug,)

marsu $Q thallut(ti)-ma ana mu

1% gmdt(ug)

marsu $0 wsalla’{il)-ma imdt(ug,) :
iballuy(ti)

marsu $Q mu-tu u $u-i tk-tap-pi-lu
na-gud la itehhe-50

marsu 80 gat assat(dam) ameli(lt)
imdt(ug,)

marsu 30 gat -84 imdi(ug. )
marsu 80 na-gud la itefhe-$t
marsu $0 'na-gud la itehhe-$0
marsu $Q na-an-z1q

marsu $Q si-li-ta-$4 vrrik(gid.da)
marsu S0 gat “is -tdr

qat “masia(mas.tab.ba)

marsu $0 gat ‘pin-ulr-ta

gt “nagal UGUR ).gat ‘Samas(utu)

qat “nin-ur-ta
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34 DIS "ubbuta(igi.nu.tuku) imur

35 DIS pagra(adda) imur

36 DIS ahi(4) imni(zag)-$0 iz-qui-su

37 DIS ahi Sumeli(gub)-§t iz-qui-su

mursa(gig) dan-nu marus(gig) is
salla”(1il) imdt(ug,)

marsu $Q thallut(t1)”
marsu [$0] qat ih-$4

marsu [$Q] ar-hus itebbi(z1.[ga])

38 DIS in(igi) imni(zag)=50 ishit(gu,.ud)-su la kasad(kur)* sibiti(4.43)

39 DIS in Sumeli(giib)-$0 i5it-su

40 DIS wzun(gestu) imni(zag)-¥0 is-si

41 DIS uzun Sumeli(gub)-3 is-si

492 DIS uban($u.si) tmni(zag)-su rabita(gal) ikkip
43 DIS uban sumeli(gub)-$ rabita ikkip

44 DIS “sylgpa(nig.dara) lupputa(3u.lal) imur

45 DIS arat(sig) enzi(tiz) Tmur

46 DIS Snarkabta gigir) Imur
47 DIS #saparra(gag.sil.1a) Imur

48 DIS Feregga(mar.gid.da) Tmur

49 DIS #oaba-gdl-la imur

-na bi-la-a-ti imdt(ug,) : bpiltag)
namtari (nam.tar) imdt(ug.)

mursu dan-nu isbat(dab)-su
iballut(ti) : gat s, -tdr
marsu $4 ana u[d] 7™ imdt(ug, )

marsu is-sal-la-"-ma imdt(ug,)

iballuy(ti)
Sunamlullukku($u. [nam.1a.u . Iu)

qat etemmi(gidim.ma)mur-tap-pi-du
wbat(dab)-su murus-su wrrik(gid.da)

marsu $0_q[at %S -f]ar

marsu $0 ama(ud)™ -84 [orriki]
marsu $Q ina-an-z1q

marsu $U [thalluf]

50 DIS dalat(ig) bit améli asar(ki) “marsu nadi(¥ub)* ina-ziq

marsu $0 imdt(ug,)

51 DIS $dalat bit améli asar “marsu nadi® kima(gim) nési(ur.mah) 7s-si

[mars|u $0 tkkib(nig.gig) -5
ikul(gu.)a-za-bal-ma imdt(ug.)

ozet DIS amélu(na) ana bit mars|i asipu(ka.pirig) dl|k(du)-'ma surdi(sar.

[dut])™ ™ ana imni(15)-5G Ttiq”

boliim im 1%mma DTS ud anal é Ngig ka.pirig du® nu al.til

Belleten, Nisan 2026, C 90/S. 317; 19-68



36 Hilal Kutlu Alanca

kolofon Mibir.ra.bi.gim.abl.sar ba.an.é
[tup-p]i ™U.GUR-nunuz-uru dumu-t §4 ™ir-%gu-la
[a™ ... ]x-nu

Serh (AO 17661)

1 [DIS] 'e-[nu-ma a]Sipu (ka.pirig) ana bit “marsi(gig) illaku(du) : ka.pirig : a-§i-[pu]

2 [piri]g : nam-ri : pirig.gal : pirig.gal.c.ne : pirig.gal.abzu : nu-i[r rabi(gal)]

A

3 [nu-d]r-$G-nu <rabd®> : nu-tr rabi® $a ap-si-i - DIS ina siqi(sila) hasba(Sika) zag-pa

1mur(igl) marsu(geig) [$u(bi

4 na-qud la itefhe(te)-80 : ****<gika>.al.Gs.sa 15-u-1l-su : has-bat-"tum! : al.Gs.sa d[i-1-5]

5 I[ib-b|u-u it-te-el-pi kar-pi ha-as-bu-um-ma "im-tu-ut [amel(10)-ut-tu]

6 *sika(LA) : has-bi = la-lu-t = ma-ri : DIS KLUDBA Imur mamitu(nam.érim
isbat(dab)-su

7 lu-u "84 a-na nigdsiskur) mi-far hi-u 34 ana “nergal(U.GUR) lu-u $4 a-na hi-s[u-i-ti?
Saknu(gar)™

8 lib-bu-it ina KI.UD.BI-$0 nindabid(nidba)™ i rabdti™ uq-|tar-ra-bu?)
9 34 dtt(ki) ‘nergal kas-kas ili na-ram “nin-men-na $a ima nam.¢[rim.bur.ru.d]a

10 igbii(e)" : KLUD.BI : ki : 48-ri : ud : el-lu $4-ni§ KL.UD.BI : u[d : eb-b]u

11 DIS agurra(sig,.al.ir.ra) imur : $4 ina hur-sa-an i-tu-ru : a : me-e : gur : ta-a-ri $a-ni[s
erttu(munus.pes, )|

12 a:ma-ri : ki(GUR ) : ka-ra-si : §a-ni§ a : ma-ri : gur : na-[Su-i
13 $al-8i8 ha-ban-na-nu : a : me-e : gur : m[a-{Ju-i : DIS $ahA(3ah) s[alma gl ) imur

14 % ana dum-qi u lum-nu ighd®: *"SAH : le-e-bu : imat ba.ug ) : $a-nis [ustapassag(-
pap.hal™-m|a tballut(tin)*

15 ki-i marsu dan-na-at i-mu-ru ibhallut" ki-i dan-na-at la [tmuru(ug,) [lib-blu-u

16 DIS $aht ana ar-$1 bit amalila) rub(ku ) a=sir-tum ana bit ameli irrub - a-'sir-t{um :
e-se-r|u?

17 mamitu(nam.érim) ma-la ind sakikki(sa.gig) : DIS ba-ri ba.ug, imur x|[...]x
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18 ar-kat la ba-la-tu : $a-ni§ a-ga-nu-til-la-a : 'mald(sa,)' me-¢ : a.g[a : mali(sa.)$4 m]e-e
19 DIS alpa 'sama ( sa‘.))L Imur marsu §0 Yamastu(dim.me) isbat(dab)-su : ma-ar-tum 54

[Ya-nim x]x

20 $4 ili™ rabati ™ ighi : DIS alpu garan(si)-30 iddi($ub)-ma amur : $-[nis DIS alpu

ru-pu-us-t)um'

Q1 ds-su-ku : $nis DIS rupulus-tum iddi-ma i-m[u-ur - si : qar-nu
22 si : ru-pu-us-tum : '$ub : garna(si) nadi-iV [lib-bu-ii ki-i alpu)

23 garan-$i t-Sap-pi-lu : ana eperi(sahar)? sa-k[i-in? ...]

24 lu-u ki alpu tk-ki-pu-ii-ma qa[ran-$i? |...]

25 us-sa-al-la-*[m]a : Ul : s[i-li-tu ...]

26 ik-tap-pi-lu : $4 a-"ha-mes' x[. .. atanu(éme) pa-an marsi)

27 imeru(anse) pa-na mu-th $a-kin li[b-bu-i ...]

28 DIS Yméru irhis(ra)-su : gir ra'.ra : ra-ha-su : gir : Se-e-pi : r[a : ma-ha-su]

99 $4-ni§ ‘ud.de. ANSE : ud.da : “adad(iskur) : DIS ila sah-hi-ri imur : lu-u “[x x]

30 lu-u ur-gu-la-a lu-u ‘gaz-ba-ba : $4-ni§ un-na-nis=5i : ‘amurru(mar.d[a))
31"n.na.ba.ti : 16.5kés.da {:} nin nun.gal.e.ne : es~el-bu-u

31 ri-kis “‘na-ru-du : DIS mah-ha-a imur gat *“pinurtaMAS) : Yig[ub.ba : ma] h-ud-u
33 lugal.i.bi.gub.ba : Ypinurta(MAS) : an.dib.ba.ra : nilzul.ra.a[h : kur.garr]a

34"an.salla : mafi-hu-u : a-hur-ru-u : kurgarri(kur.ga.ra)": [a]s-s[in-nu]

35 DIS suk-ku-ku imur gat ‘nergal(U.GUR) : gagqar(ki) ™ka.duh.a a-li[d u]q-q[u-u]q

36 $a-ni§ suk-ku-uk : iz-bi uzna(gesta) ™"-a-80 ki-la-at-ta-an [[a(ba.ra) pal]sa(bur)™
37 mi-qit-tu, dier™""~gis-lu-tt 1hassi(gal)" : dir-gis-lu-ii : d[ur’.gi¥’].lam’ nibru’l

38 dur-gis-lu-ii m];puvru(nibru)“—ﬁ © 4830 “nergal(U.GUR) : DIS Ypessd(ba.a[n.zu
imur 'gatninuriaMASY

39"%ba.an.zu : pe-su- : ku-ru-ii : “ba.an.zu : pe-hu-u

40 gli]gtil.la : pe-su-it : Su-i-lu " $ul-ul-la-nu
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41 DIS [idi(4)] imni(15)-80 iz-qui-su : $a-n[is DIS] imnu-si ana “a%ipi(mas.mas) i-zaq-

qi-Tif)

42 DIS [Snarkabf]a(gigir) imur qat %istar(15) : Sparkabti $4 rési(sag) : =Fnarkabti $4

Sarri(lugal) : gat Yistart

43 [kakkabu(mul) 34 ina lib-bi ™narkabti - “dili-bat : DIS Ssaparra(gagsill4) imur
441800 sil14 §4 “kab-tu : ©'mar.gidl.da : e-req-gu!

45 34-ni8 fa[l-I)ak-tum : DIS #gaba-gdl-la - 'pi-it-nu #mar.gid.da’"

46 $4 isten™ pard(anse.kanga) u lu-u isten™ anSe.x/[...]x x[x]

(baghk)

47 sakikku(sa.gig) ri-kis mur-su Sa-nis n[ap-har mur-su ... |

Kolofon

48 sa-a-ti Su-ut pika) u mas-a-a-al-ti $a pi um-man-nu $a libbi(34)

49 DIS e-nu-ma ka.pirig ana é gig du® dub 1™ é[5.ga]r lsa.gig!

50 nu al.tl DIS na ana é “gig du-"kam-ma sar.du™ [ana 15]-%a dib*
51 im.gi.da ™len-lil-en-$0-nu “mas§[tur ?] la-$0 $4 ™na’tsir
52"kul lim “en-/il a ™ab.sum.mu $u-me-ru l-u

Tercime

Temel metin (BM 38362 (80-11-12, 244))

1 Eger bir seytan kovucu bir hastanin evine giderse:---

2 Eger o sokakta dik duran bir ¢émlek parcasi goriirse: o hasta tehlikeli derecede
hastadir, ona yaklagilmamahdir.

3 Eger o bir ... (KI.UD.BA) gériirse: o hasta bir lanetten muzdariptir, ¢iirtiyecek
ve olecektir.

4 Eger o firinda pisirilmis bir tugla gériirse: o hasta élecektir.
5 Eger o siyah bir képek veya siyah bir domuz gorurse: o hasta 6lecektir.

6 Eger o siyah bir domuz goriirse: o hasta 6lecektir; (veya) o bir krize girecek ve

sonra lyilesecektir.
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7 Eger o beyaz bir domuz gorurse: o hasta 6lecektir; (veya) sikintiya katlanacaktir.

8 Eger o kirmiz1 bir domuz gorirse: o hasta ti¢ ay i¢inde 6lecektir; (veya) tig gtin
icinde Olecektir.

9 Eger o benekli bir domuz goériirse: o hasta su toplamasindan muzdariptir; tehli-
keli derecede hasta ise, ona yaklagilmamalidir.

10 Eger o domuzlarin kuyruklarini yukar agsag kaldirdiklarini goriirse: o hasta
tehlikeli derecede hasta ise, ona yaklagilmamahdur;

11 Eger o domuzlarmn st tste bindigini goriirse: o hasta lecektir.

12 Eger o siyah bir 6kiiz gortirse: o hasta beg gtin i¢inde 6lecektir; (veya) on beg
gtin iginde dlecektir.

13 Eger o beyaz bir 6kiiz gortrse: o hasta Tanrisinin Eli'nden; (veya) Ninurta’nin
elinden; (veya) Ilahi Ikizlerin Eli’'nden (muzdariptir); o tehlikeli bir sekilde hastadur,
ona yaklagilmamalidir.

14 Eger o kirmzi bir 6kiiz gériirse: o hasta iyilesecektir (varyant: 6lecektir).

15 Eger o benekli bir 6kiiz gortrse: o hasta Lamastu iblisinden; (veya) bir lanetten
muzdariptir; yakinda élecektir.

16 Eger o bir 6kiiziin boynuz attigim goriirse: o hasta yakinda 6lecektir; (veya) yedi
giin iginde dlecektir.

17 Eger bir 6kiiz ona dik dik bakarsa: o hasta tehlikeli bir sekilde hastadir, ona
yaklagilmamalidir.

18 Bir 6kiiz ona toslarsa: o hasta tehlikeli derecede hastadir, ona yaklagilmamali-
dir.

19 Eger o bir 6kiiz boynuzu goriirse: o hasta 6lecektir.

20 Eger bir esek onun sagindan gegerse: o hasta iyilesecektir, ancak bir yil icinde
6lecektir.

21 Eger bir esek onun solundan gecerse: o hasta hastalanacak ve dlecektir; (veya)
tyilegecektir.

22 Eger o bir egegin bir disi esek tizerine yuridiginii gorirse: o hasta ve éliim i¢
ice gecmistir; o hasta tehlikeli derecede hastadir, ona yaklagilmamalidir.
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23 Eger o beyaz bir egek goriirse: o hasta Evli Bir Kadinin Eli'nden muzdariptir;
olecektir.

24 Eger o bir esck goriirse: o hasta Tanrisinin Eli'nden (muzdariptir); dlecektir.

25 Eger o benekli bir esek gorirse: o hasta tehlikeli derecede hastadir, ona yakla-
stlmamalidir.

26 Eger bir esek onu tekmelerse: o hasta tehlikeli derecede hastadir, ona yaklagil-

mamalidir.

27 Eger o bir at goriirse: o hasta sikintiya girecektir.

28 Eger o bir koyun goriirse: hastanin hastaligi uzayacaktir.

29 Eger o bir kedi goriirse: o hasta Istar’in Elinden (muzdariptir).

30 Eger o bir “Gezgin Tanr” goriirse: (hasta) Tlahi Ikizlerin Eli'nden (muzdariptir)
(varyant:telctir).

31 Eger o heyecan verici (bir sey) (varyant: altin yiiziik gibi (bir nesne)) gérirse: o
hasta Ninurta’nin Eli’'nden (muzdariptir).

32 Eger o sagir bir adam gorirse: (hasta) Nergal’in Fli'nden; (veya) Samag’in

Eli'nden (muzdariptir).

33 Eger o bir cuice gorurse: (hasta) Ninurta’nin Eli'nden (muzdariptir).

34 Eger o kor bir adam gorurse: (hasta) agir hastadir: hastalanacak ve 6lecektir.
35 Eger o bir insan cesedi goriirse: o hasta iyilesecektir.

36 Eger onun sag kolu agriyorsa: [o] hasta Tanr’nin Eli'nden (muzdariptir).

37 Eger onun sol kolu agriyorsa: [o] hasta yakinda ayaga kalkacaktir.

38 Eger onun sag gozii segirirse: (bu) kisinin amacina ulagamamasi(na isarettir).

39 Eger onun sol gozii segirtyorsa: (hasta) aksam vakti 6lecektir; (veya Namtar'in
Dokunmasi’ndan muzdariptir); 6lecektir.

40 Eger onun sag kulag ¢inhiyorsa: (hasta) agir bir hastaliktan muzdariptir.
41 Eger sol kulagi ¢inlarsa: (hasta) iyilesir; (veya o) Istar’in Eli'nden (muzdariptir).
42 Eger o sag elinin bag parmagini ¢arparsa: o hasta yedi giin i¢inde 6lur.

43 Eger o sol elinin bag parmagimi ¢arparsa: o hasta hastalanir ve 6lr; (veya) iyilesir.
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44 Eger o kirli bir havlu gortrse: (hasta) insanhgln Eli'nden (muzdariptir).

45 Eger bir (tutam) keci kili gortrse: (hasta) Gezen Ruh’un Eli'nden muzdariptir;
hastalig1 uzayacaktir.

46 Eger bir savag arabasi goriirse: o hasta igtar’m Eli’nden (muzdariptir).

47 Eger bir araba goriirse: o hastanin gtinleri [uzun olacaktir. |
48 Eger bir at arabasi goriirse: o hasta sikint1 gekecektir.

49 Eger bir gabagallu goriirse: o [hasta iyilegecektir.]

50 Eger hastanin yattig1 evin kapisi gicirdiyorsa: o hasta 6lecektir.

51 Eger hastanin yattig1 evin kapist aslan gibi hirliyorsa: o hasta tanrisinin tabusu-
nu bozmustur; curiivecek ve 6lecektir.

Ozet  Eger bir adam bir hastann evine giderse ve bir sahin onun sagindan gegerse.

Bélim Tablet I, “Bir seytan kovucu bir hastanin evine gittiginde”, (sert) devam
eder.

Kolofon Orijinaline gore yazilmig ve ¢evrilmistir.

Arad-Gula’nin oglu Nergal-lipi-usur’un tableti, [... nin soyundan gelen]...

Serh (AO 17661)

ka.pirig= “seytan kovucu”; pirig= “parlak”; pirig.gal, pirig.gal.e.ne, pirig.gal
abzu= “buyiik 151k, “onlarin<biyuk> 151817, “Apst’nun biyuk 15181

36 “Sokakta dik duran bir comlek parcasi (§ika) goriirse: [o] hasta tehlikeli dere-

cede hastadir, ona yaklagilmamahdir”---

EERNNA3

Sika.al.is.sa= “goban”, “¢omlek parcasi”; al.Gs.sa= “toprak [ayak altinda]”;
“Comlegim bir ¢omlek parcasina donigtl, [insanhk] 6ldi” baglaminda

PERNN1 9

oldugu gibi, sika= “¢omlek pargasi”, “yagamin bahar1”, “ogul”.

610 “Eger bir... (KI.UD.BI) gériirse: (o hasta) [bir lanetten muzdariptir”]---

(KL.UD.BI) bir kurbanhk sunumu, Nergal veya bir anma amaci i¢in [di-
zenlenmig] olsun; “Onun KI.UD.BI’sinde biiytk tanrilarin yemek sunulari
[sunulur]” baglaminda oldugu gibi, “tanrnlarin en giiglist, Ninmenna’nin

sevgilisi Nergal” ile ilgilidir, Namerimburrudi’'da soylendigi gibi; KI.UD.BI:
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11-13

13-17

17-18

19-20

20-24

25

26-27

28-29

Hilal Kutlu Alanca

ki= “yer”; ud= “saf”; veya, KI.UD.BI: ud=[“temizlenmis”.]
“Eger firinda pismis bir tugla (agurru) gériirse”---

bu nehir ordalinden geri dénen kisidir: a= “su”, gur= “geri dénmek”; ikin-
cisi, [hamile bir kadindir:] a= “ogul”, GUR = “kopmak”; veya a= “ogul”,
gur= “[tagimak]”; Gi¢linciisi, bir su kabidir: a= “ogul”, gur= “dolu olmak”.

“Eger [o] sivah bir domuz (Sah) gériirse”---

soylendigi gibi, iyi ya da kotidiir: SAH= “sitma”, (bu yiizden) “o 6lecektir; al-
ternatif olarak, [bir krize ulasacak] ve sonra iyilesecektir” ---eger hasta sikinti
yasamigsa, yilesecektir; eger sikinti [yagamamaigsa] 6lecektir. [Anlami] bagla-
minda “Bir domuz bir adamin yatak odasina girerse, bir cariye bir adamin
miilkiine girecektir”: cariye [=hapis|; Sakikku’da herhangi bir lanet.

“Eger o ... gorurse.....”---

...[...]...; hayatsiz gelecek; ikinci olarak, su toplamus (agannutillé)= :su dolu”:
a.ga = “su [dolu olmak]”.

113

Eger kirmzi bir 6kiiz goriirse: o hasta iblis Lamastu tarafindan etkilenmig-
ti_r”---
Soylendigi gibi “[Anu’nun, ...] biytik tanrilann [...]... kiz1”.

<

‘Bir 6kiiziin boynuz attigini goriirse”---

alternatif’ olarak, [“Eger] [bir okiizin salya] tikirdiguni gorirse”, veya,
“salya akitir”™: [si= “boynuz”], si= “salya”, sub= “boynuz atmak”, [eger bir
okiiz] boynuzlarini indirdiyse; toza dontstiyse [.....]; veya bir 6kiiz boynuzu-
nu ¢arpip [kirdiysa] anlamina gelir.

[(...)] “Hastalanacak”: lil=[“hastahk™; .....]

[(...)] “Birbirine ge¢mislerdir”: birlikte... [...; [jenny] [hasta i¢in] hizmet
eder, esek 6lim icin, [baglamda oldugu gibi...... ]

“Eger bir esek onu tekmelerse”---

gir ra.ra= “tekmelemek™: gir= “ayak”, ra= [“vurmak”]; ikinci olarak, Ud-
de-ANSE: Udda=Adad.
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29-32

32-34

35-38

38-40

41

42-43

43-44

Eski Mezopotamya ve Eski Misir Tibbi Metinleri Uzerine 3

13

Eger “Tetikte olan bir Tanri’ gérirse” ---

ya [DN], Leo ya da Gazbaba; ikincisi, Unnanissu=Amurru; (i¢iincii olarak),
fian.na.ba.ti, 11.#*%kés.da nin nun.gal.e.ne= “saman”, “Narudu digtimuntin
(adam)”.

“Eger heyecan verici (bir sey) gorurse: (hasta ac1 cekivordur) Ninurta’nin Eli”-

—

igub.ba= “esrik”, Lugalibigubba=Ninurta; "“an.dib.ba.ra, ni.zu.ra.ah, [kur.
garra], “an.sal.la= “kendinden ge¢mis”, “katamit”, “travesti”, “hermafro-
dit”.

“Eger sagir bir adam gorirse: (hasta) Nergal’in Eli'nden muzdariptir”---

“(Eger bir ¢cocuk) Kaduha (Kugu) takimyildiz1 alinda dogarsa, dilsiz olacak-
tir; alternatif olarak, sagir”; “Eger yeni dogmus bir cocugun her iki kulak
deligi de yoksa, Durgisli'nun ¢okusii gergeklesecektir”: Durgisla: Durgislam,
Nibru=Durgisla, Nippur; Nergal’in bir anlatimu.

“Eger bir ciice gorurse: (hasta) Ninurta’nin Eli’nden (muzdariptir)”---

9% € CC 9% Gk

| Scin”, “pig-

—

ha.an.zu= “ctice”, “ufil”; ""ba.an.zu= “aptal”; gig.til.la="ctice

9

me .

“Eger sag [kolu] agriyorsa’---

keskin bir aciya atif yapiliyor; alternatif olarak, [“Eger| seytan kovucunun
sag kolu agrimaya baslarsa”.

bR}

“Eger bir [araba] gériirse: (hasta) Istar’m Eli'nden (muzdariptir)

yiiksek bir memurun arabasi, krahn arabasy; “Istar'n Eli”---[Araba (Auriga)
takimyildizinin igindeki yildiz]: Dilibat (Vens).

“Eger bir araba gorurse”---

bir ileri gelenin arabast.

#margid.da= “araba”, alternatif olarak “vagon”.

143

Eger bir gabagallu gbriirse”---

bir araba vagonu, tek bir katirin veva tek bir esegin |[.....]

47

(baslik) Sakikku: bir hastahk diigiimi, alternatif olarak, tim [hastahklar; ...... ]
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1852 Serh, bir bilgine gore sozlu agiklama ve soru-cevap diyalogu, “Bir seytan ko-
vucu bir hastanmn evine gittiginde” metninden, Tablet I Sakikku serisi, “Bir
adam bir hastanin evine gelirse ve bir sahin [sagda] yanindan gecerse” ile
devam edecek. Enlil-bélsunu’nun tableti, [geng] seytan kovucu, Nasir’in oglu,
Enlil'in kehanet rahibi, Simerli Absummu’nun soyundan.

Serh yapan kigi, 51-52. satirlardaki kolofonlarda belirtildigi gibi “Enlil-bélsu-
nu, [genc| seytan kovucu, Nasir'in oglu, Enlil’'in kehanet rahibi, Stimerli Ab-
summu’nun soyundan”dir. Serhin kendisi, kolofonlardaki 48. satirda sdtu serhi
olarak tamimlanmgstir ve fiziksel diizeni, Levha Ib’de gortldugi gibi, devam
eden bir metin bigiminde yazilmus sira tipidir. Alintilan ve agiklamalar ayirict

sira kullanarak boler®

Temel Metin BM 38362 (80-11-12, 244, Serh Metni AO 17661

BM 38362 st 26 o BM 38362 sz, e e A0 17661 - Bevers 40 17661 - evers

et
.wemm« G AT e
unﬂ\tumwa d»«

Bl Laanii - ST T 1o
[FTTCRIRS e

. “E‘%_ mtr&é F
m o Wﬂﬁ
Fre oot Srden ‘&%

0 [ A
Levha Ia: BM 38362 (80-11-12, 244)°! Levha Ib: AO 1766%

60 Frahm, age., s. 36.
61 George, agm., MS D, Fig. 1 ve 2.
62 J.M. Durand, “Un commentaire a TDP I, AO 176617, R4 75, 1979, s. 156-157.
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Serhde uygulanan hermencutik yontemler su sekilde siniflandirilabilir:

1. Sozcuksel Yorumlama:

No

63
64
65
66

1-2. satirlardaki etimolojik analize gore a@sipu “seytan kovucu” teriminin namru

“parlak” ve niru “11k” ile olan anlamsal iligkisi®*

KI.UD.BI s6zciigiiniin etimolojik yorumu 10. satirdaki sozciiksel denklem-
lerle verilmigtir.

agurry “firmda pisirilmis tugla” Gzerine aciklamalar, s6zctiigtn ilk 1ki hecesinin
logogram olarak ele alinmasi ve bu iki logogramin 11-13. satirlardaki cesitli
kargiliklarinin verilmesi ve kogul tiimceciginin sonug tiimcecigi ile anlamsal
iligkisini bulmak i¢in tg farkh etimolojik spekiilasyonla saglanmigtir®™

Kosul tiimcecigi ile sonug tiimcecigl arasindaki semantik baglanti, 14. satir-
daki SAH “domuz” ile “ates”in s6zciiksel esdegeri tarafindan yapihr,

agannutilli “su toplamasr” sozciigiinin sozciiksel esdegerleri 18. satirda veril-
mistir.

28-29. satirlarda, ilu sahliru “gezgin Tanr”nmin aciklamast ti¢li denklemlerle
verilmigtir®

32-34. satirlarda, sonuc¢ tiimcecigi ile kosul tiimcecigi arasindaki baglanti
6nce bazi Stimer etimolojik denklemleriyle, sonra da George’un bu alintinin
kaynaginm Erimhus III 169-172 (MSL XVII s. 51) oldugunu belirttigi kiilt
personelini listeleyen sozciiksel pasaji alimtilayarak gosterilmistir®.

39. satirda, kosul timcecigi boliminde "“pessi (“ba.an.zu) “clice”nin Ug
esdegeri verilmigtir.

44-45. satirlarda, ®*mar.gid.da “araba” sozctiginiin leksik denklemleri veril-
mistir.

. Betimleyici Yorumlama:

KI.UD.BI'nin islevi, yorumcunun Namerimburrudi’dan alinnmg gibi gosterdigi
bir alint1 ile 7-10. satirlarda agiklanmigtir.

George agiklamalarin kaynaklarim belirler; George, agm., s. 152.
George, agm., s. 154-55.

Bu eglemeler hakkinda bir tartiyma i¢in bkz. George, agm., s. 159-160.
Bu eslemeler hakkinda bir tartisma icin bkz. George, agm., s. 160.
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20-24. satirlarda $ub “boynuz atmak” ifadesinin betimleyici yorumu, ifadede-
ki kelimelerin s6zciiksel karsiliklar: verilerek verilmistir.

28-29. satirlarda, tekmeleme eylemini tanimlamak icin rahasu “tckmelemek”
fiilinin 6nce Stimercedeki karsihgr gir ra.ra fiili verilmigtir, ardindan her lo-

gogramin anlamu fiile gére sozciiksel alintilarla verilmigtir.

41. satirda, betimleyici yorumlama, protasis boliiminde wmnu “ac1” ile ilgili
olarak uygulanmigtir.

42. satirda Fnarkabtu “araba”, yiiksek bir memur veya kral tarafindan kulla-
nilan bir ara¢ olarak tamimlanmigtir. Ayrica, Istar'in Dilibat (Ventis) olarak

goksel bir iligkisinin yam sira Auriga takimyildizi da belirtilir.””

44. satirda, aciklamada #saparru(gag.sil.ld) “araba”nin bir 6zelliginden bah-
sedilir.

45-46. satirlarda gaballu kelimesinin tanimu verilir.

. Uyumlagtirma:

5. satirdaki bir kogul tiimcecigi ve onun sonug tiimcecigini iligkilendirmek i¢in
hasbu «gomlek pargasi» ile «6liim» arasinda bir benzetme yapilir; bu, iki dilli
bir atasozleri koleksiyonundan alintilanan «CGémlegim bir ¢émlek parcasina
donugtii, [insanhk]| 6ldi» ifadesiyle yapilir®®

Kosul tiimcecigi ile sonug tiimcecigini birbirine baglamak i¢in, bir domuzun
hasta bir adamin evine girigi ile hasta adamin yataga mahkim edilmesi ara-
sinda bir benzetme yapihir; bu benzetme, 16-17. satrlarda Summa alu XIN
adl bir kehanet tabletinden alinti yapihir®

Kogul timcecigi ile sonu¢ tiimcecigi arasindaki bir baglant, 26-27. satirlarda
“bir esegin bir digi at1 sirtina binmesi” ile 6lumun hastayla i¢ ige ge¢mest ara-
sindaki benzetmeyle gosterilir.

19. satirda yorum, temel metnin 14. Satirindaki kogul timcecigl ve temel
metnin 15. satirindaki sonug timcecigini alintilar.

George, agm., s. 161.
Frahm, age., s. 222.
George, agm., s. 155; Frahm, age., s. 222.
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- 35-38. satirlarda, kosul tiimcecigi ile sonug timcecigi arasindaki baglanti, bir
burgtan ("™'Apin I: CT 33 1,1 28) yapilan bir alinti ile gosterilir ve bu, sagirhk
ile Cygnus’un Nergal’in yildizi olmasi arasindaki baglantiyr gosterir. Ayrica,
Summa Izbu serisinden bagka bir alinti, Nergal ile ilgili ek bir baglanti sunmak
icin saglanir’®

Terapotik metinler tizerine yapilan serhler, zor kelimelerin anlamlarini agiklama-
y1, botanik listelerden veya diger akademik tirlerden alintilar vererek iksir ve tiit-
stleme i¢in kullanilan belirsiz bitkileri belirlemeyi ve logografik olarak yazilmig
bir kelimenin okunugunu aciklamay:1 amaglar. Bunun diginda, tibbi maddeler ve
rahatsizliklar arasindaki etimolojik baglantilar: tanitarak temel metinlerin i¢ tutar-
hiligimi gdstermeyi amaclayan bagka serhler de vardir. Ninova ve Assur’dan bir¢ok
terapotik metin olmasma ragmen, yalmzca Nippur, Akamenid Uruk, Sippar ve
Babil’den gelenler serhler icerir’'.

Burada ele alacagim terapotik metinler tizerine yapilan serlerden bir digeri
SBTU 1, 47°dir ve yorumlanan temel metin IFrahm tarafindan SBTU 1, 46
olarak tammlanmugtir’”. Serh ve temel metin her ikisi de Uruk’tandir ve MO 400
civarma tarithlenmektedir. Frahm, SBTU 1, 47 yorumunun Summa amilu muhhasu
ummu ukdl” ubbi dizisinin onuncu bélimi (pursu) oldugunu gozlemliyor. SBTU
1, 47 serhinin ve SBTU 1, 46 olarak temel metnin transliterasyon ve terctimesi
Farhm’a aittir’.

Transliterasyon
Temel Metin (SBTU 1, 46):
0.y.

1 DIS na eme-§a eb-te-et-ma ka-$a sa_-al

2 pa<#>$inig pa ildag pa **gestin ka_-a
3 feme-ur-gi. had-du gaz sim ina a gazi™
4 sila, -43 ugu eme-$0 i-nun-na $¢3

70 George, agm., s. 160; Frahm, age., s. 222.

71 Frahm, age., s. 230. Frahm, agm., s. 50.

72 Frahm, age., s. 232, 396-404.

73 Frahm, age., s. 396.
74 Frahm, age., s. 397-400.
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5 ina ugu eme-§0 gar-an na-es

6 DIS na igi-mes-su ga-su ¥ nundum-su $im-mat tuku-mes-a
7 u ki-ma 171 i-ha-am-ma-ta-$i

8 na bi maskim mu-sa-a-ti dab-su ana tin-$t

9"*mu-sa "**an-zah "*an-zah-gi,_

10 "*kur-nu dab "*an-bar "*zalag lu-ur-pa-ni

11 §i-i-pa ™kal-gug #*Se-nt-a

12 naga-si lu-lu-ti di§-nis* sad ina s eren

13 1-gi§ sér-di u i-gi§ bara-ga he-The!

14 Se-ra an-bar7 u an-usan $és-su

15 na ku§ GAG-GAG-pi ina g0-8U gar-an-ma tin

16 DIS na mi-Sit-ti pa-ni 1-80 1g1-51 i-sap-par

17 ur-ra u mu-$é wr-ta'(sign: GA)-at-ti la it-la-na-a-a-al
18 ina lal u 1-nun-na igi-mes-$4 mus-su-da

19 [[a] i-kal-li “in -GS ba-lu

20 pa-tan ka-kGi-ma tin-ut

a.y.
21 én ul-hi-§i-in min an-ni-né(copy: bi)-¢§ qu-ma' (copy: $u)-a
22 ki-ls¢! nam-gi-si-lsa! mu-bi na-an-gi-si-si

23 hul-bul-bé-en la hu-ub-bé-en

24 hul-bé-en hu-ub-bé-en: gi-si-ir Su-u’-kul-lu

25 [tu']-ra-an-[ni] ku-ul-pa-nu mu-us-ka-tab-ba

26 ku-uk-ka-ad-dal 'tu |- [én]

27 ka-linim'-ma $um-ma maskim ka 1 (-sab-[bit
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28 du-du-bi sahar sila-lim-ma ana a pa sub-ma ka-$a luh

29 u én im-ta-na-an-ni

49

30 DIS kimin sa-//d-¢ U-KUR-RA "ga-bu-i.
31 Yakl-tam “"KUR-KUR ka-$0 ka-a-a-nam-ma

32 lk-tap-[par] u a pa ka-§u lim-te-es-si

33 ana kin’ mi-$[2]¢-tu, $4 ka-§G dab-dab-su
34Tsaharllsilal-lim!-ma! [ana] a pt $ub-ma ka-a-a-nam
35 ir-ta-na-muk-ma tin

36

Serh (SBTU 1, 47):

By

1 DIS na eme-§0 eb-te-et-ma: e-bé-tu: na-pa-hu

2 e-bé-tu: ra-bu-ir: maskim mu-sa-a-ti: “$u-lak

3 a-na é mu-sa-a-ti nu ku -ub: “Su-lak sig-su

4 Su-lak 84 e-0: Su: ga-tu,: la: la-a: ku: el-lu

5 ana é mu-sa-a-ti ku -ub $u"-$u nu ku ana ugu ga-bi

6_lu-ur-pa-m ki-ma nadza-gin-ma zalag ta-kip sd-nis' lu-ur-pa-ni im-ga-lu
7_mi-Sit=tit: ma-$é-du: ma-ha-su: mi-$it-ti: $a in-$u-t

8 $a-tar-sa im-ta-sid mi-Sit-ta: 1gi-84 i-sa-par: bar: sa-pa-ru

9 bar: za-a-ru: ur-GA-ai-ti la i-ta-na-a-al

10 ur-""GA-at-ti: bu-us-qi-it-tih: mus-Su-da: mus-Su-"u

11 43-80 mas-mas-i-tu ki-1 qa-bu-i: i-udu $im-gig $4 i-gis u-kal-lu

12 $im-gig sad en i-gi§ ¢-a i-udu e-ris-t2: 1-udu ku-ri-ti

13 ina kus uz Sip-ke: Sip-ke: tu-up-pu: maskim ka 14 us-sab-b|ut

14 maskim pa-ni Gz $4-kin: a ph $4 e-(: ina $4-54 maskim mu-sa-'al-[1]

15 %u-lak: lu-i %$u-lak $4 mu-sa-a-[1]
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16 ina kus '§i'-pe: ina ku§ ta-Sap-pi: §i-p[i’...]
17 _al-tis-sa: §1-1q: ta-ba-a-ti |...... ]

28 gurun U-KUR-RA: numun U-KUR-RA: sag-du [......]

19 §4 ™!sim-mah: %dil-bat: sim: s[i-nu-un-tu]

gerist kunk

a.y.

bagslangig kurik

I ]
2 ]
3 lsa\-[a-ti u §ut pi a DIS amilu (?) eme?] 507

4 Teb-t[e?-et?-ma? malsit(?) “160-ik]-Qu-ur

5 mas-mas [sefri(?) mar Sangd]-A[Ni]n-urta

6" pa-lih ‘ME-ME £, (HE)—éax(DI)-qirx(KA)

Terciime

Temel Metin (SBTU 1, 46)6.y.

% Eger bir adamun dili sikismigsa ve agzini dolduruyorsa, tamarisk yaprak-
larm, adaru (veya: ildakku) agacinin yapraklarini, “oilki Gzimi” bitkisinin
yapraklarmi ve képek dili otunu kurutacaksin, ezeceksin ve eleyeceksin ve
(her seyi) kasé bitkisinin suyuyla yoguracaksmn. Dilinin tst kismina sade yag
stuireceksin, (sonra karisimi) diline koyacaksin ve iyilesecektir.

615 Bir adamin yiizii, boynu ve dudaklan siirekli uyusmusgsa ve onu ateg gibi ya-

kiyorsa, tuvaletin ra@bisu-seytani o adama ele gegirmigtir. Onu iyilestirmek igin,

migsu tagl, anzaphu-camu, siyah kéknar, manyetit, demir, zalaqu tas1, lurpdnu-mi-
neral, (sar1) §zpu-macunu, (kirmizi) kalgukku-macunu, iffet agacit odunu, deniz
boériilcesi ve lulitu-mineralini bir araya getirip, sedir reginesi, zeytinyagi ve
stiztilmiig susam yagiyla karigtirip, sabah, 6gle ve aksam (karigimla) onu mesh
edeceksin. (Ayrica) onu bir deriye saracaksin ve (keseyl) boynuna gecireceksin.
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21-26

28-29

30-32

33-35
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O zaman iyilegecektir.

Eger bir adamin yiztinde felg varsa ve géziinii kirpiyorsa, gece gindiiz dik
dik bakiyorsa, uyuyamiyorsa ve yiizlinii bal ve tereyagryla ovmaktan kendini
alamiyorsa, diizenli olarak a¢ karnina mastakal bitkisi yemeli ve 1yilesecektir.

Inkantasyon: ul-hi-§i-in min an-ni-né-é§ qu-ma-a ki-$¢ nam-gi-si-sa mu-bi na-
an-gi-si-si hu-ub -bé-en la hu-ub-bé-en hu-bé-en hu-ub-bé-en: gi-si-ir Su-u’-
kul-lu tu-ra-an-ni ku-ul-pa-nu mu-us-ka-tab-ba ku-uk-ka-ad-dal — [inkantas-
yon] sozii

Bir rabisu-seytanmin bir adamim agzim ele gecirdigi durumlar i¢in ezberden

okunacak.

Tgili prosediir: Bir kavsaktan kuyu suyuna toprak atacaksmn ve o agzini (bu-
nunla) yikayacak ve inkantasyonu tekrar tekrar soyleyecek.

Aynist olursa, agzin tere ile diizenli olarak temizleyecek, nind bitkisi, sap, ak-
tam ve ata’isu bitkileri ve agzini kuyu suyuyla tekrar tekrar yikayacaktir.

Agzin etkileyen (kelimenin tam anlamiyla “tutan”) bir felcle basa ¢ikmak
i¢in, Kavgaktan aldigi topragi kuyu suyuna atacak ve diizenli olarak (orada)
yikanacak. Sonra iyilesecek.

Tercume

Serh (SBTU 1, 47)5.y.

1-2

2-5

Eger bir adamin dili stkigmigsa (satir 1): “sikisirmak” (ashnda) “sigmek” anla-

mina gelir; “sikistirmak” (satir 1) “btiytimek” anlamina gelir.

Tuvaletin seytam (satir 8) Sulak’tir. “Lavaboya girmemeli, (yoksa) Sulak ona

vurur.” Sulak — (onun hakkinda) soylenen sey (budur): $u (anlami) “el”,; la
(anlami) “degil” ve ku (anlami) “temiz”. (Bu nedenle), tuvalete girerse elleri
temiz olmayacaktir — bu (onun hakkinda) soylenir.

lurpdnu-mineral (satir 10) lapis lazuli gibidir, ancak parlak noktalarla noktalan-
mustir; ikinci: lurpanu (anlamu) (sar1) keli-macunu.
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7 Inme (satir 16) — “vurmak” (anlami) “dévmek”. “Inme” — yazma becerilerini
unutan biri inmeden etkilenmigtir.

8-9

Goziind kirpryor (satir 16) — bar (anlami) “g6z kirpmak” (ve) bar (anlamu)
“biikmek”.

9-10

ur-GA-at-tii (wr-ta-at-t. “Dik dik bakip duruyor” yerine) ve uyuyamiyor (satir
17) — urqattu (anlam) “bitki ortisi” (busquttu).

1011 Ovmak (mussudu) (18. satir) “mesaj gondermek™ (mus$u’u) (anlammna gelir) —

(bu) seytan kovucunun (masmassitu) zanaatiyla ilgilidir, birinin dedigi gibi.

11-13

Yag tutan kanaktu agacimin “donyag1l” — yag cikana kadar kanakiu agacinin
(tahtasini) doversiniz. —erustu bitkisinin donyagi Aurztu bitkisinin donyagz ile (eg-
deger). Bir kecinin Sipku derisinde — $ip-A2 “baglamak” (anlamina gelir).

13-14

Bir rabisu-seytan1 bir adamin agzin ele gegirmistir (27. satir) — ra@bisu-seytant
bir ke¢inin ytziine sahiptir.

14-15

Kuyu suyu (satir 28, 32) ~hakkinda séylenen sey (budur): Tuvaletin rabisu-sey-
tam Sulak’ti; Sulak gercekten tuvaletle iligkilendirilmigtir.

“(Onu) bir deriye sarin” (esdegeri) Bir deriye sarin (bkz. satir 15); sarmn [...].
al-ts-sa “garum” (anlami nedir) (ki o) sirke(ye esdeger) [...... ].

Nmd bitkisinin meyvest (bkz. satir 30) — nzng bitkisinin tohumu. “Kirlangi¢”
takimyildizinin bagi [...... | (sim-mah, tam anlamiyla “btyik kirlangi¢”) Ve-
nis(‘e esdeger)). sim (anlami) “yutmak” [...] ... nundum — Nin... [...... ...

kirik

S P 171 ].

Lemmata (situ) [ve (tablet) ile ilgili sozlii agiklamalar “Eger bir adamn dili] sikagmag-
sa” [Anu-iksur’un, [geng]-seytan kovucu, [Sangi’nin soyundan gelen]-Ninur-
ta’nin dersi (malsitu).

6

Gula’ya saygi duyan kisi (bu tableti) saygryla karsilasm.

Serhi yapan Anu-iksur, [genc] bir seytan kovucu, [Sangi'nin soyundan gelen]-
Ninurta ve Anu-iksur’'un babasi Samag-iddin’dir ve temel metnin muhtemel
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kopyacist oldugu varsayiir’”. Serh, a.y. 3’te sdfu yorumu olarak tammlamr ve
fiziksel diizeni, Levha IIb’de goriildiigt gibi sira tipindedir.

Temen Metin SBTU 1, 46

46 vs. 47 vs
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Levha IIa: SBTU 1, 467°

Serh Metni SBTU 1, 47
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Levha IIb: SBTU 1, 4777

Serhde uygulanan hermeneutik yontemler su sekilde simflandirilabilir:

1. S6zciiksel Yorumlama:

- Ik satirda, yorum, ebetu “kramplamak” fiilinin anlamini, bu fiilin iki egydegeri-

ni saglayarak acikhiga kavusturmayr amaclamaktadir.

- 2-5. satirlarda, tuvaletin r@bisu-seytanimim adinin esdegeri Sulak olarak veril-

migtir ve bu adin etimolojik analizi, ilk ve son heceleri Sumeogramlar ‘Su’ ve

k’ ve ikinci hecest Akadca ‘12’ olarak ele alinarak, bu ad ile kirlilik arasindaki

anlamsal iliskiyl gostermek i¢in anlamlarini saglayarak yapilmistir.

~

5 Frahm, age., p. 396.
76

77 Hunger, age., s. 143.

H. Hunger, Spatbabylonische Texte aus Uruk 1. ADFU 9. Berlin, 1976, s. 142.
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- 7-8.satirlarda, musittu “inme” kelimesinin fiil k6ki ve bu fiil kokiintin bir egan-
lamlis1 sunulmusgtur ve bu kelimenin tanimi verilmistir.

- 8-9. satirlarda 1gi-$t 1-sa-par ifadesindeki saparu “goz kirpmak” fiilinin Stimer-
ce kargiligr bar olarak sunulur ve bu fiilin bir bagka karsihgr zdru “bitkmek”
olarak sunulur.

- 9-10. saurlarda wrqatiu™ kelimesinin anlami, esanlamlisi olan busqittu “bitki

ortusi” verilerek tanimlanir.

- 10-11. satrlarda musSudu “ovmak” filiyle iligkili olarak bu eylemin bir seytan
¢ikarma zanaati oldugunu géstermek icin bazi fonetik benzerlikler sunulur.

2. Betimleyici Yorumlama:

- 6. satirda, temel metnin 10. satirinda verilen tarifte tibbi bir madde olarak
sayillan lurpdnu-minerali i¢in betimleyici ac¢iklama sunulmaktadir. Bu acikla-
ma, bu mineralin rengi ve bazi ayrintilar verilerek belirtilen 1ki farkh renkle
ilgilidir

- 30.satirda, tarifte belirtilen maddeler arasinda sayilan U-KUR-RA “nini-bit-
ki” ile ilgili olarak agiklik cizilmistir.

3. Uyumlagtirma:

- 13-14. satirlarda, temel metnin 27. satirindaki ilgili kismi alintiladiktan sonra,
rabisu-seytaninin yiizi ile bir ke¢inin yiizii arasinda bir benzetme yapilmugtir.

- 14-15. satirlarda, 6nce tuvalet r@bisu-seytanimin Sulak ile 6zdeslestirilmesi be-
lirtilmigtir; Daha sonra Sulak ile tuvalet arasindaki iligki, temel metnin 28.
satirinda alintilanan a pa “kuyu suyu” ifadesiyle iliskilendirilir.

2. Serhlerle Birlikte Eski Misir Tibbi Papiriisleri
Edwin Smith Cerrahi Papiriisii

Edwin Smith papirtisii Yeni Krallik dénemine tarihlenir ve yaklagik tarihlendir-
meye gelince Nunn, hiyeratik yaz stiline dayanarak MO 1550 yilin verir’. Uzun-
luk bakimindan eski Misir’in tibbi papirisleri arasinda Edwin Smith papiriisi, 6n

78 Frahm, temel metinde 17. satirda ur-GA-at-ti seklinde yanhs yazilmig olan wigattu s6zctiginin
9. satirdaki serhde yanhg bigimde alintilandigini; dolayisiyla bu sézctik igin verilen es anlamhnin
baglamu dizeltmedigini belirtir; Frahm, age., s. 402.

79 Weeks, agm., s. 1793; Nunn, age., s. 26-27.
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yuziinde 377 satir bulunan 17 sayfa ve arka yuziinde 92 satir bulunan 5 sayfadan
olusan Ebers papirtstinden sonra ikinci siradadir. Papiriisiin 6n yiiziinde cerrahlik
alanindaki tiirden sorunlar olan kirk sekiz vaka, yaralanma, yara, kirik, ¢ikik, ti-
mor agiklamas: yer alir. Vakalarin diizenlenmesi bagtan ayaga siralanmasina gore
listelenmistir. Her vaka genel bir siraya gore sunulmustur: Tlk olarak, “talimatlar”
kelimesiyle tanitilan baglk ve ardindan yaralanmanin yeri ile birlikte tanimi; ikinci
olarak, Eger ... olan bir adam: muayene ederseniz ile baglayan uzun bir kosul tiimcecigi
agiklanan muayene; tiglinctsi, teshis ve tahmin Onun hakkinda oturacaksin. .. ile bag-
layan ve ardindan tahminin, muayenenin temelinde ‘kesinlikle basarili bir sekilde
tedavi edilebilir’, ‘muhtemelen iyilestirilebilir’ veya ‘tedavi edilemez’ olup olmac-
g1 sunan hitkmii sunmasi ile devam eden muayene kisminin sonug tiimcecigidir;
dérdiinciisti, tedavi; begincisi, antik yorumu olugturan agiklamalardir. On yiiziin
yazari tarafindan yazilmig oldugu bulunan papirtsiin arka ytizi, 6n yiizden tama-
men farkli olarak, tibbi bitytli uygulamalarla ilgili biytiler ve belirli tedaviler igin
bazi receteler icerir®.

Edwin Smith papirisii orijinal bir el yazmasimin kopyasidir ve Breasted orijinal el
yazmasinin Piramit Cagi'nda (MO 3000 ila 2500 civari) yazildigini, Edwin Smith
papirtsiinden en az bin yil énce yazildigini ileri sirmektedir. Ne papirtisiin ori-
jinal yazar1 ne de Edwin Smith papiriisinin editori tarafimizdan bilinmektedir.
Ancak Breasted bunun savag zamaninda bir orduyu takip eden ve savasta alian
yaralanmalar tizerinde deneyler yapan bir cerrahin ig1 olmas: gerektigini ileri stir-
mektedir. Dahasi, Edwin Smith Papirtsii’'niin orjjinal baghg: acisindan Breasted,
Ebers Papiriisi'nde kalple ilgili izole bir pasajin (99,1-5) Hekimin Gizli Kitabt bas-
hig1 verilerek bagka bir eski tip kitabindan ahintilanmig gibi gosterildigini gozlem-
lemektedir ve ayni pasaj Edwin Smith Papiriisi'nde de orijinal oldugu izlenimi
veren her geye sahip olarak bulunmaktadir (Vaka I, 5-8). Ancak bunun bir alinti
olduguna dair higbir belirti vermemektedir. Breasted bu gézlemden yola cikarak
once “Hekimin Gizli Ritabr” baghginin Edwin Smith Papiriisii'niin antik baghg ola-
bilecegini belirtirken, daha sonra her iki papiriiste gecen pasajin bazi farkhiliklar
gostermesi nedeniyle Ebers Papirtisi’ntiin Edwin Smith Papiriisi’ndeki bu pasajt
alintilamig olmasimin kendisine mtiimkiin gorinmedigini ileri sirmektedir®.

Ebers Papiriisi’ne gelince, bu Yaralar Kitab: olarak tanimlanan Edwin Smith Pa-
pirisi’niin aksine, gesitli tibbi metinlerin bir koleksiyonudur. Ebers Papiriist, 6n

80 Breasted, age., s. 35-72; Sigerist, age., s. 303-310. Weeks, agm., s. 1794; Nunn, age., s. 27-30.
81 Breasted, age., s. XIII, 9-11, 108.
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sayfasinin arkasindaki bir pasajla MO 1534 civarma, I. Amenhotep’in dokuzuncu
yilina tarihlenmektedir ve bu, Edwin Smith papirtisiiniin tarthlenmesine yakindir.
T1ibbi papirtslerin en uzunu olan Ebers Papiriisii, 110 sayfadan olusur ve her bi-
rinin ortalama yirmi satir1 vardir. Yazici tarafindan sayfalar ve satirlar icin bir nu-
maralandirma sistemi kullanilmistir; ancak bu numaralandirma bazi durumlarda
tutarlilk gostermemektedir. Modern editér tarafindan 877 bolime ayrilmugtir.
Ebers Papirtsi, ilaglarin adini ve ilag uygulama sirasini vererek cesitli hastaliklar
ve semptomlar i¢in ¢ok sayida tarif icerir®.

Edwin Smith Cerrahi Papiriisii Uzerine Serhler

Serhler, aciklamalar bi¢ciminde goriniir ve kirk sekiz vakanmn yirmi dokuzu
icin metinlerin kenar bosluklarinda altmis dokuz agiklama vardir. Bir vaka igin
agiklamalarin sayilar1 bir ile on arasinda degisir. Her agiklama, stirekli olarak “-e
gelince” veya “ile 1lgili olarak™ ifadelerini igerir ve ardindan yorumlanacak s6zctik
veya ifadenin kelimesi kelimesine alintis1 gelir; daha sonra, tanim “o (su) anlama
gelir” ile tamitihr. Daha sonra, tiim aciklamanin genel bicimi g6yledir: “XXX’e
gelince, 0 YYY anlamina gelir”. Bu agiklamalarda gerh yapanin temel amaci, ori-
jinal yazar tarafindan muhtemelen Orta veya Eski Krallik déneminde kullanilan
kelimeler ve ifadeler serh yapan i¢in arkaik ve yabanci oldugundan, “yaralanma-
y1 belirten ve tamimlayan terimleri” antik tip 6grencileri igin anlagihir kilmaktir®.
Edwin Smith Papirist, bu tir agiklamalar: igeren antik Misir'in tek tibbi metni
degildir. Ebers Papirtist, antik serhler olarak yirmi yedi agiklama icerir. Ancak, bu
agiklamalar, yorum yapmak tizere belirlenen vakaya katip tarafindan eklenmemis-
tir.** Bunun yerine, ilgisiz konulara gore yapilan tiim aciklamalar iki grupta top-
lanmugtir ve simdi Kalbin Tekneleri Kitabr'nda yanhs yerde gorunmektedir (99-102)%.
Ebers Papirtsii’'ndeki agiklamalarin bu dogast, temel metni antik serhle kargilastir-
mamiza izin vermediginden, hermeneutik hakkinda bir anlayis kazanamayiz. Bu
nedenle burada Ebers Papiriisti'ndeki agiklamalar: hari¢ tutulacaktir.

Edwin Smith Papiriisi'ndeki aciklamalar genellikle ilk 6nce yaralanmalarin
dogast hakkinda ayrintili bilgi vermeyi ve ardindan okuyucunun agina olmadigi,
hasta kiginin semptomlar: ve durumuyla ilgili terim, ifade ve sozciikleri aciklamayz

82  Sigerist, age., s. 311; Nunn, age., s. 30-32; G. P. Bryan, The Ebers Papyrus, 1930, s. xv-xvi; B. Ebbell,
The Papyrus Ebers: the greatest Egyptian medical document, 1937, s. 11-12.

83 Breasted, age., s. 61-64. Weeks, agm., s. 1793-4; Nunn, age., s. 27.
84 Breasted, age., s. 61. Nunn, age., s. 27, 34.
85 Sigerist, age., s. 309 ve dipnot: 28.
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amaglamaktadir. Serhlerdeki aciklamalar igin uygulanan hermeneutik, belirli
durumlar tarif ederek, kelime ve ifadeleri tanimlayarak, benzetmeler gizerek ve
bazi durumlarda bagka kaynaklardan alinti yaparak gercek bilgiler ve eg anlamlilar
saglamakla ilgilidir. Serhlerdeki hermeneutigin bu genel 6zelliklerini yansitan bazi
ornekler soyledir:

Vaka 5: Kafatasinda Bilegik Parcalanmig Kirikla Birlikte Kafada Agik Bir Yara®™.
Bashk: Kafasinda acik bir yara olan ve kafatas: parcalananla ilgili talimatlar.

Muayene: Kafasinda agik bir yara olan, kemige kadar niifuz eden ve kafatas1 par-
calanan bir adam: muayene edersen; yarasi elle muayene etmelisin. Kafatasindaki
yaranimn parmaklarmin altinda derin ve gémulii oldugunu ve tizerindeki sisligin di-
sart ¢iktigini goriirsen, her iki burun deliginden ve her iki kulagindan kan akar ve
boynunda sertlik vardiy, 6yle ki iki omzuna ve gogsiine bakamaz, (tamda sonug).

Teshis: Onun hakkinda soyle demelisin: “Kafasinda agik bir yara olan, kemige
kadar niifuz eden ve kafatas: pargalanan ve boynunda sertlik olan bir adam. Teda-
visi olmayan bir rahatsizlik”.

Tedavi: Onu baglamayacaksin, (fakat) yaralanma stiresi gecene kadar (onu) sabit-
leme kaziklarina sabitleyeceksin.

Serh A: “Kafatasim kirmak” ifadesi, kafatasinin kirilmasi anlamina gelir, (6yle ki,)

bu kirilmada kemikler kafatasimin igine batar. “Yaralarina Iligkin Risale”de soyle

denmektedir: “Kafatasimn ¢ok sayida pargaya ayrilmast ve bunlarin kafatasiin

i¢ine batmast anlamina gelir.”
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Levha III: Vaka 5 (Il 11-17)¥ (serhin tizeri vurgulanmigtir)

86 Breasted, 1930, s. 156-164.
87 J. H. Breasted, The Edwin Smuth Surgical Papyrus. Volume 2: Facsimile Plates and Line for Line Hueroglyphic
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Bu serhte, serhi yapan kisi, muayene ve teshis kisimlarinda gegen “kafatasinin kiril-
mast” olayimni betimleyici yorumla aciklamakta ve yorumunu dogrulamak i¢in de
ismini verdigi antik bir kaynaktan alinti yapmaktadir.

Vaka 7: Kemige i§leyen ve Dikisleri Delen Kafadaki Acik Yara®.

Bashik: Kafasindaki, kemige kadar isleyen ve kafatasimin dikiglerini delen agik bir
yarayla ilgili talimatlar.

Muayene: |Kafasinda kemige kadar uzanan ve kafatasinin dikislerini delen agik
bir yara olan bir adami muayene ederseniz], agir1 titrese bile yarasini elle muayene
etmelisiniz. Yiizind kaldirmasim saglamalisiniz; agzinm agmak ona aci veriyorsa,
kalbi zayif atiyorsa; titkiirugiintn iki dudagindan sarktigini ve diigmedigini, her iki
burun deliginden ve her iki kulagindan kan aktigini gériirseniz; boynunda sertlik
varsa, ki omzuna ve gégsiine bakamiyorsa, (tanida sonug).

Birinci Teshis: Onun hakkinda séyle demelisin: “Basinda kemige kadar uzanan,
kafatasinin dikislerini delen agik bir yara olan; gene kemiginin kordonu biiziismdis;
her iki burun deliginden ve her iki kulagindan kan akiyor, boynunda sertlik var.
Benim iddia edecegim bir rahatsizlik.”

Birinci Tedavi: Simdi, 0 adamin gene kemiginin kordonunun, ¢enesinin biiziig-
miis oldugunu gérdugiin anda, rahatlayana kadar, agz1 agilana kadar ona sicak
bir sey yapmalisin. Onu yag, bal ve tiftikle baglamalydin, ta ki kesin bir noktaya
ulagtigini anlayana kadar.

Ikinci Muayene: Eger o adamin etinin kafatasimin dikiglerindeki yaradan
ateslendigini, o adamin da o yaradan ateslendigini gorirsen, elini onun iizerine

koymalisin. Yiziinun terden yapis yapis oldugunu, boynunun baglarimin gergin

oldugunu, yiiziniin kirmizi oldugunu, diglerinin ve sirtinin [-], gégstiniin ve ba-
sinin kokusunun koyun (idrari) gibi oldugunu, agzinin bagh oldugunu, kaslarinin
ikisinin de gerildigini, yiiztiniin sanki aghyormus gibi oldugunu goériirsen (teshiste
sonug).

Ikinci Teshis: Onun hakkinda séyle demelisin: “Baginda kemige kadar uzanan,
kafatasinin dikiglerini delen bir yara olan; #’ gelistirdi, agz1 baglh olan, boynunda
sertlik var. Tedavisi olmayan bir rahatsizlik.”

Transliteration, 1930, Plate 11.
88 Breasted, age., s. 175-201.
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Ugiincii Muayene: Ancak, o adamin solgunlastgim ve zaten yorgunluk!
g6sterdigini goriirsen.

Ucgiincii Tedavi: Ketenle kaplanmis tahta bir destek yapip agzina koymaliydin.
Ona bir yudum w’-meyvesinin suyunu yapmaliydm. Tedavisi, onun kesin bir
noktaya ulagtigim bilene kadar, iki tugla destegi arasina yerlestirilerek oturtmak.

Serh A: “[Kafatasi]nin dikislerini delmek” ifadesi, kafatasinin kabugu ile kabugu

arasindaki sey anlamina gelir ve dikisler deridendir.

Serh B: “Alt ¢enesinin kordonu kasilmistir” ifadesi, onun alt ¢cene kemiginin bag
dokusunun temporal kemigine, yani ¢enesinin ucuna, ileri geri hareket etmeden
tutturulmug olmasi ve bu nedenle agrisindan dolayr agzini agmasinin kolay olma-
mast anlamina gelir.

Serh C: “Alt cenesinin kordonu™ ifadesi, ¢enesinin ucunu baglayan baglar anla-
mina gelir, yani bir geyin atel i¢indeki “kordonu”.

Serh D: “Yiizii terden yapis vapis” ifadesi, baginin biraz terli oldugu anlamina
gelir, clinkii (dedigimiz gibi), “Bir sey yapis yapis.”

Serh F: “Yiizi kirmizidir” ifadesi, yiiziniin renginin #ms-t-meyvesinin rengi gibi
kirmiz1 oldugu anlamina gelir.

Serh G: Onun bagimin gégsiiniintin kokusu koyunun idrar: gibidir.

Serh H: “Basinin g6gsii” ifadesi, beyninin yanindaki tacin ortas: anlamina gelir.
Bir g6gse benzetilir.

Serh I: “Agz1 bagh, (ve) her iki kagi da asik, yiizii sanki aghiyormus gibi” ifadesi,
konusmak i¢cin agzini agmadigy, her iki kasi carpik, biri yukarn kalkik, digeri asag
sarkik, yuzii aglarken g6z kirpan biri gibi anlamina gelir.

Serh J: “Solgunlasti ve zaten [lyorgunluk gosterdil]” ifadesi, solgunlagmak anla-
mina gelir, ¢iinkii o, yorgunlugu géz éniine alindiginda “Ustlen [lonu!], terk etme

[flonu']” durumundadir.
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Levha IV: Vaka 7% (I 2-1V 4).

Vaka 7'nin serhlerinde wuygulanan hermeneutik yontemler su gekilde

siniflandirilabilir:

1. Betimleyici YorumlamaSerh A, dikiglerin gerceklestigi bolgeyi ve dikiglerin
yapisini tanimlayarak ‘dikigleri’ tanimlar.

- Serh B, eski ‘kordon’ ve ‘mandibula’ ve ‘kasilmig’ kelimelerini agiklar®. ‘Kor-
don’ i¢in ‘bag doku’ ve ‘mandibula’ i¢in ‘cene’ kelimelerinin esdegerleri, be-
timleyici yorumlamaya bagvurarak ortiik bir sekilde verilmistir.

- Serh C, ‘kordon’ kelimesinin ‘bag doku’ olarak esdegerini, iglevini tanimlaya-
rak ve bolgesiyle ilgili bir ifade sunarak verir.

- Serh D, ‘yiizii terden yapis yapiy’ ifadesini tammlayarak ve ayrica bir ifade
sunarak ‘yliz'tin esanlamlisini ‘kafa’ olarak verir.

- Serh H, betimleyici yorumlamaya bagvurarak ‘basin gégsint’, ‘ta¢’ olarak
tanimlar.

89  Breasted, age., Levha III-IV.
90  Breasted, age., s. 187.
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- Serh I, carpitilmig 6zellikleri tanimlayarak ve bazi olgusal bilgiler saglayarak
ikinci incelemede belirtilen bir durumun anlamini acikliga kavusturmayi

amaglamaktadir.

- Serh J, ‘hastanin bitkinligi’ni, bu vakada ad: gegmeyen baska bir kaynaktan
bir alint1 yaparak ve tanimlayarak yorumlamaktadir.

2. Uyumlastirma/Benzerlik

- F serhi, “yizt kirmizidir” ifadesinde gegen kirmizi olma renginin tanimini
agikhga kavusturmak icin kirmizi renk ile #ms-t-meyvesinin rengi arasinda bir
benzetme yapar.

- G gerhi, yaralanmig baginin gégstniinin kokusu ile koyun idrarimin kokusu
arasinda bir benzetme yapar.

Vaka 41: Goguste Enfekte veya Muhtemelen Nekrotik Bir Yara?.
Bashk: Gogstindeki hastalikh bir yara ile ilgili talimatlar.

Muayene: Gogsiinde hastalikh bir yara olan bir adami muayene edersen, o yara
itihaphysa ve dokundugunda yaranin agzindan strekli bir iltihap girdab: gikiyor-
sa; 0 varanin iki dudag: kirmiziysa ve o adam bundan dolay: ateglenmeye devam
ediyorsa; eti bir bandaj alamiyorsa, o yara bir deri kenar1 alamiyorsa; o yaranin
agzindaki /graniilasyon! suluysa, yiizeyleri sicaksa ve yagh bir halde salgilar dam-
larsa (tamida sonug cikar).

Teshis: Onun hakkinda s6yle demelisin: “Gégiislerinde hastalikli bir yara olan,
iltihaplanmigsa ve bundan dolay: atest devam ediyorsa. Tedavi edecegim bir ra-
hatsizlik”. Tedavi: Yaranin agzindan iltthabi ¢ikarmak icin ona soguk uygulama-

lar yapacaksin:
a. wsh.£nin yesil pigment 'Tozul, #hn.t yagi. Uzerine bagla.
b. Kuzey tuzu, dag kegisi yagi. Uzerine bagla.

Ona lapalar yapacaksin: Kirmizi $pnn, bahge dili, d’zt, qinar yapraklar. Uzerine
bagla.

Eger herhangi bir uzvunda buna benzer bir durum olursa, ona bu talimatlara gore

davranacaksin.

91 Breasted, age., s. 374-391.
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Serh A: “Gogstinde iltihaph bir yara” ifadesi, gogsiindeki yaranin uyusuk oldugu,
kapanmadigr anlamina gelir; yaradan yuksek ates ¢ikar, iki dudagi kirmizidir ve
agz1 agiktir. “Yaraya Ait Olanlar Uzerine Inceleme” bu konuda sunlan soyler:
“Ciok buiytk bir sislik oldugu anlamina gelir; (atesin) yiiksekligi hakkinda ‘iltthapl’

denir.”

Serh B: “Yarasinda iltihap girdabi” ifadest, tiim yarasinin i¢inden gegen bir iltihap
girdabi anlamina gelir.

Serh C: “Iki dudagr kirmizidir” ifadesi, iki dudagmin tms.t agacinin rengi gibi
kirmizi oldugu anlamina gelir.

Serh D: “Eti sarg1 alamaz” ifadesi, etindeki iltthap nedeniyle etinin tedavi alama-
yacagl anlamma gelir.

Serh E: “Yarasimin agzindan senin dokunusunla stirekli olarak 1s1 ¢cikiyorsa” ifade-
sinin anlami sudur: Yarasmin agzindan senin dokunusunla 1s1 ¢ikiyor; tipki tama-

men gizlendigi yerden ¢ikan bir geyin, ¢ikmis oldugunun soylendlgl glbl
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Levha V: Vaka 41° (XIII 18-XIV 16).
1. Betimleyici Yorumlama:

- A gerhi, gogusteki yarammn hastalikh durumlariyla ilgili ifadeyi, Vaka 5’in serh
Asinda da adi gegen eski kitaptan alinti yaparak ve betimleyerek agiklamaktadir.

92 Breasted, age., Levha XIII-XIV.
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- B serhi, iltthaph yaranin girdabimin yerini tanimlamaktadir.
- D serhi, yarah etin durumu hakkinda olgusal bilgi saglamaktadur.

- E serhi, metinden alintilanan ciimlenin baglaminda ‘gikmak’ fiilinin ‘gizlen-
digi yerden ortaya ¢ikmak’ anlamina geldigini betimleyici bir sekilde agikla-
maktadir.

2. Benzetme:

- Cserhi, Vaka 7'nin gerh I’sinde yapilan benzetmeyi, kirmizi rengi ims-t-agaci
rengiyle 6zdeglestirmektir.

Sonug

Serh tarihini ve tipolojisini ¢ok disiplinli bir bakis agisiyla inceleyen son ¢aligmalar
Babil ve Asur serhlerine pek az yer vermigken, mevcut caligma s6z konusu bakig
agistyla iki farkh disiplinden serhleri kargilagtirma igine girismis ve su sonuclara
varmaisgtir:

1. Fiziksel Metin Diizeni

Eski Mezopotamya Serhleri: Mezopotamya gerhleri genellikle temel metinlerden
aynn tabletlerde bulunur. Serhler, satu ve mukallimtu olarak iki ana tirde
siniflandirilir. Satu serhleri, temel metinden alinan kelime veya ifadelerin sézctiksel
esdegerlerini aciklarken, mukallimtu serhleri daha uzun pasajlarim yorumunu
igerir. Serhler, tablo biciminde veya ilerleyen metin bigiminde diizenlenmistir.
Alintilar ve aciklamalar genellikle stitunlar halinde veya girintili satirlarla ayrilr.

Eski Misir Serhleri: Eski Musir serhleri, 6zellikle Edwin Smith Papiriisi'nde,
metinlerin kenar bogluklarinda yer alir. Serhler, “-e gelince” veya “ile ilgili olarak™
gibi ifadelerle baglar ve ardindan yorumlanacak kelime veya ifadenin alintist ve
agiklamas: gelir. Bu serhler, temel metnin yaninda dogrudan yer alir ve genellikle
stirekli bir metin bi¢imindedir.

2. Hermeneutik Yontemler

Eski Mezopotamya Serhleri: Mezopotamya serhlerinde sozciiksel yorumlama,
betimleyici yorumlama ve uyumlagtirma gibi hermeneutik yontemler kullanihr.
Sozciksel yorumlama, arkaik kelimelerin modern egsdegerlerini saglamayz
amaglarken, betimleyici yorumlama belirli ifadelerin anlamimi agiklamak igin
kullanihr. Uyumlagtirma ise metinlerin i¢ tutarhhgini saglamak icin farkh pasajlar
arasinda baglant: kurar.
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Eski Misir Serhleri: Edwin Smith Papirtisi’'ndeki serhlerde betimleyici yorumlama
ve benzetme yontemleri 6ne ¢ikar. Serhler, yaralanmalarim dogasi hakkinda
ayrintili bilgi verirken, ayni zamanda belirli terim ve ifadelerin anlamini agiklamak
icin benzetmeler kullamir. Ozellikle renkler ve kokular gibi somut &zellikler,
benzetmelerle aciklanir.

3. Serhlerin Amaclar

Eski Mezopotamya Serhleri: Mezopotamya serhleri, 6zellikle MO birinci binyilda,
arkaik kelime ve ifadelerin anlagilmasini kolaylagtirmak icin yazilmigtir. Ayrica,
metinlerin i¢ tutarlihgin saglamak ve akademik bir ortamda 6grencilere rehberlik
etmek amaciyla kullamilmigtir. Serhler, 6zellikle titbbi metinlerde, bitki ve ilag

isimlerinin belirlenmesine yardimer olur.

Eski Misir Serhleri: Edwin Smith Papiriisitndeki serhler, orijinal metnin yazari
tarafindan kullanilan arkaik terimleri agiklamak ve tip Ogrencilerine rehberlik
etmek amaciyla yazilmistir. Serhler, yaralanmalarin tanimini ve tedavisini daha

anlagilir hale getirmeyi amaglar.
4. Metinlerin Yapist

Eski Mezopotamya Serhleri: Mezopotamya tibbi metinleri, teshis ve tedavi
metinlert olarak ikiye ayriir Teshis metinleri, hastaliklarin belirtilerini ve
tahminlerini igerirken, tedavi metinleri ilag tarifleri ve buytsel terapi tekniklerini
icerir. Serhler, bu metinlerin anlagilmasini kolaylagtirmak i¢in yazilmigtir.

Eski Misir Serhleri: Edwin Smith Papiriisii, cerrahi vakalara odaklanir ve her vaka
bastan ayaga siralanmig bir diizende sunulur. Serhler, bu vakalarda gecen terim ve
ifadelerin anlamini aciklamak icin kullanihir.

Hem eski Mezopotamya tibbi serhlerinin hem de eski Misir'in Edwin Smith
Papirtisi'ndeki serhlerin temel amaci, metinlerin anlagilmasim kolaylagtirmak,
arkaik veya bilinmeyen kelime veya ifadelerin anlamim agikliga kavusturmaktir.
Ancak, Edwin Smith Papirtisi'nin agiklamalarinda kullamlan hermeneutik
yontemler, eski Mezopotamya tibbi serhlerinde kullamilanlar 1siginda
degerlendirildiginde, Mezopotamya serhlerindeki hermeneutiklerin sézciiksel,
betimleyici ve uyumlagtirma gibi yorumlama yollarina bagvururken, Edwin Smith
Papirtisii'niin gerhlerinin esas olarak sadece betimleyici ve analojik yorumlama
yontemine bagvurmasi dikkat cekicidic. Mezopotamya tibbi  serhlerinde
anlagilmayan bir kelime, tam s6zciiksel denklemler saglanarak agiklanirken, Edwin
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Smith Papirtsii'nde agikhiga kavusturulmast gereken bir terim i¢in aciklamalar,
kelimenin baglamimi tanimlayarak ve ara sira 6rnek bir kullanim saglanarak
dolayl olarak sunulur. Metinsel diizen agisindan da iki gelenek arasinda belirgin
farklar vardir. Mezopotamya serhleri, ayr tabletlere yazihirken, Edwin Smith
Papiriisi’'ndeki serhler, yorumlanan metnin icine dogrudan yerlestirilmistir.
Bu durum, Mezopotamya serhlerinin daha bagimsiz ve ayrintili bir yapiya
sahip oldugunu, Edwin Smith Papirtsi’ntin ise daha biitiinlesik bir yaklagim
benimsedigini ortaya koyar. Eski Misir serhlerine nazaran Eski Mezopotamya
serhlerinin hem seklen hem de iceriksel olarak daha disiplinli ve sofistike olmast,
ilkinin daha si1g bir kitleye hitap ediyorken, ikincinin kozmopolit bir yapidan olusan
daha entelekttiel bir kitleye hitap ettigini diisindtirmektedir.
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