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Insuyu-Konya’dan Bir Ge¢ Hitit Steli*
A Late Hittite Stele from Insuyu-Konya
Ali Ozcan™

Oz

Frig Kralligi’'min dogu smurlary, Tuz Goli‘ntin dogusu ve Kizihrmak Nehri'nin gtineyi

boyunca siralanan Geg¢ Hitit Dénemi tag eserlerinin varhg ile kabaca cizilebilmektedir.

Tuz Goliniin giineyinde ise Geg Hitit Dénemi’ne ait Kizildag, Karadag, Eregli yazitlar:

ile Tvriz Aniti bulunmaktadir. Yakim dénemde bilimsel yayiu yapilan Anadolu hiyerog-

lifleri ile yazilmig Tirkmen-Karahoytik 1 yaziti, Frig ve Geg Hitit kralliklarinin simirlan

konusundaki bilgilerimizi degistirmistir. Hiyeroglif yazitta Hartapus, Muska Ulkesi'ni

ele gecirdigini bildirmektedir. Tirkmen-Karahoytik 1 hiyeroglif yazitinda bahsedilen

Muska Ulkesi ile Frig Kralliginm ifade edildigi anlagiimaktadir. Akadca ve hiyeroglif
yazili kayitlara gore Frig Kralhgi, Asur ve Geg Hititler tarafindan Muska Ulkesi olarak
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adlandinlmaktadir. Tirkmen-Karahoytik 1 hiyeroglhf yaziti, Ge¢ Hitit stmirlarimin Frig-
ler aleyhine olmak tizere, Tuz Go6lii yoniinde genisledigini anlatmaktadir.

Caliymamizin konusunu daha 6nce bilimsel yaymi yapilmamis ve Geg¢ Hitit Done-
mi’ne tarihlendirdigimiz bir stel olusturmaktadir. Eser giiniimiizde Konya Arkeoloji
Miizesinde bulunmaktadir. Geg Hitit Steli, Konya ili Cihanbeyli ilcesi, Insuyu kasa-
basinda 1999 yilinda, bir evin bahcesinde bulunmustur. Insuyu Steli, Tuz Géli'niin
bat1 kesiminde ele ge¢mistir. Stelin Geg Hitit Dénemi’ne ait olmasi nedeniyle bilimsel
agidan yeni yorumlar tiretebilme imkani sunmaktadir. insuyu Steli’nin Tuz Go6li’niin
batisnda bulunmasi, Friglerin giiney siniriin zaman igerisinde degistigini ispatlamak-
tadir. Calismamizda insuyu Steli’nin 6zellikleri ve tarihlendirilmesi hakkinda bilgiler
verilmistir. insuyu Steli’'nin buluntu yeri ve 6zellikleri dikkate alinarak Frig Kralligi’'nin

giiney sinirlart konusu tartigtmgtir.

Anahtar Kelimeler: Geg Hitit, Frig, Stel, Hartapus, Konya Arkeoloji Muzesi.

Abstract

The eastern borders of the Phrygian Kingdom could be drawn through stone artifacts
belonging to the Late Hittite Period lined along the east of Tuz Lake and the south
of the Kizihrmak River. At the south part of Tuz Lake, there are Kizildag, Karadag,
Eregli inscriptions and the Ivriz Monument belonging to the Late Hittite Period. The
mscription written by Anatolian hieroglyph Tirkmen-Karahoyiik 1 has changed our
knowledge about the borders of the Phrygian and Late Hittite Kingdoms. It is stated in the
hieroglyphic inscription that King Hartapus captured the Land of Muska. This country
in the Turkmen-Karahoytik 1 hieroglyphic inscription refers to the Phrygian Kingdom.
According to Akkadian and hieroglyphic records, the Phrygian Kingdom is called the Land
of Muska by the Assyrians and Late Hittites. The inscription on the Ttirkmen-Karahoytk
1 explains the Late Hittite borders expanded towards the Salt Lake.

This study focused on a stele that has not been scientifically published before and that
we dated up to the Late Hittite Period. The work is exhibited in the Konya Archaeology
Museum. It was found in the garden of a house in 1nsuyu Town of Cihanbeyli district
of Konya province, in 1999. The fact that the 1nsuyu Stele is located in the west of
Tuz Lake proves that the southern border of the Phrygians changed over time. In our
study, information about the features and dating of the 1nsuyu Stele is given, and the
southern borders of the Phrygian Kingdom have been discussed, according to the
findspot and characteristics of the Insuyu Stele.

Keywords: Late Hittite, Phrygian, Stele, Hartapus, Konya Archacology Muscum.
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Insuyu-Konya’dan Bir Ge¢ Hitit Steli 877
Giris
Hititler, Geg Bronz (lag1 Anadolu’sunda antik Yakin Dogu’nun en eski ve biiytik

kralliklarindan birisini kurmusglardir. Hitit halkinin Anadolu’da Orta Tung, Geg
Tung ve Demir Caglarinda yasadigr bilinmektedir.

Anadolu’nun tarihi devirlere gegisinden (MO 20. yiizy1l) sonra civi yazih kayitlarda
Hititler bir topluluk olarak kargimiza ¢ikmaktadir'. Asur Ticaret Kolonileri Done-
mi’nde, Kiiltepe Ib tabakasina (MO 18. yiizy1l) tarihlenen Kanig Krali Anitta’nin’
Hitit soyuna aidiyeti konusu tartigilmigtir’. Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nin
sona ermesinden sonra bagkent Hattusa (Bogazkdy) sehri olmak tizere Hititler,
Yakin Dogunun gérkemli kralliklardan birisini kurmuglardir. Hitit Kralligi, yak-
lagik olarak MO 17-13. yiizyillar arasinda Anadolu ve Suriye’de hiikiim siirmiis-
tiirt, MO 14-13. yiizyillarda Yakin Dogu’nun siiper giicleri arasinda yer alan Hitit
Kralligi, batidan Anadolu’ya yonelen go¢ hareketleri ve kurakhigin etkisi ile yikil-
migtir’. MO 13. yiizyildan sonra go¢ eden halklarm etkisi ile Anadolu’nun bati,
giiney ve orta kesimlerinde yer alan yerlegim yerlerinin pek ¢ogu yangin tabakasi
ile kaplanmus, terk edilmistir®. Hitit Kralligi’nin sonra ermesinden sonraki stregte
doguya cekilen Hitit bakiyeleri Orta Anadolu’nun giineyi ile Giineydogu Anadolu

1 Sedat Alp, “Assur Ticaret Kolonileri Caginda Kane§ Nesa’da Hititler’in Varhg: ve Yogunlugu
(Bilimsel Olusumun Oykiisti)”, Emin Bilgic Am Kitabu, Archivum Anatolicum 3/1, 1997, s. 1-17.

2 Erich Neu, Der Anitta-Text, StBoT 18, Wiesbaden 1974, s. 1.

3 Ali Dingol, Anitta'min Hitit hanedam ile baglantisim kabul etmektedir. Ali Dingol, “Hititler”,
Anadolu Uygarbklan. Girsel Anadolu Uygarliklar Ansiklopedisi, C. 1, 1982, s. 26-29; Ahmet Unal ve
Sedat Alp, Anitta’nin Hitit hanedan ile baglantisinin kugkulu oldugunu diisinmektedir. Ahmet
Unal, Eski Anadolu Siyasi Tarihi. Kitap 1: Eski Tag Devri'nden Hitit Devleti'nin Vikalgima Kadar (M.O.
60.000-1180), Ankara 2018, s. 265-270; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu. Civiyazih ve Hiyeroghf
Yazilh Kaynaklar, Ankara 2001, s. 57. Ayrica bk. Neu, age., s. 1, 2.

4 Horst Klengel, Geschichte des hethitischen Reiches, Leiden-Boston-Kéln 1998, s. 33-305; A. Unal, age.,
s. 336 vd.

5  Jurgen Seeher, “After the Empire: Observations on the Early Iron Age in Central Anatolia”,
wpamati kistamaty pari tumatimis. Luwian and Hittite Studies Presented to J. David Hawkins on the Occasion
of his 70" Birthday, ed. 1. Singer, Tel Aviv 2010, s. 221; Ali Ozcan, IV Tuthaliya Dinemi ve Sonrast
Hitit Krallgy'nda Siyasal, Ekonomik ve Sosyal Gelismeler, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2014, s. 274 vd.; Andreas Schachner, Hattusa Efsanevt Hitit
Imparatorlugu’nun Izinde, ev. 1. R. Tyikhkaya-Laubscher, Istanbul 2019, s. 90.

6  Ozcan, agt., 252-261; Hasan Bahar-Giingér Karauguz-Ozdemir Kogak, Eskicag Konya Arastirmalan
1, Istanbul 1996, 66; Ayse Tuba Okse, “The Eastern Border of Phrygia”, Phrygia in Antiquity: From
the Bronze Age to the Byzantine Period, ed. G.R. Tsetskhladze, Leuven 2019, s. 163; Sturt W. Manning
- Cindy Kocik- Brita Lorentzen- Jed P. Sparks, “Severe multi-year drought coincident with Hittite
collapse araund 1198-1996 BC”, Nature 614, 2023, s. 719 vd.
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378 Ali Ozcan

ve Kuzey Suriye bolgelerine ¢ekilerek kugtik kralliklar kurmuglardir’. Séz konu-
su kralliklar bilimsel literatiirde Geg Hitit kralliklan olarak adlandirlmaktadir®.
Tabal, Tuwana, Melid/Melidia, Hupisna, Hilakku, Gurgum, Kummuh, Sam’al,
Que/Adanawa, Azatiwata, Kargamis, Pattin, bilinen kent kralliklarindan bazila-
ndir’. Geg Hitit kralliklari, bir krallik merkezi'® ve ona bagh birimlerden olusan
idari yapilanmaya sahiptir'!. Kralliklar, etnik agindan Hititli ntifusu barindirma-
larina karsin genel olarak demografinin kozmopolit 6zellikte oldugu sdylenebilir'?.
Geg Hitit kralliklan Frig, Asur, Urartu ve Lidya kralliklan ile ¢cagdagtir. Tarihleri
suresince Irig ve Asur kralliklar ile kendi aralarinda miicadelelerde bulunsalar
da MO 8. yiizyilin ortalarindan itibaren zayiflamaya baglamislardir'®. Geg Hitit
kralliklar;, MO 7. yiizyilin sonunda Asurbanipal déneminde (MO 668-631'*) Asur
Kralhigi'na karst hakimiyetlerini kaybederek ortadan kalkmuglardir'>.

Geg Hitit kralhklarindan glintimiize ulagan kalintilar arasinda seramik, kemik ve
maden eserler bulunmaktadir. Mimaride kerpi¢ ve hatil kullanimi yaygindir. Di-
ger kalinti grubunu ortostatlar, hiyeroglif yazitlar, rélyefler ve plastik eserler olug-
turmaktadir'®. Anadolu’da tuccarlar ve resmi katipler tarafindan kullanilan ¢ivi
yazisinin Geg Hitit krallhklarmin katipleri tarafindan ne kadar kullamldigr heniiz
bu déneme tarihlenen arsivler bulunmadigindan belirlenmemistir. Bu dénemde
yaygin yazi bi¢cimi olarak Anadolu hiyeroglifler: kullanilmigtir. Glintimiize kadar

7 Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklarn, Ankara 2017, s. 132-138.
8 Diger tammlamalar i¢in bk. Hasan Ali Sahin, “Ge¢ Hitit Beylikleri”, Oannes, C. 1/8S. 2, 2019, s.
133-134.

9 Trevor Bryce, The World of the Neo-Hiltite Kingdoms. A Political and Military History, Oxford-New York
2012, s. 80 vd.; Annick Payne, fron Age Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Atlanta 2012, s. 4-9.

10 Zincirli ve Karkamus kentleri i¢in bk. Muhibbe Darga, Hitit Sanati, Istanbul 1992,s. 220, 221, Res.
227, 228; Zincirli, Tell Rifa’at (Arpad), Tell Halaf (Gozan), Tell Ahmar (Til-Barsip), Tell Tayinat,
Karkamig kent planlari igin bk. James I Osborne, 7he Syro-Anatolian City-States. An Iron Age Culture,
New York 2021, s. 178. Figure 5.3.

11 Bryce, age., s. 2.

12 Federico Giusfredi, Sources for a Socio-Economic History of the Neo-Hittite States, Texte der Hethiter 28,
Heidelberg 2010, s. 26-30; Bryce, age., s. 80, 81.

13 Kamil Doganci, “Gec Hitit Devletleriyle Yeni Asur Imparatorlugu Arasidaki Siyasi Tligkileri”,
Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirmalar 2018, ed. B. Simgek-C. Sahin-S. Avsaroglu-E. Akgéz, Konya
2018, s. 14.

14 Jamie Novotny-Joshua Jeffers, The Royal Inscriptions of Ashurbanipal (668-631 BC), AsSur-etel-ilani
(630-627 BC), and Sin-Sarra-iskun (626-612 BC), Kings of Assyria, Part 1, Pennsylvania 2018, s. 1-3.

15 Novotny-Jeffers, age., s. 14-19.

16 Darga, age., s. 223 vd.
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Insuyu-Konya’dan Bir Ge¢ Hitit Steli 379
ulagan Gec¢ Hitit Donemi tag eserlerinin 6nemli bir kismu hiyeroglifli yazitlardan
olugmaktadir'”. Hitit 1mparatorluk Donemi’ne tarihlenen tag eserler Anadolunun
bati, orta, gliney ve giineydogu bélgelerine yayilmistir'®. Geg Hitit Donemi’ne ta-
rihlenen tag eserler ise kabaca Ge¢ Hitit kralliklarinin hikim stirdiigii bolgeyi
anlamamuzi saglamaktadir (Levha 4). Buna gére giintimiizdeki verilere gére batida
Tuz Goli'nun giineyi, kuzeyde Kizilirmak Nehri'nin giiney kesimleri Geg Hitit
tag eserlerinin bat1 ve kuzey simirimi olugturmaktadir (Levha 4'%). Doguda Malatya,
giineydoguda Sanhurfa’ya kadar uzanan kesim Geg Hitit tag eserlerinin yayihm
alamimi gostermektedir (Levha 4%°). Geg Hitit eserleri Anadolu’nun giineyinde,
Kuzeybat Suriye sehirlerinde ele gegmistir (Levha 4°1)%2,

Geg Hitit Dénemi tas eserleri, geleneksel Hitit (Anadolu), Asur (Mezopotamya),
Aram ve Fenike (Suriye) sanat stillerinde tretilmistir®®. Bununla birlikte her gegen
glin ele gecen yeni eserler bilimsel yayinlarin konusunu olusturmaktadir. Giahgma-
mizda Geg¢ Hitit Donemi’ne tarihlendirdigimiz bir stele yer verilmigtir. Yeni ya-
yimlanan stelin I'rig ve Ge¢ Hitit kralliklar arasindaki sinirlar hakkinda sundugu
ipuglar tartiglmigtir.

Insuyu Geg Hitit Steli

Insuyu Steli, envanter kayitlarina gére Konya ili, Cihanbeyli ilcesi, Insuyu kasa-
basi, Cevdetbey Yaylasi’'nda ele ge¢mistir (Levha 1-3). Eser, 27.05.1999 tarthinde
Konya Arkeoloji Miizesine getirilmigstir. Stel, miizeye hibe yoluyla kazandirilmig
ve 1999.6.1 envanter numarastyla envanter defterine kaydedilmistir. Miize envan-
ter kaydin1 diizenleyen arkeolog Kazim Mertek, sozli iletigim ile stelin bir evin
bahgesinde bulundugu bilgisini vermigtir. Stel, kirmizi andezit tagtan tretilmistir.
Gunimiizde Konya Arkeoloji Miizesi salonunda, vitrin diginda sergilenmektedir.

17 John David Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I: Inscriptions of the Iron Ages,
Part 3: Plates, Berlin-New York 2000.

18 Turgut Yigit-Ali Ozcan-Kurtulus Kiymet, Hitit Imparatorluk Dinemi Kaya Amtlan, Ankara 2016, s.
12, Harita.

19 Ayrica bk. Bryce, age., s. 140, Map 4.

20 Ayrica bk. Bryce, age., s. 32, Map 2.

21 Ayrica bk. Osborne, age., s. 16, Figure 1.1.

22 Geg Hitit Krallilarinm yayilim alani hakkinda ayrica bk. Meltem Dogan-Alparslan, “Geg Hitit
Devletleri”, Hititolojiye Gurig, ed. Metin Alparslan, Istanbul 2009, s. 139; Payne, age., s. XIL.

23 Akurgal, age., s. 138 vd.
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380 Ali Ozcan

Stel, 82 cm yiiksekliginde, iistte 79 cm genisliginde, orta kesimde 34 cm ve en st
kesimde ise kirik kesimlerin varhgindan dolayr 17 cm kalinhigindadir (Levha 1a,
3a). Stelin 6n yiziinde kabaca sekillendirilmig oturan figiir ile karsisinda ayakta
duran figiir goriilebilmektedir. Oturan figiirtin bag kisminda rélyef kalinligi 5 cm,
bacak kisminda 4 cm, diz kesiminde 4,5 cm ve diz kapaginin altindaki kesimde ise
3 cm’dir. Kargisinda ayakta duran adorantin bag kesiminde rélyef kalinhgi 5 cm,
ayaklariin bulundugu kesimde ise 3 cm’dir. Stelin arka kismu diizdir.

Stelin tst kisminda iki sunu ¢ukuru bulunmaktadir (Levha 2, 3b). Stelin saginda
bulunan dairevi sekilli sunu ¢ukuru 12 cm gapimda ve 5 cm derinligindedir. Stelin
solundaki sunu ¢ukuru ise elips sekilli ve 17 em ¢apinda, 3 cm derinligindedir.

Stelin tizerinde, kinlarak tag bloktan ayrilmig kissmlarin oldugu dikkati ¢cekmekte-
dir. On cephede, sag alt kesimde 8 x 8 cm 6lgiilerindeki kisim kirilarak stelden ay-
rimugtir (Levha la, 1b). Yaklagik 6l¢iilerde olmak tizere sag tist kisim da kirilmugtir.
Tag blogun arka cephesi incelendiginde sol ve sag tst kesimleri koparak stelden
ayrildigr gortlebilmektedir (Levha 1b, 2). Stelin arka cephesine bakildiginda sol
kesimde 34 x 38 cm genisliginde bir kirilmig kesim bulunmaktadir. Benzer gekilde
sag kesimde de 36 x 38 cm karilmug kisim meveuttur. Iki kirilmig kisim arasmdaki
16 cm genigliginde bir alan da kiriktr. Stelin tizerinde kirik kesimlerin varligr ile
yipranmig olmasi, i situ konumundan taginmast sirasinda zarar gormis olabilece-
gini diigindirmektedir.

Stelin 6n yiizti 6nemli dl¢tide yipranmustir. Stel tizerindeki genel kompozisyon ve
figtirler ana hatlar ile segilebilmektedir. Detaylar belirgin degildir. Mevcut haliyle
stelin 6n yiizii, kabaca iglenip birakilmig yahut ¢ok¢a yipranmug izlenimi vermek-
tedir. Oturan ve ayakta duran figiirlerin bas kesimlerinde 5 cm olan rolyef kalinhg:
benzer sekilde her iki figiirde alt kesimde ise 3 cm’dir. Rolyef kalinhigr yukaridan
asagrya dogru azalmaktadir. Stelin tst kesimi alt kesime nispeten daha iyi sekillen-
dirilmigtir. Stelin alt kesiminde ise daha az iscilik mevcuttur. Mevecut haliyle stelin
st kesimden baglanarak agagiya dogru sekillendirildigi konusunda bir fikir edine-
biliyoruz. Eserde rolyef kalinhiginin yukaridan asagiya dogru azalmasindan ve de-
taylarm se¢ilememesinden eserin kabaca sekillendirildigini anlayabiliyoruz. Eserin
detay isciligi yapilmamugstir. Detay 15¢iligi yapilmamus stel ve kabartma 6rneklerine
Anadoluw’da Hitit Imparatorluk ve Ge¢ Hitit dénemlerinde siklikla rastlanildigim
da belirtmek gerekir.
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Insuyu-Konya’dan Bir Ge¢ Hitit Steli 381

Insuyu Steli tizerindeki oturan ve ayaktaki tasvirin ellerinde yiyeceklerin bulunma-
s1 dikkate alindiginda, Geg¢ Hitit Donemi’ne tarihlenen ziyafet sahnelerinin tasvir
edildigi mezar stelleri akla gelmektedir®. insuyu Steli tizerindeki tasvirde herhangi
bir sunak ve masanin yer almamas: nedeniyle buradaki tasvir soz konusu ziyafet
sahnelerinden ayr1 degerlendirilmelidir.

Insuyu Steli, ortostat olarak kullamlamayacak ézelliklere sahiptir. Tag blogun arka ke-
siminde herhangi bir yapidan sokuldiigtine, ortostat olarak kullanildigina dair iz ve
kalmti bulunmamaktadir (Levha 1b). Eserin tizerine yer alan iki sunu ¢ukuru kanaati-
mizce eserin bir stel olarak kullamldigina isaret etmektedir. Tag blogun mevcut duru-
mu, ritiellere tahsis edilmis dini bir yapimin i¢inde stel islevli olarak kullamldigimi du-
sundiirmektedir. Tag bloga yandan bakilinca, 6n ve arka kesimi arasmdaki mesafenin
kalin olugu da kanimca eserin stel iglevli olarak kullanildigim dogrulamaktadr.

Tasvirler

On yiizde, stelin sag kisminda arkalikh taht iizerinde oturan bir figiir tasvir
edilmigtir (Levha la, 3a). Figiirin ayakkabisimin tabanindan basmin tizerine
kadar olan uzunlugu 72 cm’dir. Stelin saginda kabartma olarak yapilmug bir
taht bulunmaktadir. Uzun arkalikli taht tizerinde oturan figiir, yaklagik olarak
ayakkabisi genigligindeki ayak altigimma basmaktadir. Ayak althgmin yiksekligi
7,5 cm’dir. Oturan figliriin viicudu profilden tasvir edilmigtir. Figliriin uzun ve
konik bir baghgr bulunmaktadir. Konik baghgin alt kisminda bir seritin uzandig
yakindan bakilinca goriilebilmektedir. Konik baghigin sivri kismu geriye dogru
kavisli bir sekilde uzanmaktadir. Konik baghklarm Hitit Imparatorluk? ve Geg

24 Geg Hitit Donemi ziyafet sahneleri i¢in bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions,
Volume I, Part 3, Plate 124, 10. Maras 2; Plate 126, 12. Marag 12; Plate 127, 13. Karaburclu; Plate
163, 21. Malatya 2.

95 Hitit Imparatorluk Dénemi baghiklari icin bk. Kurt Bittel-Rudolf Naumann-Heinz Otto, Yazili-
kaya. Architektuy, Felsbilder; Inschrifien und Kleinfunde, Osnabriick 1967, s. 105 vd.; Dogantepe Hey-
kelcigi konik baghgi icin bk. Darga, age., s. 101, Res. 100; Konik bagliklh Gavurkale tasvirleri i¢in
bk. Ali Ozcan, “Gavurkale Hitit Kaya Kabartmalar1”, Belleten C. 78/S. 282, 2014, Lev. VIla-b,
Xb; Konik baghkl fildigi dag tanrst igin bk. Ozcan, “Géavurkale Hitit Kaya Kabartmalari”, Lev.
IXa.; Sarkigla Téren Baltast iizerindeki konik baglikh tanri tasviri icin bk. Ozcan, “Gavurkale
Hitit Kaya Kabartmalari”, Lev. IXb; Fasillar Anit1 iizerindeki konik baghkh tanti igin bk. Ozcan,
“Gavurkale Hitit Kaya Kabartmalar”, Lev. Xa.; Konik baghkl Dovlek heykelcigi icin bk. Kurt
Bittel, Die Hethiter. Die Kunst Anatoliens vom Ende des 3. bis zum Anfang des 1. Jahrtausends vor Christus,
Miinchen 1976, s. 148, Abb. 149; Hitit mithiirlerinde yer alan tanr ve erkek figtirlerin baghiklar:
konik bi¢imlidir. Hans Gustav Guterbock, Siegel aus Bogazkiy 1. leil: Die Kinigssiegel der Grabungen
bis 1938, Archiv fur Orientforschung Beiheft 5, Berlin 1940, s. 65, 36A, 39A; s. 68, 64, 63; Konik
baghikhh Karabel tasviri i¢in bk. Bittel, age., s. 184, Abb. 206; Suzanne Herbordt, Die Prinzenund
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Hitit Donemi tasvirlerinde?®

erkek figiirlere has oldugunu belirtmek gerekir.
Oturan figliriin ¢enesi belirgin sekilde iglenmigtir. Yuvarlatilmig yanag ile elips
sekilli, gozii andiran detaylar secilebilmektedir. Figiirtin agiz ve burnu belirgin
degildir. Boynu kisa gekilde verilmigtir. Oturan figiirtin baghginin arka kesiminde
sirtina dogru uzanan uzun saclar belirgindir. Hitit 1mparatorluk Doénemi kaya
kabartmalar: ve ortostatlarinda yer alan tanr figiirlerine baktigimizda uzun sagin
islendigi cok sayida tasvirin bulundugu gortlmektedir. Bu tiirde sa¢ betimlemeleri
¢ogunlukla Firtina Tannsi tasvirlerinde goriilmektedir”. Ge¢ Hitit Dénemi
kabartmalarinda uzun sagh figiirleri inceledigimizde imparatorluk dénemine

benzer sekilde Firtina Tannsi tasvirleri ile kargilagmaktayiz®. Hitit imparatorluk

Beamtenstegel der hethitischen Grossreichszeit auf “Tonbullen aus dem Nisantepe-Archiv in Hattusa - mit Kom-
mentaren zu den Siegelinschrifien und Hieroglyphen von J David Hawkins, Bogazkoy-Hattusa 19, Mainz
2005, Tafel 10, 124a, b; Tafel 12, 150a, b, 151a, b; Tafel 40, 504.2a, b; Tafel 48, 612a, b.; Konik
baghkh tann figtirlerinin tasvir edildigi Muwatalli ve I'V. Tuthaliya miihiirleri i¢in bk. Bittel, age s.
170, Abb. 191;s. 172, Abb. 193.

26 Zincirli buluntusu Geg Hitit Steli'nde figiir konik baghkl tasvir edilmigtic. Dominik Bonatz,
Das syro-hethitische Grabdenkmal. Untersuchungen zur Entstehung einer neuen Bildgattung in der Eisenzeit im
nordsyrisch-siidostanatolischen Raum, Mainz 2000, s. 23, C 72, Taf. XXIII; Karkamg Kral Kapist
ortostat1 iizerindeki asker tasvirleri (MO 9. yiizyil baslari) kavisli, konik baghkhdir. Alessandra
Gilibert, Syro-Hittite Monumental Art and the Archaeology of Performance. The Stone Reliefs at Carchemish
and Zincurli i the Earlier Furst Millennium BCE, Berlin 2011, s. 179, Carchemish 62; Zincirli
ortostatlarinda tasvir edilen asker figlirleri kavisli, konik baghkhdir. Gilibert, age., s. 203, Zincirli
39; 5. 205, Zincirli 43; s. 207, Zincirli 50; Erkek figiirler icin bk. Gilibert, age., s. 217, Zincirli 79-
81; s. 218, Zincirli 82; Winfried Orthmann, Untersuchungen zur spéthethitischen Kunst, Saarbricker
Beitrdge zur Altertumskunde 8, Bonn 1971, Tafel 38b, Kiiltepe 1; Tafel 39d, e; Tafel 40a-e; Tafel
41b, f; Tafel 60c.

27 Yazilikaya ana sahne (42-46) yer alan Firtina Tanrisi’nin uzun saclari beline kadar uzanmaktadr.
Bittel-Naumann-Otto, age., Tafel 18, 3; Hattusa Kral Kapisi kabartmasi uzun sa¢ detayr igin bk.
Darga, age., s. 125, Res. 128; s. 126, Res. 129; Alacahdyiik kabartmas: iizerinde oturan Firtina
Tanrisi sag detayi icin bk. Darga, age., s. 135, Res. 139.

28 Malatya Arslantepe ortostatlar tizerindeki Firtina Tanrisi sag detayi igin bk. Bittel, age., s. 245, Abb.
2765 s. 247, Abb. 279; Malatya ortostalar1 igin ayrica bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwwian
Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 149-151; Orthmann, age., s. 520, Malatya A/3, A/4, A/8, Taf. 39,
d, e, Taf. 40, e; s. 5. 521, 522, A/11, Taf. 41, f; MO 9. yiizyila tarihlenen Firtina Tanrist tasviri ve
sag detay1 igin bk. Bittel, age., s. 282, Abb. 322; Cekke Yaziti, Firtina Tanrisi tasviri ve sa¢ detay igin
bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 42, 43; Korkin Yaziti,
uzun sach Firtina Tannst tasviri igin bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume
1, Part 3, Plate 58, 59; Karkamug Yaziti, uzun sach Firtina Tanrsi Tasviri igin bk. Hawkins, Corpus
of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 72, B; "Tell Ahmar Yaziti, uzun sach Firtina
Tanrs: tasviri icin bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 92,
93; Beline kadar uzanan uzun sagh Babylon I Steli i¢in bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian
Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 209; Kartul Steli tizerinde tasvir edilen Firtina Tanrisi’nin saglar:
beline kadar uzanmaktadir. Orthmann, age., s. 519, Kiurtal 1, Taf. 38, e; Korkiin Steli tizerinde
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Doénemi ve Ge¢ Hitit Dénemi rolyeflerinde firtina tanrilarimin uzun sach tasvir
edilmelerine bakilarak Insuyu Steli'nde tasvir edilen oturan figiirtin sa¢ detayi,
bir hava tanrisini yansitiyor olabilecegi yoniinde ipucu olarak degerlendirilebilir.

Oturan figlirtin sirt ile arkalikli taht arasinda bosluk dikkati gekmektedir (Levha
la, 3a). Bu bosluk alttan tst kesime dogru genislemektedir. Mevcut haliyle oturan
figliriin g6vdesinin kargisinda ayakta duran adoranta, hafifce 6ne dogru egildigi
gortlebilmektedir. Figtirtin sirt1 ile arkalikl taht arasindaki bosluk sa¢ detayin isle-
mek i¢in yahut figiirtin viicudunu 6ne, karsisndaki figiire dogru egdigini belirtmek
amagl birakilmig olmahdir. Taht tizerinde oturan figliriin tizerindeki elbisenin
detaylar1 iglenmemigtir. Elbisesi ayakkabisina kadar uzanmaktadir. Ayakkabisinin
arka kesimi hafifce kabartilarak elbise ile ayrimi belirtilmigtir. Figtirtin ileriye dog-
ru uzattigr sag kolu iy1 bir sekilde goriilebilmektedir (Levha la). Sag elini, avug
icini yukariya bakacak sekilde cevirmigtir. Ileriye uzatug: ve ters cevirdigi elinin
icinde olasilikla Hitit tasvirlerinde siklikla tasvir edilen bir GAL kab1(?)* tutmakta-
dir. Sag koluna kiyasla daha az secilebilen sol kolunu ileriye dogru uzatmstir. Sol
elinde ne oldugu secilemeyen bir obje tutmaktadir. Bu obje buyiik thtimalle ken-
disine sunulan bir yiyecektir. Mevcut haliyle oturan figiirtin adorantin kargisindaki
tanriy1(?) temsil ettigini diigtinebiliriz. Figiir, ileriye uzattig: ellerinde kendisine ya-
pilan sunular (yiyecek ve igecek(?)) tutmaktadir.

Stelin sol kesiminde, oturan figtirtin karsisinda, ayakta duran bir figtir bulunmak-
tadir (Levha la, 3a). Ayakta duran figiirtin gévdesi profilden tasvir edilmigtir. I'igii-
riin boyu 75 en’dir. Ik bakista stelin soluna giicliikle sigdirlarak iglendigi izlenimi
birakmaktadir. Figtir, baghksizdir. Saglart alninda kismen ve ensesi tizerinde bii-
yukee kivrilmig goriinimludir. Kulaklar elips sekilli kabartma olarak iglenmigtir.
Bag kesiminde 4 cm uzunlugunda kulaklar ve ensesi hizasinda 5,5 cm ¢apinda en-
sede kivrilan saglart vardir. G6ztiniin alt kismu yarim elips kavis ile belli edilmigtir.
4 cm c¢apidaki badem sekilli g6zt yakindan segilebilmektedir.

tasvir edilen ayakta duran Firtina Tanrist uzun sag¢hdir. Orthmann, age., s. 519, Korkiin 1, Taf. 38,
f: 1ki ayr Til Barsib Steli iizerinde yer alan ayakta duran Firtma Tanrs: tasvirleri uzun saghdir.
Orthmann, age., s. 535, Til Barsip B/1, Taf. 53, ¢; s. 535, 536, Til Barsip B/3, Taf. 53; Zincirli Steli
tzerindeki Firtina Tanrist tasviri uzun sachdir. Orthmann, age., s. 541, Zincirli B/ 14, Taf. 59, d;
Yipranmig Adiyaman Steli tizerinde yer alan Firtina Tanrist uzun sachdir. Orthmann, age., s. 551,
Adiyaman 2, Taf. 67, g. Ayrica bk. Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part
3, Plate 178.

29 Avug igine sigabilecek buyiiklikte libasyon kaplarnidi Altn, giimis, bronz, kil, asfalt, su
mermerinden tretilmig ¢esitleri mevcuttur. Yasar Coskun, “Bogazkéy Metinlerinde Gegen Baslica
Libasyon Kaplar”, 4.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. XXVII/S. 3-4, 1969, s. 21 vd.
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Ayakta duran figriin yiiz kesiminde cenesi gayet detayl, kabartma geklinde ve-
rilmigtir. Agz: hafifce belli edilmigtir. Genis kisa boyunludur. Omzu dairevi bir ka-
bartma olarak verilmistir. Ayakkabilar: islenmis ve secilebilmektedir. Figiir, ayak-
kabilarinin tizerinde bulunan yatay oluga kadar uzanan uzun bir elbise ile giyim-
lidir. Bunun diginda giyimi ile ilgili bagka ipucu bulunmamaktadir. Ayakkabisina
kadar uzanan tunik ile giyimi cinsiyeti hakkinda yeterli ipucunu sunmamaktadir.
Figtriin ensede kivrilan saclar1 bulunmaktadir. Geg Hitit kaya kabartmalarida
ensede kivrilan sag sekli cogunlukla erkek figiirlerde goriilmektedir®. Ensede kiv-
rilan sag ile tasvir edilmis digi figuirli cok az sayida eser bulunmaktadir®'. Tasvirin
cinsiyeti konusunda ensede kivrilan sag seklinin cogunlukla erkek figiirlerinde go-
rilmesinden yola c¢ikilarak erkek(?) oldugu soylenebilir.

Ayakta duran adorant, her iki kolunu dirsekten kirmig vaziyette ileriye, taht tize-
rinde oturan tasvire dogru uzatmgtrr. Ileriye uzattug sag elinde bir obje tutmakta-
dir. Tuttugu objenin ne oldugu segilememekle birlikte yiyecek olmasi ihtimali kuv-
vetlidir. Dirsekten kirdigi sol kolu ise viicudunun yan tarafinda bakig acis1 yontinde
ileriye dogru uzanmugtir. ileriye uzattigl sol elini yumruk seklinde stkmistir. Sol el
parmaklar segilebilmektedir. Sol kolunun dirsek kesiminin tizerinde oval, 2 cm
kalinhginda kabart1 dikkati ¢ekmektedir. Sol kolunda bir bilezik bulunmaktadir.
Stelin 6n yuziindeki mevcut kompozisyonun genel olarak bir adorasyon sahnesini
temsil ettigini soyleyebiliriz.

Tarihlendirme

Stelin 6n yiiziinde ilk bakigta adorasyon sahnesinin tasvir edildigi gortlebilmekte-
dir. Adorasyon, Hitit Imparatorluk Donemi tas eserlerinde siklikla yer alan kom-
pozisyonlardandir®?. Bu haliyle eser ilk bakista Hitit sanatina has tasvir 6zelliklerini

30  Ensede kivrilan sach erkek figtirler icin bk. Gilibert, age., s. 165, Carchemish 20; s. 166, Carchemish
22; 5. 172, Carchemish 41;s. 175, Garchemish 51; s. 180, Carchemish 65, 66;s. 181, Carchemish
67, 68; s. 184, Carchemish 76.; Bonatz, age., Tafel VIII, C1, C2; Tafel IX, C9; Tafel 10, C14,
Tafel XII, C22; Tafel XIV, C31; Tafel XV, C36; Tafel XVI, C40-43; Orthmann, age., Tafel 29
¢, d; Tafel 30, e, f, g, h; Tafel 47, h; Tafel 48, f; Hawkins, Corpus of Huieroglyphic Luwian Inscriptions,
Volume 1, Part 3, Plate 106, a-f; Plate 126; Plate 147-151; Plate 155-156; Plate 163.

31 Buluntu yeri belirsiz stel tizerinde oturan alt kesiminde piuskiilleri olan ¢izgili bir etek ile giyimli
digi(?) figtirtin saglar1 ense kisminda kivrilmaktadir. Bonatz, age., s. 18, C 15, Taf. X, C 15.

32 Hitit Imparatorluk Dénemi libasyon tasvirleri igin bk. Ekrem Akurgal, Die Kunst der Hethiter,
Miinchen 1961, Plate 92, Oben; Plate 93, Unten; Plate 100, 101; Turgut Yigit, “Fraktin
Kabartmasi”, Hitit Imparatorluk Dinemi Kaya Amtlan, ed. T. Yigit, Ankara 2016, s. 157 vd., Resim
125, 126; Turgut Yigit, “Alalah Kabartmas: ve Aslanlar”, Hitit fmpamlorluk Dinemi Kaya Amitlan, ed.
T. Yigit, Ankara 2016, s. 191, Resim 146.
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yansitmaktadir. Arslantepe (Malatya) Geg Hitit kabartmalarinda yer alan libasyon
sahnelerinin Hitit Imparatorluk stilinin devamu geklinde islenmeye devam edildigi
daha 6nce vurgulanmstir®. Insuyu Steli tizerinde, Hitit Imparatorluk Dénemi ka-
bartmalari ile benzer adorasyon sahnesinin tasvir edildigi gériilmektedir.

Hitit Imparatorluk ve Geg Hitit Dénemi kaya kabartmalarinda tasvirlerin kimlik-
leri, tst kesimde hiyeroglifli bir isim kartusu vasitasiyla belirtilmektedir. Ele aldi-
gimiz stel tizerinde ise hiyeroglif bulunmamaktadir. Tk bakista figiirlerin isimleri
bilinmemekle birlikte tanri/tanricayr mi, insan1 mi temsil ettikleri de anlagilama-
maktadir. Bu durumda her iki figiirtin kimlikleri konusunda, ikonografik 6zellik-
lerin sundugu veriler ile yetinmek durumundayiz. Oturan figiirtin erkeklere has
konik baghg ile ayakta duran figiirtin erkek figtirlere has ensede kivrilan saglar
tasvirlerin cinsiyetleri hakkindaki ipuclaridir. Stel tizerindeki kabartmanin oturan
tanri(?) ve erkek(?) figiirtinden olugan adorasyon sahnesi oldugu soylenebilir.

Stel tzerinde solda ayakta duran figliriin saclari ensesinin tzerinde kivrilan
seklinde yapilmistir. Ense tizerinde kivrilan saclar olan figiirler, Ge¢ Hitit
Doénemi rolyeflerinde® ve hiyeroglif yazitlarda logogram olarak® siklikla tasvir
edilmektedir. Ense tizerinde kivrilan sag seklindeki ikonografik detay, ilk bakigta ve
net sekilde, Ge¢ Hitit Dénemi eserine baktigimizi géstermektedir. 1nsuyu Steli’nin
tizerinde tasvir edilen adorasyona benzer kompozisyonun tasvir edildigi bir 6rnek
Zincirli’den (Sam’al) bilinmektedir. Zincirli’nin yaklagik 18 km gtineyinde bulunan

33 Darga, age., s. 229, 230. Arslantepe, libasyon temal kompozisyon sahneleri igin bk. Hawkins,
Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 147-151; E. Akurgal, Spaethethitische
Bildkunst, Ankara 1949, Tafel I1a, I11a; Bittel, age., 245, Abb. 276; Ignace J. Gelb, Hittite Hieroglyphic
Monuments, Oriental Institute Publications (OIP) XLV, Chicago 1939, Pl. LXVI, 45.

34 Hawkins, Conpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 106, a-f; Plate 107, 1.
Marag 8; Plate 126, 12. Maras 12; Plate 147, 148, Malatya 6-8; Plate 149, 9. Malatya 8; Plate
150, 10-11. Malatya 9, 10; Plate 151, 12-13. Malatya 11, 12; Plate 152, 14. Malatya 14; Plate
155, 16. Malatya 1; Plate 156, 18. Malatya 3; Plate 163, 21. Malatya 2; Ayrica bk. Gelb, age., Pl.
1L, 3, 111, 3; PL. XXXIV, D; Bittel, age., 254, Abb. 288; 256, Abb. 290; 264, Abb. 299; Gilibert,
age., 180, Carchemish 66; 181, Carchemish 67, 68; 183, Carchemish 74, 184, Carchemish 76;
Ali Ozcan-Turgut Yigit, “A New Late Hittite Stone Workshop and Artifacts at Kuggu-Boyaci”,
Altorientalische Forschungen, Vol. 41,2014, s. 79, 80, Fig. 11, 12;s. 74, Fig. 17, 18.

35 Elini agiz hizasma kaldirmig, parmaklarmi ytiz 6ninde ¢evirmis bas ve omuzdan olugan
tasvirler/hiyeroglifler, EGO / *1, ben anlamina gelmektedir. Tasvirlerin saglar1 genellikle ensede
kivrilmaktadir. Bk. Hawkins, Conpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 5, Frag.
1; Plate 11, 9. Karkamus Alla, 1.; Plate 15, 11. Karkamis Al1b, 1.; Plate 19; 13 Karkamis A2, 1.;
Plate 23, Karkami§ A12, frag.2; Plate 25, Karkam§ A13d; Plate 27, 17. Karkamus 1.; Plate 109,
Marag 4; Plate 204, 8. Kurcoglu, 1.; Plate 210, 1. Babylon 1, 1.; Plate 217, 3. Restan, 1.; Plate 218,
4. Qal’at El Mudiq, 1.; Plate 228, 14. Sheizar, 1.; Plate 291, 42. Andaval, 4.
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Ordekburnu mevkiinde bulunmug stel iizerinde ayakta duran ve oturan iki figiir
tasvir edilmistir’®. Eser, MO 875-850 arasma tarihlendirilmektedir®.

Insuyu Steli iizerinde yer alan her iki figiiriin de gévdeleri profilden tasvir edilmis-
tir. Bu detay figtirlerin gévdelerinin cepheden verildigi Hitit 1mparat0rluk Doénemi
orneklerinden® tamamen farkhdir. Hitit imparatorluk Dénemi sanatinin etkisin-
de olan Gec¢ Hitit Malatya ortostatlarinda da figtirlerin gévdeleri cepheden tasvir
edilmigtir®. Insuyu Steli'nde profilden verilmis govde bicimi, Hitit sanat etkili
Geg Hitit tasvirlerinden de ayrilmaktadir.

Geg Hitit Donemi’ne tarihlenen kaya kabartmalarinda gévdenin profilden tasvir
edildigi figlir 6rnekleri bulunmaktadir. Al-Nayrap’ta ele gegen bir stel tizerinde
yer alan figiiriin gévdesi profilden verilmigtir’’. Eser, MO 7. yiizyila tarihlendi-
rilmigtir*'. Al-Nayrap ziyafet sahnesinde oturan figir yiksek kabartma teknigi ile
profilden tasvir edilmistir. Stel, MO 8. yiizy1l sonu ile 7. yiizyilin bagi arasina ta-
rihlendirilmistir*?. /n situ konumu bilinmeyen Halep Steli (MO 8. yiizyilin sonu)
lizerinde oturan figlirtin gévdesi profilden tasvir edilmistir®’. Sakcagozii Steli tize-
rinde oturan figiiriin govdesi profilden islenmigtir®. Stel, MO 730-700 arasina
tarihlendirilmigtir®.

Zincirli ortostat: izerinde Kral Barrakab karsisinda ayakta duran hizmetkarin gév-
desi profilden tasvir edilmistir'®. Benzer kompozisyonlu baska bir ortostat tizerinde
ayakta duran figlirin gévdesi profilden verilmigtir*’. Muzisyenlerin tasvir edildigi

36 Bonatz, age., Tafel XIX, C 52.
37 Bonatz, age., s. 21, C 52.

38 Hitit Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen géovdesi cepheden tasvir edilmis tasvirler icin bk.
Akurgal, Die Kunst..., Plate 64, 65, 71, 76, 77, 78, 79, 84, 85, 86, 92, 93, 99, 100, 101, 102.

39 Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 147-151; E. Akugal, Die
Hethier...., Tafel I1a, I1la; Bittel, age., s. 245, Abb. 276; s. 246, Abb. 278; 5. 247, Abb. 279, 280; L].
Gelb, age., Pl. LXVI, 45.

40 Bonatz, age.,s. 17, C 11, Tafel IX, C 11.

41 Bonatz, age.,s. 17, C 11.

42 Bonatz, age., s. 20, C 35, Tafel XV, C 35.

43 Bonatz, age., s. 20, C36, Tafel XV, C 36.

44 Bonatz, age., s. 20, C 37, Tafel XV, C 37.

45  Bonatz, age., s. 20, C 37.

46 Orthmann, age., s. 549, Zincirli K/2, Tafel 66, d; Darga, age., s. 278, Res. 279; Gilibert, age., s.

220, Zincirli 90.

47 Orthmann, age., s. 63, Zincirli I'/ 1a; Tafel 63, c; Darga, age., s. 278, Res. 278; Bonatz, age., s. 21,
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Barrakab Donemi Zincirli ortostati izerinde miizisyenlerin govdeleri algak kabart-
ma teknigi ile profilden iglenmistir*®. Barrakab Dénemi Zincirli ortostatlart MO
732 sonrasina tarihlenmektedir®. Berlin Yakin Dogu Miizesinde bulunan Zincirli
ortostatinda (Barrakab, MO 733/32-713/11) tasvir edilen kral ve hizmetlilerin
govdeleri profilden tasvir edilmigtir’®. Zincirli’de Kral Barrakab Donemi rolyefle-
rinde govdenin profilden tasvir edilmesi usulintin yaygin oldugu belirtilmigtir®'.
Zincirli ortostatlarinda ayakta tasvir edilen saray gérevlilerinin govdeleri (MO 8.
yiizyll sonu-7. yiizyil baglar®?) profilden verilmistir®. Insuyu Steli tizerindeki fi-
giirlerin gévdelerinin iglenis bicimleri de Geg¢ Hitit ikonografisini yansitmaktadir.
Yukarida verilen 6rneklere bakilarak Geg Hitit kabartmalarinda profilden verilen
govde tasvirlerinin Suriye ve Glineydogu Anadolu Bélgesi'ndeki eserlerde yaygin
oldugu soylenebilir. Yukarida yer alan govdeleri profilden tasvir edilmis eserler,
MO 8. yiizyilm sonu ve 7. yiizyila tarihlenmektedir. Gévdenin profilden verilmesi,
Geg Hitit Dénemi’nin geg evrelerine ait bir ikonografik detay oldugu dikkate ali-
narak 1nsuyu Steli’'nin ayn1 doneme tarihlendirilmesi uygun olacaktir.

1nsuyu Steli tizerinde kisa arkahkh taht tizerinde oturan figirtin konik baghgimn
Hitit Imparatorluk ve Gec Hitit Dénemi erkek tasvirlerine has oldugu yukanda
vurgulanmigtt. Bununla birlikte insuyu tasvirinin konik baghgimin kavisli sekli dikkati
cekmektedir. Insuyu Steli'nde oturan figiiriin bagindaki kavisli konik baghk, konik
Hitit imparatorluk Dénemi erkek figtir baghklarmdan ayrilmaktadir. Kavisli konik
baghk bicimi Ge¢ Hitit tasvirlerinde goriilmektedir. Ivriz Rélyefinde® yer alan
Firtina Tanris: tasviri kavishi konik baghga sahiptir. Bununla birlikte Ivriz Rolyefinde
tasvir edilen figtirlerin gévdelerinin cepheden olusu profilden tasvir edilmis gévde
bicimli Insuyu Steli figtirlerinden farkhidir. Bu hususlar dikkate alindiginda Insuyu
Steli'nin Ivriz’den daha ge¢ dénem ikonografisi tagicig goriilebilmektedir. Zincirli
kokenli Geg Hitit Steli iizerinde figiir (MO 825-730), kavisli konik baghkh tasvir

C 46; Tafel XVII, C 46; Gilibert, age., s. 212, Zincirli 66.

48 Orthmann, age., s. 546, Zincirli F/6-7, Tafel 63, g; Darga, age., s. 280, Res. 280; Gilibert, age., s. 214,
Zincirli 70-72; s. 215, Zincirli 73.

49 Darga, age., s. 279; Bonatz, age., s. 21, C 46.

50 Gilibert, age., s. 213, Zincirli 69.

51 Darga, age., s. 282.

52 Gilibert, age., s. 217, 218, Zincirli 79-82.

53 Gilibert, age., s. 217, Zincirli 79-81; s. 218, Zincirli 82; Orthmann, age., s. 548, Zincirli H/5-9,
Tafel 65, b-f.

54 Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 294, 295.
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edilmistir®. Karkamig ortostati iizerindeki askerler (MO 9. yiizyil baglari) kavisli,
konik baghklidir®®. Zincirli ortostatlarinda tasvir edilen asker figtirleri kavisli, konik
baghkhidir’’. Zincirli steli tizerinde oturan konik baglikh figtir tasvir edilmektedir™®.
Eser, MO 730-700 tarih araligma tarihlendirilmistir®. Zincirli ortostati iizerinde
oturan figiiriin konik kavisli baghgi bulunmaktadir. Ortostat, MO 733/32-713/11
60

arasinda tarihlendirilmektedir®. Insuyu Steli'ne benzer kavisli konik baghk tasvirleri

Gilineydogu Anadolu, Kuzey Suriye Geg Hitit tasvirlerinde gorilmektedir.

1nsuyu Steli’'nde ayakta duran figtiriin kolunda sol dirseginin tizerinde, bilezik bu-
lunmaktadir. Bilezik, Hitit Imparatorluk Dénemi kaya kabartmalarda Karabel
Amt®' diginda goriilmeyen bir ikonografik detaydir. Bununla birlikte Ge¢ Hitit
kaya kabartmalarinda dirsek tizerinde bilezik tasvirleri bulunmaktadir. Insuyu Ste-
li'nde tasvir edilen bilezigin benzeri, Zincirli kékenli Istanbul Eski Sark Eserleri
Miizesi Steli tizerinde kabartma olarak kral tasvirinin sol dirsegi tizerinde bulun-
maktadir®. Aym miizede bulunan Zincirli kokenli bir bagka ortostatta ytriyen er-
kek figtiriniin her iki dirsegi tizerinde bilezik bulunmaktadir®®. Karkamg ortostati
tizerinde kabartma olarak verilmis iki kus adamin dirsekleri tizerinde daire kesitli
bilezikler bulunmaktadir. Ortostat MO 1050-850 tarihleri arasma tarihlenmekte-
dir®. MO 8. yiizyila tarihlenen bir Maras mezar steli {izerinde ayakta duran erkek
figirtin dirsegi tzerinde daire kesitli bilezik bulunmaktadir®.

Insuyu Steli tizerinde ayakta duran figiiriin kolunda tasvir edilen bilezik, eserin Geg
Hitit karakterini yansitan unsurlardan biridir. Ge¢ Hitit Dénemi plastik eserlerinde

55 Bonatz, age., s. 23, C 72, Taf. XXIII, C 72.

56 Gilibert, age., s. 179, Carchemish 62.

57 Gilibert, age., s. 203, Zincirli 39; s. 205, Zincirli 43; s. 207, Zincirli 505 s. 217, Zincirli 79-81;s. 218,
Zincirli 82.

58 Bonatz, age., Tafel XVII, C 46.

59 Bonatz, age., s. 21, C 46.

60 Gilibert, age., s. 212, Zincirli 66.

61 John David Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira: “Tarkondemos’, Bogazkéy sealings and
Karabel”, Anatolian Studies, Vol. 48, 1998, s. 5, Fig. 3; 6, Fig. 4.

62 Orthmann, age., s. 539, Zincirli B/5, Tafel 57, ¢; Darga, age., s. 257, Res. 264; Gilibert, age., s. 196,
Zincirli 16.

63 Orhmann, age., s. 539, Zincirli B/4, Tafel 57, d; Darga, age., s. 258, Res. 265.

64 Akurgal, Die Kunst..., Plate 111; Orhmann, age., s. 504, Karkemis E/5, Tafel 26, d.

65 Akurgal, Die Runst. .., Plate 139; Orthmann, age., s. 524, Tafel 43, h; Bonatz, age., s. 19, Tafel XIII,
C 29.
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dirsek iizerinde yer alan bilezik tasvirleri meveuttur. Malatya kékenli MO 8. yiizyila
tarthlenen Kral Tarhunza Heykelinin sol dirsegi tzerinde daire kesitli bilezik
bulunmaktacir®. MO 9. yiizyila tarihlenen, Zincirli tanrt heykelinin dirsegi iizerinde
daire kesitli bilezik mevcuttur”. Karatepe ortostatlar1 arasinda yaklasgk MO 700
yillarma tarihlenen, mizrakl erkek figtirtiniin dirsegi tizerinde bilezik bulunmaktadir®.
Zincirli kaideli kral heykelinin (MO 9. yiizyihn baglar) dirsekten kirarak 6ne uzattigi her
iki kolunda bilezik bulunmaktadir®®. Marag kékenli, Louvre Miizesinde bulunan stel
tizerinde kabartma olarak verilmis ¢ocuk tasvirinin kolunda bilezik bulunmaktadir™.
Bu stel yaklagik olarak MO 825-700 arasma tarihlendirilmektedir”'.

Insuyu Steli'nde oturan figiiriin ayaklarimin altmda bir ayak althg (podest) tasvir
edilmigtir. Hitit Imparatorluk Dénemi tasvirlerinde ayak althgmm Msir kokenli
bir 6ge oldugu belirtilmektedir’?. Geg Hitit tasvirlerinde de benzer ayak althg
detayr bulunmaktadir’. Ayak althg: detay, Hitit Imparatorluk, Gec Hitit stel ve
rolyeflerinde tasvir edilmesi nedeniyle 1nsuyu Steli'nin tarihlendirilmesi agisindan
ipucu sunmamaktadir.

Oturan figiirtin tahtini detayli inceledigimizde, tahtin ayaklari ile bel destegi ara-
sinda uzanan oturak kismimin ortasinda bir yivin uzandigr dikkati ¢ekmektedir.
Taht tzerinde yivin tasvir edildigi bir 6rnek Kargami$ buluntusu Kubaba tasvirli
stel izerinde bulunmaktadir™.

66 Akurgal, Die Kunst..., Plate 106, 107; Orthmann, age,, s. 522, Tafel 41, d; Bonatz, age., s. 14, Tafel
IV, A 13.

67 Akurgal, Die Kunst..., Plate 126, 127; Orthmann, age., s. 545, Tafel 62 ¢, d; Bonatz, age., s. 14,
Tafel I, A 6; Darga, age., s. 260, Res. 268.

68 Akurgal, Die Kunst..., Tafel 146.

69 Gilibert, age., 211, Zincirli 63.

70 Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 125, 11. Marag 9; Bonatz,
age., Tafel XXII, C 65.

71 Bonatz, age., s. 22, C 65.

72 Darga, age., s. 144, 145.

73 Zincirli Steli (£ MO 730) Bonatz, age., s. 21, C 46, Taf. XVII, C46; Buluntu yeri belirsiz (Tell
Rifat(?)) Steli (£ MO 725-700) Bonatz, age., 18, C 15, Taf. X, C:15; Marag Steli (£ MO 730-700),
Bonatz, age., s. 19, C27, Taf. XIII, C27; Gélukohtyiik Steli, Bonatz, age., s. 19, C30, Taf. XIII,
C30; Maras Steli (£ MO 1000-875), Bonatz, age., s. 19, C33, Taf. XIV, C33; Neirab Steli (+ MO
710-690) Bonatz, age., s. 20, C:35; Taf. XV, C:35; Karkamis-Yunus (£ MO 720-700) Bonatz, age.,
s. 21, C45, Taf. XVII, C45; Zincirli Steli (+ MO 730-700) Bonatz, age., s. 21, C46, Taf. XVII,
C46; Ordekburnu Rélyefi (£ MO 875-850) Bonatz, age., s. 21, C52, Taf. XIX, C52; Marag Steli
(£ MO 875-800) Bonatz, age., s. 21, C53, Taf. XIX, C53.

74 Orthmann, age., Tafel 29, f; Darga, age., s. 242, 243, Res. 250; Eser MO 9. yiizyila tarihlenmektedir.
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Insuyu Steli'nde tasvir edilen figiirlerin govdelerinin profilden verilmesi, oturan
figlirtin kavisli konik bagliklar1 ve ayakta duran figiirin ensede kivrilan saglari ile
kolunda bulunan bilezik analoji yontemiyle tespit edebildigimiz Geg Hitit tasvirle-
rine has ikonografik detaylardir.

insuyu Steli’nin Frig ve Geg¢ Hitit Sinirlar: ile ilgili Ortaya Koydugu
Yeni Bulgular

Geg Hitit Donemi'ne tarihledigimiz 1nsuyu Steli'nin bulundugu yerin Irig bag-
kentine yakinhigi (+ 127 km), buluntu yerinin Irig Kralligi smirlan igerisinde kal-
dign diisiincesini akla getirmektedir. Bu noktada Hitit Imparatorlugu’nun MO
13. yiizyilda yikilmasindan sonraki yiizyillarda bilimsel verilerin azhg nedeniyle
ozellikle Anadolu’nun bati, orta ve giiney kesimi hakkinda bilgilerimizin az sayida
arkeolojik, filolojik veriden ibaret oldugunu belirtmek gerekir.

Frig Kralligi'nin dogu stnirmin Geg Hitit anit ve tas eserleri vasitastyla kabaca ¢i-
zilebildiginden s6z etmistik (Levha 4). Ote yandan Kizilirmak etrafindaki merkez-
lerdeki seramik 6rneklerinin (Orta Demir Cag/Orta Frig Dénemi) nehrin her iki
yakasinda farklilik gosterdigi belirtilmistir”. Demir Cagi ortalarinda Kizilirmak
Nehri, Frig ve Ge¢ Hitit kiltiirleri arasindaki dogal bir sinir gibi gériinmektedir.

Irig Kralhgrmin gliney smirlart yeni aragtirmalar ile her gegen giin daha
iyl anlaglmaktadir. Beysehir Goéli'nin kuzeyinde Cavus koyiinde Irig eser
ve seramiklerinin varligi bildirilmigtir’®. Daha batda Cepni'de (Afyon) Frig
yaziti bulunmugtur”’. Babadag (Denizli) Friglerin giineybatidaki st olarak
gosterilmektedir’. Daha glineyde Elmal (Antalya)da yer alan timiliisin Frig
tarzinda oldugu belirtilmektedir™.

Bittel, age., s. 254, 255, Abb. 289.

75 Okse, age., s. 171-181.

76 Siileyman Ozkan, “Beysehir Civarinda Bulunmus Olan Eserler”, Belleten, C: 54/S. 210, 1990, s.
583 vd.

77 Bartomeu Obrador-Cursach, Lexicon of the Phrygian Inscriptions, University Barcelona, Faculty
of Philology Department of Classical, Romance and Semitic Philology, Doctoral Dissertation,
Barcelona 2018, s. 358, 359.

78 Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyas: I, TTK Yayinlari, Ankara 2001, s. 196.

79 Susanne Berndt-Ersoz, Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function and Cult Practice, Leiden-Boston
2006, s. 193.
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Toros Dag sirast tizerinde, Hadim (Konya)-Alanya (Antalya) arasinda Payallar
Yaylasi’'nda Iriglere ve Kybele kiltiine ait olabilecegi diigiintilen kaya basamaklari
tespit edilmistir®. Payallar Yaylasi'ndaki basamaklh yapi Friglerin Toroslarn
glineyine indiklerinin kamti olarak gosterilmigtir®. Frig sinirlar daha doguda Tuz
Golu'nin guneyi ile Tyana’ya (Kemerhisar/Nigde) kadar uzanmaktadir®.

Konya merkezinde yer alan Alaattin Tepe’de™, Seydisehir Hoytuk’te® Gordion 6r-
neklerine benzer Irig tipi seramik cesitleri ele gecmistir. I'rig seramiklerine benzer
gri ve boyali seramiklerin “I¢ Bati Anadolu Demir Cagr Keramigi, Luwi Kerami-

~ 9385

81”% olarak adlandirilmalan teklif edilmektedir.

Ge¢ Hitit Dénemi’'nde, Konya il merkezinin giineyinde Kral Hartapus ve ona
ait kralhgin varhigr gliniimize ulagmig yazitlardan bilinmektedir. Hartapu$’nun
ismi bulunan vyaztlar, J. D. Hawkins tarafindan Hartapus grubu olarak
tanmimlanmaktadir®®. Kizildag”, Karadag®, Burunkaya yazitlarn® Hartapu$ ve

=)

0 Hasan Bahar, Isauria Bilgesi Tarihi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanuig
Doktora Tezi, Konya 1991, s. 77, Res. 27, 28; Hasan Bahar, Demirgaginda Konya ve Cevresi, Konya
1999, s. 14, 15, Levha XLII.

81 Bahar-Karauguz-Kocak, age., s. 66; Bahar, Demirgaginda. . ., s. 10.
82 Sevin, age., s. 196.

83 Bahar, Demirgaginda. . ., s. 23-28.

84 Bahar, Demirgaginda. . ., s. 29-33.

85 Bahar-Karauguz-Kocak, age., s. 79.

86 John David Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I: Inscriptions of the Iron Ages,
Part 2: “Texts, Berlin-New York 2000, s. 424.

87  Kuzildag 1 Yaziti: Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 433, 434;
Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 236; G. Karauguz-H.
Bahar-H. L. Kunt, “Kizildag Uzerine Yeni Bazi Gézlemler”, TUBA-AR, S. 5, 2002, s. 8; 16,
Levha III: 2; 21, VIIL; Kizildag 2 Yaziti: Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume
1, Part 2, s. 434; Hawkins, Conpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 237:
2; Karauguz-Bahar-Kunt, agm., s. 8; 19, Levha VI: 2; 22, IX: 1; Kizildag 3 Yaziti: Hawkins,
Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 434; Hawkins, Corpus of Hieroglyphic
Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 237; 3; Karauguz-Bahar-Kunt, agm., s. 8; 22, Levha
IX: 2: Kizildag 4 Yaziti: Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume 1, Part 2, s. 435;
Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 238; 239: 5; Karauguz-
Bahar-Kunt, agm., s. 8; 19, Levha VI: 1; 23, X: 1, XI.

88 Karadag 1 Yazit: Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 436;
Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 241: 6; Karadag 2 Yaziti:
Hawkins, Corpus of Hueroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 437; Hawkins, Corpus of
Hueroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 241: 7.

89  Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 437; Hawkins, Corpus of
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kralligimin varhgimin maddi kalintilaridir. S6z konusu yaztlar MO 8. yuzyila

tarihlenmektedir®

. Hartapus isimli Ge¢ Hitit kralinin varhg kesin olarak kabul
edilmektedir. Bununla birlikte Hartapu$'nun yasadigi dénem ve isminin gectigi
yazitlarin tarihlendirilmeleri konusundaki tartigmalar gintimiizde de devam

etmektedir?".

Tabal’'in Anadolu’nun en batisinda bulunan Geg Hitit Krallig1 olarak kabul edil-
mesine™ ragmen Tuz Goli'ntun gineyinde kalan sahada Hartapu$’un kendisine
ait yazitlarda hangi tilkenin kral olduguna dair bilgi vermemesi nedeniyle bélge-
nin Geg¢ Hitit Dénemi’ndeki siyasi durumu hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz*.
Hartapus'nun hitkmettigi cografya ve yasadigi dénem hakkindaki bilgilerin kisith
olugu bilimsel tartigmalar artirmaktadir. Hitit Imparatorluk Dénemi’nin sonunda
(MO 13. yiizy1l) Hartapus isimli bir kralin varhgma dair gesitli iddialar bulunmak-
tadir. Hitit Imparatorluk Dénemi’nde, MO 13. yiizyiln ortalarinda Tarhunta$ia
kralh Kurunta’nin soyunun Hartapus isimli bir kral ile devam ettigi iddia edilmis-
tir’". Urhi-Te$up’un Hartapu$ isimli oglu oldugu ve kralin Hattu$a’ya gitmeden
once Hartapu$’u Tarhuntas$a tahtina oturtmus olabilecegi dustnilmektedir®.
Urhi-Te$up’un strgiinde dogan Hartapu$ isimli oglu oldugu iddia edilmigtir®.

Heroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 3, Plate 243.

90 Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 434; Karauguz-Bahar-Kunt,
agm., s. 8 vd.

91 Atakan Akgay, “Hartapu: Kimin Krali?”, Ahmet Unal Armagam, ed. S. Erkut-O. S. Gavaz, istanbul,
2016, s. 9 vd.

92 Turgut Yigit, “Tabal Krallig1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 40/S. 3-4,
2000, s. 177 vd.; J. D. Hawkins, Hartapus yazitlarim Tabal yazitlarn grubunda degerlendirmektedir.
Hawkins, Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 424; 429; Hartapus ve Tabal
siurlar i¢in bk. Sanna Aro, Tabal: Jur Geschichte und materiellen Kultur des zentralanatolischen Hochplateaus
von 1200 bis 600 v. Chr:, Dissertation, Universitat Helsinki, Helsinki 1998, s. 116 vd.; Plan 1a.

93 Akgay, agm., s. 16.

94 John David Hawkins, “The Inscriptions of the Kizildag and the Karadag in the light of the
Yalburt Inscription”, Festschrift fiir S. Alp, Huttite and Other Anatolian And Near Eastern Studies in Honour
of S. Alp, Ankara 1992, s. 259-275. Ayrica bk. Alparslan, age., s. 142.

95 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu, Kitap 1, Istanbul 2002, 5. 182.

96 Ali M. Dincol-Jak Yakar-Belkis Dincol-Avia Taffet, “The Borders of the Appanage Kingdom
of Tarhuntassa A Geographical and Archaeological Assessment”, Anatolica XX VI, 2000, s. 16;
Ali M. Dincol-Jak Yakar-Belkis Dingol-Avia Taffet, “Die Grenzen von Tarhuntassa im Lichte
Geographischer Beobachtungen”, La Cilicie: Espaces et Pouvoirs Locaux. Actes de la “Table Ronde
Internatiole D’Istanbul, 2-5 Novembre 1999, Paris, s. 84; Ali M. Dincol, “Hititler-Bin Tanrili Halk”,
Arkeo Atlas. Tarihincesinden Demir Cago'na Anadolu’nun Arkeoloji Atlase, ed. N. Karul, Istanbul 2011, s.

vy

280; Meltem Dogan-Alparslan, “Anadolu’nun Kayip Baskenti Tarhuntassa”, Aktiiel Arkeoloji 21,
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S6z konusu hadiseler MO 13. yiizyilin baslarina tarihlenmektedir. Bu noktada
Hitit imparatorluk Doénemi’nde Hartapus isimli bir kralin yasadigina dair gorgle-
rin saglam delillerle desteklenmedigini belirtmek gerekir. Hartapu$’nun babasinin
1sminin Mur$ili olugu tek bagina soyunun Hitit 1mparat0rluk Doénemi hanedam
ile iligkilendirilmesi igin kesin bir kanit tegkil etmez. Simdilik Hartapu$’nun Hitit
Imparatorluk Dénemi hanedam ile iliskisini ispatlayacak kamtlara sahip degiliz?".

Eldeki verilere gore Geg Hitit Donemi’nde Tuz G6li’ntin gineyinde Hartapus’nun
kralhgi (MO 8. yiizyl®) bulunmaktadir. Hartapu$'nun kraligmm sirlan yeni
arkeolojik buluntular ile daha iyi anlasilmaktacir 2019 yiinda Tuz Géli'nin
guineyinde Turkmen-Karahoytk 1 hiyeroglif yazitinin bulunmasi ve yaymlanmas1®
ile birlikte yeni bilimsel veriler ortaya ¢cikmustir. Hiyeroglif yazitta “Mursili'nin oglu,
Kahraman, buytk kral Hartapu$ Muska tilkesini ele gecirdi”'” ifadesi okunmaktadir.
Tirkmen-Karahoyiik 1 yazitlarimin okunmasi, eserin Tuz Géli'ne yakin konumda
ele gegmesi ile birlikte degerlendirildiginde Muska ifadesinin Irigleri ifade ettigi

101

anlagilmistir'”’. Boylece uzun yillardir Akad/Asur kayitlarinda Musku olarak

102

tanimlanan halkin'” etnik kimliginin ne oldugu ile ilgili sorular cevaplanabilmistir.

2011, s. 57; Unal, Hititler Devrinde. .., s. 182.
97 Ozcan, agt., s. 271.

98 Hartapu§’un ismini tagiyan yazit ve amtlarin tarihlendirilmesi icin bk. Hawkins, Corpus of
Hueroglyphic Luwian Inscriptions, Volume I, Part 2, s. 434-437; Karauguz-Bahar-Kunt, agm., s. 8 vd.

99 Petra Goedegebuure-Theo van den Hout-James Osborne-Michele Massa-Christoph Bachhuber-
Fatma Sahin, “Ttarkmen-Karahéyiik 1: a new Hieroglyphic Luwian inscription from Great King
Hartapu, son of Mursili, conqueror of Phrygia”, Anatolian Studies, Vol. 70, 2020, s. 29-43.

100 Goedegebuure vd., agm., s. 30. Ayrica bk. Hasan Peker, “Tirkmen-Karahoytik 1, A New
Reading and Interpretation”, NABU 2020/4 Nr. 119, 2020, s. 250.

101 John David Hawkins-Mark Weeden, “The New Inscription from Tirkmenkarahoytk and its
Historical Context”, Altorientalische Forschungen Vol. 48/Issue 2, 2021, s. 394.

102 I Tiglatpilaser (MO 1114-1076, tarihlendirme igin bk. Albert Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the
Early First Millennium BC I (114-859), The Royal Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Periods 2
(RIMA 2), Toronto-Buffalo-London 2002, s. 5), tahta ¢iktugi ilk yil Alzu (Elaz1g) ve Prulumzu’da
50 yildir oturan Musku halkinin 20.000 kisilik ordusu maglup ettigi bilgisini vermektedir.
A.0.87.1, Kol. I, 62-77. Grayson, age., s. 14; 1. Tiglatpilaser, A.0.87.2, Kol. I, 18-20’de, 12.000
kisiden olugan Musku askeri birligini yok ederek Musku topraklarimi ele gecirdigini bilgisini verir.
Grayson, age., s. 33; I. Tiglatpilaser, Muskular ile savastigi bilgisini farklh metinlerde tekrar eder.
A.0.87.4, Kol. I, 18-19, Grayson, age., s. 42; A.0.87.10, Kol. I, 21-23, Grayson, age., s. 53; II.
Tukulti-Ninurta (MO 890-884, tarihlendirme igin bk. Grayson, age., s. 163), Musku Ulkesi'ne
sefer diizenlemistir. A.0.100.5, 115-127, Grayson, age., s. 177; II. Ashurnasirpal (MO 883-859,
tarihlendirme icin bk. Grayson, age., s. 189), Musku Ulkesi’ni vergiye bagladig bilgisini verir.
A.0.101.1, 71-75, Grayson, age., s. 198; III. Adad-Narari (MO 810-783, tarihlendirme igin bk.
Albert Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Early First Millenniuum BC II (858-745), The Royal
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Antik Yunan kaynaklarmmda Irig olarak adlandirilan halkin Asur ve Ge¢ Hitit
kralliklarinda sirastyla Musku/Muski ve Muska olarak adlandirildigi anlagilmistir.

Turkmen-Karahoyiik, Karadag ve Kizildag yazitlarimin bulundugu alanin kuze-
yinde, Tuz Golii'ne daha yaki bir konumdadir (Levha 4). Tirkmen-Karahéytik
1 yazit1 ise Tirkmen-Karahoytik’e ¢ok yakin bir konumda sulama kanalinda ele

103

ge¢mistir'”. Turkmen-Karahoytk, konumu ve ele gegen buluntulardan hareketle

Hartapus'nun yoneticisi oldugu Geg¢ Hitit Kralligi'min merkezi oldugu iddia edil-

mektedir'™

. Turkmen-Karahoytuk’in Geg¢ Hitit Dénemi arkeolojik buluntularim:
barindirmas: ve Hartapus ile iliskisi nedeniyle Ge¢ Hitit sinirlarimi daha kuzeye
tagmmugtir. Tirkmen-Karahéyiik 1 yaziinda “Muska iilkesini ele gegirdi” ifadesi
ile Hartapus$'un Irigleri maglup ederek kralligimin simirlarini kuzey yontinde genis-
lettigi anlagilmaktadir. Bu noktada 1nsuyu Steli’nin buluntu yerinin Tuz G6li’ntin
batisinda olmasinin Tirkmen-Karahgyiik 1 Steli'nde verilen bilgiler ile uyumlu
oldugunu ifade etmek gerekir. Insuyu Steli, Frig bagkenti Gordion’a kug ucusu yak-
lagik 127 km uzakhkta bulunmaktadir. Insuyu Geg Hitit Steli, Ge¢ Hitit hakimi-
yet sahasimin Frigler aleyhine genisledigini, diger bir deyisle Geg Hitit simirlarinin
Triglerin bagkenti istikametine uzandigim dugtindiirmektedir.

Inscriptions of Mesopotamia Assyrian Periods 3 (RIMA 3), Toronto-Buffalo-London 2002, s.
200), kendisini Musku fatihi olarak tanimlar. A.0.104.2010, 8-11, Grayson, RIMA 3, s. 232;
I1.Sargon (MO 722-705, tarihlendirme igin bk. Josette Elayi, Sargon II, King of Assyria, Atlanta
2017, s. 4) Donemi'ne ait ND 2759 numarali metinde Musku krali Mita dostane iligkilere
deginilmektedir. ND 2759, 1-50. Simo Parpola, The Correspondence of Sargon I1, Part 1: Letters from
Assyria and the West, Vol. 1, State Archives of Assyria, Helsinki 1987, s. 4; II. Sargon yilliklarinda
Muski Ulkesi ile girigilen miicadeleler anlatilmaktadir. Sargon 11 1, 1-455. Grant Frame, The Royal
Inscriptions of Sargon II, King of Assyria (721-705 BC), The Royal Inscriptions of the Neo-Assyrian
Period Volume 2, Pennsylvania 2021, s. 53-81; Sargon II 2, 256-435, Irame, age., s. 94-107;
Sargon II 4, 13’-17°, Frame, age., s. 124; Sargon II 7, 16-32, 149-152, Frame, age., s. 140, 141,
151; Sargon II 8, 15-18, Irame, age., 157; Sargon 11 9, 24-26, Frame, age., s. 168; Sargon II, 10,
5-10,s. 173; Sargon 11, 11, 3-9, Frame, age., s. 175; Sargon 11, 12, 4-10, Frame, age., s.177; Sargon
II, 13, 35-65, Frame, age., s. 181; Sargon 11, 14, 15-20, Frame, age., s. 185; Sargon 1II, 42, 4-19,
Frame, age., s. 220; Sargon 11, 43, 15, 23, 24, Frame, age., 226, 227; Sargon II, 73, 10-12, Frame,
age., s. 322; Sargon 11, 74, Kol. 1V,, 50-54; Kol. V, 20-52, Frame, age., s. 330, 331; Sargon 11, 76,
4°-16°, Frame, age., 341; Sargon 11, 72, Kol. VII, 5-12’, Frame, age., s. 367; Sargon 1II, 103, Kol.
II, 22-35, Frame, age., s. 406.; Sargon II, 105, Kol. I, 5’-18’, s. 413; Sargon II, 109, 3’-13’, Frame,
age.,s. 422,423; Sargon 11, 112, 6°-11°, Frame, age., s. 431, 432; Sargon 11, 116, 22-24, Frame, age.,
441; Sargon 1II, 130, 15-17, Frame, age., s. 471.

103 James E. Osborne-Michele Massa-Fatma Sahin-Hiseyin Erpehlivan-Christoph Bachhuber, “The
city of Hartapu: results of the Tiirkmen-Karahéyiik Intensive Survey Project”, Anatolian Studies,
S. 70, 2020, s. 20.

104 Osborne vd., agm., s. 1 vd.
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Frig Kralligi'nin merkezine yakin bir konumda Ge¢ Hitit halklarinin tapinak-
ta kullanilabilecek tirden bir stel iretmeleri ve kullanmalari, Irig Kralligi'ndan
¢ekinmedikleri seklinde yorumlanabilir. insuyu Steli’nin iretilmesi igin gegecek
zaman ile birlikte tapmaklarda haftalik, aylik ve yillik ritiieller diizenlenecek bir
materyal olmasi yoniiyle degerlendirildiginde, stelin varlig, Insuyu civarmdaki
Geg Hitit hakimiyetinin uzun siireli oldugunu dustindiirmektedir. Bu noktada Irig
Yazilikayas: (Midas Sehri)’nda bulunan 5 kaya kabartmasmin Ge¢ Hitit stilinde

105

yapildiginin iddia edildigini hatirlatmak gerekir

Irig Kralligi'nin yikilmasi ve bagkentinin yagmalanmasinda Kimmerlerin etkili ol-
dugu Strabon tarafindan bildirilmektedir'®. Gordion’un yagmalanmas: arkeolojik
verilerle dogrulanmakla birlikte Kimmerlerin rolii kabul edilmektedir'®”. Tiirk-
men-Karahdyiik 1 hiyeroglif yaziti ve insuyu Geg Hitit Steli, Friglerin yikilig siire-
cinde Geg Hititlerin 6nemli roliniin oldugunu belgelemektedir. Boylece Friglerin
yikilig stirecinde Geg¢ Bronz Cagr, Hitit 1mparat0rlugu’nun bakiyelerinin 6nemli
etkisi oldugu anlagilmaktadir.

Turkmen-Karahoytik 1 hiyeroglif yaziti MO 8. yuzyilin ikinci yarisina tarihlen-
dirilmigtir'®®. Tirkmen-Karahoytuk 1 hiyeroglif yaziti ile Kizildag 4 hiyeroglif ya-

zitlarinin yakin tarihli yahut ¢agdag olduklar ifade edilmigtir'®

. Konya Arkeolojt
Miizesi, Insuyu Geg¢ Hitit Steli'nin buluntu yeri Tuz Goli’ntn batisidir. Ttrk-
men-Karahdyiik 1 yazitindan anlagildigi iizere MO 8. yiizyilin sonundan itibaren
Hartapus un bagarih askeri seferleri ile Ge¢ Hitit hakimiyeti, Tuz G6li'niin batisi-
na dogru geniglemistir. 1nsuyu Geg Hitit Steli, Tturkmen-Karahoytk 1 hiyeroglif
yazitindan farkh karakterde bir eserdir. Insuyu’nda ele gecen eser, Geg Hitit Dé-
nemi ikonografisini yansitmaktadir. Geg Hitit Dénemi’nin ge¢ evresine ait oldu-
gundan kugku duymadigimiz Insuyu Geg Hitit Steli’nin Tuz Géli'niin batsinda
bulunmas: Hartapus§'un Iriglere kurdugu tsttnlikten sonraki zaman diliminde

boélgede kurulan Geg Hitit hakimiyeti ile iligkili olabilecegini diiginmekteyiz.

105 Ekrem Akurgal, “Forschungen in Phrygien”, Anatolia, S. 3, 1958, s. 147 vd., Abb. 1-5, Taf. XXIII-
XXV,

106 Strabon LIIT.21.

107 Muharrem Taner Tarhan, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, Aragtirma Sonuglar: Toplantisi 1,
Istanbul 1984, s. 112; Ilhami Durmus, “Anadolu’da Kimmerler ve Iskitler”, Belleten, C 61/S. 231,
1997, s. 277-278.

108 Goedegebuure vd., agm., s. 40.

109 Goedegebuure vd., agm., s. 41.
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Sonug

Insuyu Steli’nin i situ konumu hakkinda kesin bir bilgimiz olmasa da biiyiikligii-
nu dikkate alarak buluntu yerine ¢ok da uzak olmadigini digtinmekteyiz.

Konya Arkeoloji Miizesinde bulunan Geg Hitit Steli tizerinde bulunan tasvirlerin
ikonografik ozellikleri Geg¢ Hitit Dénemi’nin geg evresine has detaylar barindir-
maktadir. Bununla birlikte stelin tarihlendirilmesinde Tirkmen-Karahoytk’te ele
gegen hiyeroglif yazitin ve iceriginin dikkate alinmasi gerektigini diisinmekteyiz.
Tuz Golirniin giineyinde giiniimiize kadar tespit edilmis Geg Hitit eserleri MO
8. yiizyila tarihlendirilmektedir. Tiirkmen-Karahoyiik 1 yaziti ise MO 8. yiizy1-
Iin ikinei yarisina tarihlendirilmektedir. Ttrkmen-Karahdyiik 1 yazitlarinda Geg
Hitit kralh Hartapus§'un Irigleri maglup etmesi ile Ge¢ Hitit hakimiyetinin kuze-
ye dogru geniglemis olmas: kuvvetle muhtemeldir. Bu noktada Insuyu Gec Hitit
Steli'nin Turkmen-Karahoyiik 1 Steli ve stelde bahsedilen hadiselerden sonraki
déneme ait olmasi thtimali kuvvetlidir. 1nsuyu Steli’'nin Turkmen-Karahoyiik 1
yazitindan sonraki zaman dilimine tarihlendirilmesinin uygun olacagimi distin-
mekteyiz. Insuyu Steli, benzer ikonografiye sahip érnekler ve Tuz Géli'niin gii-
neyindeki yazitlar ile tarihlendirilmeleri dikkate ahnarak MO 8. yiizyihn sonu-7.

yiizyillin bagi arasina tarihlendirilebilir.

Tiurkmen-Karahdyiik 1 hiyeroglif yazitina géz attigimizda metinden anlasildigina
gore Hartapus’un Muska zaferinden 6nce Tuz Goli'niin glneyi Frig kontrolin-
dedir. Hartapu$’un zaferinden sonra ise Tuz Goli'niin glineyi Geg Hitit Krallig:
kontroline gegmistir. Konya Arkeoloji Miizesinde bulunan Ge¢ Hitit Steli’nin bu-
luntu yeri Friglerin giiney siirlarinin zaman igerisindeki degisimini ispatlamakta-
dir. Buna goére Geg Hitit hakimiyeti Tuz Géli'niin batisina kadar uzanmaktadir.

1nsuyu Steli tizerinde bir adorasyonun tasvir edildigi gériilebilmektedir. Bununla
birlikte tas blogun stel 6zellikleri gostermesi, tas eserin bir tapiak/dini yapi ile
iligkili olduguna dair kanitlardir. Eserin meveut durumu ve 6zellikleri tapinaklarda
kullanima uygundur.

Tesekkiir

Cahgmalarim sirasinda yardimlarm gérdiigiim Konya Miize Miidiiric Omer
Faruk Tiirkan, miize uzmanlar arkeolog Nuriye Ulker, arkeolog Nedime Ozgalik
ve arkeolog Mehmet Mertek’e igtenlikle tesekkiir ederim.
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EKLER

Levha 1b: Insuyu Geg Hitit Steli. Arkadan Gériiniim.
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Levha 2: Insuyu Geg Hitit Steli. Ustten ve Yandan Gériniim.
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Levha 3b: Insuyu Geg Hitit Steli.
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