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Pegenekler, tarih sahnesine ciktiklart IX. yiizyil baglarindan, hala varhiklarimimn hissedildigi
XII. yiizy1l baglarina kadar Dogu Avrupa tarihinde etkin bir rol oynamig 6nemli bir Ttrk
toplulugudur. Siyasi tarihleri tek bir cografyada ve giiclii bir monarsik idare alunda gegmemis
olmasina ragmen ikamet ettikleri bolgelerde ve temasta bulunduklar: topluluk ve devletlerin
tarihlerinde kaher izler birakmiglardir. Bu nedenle iginde Pegenekler ile ilgili bir boliim barin-
dirmayan higbir bilimsel gahsma, Bati Avrasya Bozkirlari, Kuzey Karadeniz ve Balkanlarm
IX-XI. ylzyll arast doneminin tarihini tam olarak anlatamaz. Ancak 6nemlerinin aksine
dogrudan Pecenekler tizerine yapilmig monografik ¢caligmalarm sayisinin oldukga az oldugu-
nu belirtmek gerekir. Bu durumun temel sebeplerinden birisi Pegeneklerin genis cografyaya
yayilmus ve bir¢ok farkl toplulukla temasta bulunmug olmalart ve bunun bir sonucu olarak
da onlarla ilgili bilgilerin ¢ok farkh dillerde yazilmg ana kaynaklara yayilmis olmasidir. Iste
say1st az olan bu ¢aliymalara son dénemde bir yenisi eklendi. Polonyali aragtirmaci Aleksan-
der Paron’un ash Lehce olarak 2015 yiinda yayinlanan “Pieczyngowie. Koczownicy w krajobrazie
polityeznym @ kulturowym Sredmiowieczng Europy” [Pegenekler: Orta Cag Avrupa’simn Styast ve Kiiltiirel
Manzarasinda Gigebeler] isimli cahsmasmm Ingilizce cevirisi alana son donemde yapilan énem-
li katkilardan biridir. Eser giris kismi, yedi ayr1 boliim ve sonug¢ kismindan olugmaktadir.

Genel olarak kaynak tamitimina ayrilmig olan “Girig” (s. 1-19) kisminimn baginda yazar, Av-
rupa tarihinde gégebe toplumlarin yeri ve bunlarin modern aragtirmalarda goz ard: edilmis
olduguna dair kisa (iki paragraf) bir degerlendirme yaparak gocebe topluluklar dikkate alin-
madan Orta Cag Guney ve Dogu Avrupa’sinin siyasi ve sosyo-kiltiirel geligiminin tam olarak
anlagilamayacagini vurgulamaktadi. Ardindan bir giriy mahiyetinde Peceneklerin bu siireg
igerisindeki roliine yer verilmigtir. Sonrasmda ayr1 baghklar altinda kaynaklarm tanitim ya-
pilmugtir. “Yazih Kaynaklar” adimi tagiyan birinci baglik alinda yazar 6ncelikle diger gocebe
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topluluklar gibi Peceneklerin de kendilerine ait yazih kaynaklarmin bulunmadigmi belirtmis-
tir. Bu nedenle onlar hakkindaki bilgileri gé¢ebelere kargi genelde olumsuz tutum besleyen
diger toplumlarin yazarlarindan 6grendigimizi vurguladiktan sonra yazil kaynaklarin taniti-
mina ge¢mistir. Bunlarin i¢inde en 6nemlisi olarak gordiigu -ki bunda stiphe yoktur- Bizans
Imparatoru Konstantinos Porpyrogennitos’un De administrando imperio adh eserinin detayh bir
tatiminin ardindan ayni yazarin saray torenleriyle ilgili eseri hakkinda da genis bilgi veren
yazar Oteki Bizans kaynaklarimim tamtim ile devam etmistir. Sonrasinda Arapca-Farsca, La-
tince (ve bunlar icinde Macarca), Rusca, Siiryanice, Ermenice, Tibetce, Ibranice kaynaklar
tanitilmugtir. Ancak tamtilan biitiin bu kaynaklarin énemlerine gore detaylandirildigin ve
bazilarinim sadece isimlerinin zikredildigini belirtmek gerekir. “Arkeolojik Kaynaklar” adin
tagtyan ikinci alt baghkta 6ncelikle arkeolojik buluntularm tarihlendirme ve etnik aidiyetinin
tespiti konusundaki zorluklardan bahsedilmektedir. Peceneklere ait arkeolojik buluntu alan-
larinin son yillarda arttigi belirtildikten sonra 6zellikle Pegenek kilttrtine dair bu kaynaklarin
onemi tzerinde durulmaktadir. Burada dikkat ¢eken husus Pegeneklerin ana kitlesinin Bal-
kanlara gé¢ etmis olmasma ragmen bu bolgedeki Pegenek arkeolojik buluntularinin oldukca
zayif olduguna yapilan vurgudur. Ugiincii bir alt baghkta ise alan ile ilgili aragtrmalarin
durumu ile galismamn amaci ve plani hakkinda bilgi verilmektedir. Yazar burada konu hak-
kinda bugiine kadar yapilan ¢aliymalardan bahsederken dogrudan Pegenekler tizerine ya-
pilmig monografik ¢ahsmalarin azhigindan yakinmakla birlikte Akdes Nimet Kurat'm Pegenek
Tarihi adli eserini de arkeolojik kaynak kullanmayip sadece yazili kaynaklara dayanarak yazi-
lan, Tirkece yazildigr i¢in genis bir okuyucu kitlesine ulagamayan ve artitk 6nemini yitirmis bir
galisma olarak degerlendirmektedir (s. 18).

“Karadeniz-Hazar Bozkir: Dogal Kogullar” adini tagtyan birinci bolim (s. 20-46) adindan
da anlagilacag tizere ilgili cografyanin tamtimina hasredilmis ve tg alt baghga ayrilmig bir
boliimdiir. Burada 6nce Karadeniz’in kuzey kiyilarindan Mancurya’ya kadar uzanan biiytk
bozkir kusaginin simirlar belirtilerek genel cografi 6zellikleri tarif edilmis, ardindan bu biiyiik
bozkir kugaginin batt béltimi daha bélgesel ayrimlara tabi tutularak detayli bir sekilde tasvir
edilmistir. Sonda ise bahsedilen dogal ¢evrenin tarihi kaynaklardaki tasvirlerine yer verilerek
Herodotus’tan Jan Potocki’ye kadar, yani Eski Cagdan XVIII. yiizyila kadar bolge hakkinda
bilgi veren cografyaci ve seyyahlarin eserlerindeki tasvirler aktarilmigtir.

“Karadeniz-Hazar Bozkir:: Dokuzuncu Yiizyillin Sonlarma Kadar Etnik ve Siyasi ili§kilerin
Ana Hatlar” baglikh ikinci boliim (s. 47-84), ilgili cografyanin, Pegeneklerin ortaya cikigina
kadar olan dénemdeki tarihini konu almaktadir. Burada “Iran Gécebelerinin Hakimiyeti
Doénemi” adim tastyan alt boliime konan baghk ayni zamanda yazarin bélgede hakimiyet
kurmug topluluklarin etnik kimlikleri hakkindaki gériisiini de yansitmaktadir. Nitekim Ka-
radeniz’in kuzeyindeki cografyanin Eski Ciag tarihi denilince ilk akla gelen topluluklar olan
Kimmerler, Iskitler ve Sarmatlarm anlatldigi bu béliimde etnik aidiyet konusunda detayh
analizlere girilmeden, sadece iki yakin dénem arastirma eseri referans gosterilerek “Einik ola-
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rak, Iskitler, selefleri Kimmerler ve halefleri Sarmatlar gibi Iran halklarydy” hitkmii konulmaktachr (s.
50). Kanaatimizce Tiirk olduklarna dair kamtlar Irani olduklarna dair kamtlardan cok daha
fazla olan Iskitler hakkinda hiikiim verilmeden énce daha saglam kamitlara dayanan gozlem-
ler yapilmasi gerekirdi. Benzer bir durum iki sayfa sonra yapilan, Greklerle temaslar sonu-
cunda Tskitlerin sosyo-kiiltiirel yasamlarinda onlardan etkilenme sonucu 6nemli degisiklikler
meydana geldigi yorumunda (s. 52) da mevcuttur. Yerlesik yasama gegis seklinde bir etkilen-
meden bahsedilen bu konu icin su kadarim soyleyelim ki, Iskitler ve diger Tiirki topluluklarn
stirdiirmiis oldugu bozkir sartlarina goére sekillenmis olan gocebe yasam tarz 6ncelikle cog-
rafi gevrenin 6zelliklerine gore sekillenmis bir yagam tarzidir ve cografi ézellikler degistigi
takdirde yagsam tarzi da ona gore degisiklere ugramaktadir. Bu hususta ilgili topluluklarm
uygun cografi sartlara sahip farkli muhitlere goc ettiklerinde zaten kendiliklerinden yerle-
sik yagama gegtiklerini (bu durumun bir¢ok Tiirk toplulugu icin tecriibe edilmig bir tarihsel
gerceklik oldugu konusunda burada detayh aciklama yapmaya gerek yoktur) ve yerlesik yaga-
ma ge¢mek icin Greklerden etkilenme gibi bir itkiye ihtiyaglar olmayacagim vurgulamamiz
gerekir. Yine de bu iki 6érnek Avrupa tarihgiliginde mevcut olan 6nyargih kabullerin Slav
tarihciliginde de mevcut oldugunu ve hentiz degismemis oldugunu géstermektedir. Bu bo-
limde daha sonra Germen kabilelerinden biri olan Gotlara ve Tirk gocebe topluluklarmm
ilgili cogratyadaki hakimiyet donemi olarak da Hunlarm, Ogurlarin, Sabirlerin, Avarlarin ve
Hazarlarn faaliyetlerine kronolojik diizende yer verilmistir. Bu kissmda da dikkat ¢eken husus
olarak yazar her ne kadar Avrupa Hunlarim Ttrk Hunlar olarak nitelese de (s. 66) Avrupa
Hunlarmim Asya’daki Xiongnularm (Hsiung-nu) devami oldugu konusunda stiphe ve itiraz
igeren bilim adamlarinim goriglerini aktarmaktan geri durmamugtir (s. 67). Genel olarak bu
bélum hakkinda, Pegeneklere hasredilmis bir ¢alisma i¢in Pecenek éncesi donemin geregin-
den fazla uzun ve detayh olarak anlatildigini séyleyebiliriz.

“Peceneklerin En Eski Tarihi” adh ti¢iinct boliimiin (s. 85-126) basinda etnik kéken konusu
ele almmustir. Pegenek isminin kaynaklarda ilk gegtigi bicimler tzerine bir takim linguistik
analizlerin ardindan konunun en tartigmali ve ¢6ziimsiiz bahsi olan Kangar meselesine ge-
nisce yer ayrilmugti. Ancak burada konuya dair ¢aliyma yapmig énemli bilim adamlarmm
gorigleri nakledilerek bunlarin zayif yonleri vurgulandiktan sonra sonug olarak ana kaynak-
larda zikredilen kesin bilgilerin tekrarindan 6te herhangi bir ¢6zim 6nerisi sunulmanmustir.
Sonrasmda Peceneklerin Idil'in dogusundaki faaliyetleri ele almmistir. Burada éne ¢ikan
husus Peceneklere yapilan Hazar ve Oguz saldirlari anlatilirken Bizans imparatorunun ese-
rinde gecen Hazarlarla Oguzlarn ittifak halinde Pegeneklere saldirdigr kaydimin tenkide tabi
tutulmasidir. Yazar bu noktada bir ittifak oldugu goriigiint sorgulayarak esasen Hazarlarla
Oguzlar arasinda bir ittifak olmadigr kanaatine varmustir. Buna dayanak olarak sunulan ar-
guiman ise Hazarlarin Oguzlarla ittifak yapmalarimim kendileri icin riskli olacagi 6ngéristine
dayanmaktadir. Yazara gore, boyle bir ittifak sonucu Pegeneklerin yerini bu defa Oguzlar ala-
cakti. Hazarlar bu yeni komgulariyla anlagabilecek miydi? Bir diger risk ise bagarisizhik duru-
muydu. Bu durumda Pecenekler daha giiclenecek ve Hazarlar igin daha tehlikeli olacaklardi.
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Bu risklerden dolay1 yazar Hazarlar i¢in bir Oguz ittifakinin mantikli olmadigi ve ciddi riskler
tagidigr sonucuna varmaktadir. Elbette ki bu agiklamalarim ardindan Bizans 1mparatomnun
eserinde gegen Hazar-Oguz ittifaki kaydimin mantikh bir zemine oturtulmas: gerekmektedir.
Bunun i¢in ise yazar esasen bir yenilgi degil iki farkh yenilgi oldugunu, Peceneklerin Ha-
zarlara ve Oguzlara ayr1 ayr yenildigini, imparatorun bu konu hakkindaki bilgi kaynagmin
Pecenekler oldugunu ve onlarin da derinden yaralanmg bir gurur duygusuyla iki maglubiyeti tek
bir maglubiyet olarak aktardiklarim ileri stirmektedir (s. 105-106). Esasen konu hakkindaki
tek kaynagimiz olan Bizans Imparatorunun eseri bu ve bagka bircok konuda siiphe ile kar-
silanabilecek kayitlar ihtiva etse de bu dénem igin Peceneklere karst kurulan Hazar-Oguz
ittifaki konusunda bagka bir kaynaga sahip degiliz. Yazarin bu noktadaki yorumlart mantikh
izahlara dayansa bile, Peceneklerin Idilin dogusunda bulunduklar dénemde komgulan ile
olan iliskileri meselesi gibi oldukga cetrefilli ve kaynagi az olan bir mesele igin saglam temele
dayal yorumlar gibi durmamaktadir. Nitekim Hazarlarm Oguzlarla ittifak yapmamasi hak-
kinda mantikl gerekgeler bulunabilecegi gibi ittifak yapmast noktasinda da mantikh gerekge-
ler tretilebilir. Dolayisiyla géruntise gére meveut durum kaynak yoklugu nedeniyle sorunun
¢ozumstiz kalacagr seklindedir. Sonrasinda Pegeneklerin Idil Nehri’ni gecisleri ve Macarlarla
olan carpigmalar1 ayr: bir alt baghkta anlatilmigtir. Burada ti¢ temel konu/sorun tzerinde
etraflica durulmaktadir. Birincisi olaylarm kronolojisi, ikincisi birinci ile baglantili bir husus
olarak Macarlarin Pecenekler karsisinda kag yenilgi aldiklar ve tiglinciisii Lebedia ve Atel-
kuzu denen iki Macar yurdunun neresi oldugu. Pecenek-Macar miicadelelerinin kronolojisi
icin esasen meveut kaynaklar ile konunun ¢6ztime kavusturulamayacag hitkmii konulmus,
Macar yurtlarmm yerini tespit hususunda Lebedia’nin Idil Nehri evresi ve hatta dogusunda
olabilecegi, Atelkuzunun ise belki Don’dan Tuna’ya kadar uzanan biitin bolgeye isaret ettigi
ihtimalleri dile getirilmistir. Burada da tartigmali meseleler giindeme alinmakla birlikte her-
hangi bir sonuca ulagilamadig gorilmektedir.

Cahgmani en uzun bolimi olan ve “Yapilar ve Varolug Bicimleri” adim tagtyan dordiincti
boliim (s. 127-240) bozkir kiiltiirii ve Pegeneklerin yagam tarzlar tizerine yogunlagmaktadir.
Bu bolumiin bagina diger bolimlerden farkh olarak “Girig” adini tagtyan bir alt baghk kon-
mus ve Pegeneklerin yagam tarzinimn tespiti yapilmigtir. Burada gocebe yasam ile ilgili genel
tammlamalarn ardindan Pecencklerin Idil ve Tuna Bulgarlarmm aksine yerlesik yasama
gecememeleri, gbgebe yagsamu siirdiirmeleri tespiti tizerinden yorumlar yapilmigtir. Pegenek
toplumu ile alakali en tartismah konulardan biri olan idari yap: meselesi de bu bolumde ele
almmus ve merkezi bir otoritenin olup olmadigi hususunda Skylitzes’in kaydi esas alinarak
XI. yiizy1l ortalarinda bir tiir merkezilesmeye dogru gidildigi kanaati belirtilmigtir. Yine bura-
da ekonomi konusu islenirken bazi kaynaklarda gegen Pegeneklerin kedi, kopek, hatta insan
eti, kan ve bit gibi seyleri tikettikleri seklindeki bilgilerin sorgulanmadan kabul edildigi go-
rilmektedir (s. 176-177). Bu konu icin de yine bizzat yazarin kaynaklar kisminda kendisinin
ifade ettigi tizere ilgili ana kaynaklarin tarafli ve ényargih tutumlar ile gdcebe yasam tarzinin
zorluklar1 dikkate alinarak daha detayl analizler tizerinden yargilara varilmasi gerektigini
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belirtmek isteriz. Ticaret konusu Peceneklerin ekonomik hayatlarindaki 6nemi ile orantih
olarak genisce incelenmis, trtin temininde kullamlan yéntem noktasinda yagma-ticaret un-
surlar1 arasindaki segimin bozkir ekonomisinin zorluklarindan kaynaklanan sebepleri hakh
gerekgelerle izah edilmistir. Bununla birlikte gdcebe toplumlarm yerlesiklerle yaptiklar ticari
faaliyetlerde, gogebelerin sundugu trin ¢esitliliginin siirh olmasi ve bunun yapilan ticarete
olumsuz etkisini en aza indirmek icin gocebelerin siddeti bir arag olarak kullanmasi iddias: ve
kaba kuvvetin ustaca kullanimu sayesinde, gigebe topluluklar, ashnda gizli bir harag bigimi olan, esitsiz ticaret
bigimlerini komsularina empoze etmek suretiyle ekonomilerinin simurlari asmay bagardilar (s. 178) seklinde
yapilan yorum bozkir toplumlarina tstii 6rtilii bir suglama igerse de esasen topluluklarin
ticarete verdikleri 6nemi de belirtmis olmaktadir. Bu boliimde son ve belki de en énemli bir
konu olarak “Peceneklerin Etnik Kimlik ve Deger Sistemi” alt baghginda toplumsal biling ve
din konusu iglenmistir. Bu kissmda etnik aidiyet ve kimlik bilinci hakkinda teorik bir girisin ar-
dindan degigik bozkir topluluklarma ait koken mitlerinden 6rnekler verilmis ve Pegeneklerde
boyle bir durumu gésteren kaynaklarda herhangi bir bilgi olmadig vurgulanmugtir. Gégebe
toplumun zihin diinyasinda bizatihi ggebeligin ve yerlesikligin algilanig bicimi bu kisimda
tizerinde durulan 6nemli hususlar arasinda yer almaktadir. Gogebelik olgusunun, toplumsal
kimligin asil 6znest gibi algilamigi, kimlik bilinci agisindan gocebe ve yerlesik toplumlar arasin-
daki fark, gbcebeler tarafindan yerlesikligin algilanig bigimi (ki agagilanma ve kole durumuna
diigme gibi goriilmektedir) ve yerlesiklige ge¢menin bagimsizligi kaybetmekle sonuclanacag
anlayig1 temas edilen ve yorumlanan énemli hususlar arasinda yer almaktadir. Burada bir de
gogebeler tarafindan yerlegik unsurlardan (6rnegin doguda Cin, batida Bizans) 6zellikle talep
edilen vergi-hediye meselesine farkl bir yorum getirilerek aslinda alinanlarin maddi degeri-
nin gégebeler i¢in ¢ok fazla olmadigr ve bunun asil 6neminin bagimsizlik gostergesi oldugu
yorumu yapimaktadir (s. 217).

“Peceneklerin Siyasi Gliglerinin Zirvesi” baghkh besinci boliim (s. 240-293), sonraki iki boliim
ile birlikte siyasi hadiselere odaklanmaktadir. Bolimiin baginda Karadeniz’in kuzeyindeki
bélgede Pegeneklerin hakim oldugu alanim sinirlar tespit edilmeye calisilmustir. Ozellikle iize-
rinde durulan konu ise arkeolojik bulgular da dikkate alinarak Bulgarlarin hakimiyet alanmm
Tuna’nin kuzeyine uzamp uzanmadigi ve burada Peceneklerle onlari ayiran smirin neresi
oldugudur. Pecenek tilkesinin simurlari tespit edildikten sonra boylarm yerlesimi arkeolojik
bulgular 118mda yeniden konumlandirilmaya ¢ahsilmig ve getirilen yeni 6neriler dogrul-
tusunda klasik kabullere kismi degisiklik teklifleri sunulmugtur. Bu husus ¢alismanin alana
orjjinal bir katkisi olarak degerlendirilebilir. Sonrasinda Pegeneklerin bulunduklar: bolgede
komgularyla iligkileri baglaminda 6zellikle IX. ytizyil sonu ile X. yiizyil baglarindaki Bizans,
Bulgarlar, Macarlar ve Pegeneklerin dahil oldugu karmagik siyasi hadiseler 6n plana alinmig-
tir. Bunlar arasinda oldukca detayl bigimde iglenen 917 yili Bizans-Pegenek ittifaki mesele-
sinde ittifakin basarisizhiga ugramas: ve Pegeneklerin savagmadan geri dénmesi konusunda,
Pegeneklerin geri doniis sebebi olarak 6ne siiriilen Bulgar ordusunda da Pegenek birliklerinin
bulundugu iddiasinin reddedilmesi (s. 263) dikkat ceken yargilardan biridir. Benzer sekilde
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Pegenek-Rus iligkileri anlatihrken Mes udi'de gegen meshur Walandar/Velender sehri ku-
satmasi hadisesi ile ilgili kayit da mercek altina alnmig ve anlatilanlarin dogrulugu kabul
edilmekle birlikte -zira birgok aragtirmaci reddetmektedir- esasen Pegencklerin de dahil ol-
dugu bir degil iki ve hatta ti¢ farkh seferin kronolojik olarak karigtirihp tek bir sefermis gibi
aktarildigr kanaatine vanlmusti. Yazar burada 944 yihinda Rus ordusuyla birlikle Bizans’a
kars: sefere gikan Peceneklerin faaliyetlerini bu kayitta birbirine eklemlenen ti¢tincti bir sefer
olarak degerlendirmektedir. Bizans-Rus-Pecenek eksenli siyasi hadiselerle ilgili sorgulanma-
st gereken bir konu olarak Bulgar tehdidi kargisinda Bizans imparatorunun Pegeneklerden
degil de Ruslardan yardim istemesi meselesine deginen yazar bunun sebebini imparatorun
Pecenekleri vahsi ve hareketleri 6ngoriillemez bir topluluk olarak gérmesine ve kisa siire 6nce
gerceklesen Rus Prenses Olga’nin Konstantinopolis ziyaretinden kaynaklanan Rus-Bizans
yakinlagmasina baglamaktadir (s. 285). Bize gore birincisi saglam kamtlara dayah isabetli
bir yorum degildir. Zira aym Bizans Devleti daha 6nce Peceneklerle, yine aym Bulgar Dev-
letine karg ittifak kurmak konusunda herhangi bir sakinca gérmemisti. Akabinde deginilen
konu Pegeneklerin 968 yili Kiev kusatmasidir ve buradaki en tartismali mesele Pegenekleri
kusatma yapmaya hangi sebeplerin tesvik ettigidir. Asil sebebin Bizans diplomasisi oldugu
genel kabuliiniin aksine Pegeneklerin Rus genislemesine ve Hazar yikihigina bir refleks olarak
kendiliklerinden harekete ge¢mis olabilecekleri (s. 286) thtimali giindeme getirilmektedir ki
oldukca yerinde bir degerlendirme oldugunu kabul etmek gerekir. Sonrasindaki anlatimda
Bulgar tilkesini istila eden Rus ordusunda Pegeneklerin bulunma sebepleri hakkinda da fark-
i yorumlar yapilmistir (s. 288). Ruslarla Pegeneklerin iligkileri konusunda ise en tartismali
mevzulardan biri Rus hiikiimdar Svyetoslav’m Bizans kargisinda yenilgi aldiktan sonra geri
doniis yolunda Pegenekler tarafindan 6ldiirtilmesi hadisesidir. Burada da Pegenekleri Bizans-
hlarin tegvik ettikleri hakkinda Rus tarihgiligindeki yaygin gortigtin aksine yazar bu olayda bir
Bizans dahli gormemektedir (s. 290).

Digerlerine gore nispeten daha kisa olan ve “Peceneklerin Karadeniz Bozkirlarindaki Giict-
niin Gerilemesi” adin tagtyan altinct boliim (s. 293-331) yine komsularla iligkiler baglaminda
Pegenek giictiniin zayiflamasini ve ortaya ¢ikan i¢ ¢ekigmeleri, “Bozkira Komsu Devletlerin
Topraklarinda Pegenekler” adini tagryan yedinci ve son boltim (s. 331-391), Pegenek hakimi-
yet bolgesi digindaki topraklarda Pecenek varhigini tespit etmeye ¢alismaktadir. Bu hususta en
genis bilgiye sahip oldugumuz alan Pegeneklerin Balkanlara go¢t ve Bizans ile olan iliskileri
mevzusu bolimiin baginda genisce ele alinmig ardindan onlarm Macar, Rus ve Piast hane-
danhg tlkelerindeki varliklar: incelenmistir.

Eserin sonu¢ kisminda yazar, biitiin ¢alismay: 6zetlemek yerine bir bilimsel ¢cahymadan bek-
lendigi gibi belli bazi konular tizerinde degerlendirmeler yapmak suretiyle kanaatlerini be-
lirtmektedir. Burada yoruma tabi tutulan konular Pe¢eneklerde merkezi otorite yoklugunun
onlarin tarihleri tizerine etkisi, Peceneklerde ¢ok giiclii bigimde ortaya ¢ikan etnik aidiyet me-
selest, dig diinya ile iliskileri sekillendiren temel etkenler, Peceneklerin ticari faaliyetleri, gev-
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redeki degisen politik kogullarin onlarn tarihi tizerine etkileri ile go¢ sonucu degisen ¢evresel
kogullarm siyasi bagimsizhik tizerine etkileri gibi hususlardir. Bu yorumlarin Pegenek tarihini
bir biitiin olarak ele alan ve farkh bakig agilar: sunan 6nemli katkilar oldugunu soyleyebiliriz.

Genel hatlaryla bu sekilde analiz etmeye ¢alisugimiz eser hakkinda sunlari séyleyebiliriz:
Caligmanin plani ahgilmigin diginda bir yol takip etmektedir. Yedi ayr1 boliim seklinde yapi-
landirilan ¢aligma yazarmn da girig kisminda belirttigi tizere ashnda ti¢ ana bélimden olug-
maktadir. Tlk ti¢ béliim tek bir birim gibi giris olarak diisiiniilmiis ve cografya, bu cografyanin
erken tarihi ve Pegeneklerin erken tarihi bu kapsama alinmigtit. Ardindan bu gibi monografik
¢aliymalarda esasen son boliimlerde konumlandirilan kiltir konusu merkeze almarak tari-
hi siirecin aktarimi 6ncesinde bir zemin olusturma amaci gudilmustiir. Zira yazar kendisi,
bu gégebelerle dis diinya arasindaki iligkileri belirledigini diigtindtigii bozkir kilttriiniin ana
unsurlart tizerine genig bir boliim ayirmak suretiyle tarihsel anlatimina ara verdigini ifade
etmektedir. Geriye kalan son ti¢ boliim de yine tek bir birim gibi Peceneklerin siyasi tarihi-
ne ayrilmigtir. Bu haliyle eserin bagindan sonuna kadar incelenen konular ile Pecenek tarihi
hemen her yoniiyle ele alinmigtir. Ancak 6zellikle Pegenek giictiniin agir darbe aldigi 1091
yenilgisinin ardindan Balkanlarda hala devam ettigini bildigimiz Pecenek faaliyetlerinden
bahsedilmemesi esere dair bir eksikliktir. Siyasi ve kiiltiirel boyutlar ana kaynaklardan aza-
mi derecede istifade edilmek suretiyle ortaya konulmaya c¢aligilmigtir. Yazar ilgili alanin bazi
tartismali konular i¢in, yukarida bir kismi hakkinda olumsuz kanaatlerimizi belirttigimiz bir
takim yeni yorumlar getirmekle birlikte yine tartigmali bazi hususlar igin ise sadece 6nceki ¢a-
liymalarda ortaya atilan goriisleri nakletmekle yetinmistir. Butiin bu hususlar elbette ki eserin
degerini dugiiren birer ézellik olarak degerlendirilmemelidir. Ayrica hadiselerin sahnesi olan
cografi bolgeleri betimlemesi ve 6zellikle de Pegenek boylarmin konumlar hakkinda revize
edilen eski konumlarin ardindan ortaya ¢ikan yeni manzaray1 gostermesi acisindan harita-
larm kullanimi eseri gorsel acidan zenginlestiren 6nemli katkilar olmustur. Netice itibariyla
¢ahiyma Pegenekler hakkinda yapilmig az sayidaki monografik caliymalara 6nemli bir katki
saglamugtir. Son olarak, eski tarihli birkag 6nemli makale ile bu ¢alismadan sonra negredilen
ikinci bir monografik cahgma haric tutuldugu takdirde, bu ceviri eserin, Ingilizcedeki Pece-
nekler ile ilgili ilk eser oldugunu belirtmemiz gerekir.
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