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Birinci Diinya Savagi'ndan Once Hingak Partisi'nin
Iki Kongresi ve Savag Karari

Biilent Cirik®
Oz
Ermenilerin diinya genelinde 6énemli siyasi tesekkiillerinden olan Hingak Cemiyeti,
Osmanh Devleti'ne karst illegal bir yapida dogmus ve geligmistir. Ikinci Mesrutiyetin
ilanmiyla siyasal bir parti haline doéntisen ve legal hale gelen Hingak Cemiyeti,
Balkan Savaslar sirasinda Dogu Anadolu 1slahati konusunda Rusya ve ingiltere’nin
destekleriyle Osmanli Devleti'ne karsi eski eylemlerine dénme karar almugtir
Bir yandan i1slahat meselesi bir yandan Ittihat ve Terakki iktidarma olan glivenin
sarsilmasi, cemiyetin 6z-savunma igin silahlanma cahsmalarinda etkili olmugtur.
1913 Agustos’unda Kostence’de gerceklestirilen Hingak Kongresi, Ermenilerin hizla
silahlanmasi gerektigi ve Ittihat ve Terakki Firkasi liderlerine kargi suikast diizenlenmesi
kararlariyla 6n plana ¢itkmistirn Bu karara itiraz eden Istanbul merkezli yapilanma
ise 1914 Temmuz'unda Istanbul'da bir kongre diizenleyerek eski karara sadik
kaldigimi gostermek istemigtir. Birinci Dunya Savagi’nin baglamasindan hemen 6nce
Hingak Partisi'ne karst Osmanh Hikimeti’nin aldigi takip kararlari, tutuklamalar,
yargilamalar ve goniilli hareketinin dogusunda Hingak Partisi’nin etkisi, sevk ve iskan
kararinin alinmasmda 6nemli bir etkendir. Hincak Partisi’'nin kongreleri ve savasg
oncesi yargilamalar daha 6nce herhangi bir ¢alismada ele alinarak incelenmemistir.
Hingak Partisi’'nin 6. ve 7. kongresine ve Birinci Diinya Savagi'ndan énce bu firkaya
ait tutuklamalarla ilgili belgelerin ve yargilamalara ait tutanaklarin bir kismu T.C.
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Genelkurmay Bagkanlig: tarafindan sekiz cilt halinde yaymlanmistir. Bu belgeler ve
tutanaklar Ermeni Sorununun 6nemli bir boyutunu gdstermesi agisindan énem arz
etmekle beraber tizerinde tahlil ve degerlendirmelerin yapilmasi gerekmektedir. Bu
¢alismada, Birinci Diinya Savagi'ndan hemen 6nce Osmanl hitkimetlerinin Hingak
Firkasi ile iligkileri ve soykirim iddialarinin bir de bu ¢ergeveden ele alinmas: gerektigi
tizerinde durularak, konu ile ilgili arsiv belgeleri ve yaymlanmig tutanaklardan istifade
edilmigtir. Caliymanin temel hedefi, 1915 olaylariin baglangici sayilabilecek, ancak
gozden kagirilan bir doneme timevarim yontemiyle agiklik getirebilmektir.

Anahtar Kelimeler: Turk-Ermeni ﬂi§kileri, Hingak Cemiyeti, Kostence Kongresi,
Ermeni Islahati, 1915 Olaylar.

The Two Congresses of the Hunchakian Party and the War Decision
Before World War I

Abstract

The Hinchak Society, one of the Armenian’s crucial political organizations around
the world, was established and developed as an illegal entity against the Ottoman
Empire. Turning into a political party and being legitimatized with the declaration
of the Second Constitutional Monarchy, The Hinchak Society decided to return to
its former actions against the Ottoman Empire, regarding the Eastern Anatolian
reform during the Balkan Wars, with the support of Russia and the Great Britain.
On one side, the matter of reform; on the other, the distrust in the Committee of
Union and Progress prominently led to the armament of the society for self-defence.
The Hunchakian Congress, held in Constanta in August 1913, came into prominence
with the decision that the Armenians should have been armed expeditiously and that
the leaders of the Committee of Union and Progress should have been assassinated.
The Istanbul-based organization objected to this decision and wanted to show that it
remained faithful to the old decision by holding a congress in Istanbul in July 1914.
Just before the start of the First World War, follow-up legislations of the Ottoman
Government against the Hunchak Party such as arrests, trials as well as the influence
of the Hunchak Party in the emergence of the voluntary movement were key factors
in the enactment of the decision on dispatch and resettlement. The congresses of the
Hunchak Party and the pre-war trials have not been examined in any previous studies.
Some of the documents related to the 6™ and 7* congresses of the Hunchak Party
and the arrests of the party members before the First World War and the trial records
were published in eight volumes by the Turkish General Staff. Since these documents
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and records are essential in terms of showing a critical dimension of the Armenian
Question, it 1s of utmost importance to make further analyses and evaluations. Thus,
this study will focus on the relations of the Ottoman governments with the Hunchak
Party and the essence of genocide allegations before the First World War. The main
aim of the present study is to shed light on an overlooked period that can be considered
as the beginning of the 1915 events through an inductive method.

Keywords: Turkish-Armenian Relations, Hinchak Society, Constanta Congress,
Armenian Reform, Events of 1915.

Giris

Ermeni soykirimi iddialarinin 6nemli bir bolimunii, Ikinci Mesrutiyet donemi
hikiimetlerinin ulus-devlet ingast ve diger unsurlar1 géz ardi ederek “millet-1 ha-
kime” kurma dustincesinde oldugu goriisii thtiva eder. Bu iddiaya gore, 6zellikle
Ittihat ve Terakki hiikiimetleri, planli bir sekilde Ermeni gruplarini manipiile et-
mistir. Gergek niyetleri ashnda Mesrutiyetin anayasal diizenini kullanarak Sultan
II. Abdilhamid dénemi siyasetini devam ettirmektir. Ermeni siyasi gruplarimin
samimi bir sekilde Mesrutiyete tabi olarak kanuni ¢ergevede galigtiklari, eski dii-
stincelerini ve terorii bir arag olarak kullanmaktan vazgegtikleri, buna ragmen
iktidarin vaat ettigi dontusiimii saglayamadiklar: gorisii de bu donemi betimlemek
icin sik sik kullanihir'. Daha ¢ok bir niyet okumasi olarak degerlendirebilecegimiz
bu yaklagim, olaylarin seyri ile 6rtiismemektedir. Mesrutiyetin ilanindan sonra ge-
rek uluslararas: iligkiler; gerek Osmanli Devleti i¢inde yagananlar incelendiginde
olaylarin iddia edildigi gibi cereyan etmedigi goriiliir. Mesrutiyetin ilk yillarinda
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Prens Sabahaddin Grubu ile Ermeni komitelerinin
iligkilerinin irdelenmesi ve Ermeni cemiyetlerinin kararlari, soykirmm iddialarinin
niyet ve kasit boyutunu ortaya koyacak niteliktedir. Tehcirin, “kasten ve planh yok
etmek” disiincesi tagiyip tagimadig tezi de bu dénemin gelismelerinin incelenme-
sine baghdir. Tehcire giden siirecte, Ermeni siyasi gruplarindan Hincak Cemiye-
ti'nin” kongreleri ve eylem kararlar1 bu tartigmalarda tizerinde durulmas: gereken

konular arasinda yer almaktadir.

1 Bu tir iddialar ve tartiymalar icin bk. Taner Akcam, Ermeni Meselesi Hallolunmustur - Osmanl
Belgelerine Gire Savas Villarmda Ermenilere Yinelik Politikalar, Istanbul 2007; Vahakn N. Dadrian,
Ermeni Soykumu Tarihi: Balkanlardan Anadolu ve Kafkasya’ya Etnik Catigma, cev. Ali Cakiroglu, Tstanbul
2008; Guenter Lewy, 1915 Osmanl: Ermenilerine Ne Oldu?, cev. Ceren Elitez, Istanbul 2011,

2 Hingak Cemiyeti, II. Mesrutiyetin ilanindan sonra siyasal bir partiye doniisecek, 1908-1913
yillart arasinda iki defa isim degistirecektir; 1909°da Devrimei Hingak Partisi adini, 1912 yilinda
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1887°de Cenevre’de kurulan Hingak Cemiyeti, Ermeni sosyalist siyasi cemiyetle-
rinin ilkiydi. Cemiyetin adi, “gan” veya “boru” anlamlarina geliyordu ve bu ad:
gazetesinden almugti. Cemiyetin yedi kurucusu Marksist ideolojinin miintesibi Rus
ogrencilerdi. Hingak yontemleri ve taktikleri “propaganda, kigkirtma, teror, teski-
latlanma ve koylu-isci eylemlerini” iceriyordu. Bu taktikler hem Ermenileri hem
de Miisliimanlar1 daha ¢ok mezalim ve siddete tahrik ederek yan etkiler dogurmak
i¢in tasarlanmigti. Cemiyet programinda, Tirkiye Ermenilerine genig bir siyasi
ozgurlik ve milli bagimsizlik elde etmek i¢in devrimci isyan eylemlerine girisil-
mesinin gerekliligi belirtiliyordu. Diinyada genis yanki uyandiran 1890 Kumkap:
Gosterisi, 1894 Sason isyanl Hingak Cemiyeti tarafindan gerceklestirilmigti®. 1897
yilinda buyiik bir boliinme yasayan Hingak Cemiyeti, biiytik 6lciide Kafkasyah
Sabah Giilyan'in kontroliine girdi. Hincaklarin kendi i¢lerindeki ayrigmalar Tag-
nakstityun Cemiyeti'ni Osmanl Ermenileri icinde ve uluslararasi alanda daha
guglii hale getirdi.* Yaklagik yirmi yil boyunca Osmanl Devleti’'ne karst silahl
micadeleyl benimsemis olan Ermeni siyasi gruplarinin Ikinci Mesrutiyetin ilani-
na giden siirecte baz yontem degisikliklerine gittikleri gorildi. Anayasay: tekrar
ilan etme konusunda Sultan II. Abdillhamid’e karst muhalefet gruplar birlikte
calistilar. Mesrutiyetin ilan edilmesinden 6nce Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Tag-
naksiityun Cemiyeti’nin birlikte hareket etme karar aldiklar, taraflarin birbirleri
ile goriigmeler yaptiklar: bilinmektedir. Ancak Mesrutiyet idaresinden taraflarin
ne bekledigi sorusu bu siirecte bir karara baglanamamigtir. Ermeni gruplar: Dogu
Anadolu’da bir federasyon tezini ileri siirerken Ittihat ve Terakki Cemiyeti, merke-
zi bir yapiin devamini, parlamentonun tlkeyi bir biittin olarak yonetebilecegini
savunmustur. Hingaklar, federasyon taleplerinin yerine getirilmemesinden dolay:
bu ittifak tekliflerine yanagmamuglardir. Uzerinde anlagilamayan bu hususun tefer-
ruatlarimi mesrutiyetin ilanindan sonraya birakan taraflar, mesrutiyetin ilanindan
sonra kendilerine yeni bir yol haritas: belirlemiglerdir: Hukuk ¢ercevesinde hare-
ket etme ve illegal hareketleri terk etme’.

Megrutiyetin ilk ayinda Osmanh Devleti’nin biitin unsurlar el birligi ile hareket
etti ve bir de af ¢ikarildi. Osmanli Devleti'nde terér eylemleri ile s6hret bulmug
Hincak ve Tagnak komitecileri de bu aftan yararlanarak Istanbul’a geldiler. Bul-

da Sosyal Demokrat Hingak Partisi adin alacaktir.

3 Ermeni Komiteleri (1891-1895), TC. Bagbakanlk Devlet Argivleri Genel Mudiirliigii, Ankara 2001;
Louise Nalbandian, Armenian Revolutionary Movement, California 1963, s. 97-115.

4 Huseyin Nazim Pasa, Ermeni Olaylar: Tarihe, C' 11, Ankara 1998, s. 417-418, 429-430.

5 Nejla Giinay, Zoraki Ittifaktan Yol Ayrumana Ittihat - Terakki ve Ermeniler, Ankara 2015, s. 64-65.
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gar ve Ermeni ¢ete uyeleri gehir merkezlerinde parlak ve heyecanl gosterilerle
kargilandilar®. Cemiyetlerin legal bir partiye donustigu bir sirada Osmanh Hu-
kiimeti’nin onlardan bekledigi sey, silah birakma ve komitelerin fedai kolunun da-
gitilmasiydi. Osmanli Hikimetleri doguda asiretlerin silahlarim toplamakta nasil
guiclitklerle kargilagtiysa Ermenilere silahi terk ettirme konusunda da ayni sorunu
yasadr. Tagnaksiityun’un 7. Kongresi'nde “terorist kol” olarak secilen Antranik
bunlardan birisiydi. Hingak Cemiyeti igerisinde de bagta Sabah Giilyan ve Mad-
teos Sarkisyan (Paramaz) olmak tizere Megrutiyete ve Osmanl Devleti yonetimine
stphe ile bakan bir grup vard: ve bunlar silahli miicadeleye devam etmek diigtin-
cesindeydiler. Yillardir daglarda gerilla harbi yiiriiten ¢eteler legal diizene gegme
eylemini, kurulmas: digtiniilen devletleri i¢in ¢ok tehlikeli goriiyorlar, silahli mi-
cadeleye devam edilmesi gerektigini ileri stirtiyorlardy’.

Mesrutiyetin ilanindan sonra Tagnaklari Ermeniler tizerinde etkin olacagini di-
sinen Hincak yoneticileri, Sabah Giilyan, Hamparsum Boyaciyan, Paramaz ve
Ardziruni 1908 yih Agustosu’nda Istanbul’a geldiler. Yapilan genel goriigmeler so-
nunda Beyoglu'ndaki Erment kilisesinde bir konusma yapan Sabah Giilyan “Os-
manli Megrutiyeti ilan edilmig oldugundan, biz Hincaklar, ihtilal fikirlerini bira-
kiyoruz” demigti. Hingak Cemiyeti, Ermeni vilayetlerinin Osmanlh Devleti'nden
ayrilmasi fikrinden vazgecerek, Kanun-1 Esasi cercevesinde hareket etme karari
almigti. Sabah Giilyan ve Boyaciyan cemiyet subelerini gliclendirmek ve Tagnak-
tsiityun’a katilmalar1 engellemek icin harekete ge¢mislerdi. Bu iki lider Istanbul’a
geldikten kisa bir siire sonra Ittihat ve Terakki liderleri Talat, Enver ve Bahattin
Sakir Beylerle goriigme gercgeklestirdiler. Talat Bey, cemiyetlerinin aldigi karar cer-
gevesinde bu gortsmeyi gerceklestirdiklerini, amaclarinin cemiyeti ve yoneticileri-
ni tanimak oldugunu belirtti. Bu gortismede Talat Bey, Hingaklara is birligi teklif
ettl, Hicaklar Prens Sabahaddin ile daha énce anlagsmiglard: ve bu yiizden teklife
olumsuz cevap verdiler. Hingak Partisi daha bagtan Ittihatcilarn Dogu Anado-
lu'da reform yapmak icin goriismeler baglatma teklifine ret yamti verdiler, onlar
1ttihat§11arm taleplerine kargt 6n kosul olarak 6zerkligi ileri striiyorlardi®. Hingak

6 Tagnak ve Hingak cemiyetlerinin birer siyasi firkaya doniistiikleri ve bunlarin ¢alismalarma
miisaade edilmesine dair vilayetler ve mutasarrifliklar uyarilmg, gelen yogun sorular tizerine
bunlarin nizamnameleri vilayetlere génderilmigti. BOA. DH. SYS. 65/2; Aykut Kansu, 7908
Devrimi, Istanbul 1995, s. 235-236.

Antranig Chalabian, General Andranik and Armenian Revolutionary Movement, California 1988, s. 188-
189; Hratch Dasnabedian, History of the Armenian Revolutionary Federation Dashnaksution (1890-1924),
Milan 1989, s. 61.

8 Arsen Avagyan - Gaidz F. Misassian, Ermeniler Ittihat ve Terakki, Istanbul 2005, s. 41, 44, 125; Kadir
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Cemiyeti daha ilk ginden mesrutiyet ve kanunlar ¢ergevesinde ¢aligacagini acik-
lasa da bu stregten bir beklentisi vardi, o da 1907 kongrelerinden beri tizerinde
durdugu Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ile ittifakta tercih sebebi olan, Dogu Anadolu’da
Ermeniler i¢in 6zerklik saglanmasiydu.

Anadolu’da teskilat agisindan zayif olan Hingaklar hemen caligmaya koyuldular.
Paramaz sirasiyla Diyarbakir, Erzurum, Van, Harput, Malatya, Urfa ve Antep’te
Hingak Partisi’'nin yerel érgiitlerinin ¢aliymalarim koordine etti. Hincaklar ve Tag-
naklar barig ortamindan faydalanarak kendilerini Ermeni halkina benimsetmek
i¢in sehir sehir dolagip propaganda yapti ve tye kaydi gergeklestirdi. Ermeni hal-
kinin kendilerini savunmalar i¢in silahlanmalar gerektigini tavsiye ettiler ve bu
konuda genis bir kampanya baslattilar. Cikmast muhtemel bir genel savag igin
silah temini ve dagitimim arttirdilar. Hingaklar, barisc1 Marksist sosyal degisimi
savunmay1 strduriirlerken, gayelerine ulagmak icin gizliden gizliye siddetin kulla-
nilmasina déndtler. Butin komiteler i¢in ortak politika, silah satin alimmas i¢in
dahilde zorla tahsilatlar ve yabanci memleketlerde ikamet etmekte olan Ermeni
cemiyetlerden para toplamak yoluyla gelir elde etmekti’. Ermeni partilerinin Er-
meni halkinin 6z-savunmas: amaci ile silahlandirilmas: eylemi, Balkan Savasla-
rindan sonra ya da genel savagin yaklagtigi dénemde degil, 1909 yilinda yapilan
kongrelerinde alinan kararlarla uygulamaya konulmusgtu.

Hingak Partisi Kongreleri

Hincak Cemiyeti 1890 yilindaki ilk genel kongresinden sonra her dért yilda bir
kongre yapmigtir. Bu kongreler alman kararlar itibariyle 6nemli olmakla beraber
Mesrutiyetin ilanindan sonraki Hingak Kongreleri tehcire giden siiregte daha 6n
plandadir. Ozellikle altinc1 ve yedinci kongreler, Mesrutiyet déneminde partinin
styasi durusunun nasil degistigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Akin, Ermeni Devrimet Paramaz, Istanbul 2016, s. 141.

9 2 Ocak 1911°de Dahiliye Nezaretine génderdigi telgrafta Erzurum Valisi Mehmed Celal Bey,
Tagnak ve Higak komiteleri arasindaki siyesi rekabetin sehrin asayisini bozdugunu ve valiligin
buna mudahale edecek bir seviyeye geldigini ifade ediyordu. Bu sehirde Tagnaklar istiinliige
sahipken 1910 yili sonunda Hingak temsilcileri Erzurum’a gelerek Ermeni mektebinde
konferanslar vermeye baglamigslar, Tagnaklar da bu konferanslara miidahale etmiglerdi. Valiye
gore Ermeni halk cahildi ve bu politikalardan bir gey anlamamaktaydi. Bu yiizden Hingaklar ve

Tagnaklar uyarilarak birbirlerine karst hakaretamiz konugmalar yapmamalari istenmisti. (BOA.
DH. SYS. 65/2, lef. 20).
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Hincak Partisi Altmci Kongre’sini, Megrutiyetin ilamindan sonra Istanbul’da yapti.
12 Temmuz 1909°da baglayan kongre caliymalarini araliklarla Ekim ayma kadar
strdiirdii. Kongrenin temel olarak tizerinde ¢alistigi konu, Mesrutiyet’in ilanin-
dan, 31 Mart ve Adana olaylarindan sonra yasananlarin igginda Osmanl toprak-
larmda nasil caliymak gerektigiydi. Merkez Yiiritme Kurulu tiyelerinden Paramaz
ve Sabah Giilyan gibi Rusya Ermenisi olanlar, ihtilalci yani illegal faaliyet gdster-
mekte 1srar ediyorlardi. Buna ragmen kongrede “Emekgi halkin elinden anayasal
haklar alinmadikga, parti yasal temelde faaliyet gostermelidir” karar1 aliniyordu.
Kongrede ayrica partinin adinin Sosyal Demokrat Hincak Partisi olarak degisti-
rilmesi kararlagtinldi. Bu kararlar dogrultusunda parti icinde yalmzca Osmanl
vatandaglarmm sorunlariyla ilgilenecek 6zerk bir yap: olusturuldu. Istanbul mer-
kezi ayr1 bir merkez olarak secildi ve kendi igiglerinde serbest birakildi. Kongrede,
“Muhafaza-i Nefs” (6z-savunma) konusunda her ferdin kendini korumasi i¢in et-

kili ¢oztimler bulmak karart da alinmigt'”.

Altinc1 Kongre’den sonra Anadolu’daki subeleri dolagarak parti érgiitlenmesini
gliclendirmeye ¢alisan Sabah Giilyan ve Paramaz uyarici konugsmalar ve telkinler-
le kongre kararlarimi duyurmaya gahistilar. Bu yoneticiler, ittihat(;llarm eline gegen
ilk firsatta Ermenilere saldiracagini, uyanik olunmasi gerektigini belirtirken, tedbir
olarak da silahlanma ¢agrisi yaptilar, Ermenilerin tek kurtulusunun 6z-savunma
oldugunu soylediler. Paramaz Diyarbakir’dan Sabah Gilyan’a yazdigi mektup-
ta, Altinct Kongre’de alinan karara itiraz ediyor, ittihatgl liderlere giivenilmemesi
gerektigini ifade ediyordu. Paramaz ve Sabah Giilyan ckibinin kongrede alinan
kararlara uymadiklar1 anlagilmaktadir. 1910 yili boyunca Anadolu sehirlerini
dolasarak tegkilattanma ve propaganda ile mesgul olan Hingak Partisi lideri Sa-
bah Giilyan anlarinda konuyla ilgili olarak, “Tiirkiye’ye ayak bastigimiz giinden
baslayarak, partimizin ilk sdyledigi, mevcut durumun ¢ok fazla sirmeyecegi bu
nedenle de silahlanmak, orgiitlenmek, hazirlanmak ve kuvvet bulundurmak ge-
rekliydi” diye yazmaktadir''.

Altna Kongre’deki goriintii yasal olmakla birlikte, alinan kararlar ve uygulama
yasadistydi. Bu eylemler ve kararlar Osmanl Devleti hukukuna aykirtydi. Her kim
olursa olsun yetkili kisiler digindaki vatandaglarn silah tasimalar yasakti. Hin-
gaklar bu kanuna aykir olarak halk: silahlandirma yolunu segiyorlar ve Kanun-1

10 Argiv Belgeleriyle Ermeni Faalivetleri (1914-1918), C 1V, Genelkurmay Baskanhg: Yayinlar, Ankara
2006, s. 81-84; Avagyan - Misassian, age., s. 74-76.

11 Avagyan - Misassian, age., s. 87; Akin, age., s. 154-156.
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Esasiye bagh goriinmekle beraber Ittihat ve Terakki’ye muhalefet adi alunda gele-
cekte gikacak biiyiik bir savag i¢in hazirlik yapryorlar, 6zgiirlitk ortamini suistimal
ederek yeni olaylara hazirlaniyorlardi. Bu gizli ve Osmanlh Devleti’ne glivenmez
faaliyetler siirerken parti icindeki diger bir grup kanun gercevesinde faaliyette bu-
lundugunu géstermeye cahigyordu. Hincaklarn 1910 yilinda Istanbul’da basilan
styasi doktriner doktimanlart “Osmanli Sosyal Demokrat Hincak Teskilatin Idare
Eden Genel Nizamnameler” baghgim tagiyordu ve kendini sadece iktisadi, sosyal
ve siyasi gayeler ile irtibatlandirtyordu'®. Bu stirecte Hingak Partisi, Hurriyet ve
Itilaf Firkasi ile resmi bir anlagmaya vardi ve iki parti arasinda 3 Subat 1912°de
Tttihat ve Terakki Firkasina kargi muhalefette birlikte cahgmaya karar verildi®.

926 Eyliil 1912°de Istanbul’da yapilan Ikinci Tiirkiye Kongresi'nde Hingak Partisi,
Ittihat ve Terakki’nin uyguladigr milliyetci politikalar: kinadi ve Hiirriyet ve Tilaf
ile olan ittifakini yeniden teyit etti. Buna gore, partt Osmanh Devleti’'nin biittin-
liiglinii ve anayasanin glivence altina aldigi haklari koruyor ve her tiirlii ayrilikc
girigimi reddediyordu, Osmanlh Devleti’ni olugturan unsurlardan birinin digerleri
tstiindeki hakimiyetini tanimiyordu. Kongre, arazi meselesinin halledilmesini ve

muhacirlerin uygun topraklara yerlestirilmesini, 6z-savunmay1 6ngoriyordu'.

Hingak Partisi'nin 1909 ve 1912 yillarindaki bu kongreleri disinda yerel olarak
baz1 subelerin yaptigi kongreler de vardir ve bu yerel kongreler Tagnaksiityun
Partisi ile iliskileri daha yakin hale getirmistir. Daha Adana Olaylar1 baslama-
dan Tagnaksiityun ve Hingak Firkalar1 Van merkez komiteleri 1-4 Nisan 1909
tarthleri arasinda ortak bir toplanti yapmuglardir. Toplantida, ihtilal faaliyetinde
bulunulmasimi programlarina dahil etmisler, biitiin gayrimiislimlerin silahlanma-
sin1 saglamak i¢in silah alimi-satimi konusunda Ermenilerin cesaretlendirilmesini
kabul etmisler, talimler yapilmasi, kendilerine hususi dairelerde adamlar temin
edilmesi, milli taburlar kurulmas: hakkinda kararlar almiglardi. Kayseri’de de iki
partinin subeleri yerli halkin savunmasini ortak orgutlemek tizere anlagmiglardi.
Bu bilgileri Bitlis, Sivas, Erzurum, Trabzon, Halep ve Diyarbakir valilerine ileten
Dabhiliye Nezareti, vilayetler dahilinde bulunan Tagnak ve Hingak mensuplarinin
isimlerini, ¢caliymalarim, diisincelerini soruyor asayigi bozacak hicbir ¢alismaya

12 Edward J. Erickson, Osmanhlar ve Ermeniler; Bir Isyamn ve Karse Harekdtn Tariki, cev. Tbrahim
Turkmen, Istanbul 2015, s. 176.

13 Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Furkast, Istanbul 1990, s. 276.
14 Raymond Kevorkian, Ermeni Soykinma, cev. Aysen Tagkent Ekmekei, Istanbul 2015, s. 254.
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misaade edilmemesini, peyderpey malumat gonderilmesini istiyordu'. Bu uyari-
lar tizerine Hingak Partisi'nin Osmanli Hitkimeti tarafindan ele gegirilen 1910,
1911, 1912 ve 1913 yillarina ait yerel subelerin karar defterlerinde su aciklama-
larm bulundugu gorilmisti; silah, cephane ve patlayict madde saglanmasi, silah
talimi yaptinilmasi, propagandalara hiz verilmesi, Tasnak Komitesi ve Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile miinasebetin tesisi, Van'da cesitli isimlerde getelerin kurul-
masi ve idare edilmesi'®.

Mesrutiyetin ilk yillarinda gergeklestirilen bu kongrelerden ve uygulamalardan an-
lagilan gudur ki, Ermeni partileri, hem kendi i¢lerinde hem de yerel ve kiiresel ola-
rak farkh farkh politikalar uygulayabilmektedirler. Bitin bu geligmeleri yakindan
takip eden Osmanlh Hukiimeti, hem Hingaklarin hem de Tagnaklarin Megrutiyete
olan baghliklar1 konusunda stipheye diigmustiir. Bir yandan kanuna saygi ve mu-
tabakat bildirileri, kararlar1 ve agiklamalari, bir yandan da hiiktimete kars1 propa-
gandaya, Muslumanlara karg: silahlanmaya ve illegal caliymaya devam eden sube
galismalar1 vardi. Cok hizh gelisen i¢ ve dig olaylar ve Hingaklarin ve Tagnaklarin
bu tir faaliyetlerden dolayr Osmanli Hiikiimetleri ile Ermeni partiler arasinda
tam bir gtiven inga edememistir. Hem htikiimetler hem de Ermeni partileri bu du-
rumu kendi avantajlarina ¢evirmek konusunda politikalar tiretmiglerdir. Kisa siire
sonra bu iligkilere yon veren farkh faktorler oldugu gorilmistiir, Balkan Savaglar
sirasinda gergek niyetleri aciga ¢ikmugtir.

Yedinci Kongre (Késtence Kongresi) (5-22 Eyliil 1913)

Balkan Savagi'nin ¢ikmasi hem Tirk-Ermeni iliskilerinde hem de Ermeni siyast
ve dini yapilarinin kendi aralarindaki iligkilerde derin degisiklikler meydana ge-
tirmistir. Ozellikle, savag sirasinda uluslararasi giindeme gelen Dogu Anadolu’da
uygulanacak, 1slahat meselesi bu iliskileri sekillendiren 6nemli bir faktér olmustur.
Ermeni siyasi gruplarimnin slahat ile ilgili ¢aliymalar1 Mesrutiyetin ilanindan beri
stirmekle beraber, Balkan Savag ile birlikte baska bir sekle burtinmistir. Kaf-
kasya, Iran ve Osmanh topraklarmda yasayan Ermeni siyasi temsilcileri, 7 Ekim
1912°de Tiflis’te biiytik bir toplanti yaparak Osmanli Ermenileriyle ilgili konunun
Ec¢miyazin Katogikosu tarafindan takip edilmesini kararlagtirdilar. Rusya’nin Is-

15 BOA. DH. MVI. 2-2/76. Van’da Tagnaktsutyun, Hingak ve Ramgavar subeleri 25 Haziran
1913’te yaymmladiklart ortak bildiride, i¢inde bulunulan tarthsel amn parti gtglerinin
birlestirilmesini gerektirdigi ifade ediliyor, partilerin yerel subeleri arasinda dayanisma saglandig
ve ortak faaliyetlere gidilecegi belirtiliyordu. (Avagyan - Misassian, age., s. 129)

16 Azmi Susli, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay, Ankara 1990, s. 54.
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tanbul Elcist Giers, 12 Kasim 1912°’de Osmanl Devleti'ne bir nota vererek Er-
menti taleplerinin Rusya ile biitiinlestigini, artik biitiin Ermenilerin parti ayrim
olmaksizin Osmanl Devleti'ne digmanca yaklastugmi ve Rusya’nin koruyuculu-
gunu talep ettigini ifade etti. Giers, Ermeni konusunun Rusya icin birinci derecede
onem kazandigin belirtd!.

Ermeni Millet Meclisi’'nde alinan kararlar takip etmek, Ermeni 1slahati proje-
sini gelistirmek ve gerekli girigimlerde bulunmak tizere “Giivenlik Kurulu” adi
verilen bir heyet olusturuldu. Rusya ile yakim iligkiler iginde ¢alisan bu kurulda
hem Tagnaklar (Van Mebusu Vahan Papazyan), hem Hingaklar (Adana Mebusu
Hamparsum Boyaciyan) hem de Ermeni Millet Meclisi ve Patrikhane temsilcileri
yer aldi. Rusya’nin destegi ile kurulan bu heyetin Avrupa yonint Paris’te Bogos
Nubar Pasa temsil ediyordu. Bogos Nubar Paga baskanhgindaki heyet Istanbul’da
Rus Buyiikelgisinden aldigr talimatlar dogrultusunda hareket ettigini gizlemeye
bile gerek duymamaktadir'®. Yine aym tarihlerde Misir’da Tagnaksttyun, Hingak
ve Veragazmiyal Hincak 6rgtitleri birlesip bir protokol imzaladilar ve Ermenili-
gin midafaasi icin bir yénetim olusturdular. Heyet bir de “Cemiyetler Aras: Milli
Kurtulus Orgiitii” acini verdikleri yardim komisyonu kurmustur. Bu komisyona
Misir’da bulunan Bogos Nubar Paga’nin bagkanligini yaptigi Ermeni Yardimsever
Cemiyeti idarecilerinden de tiye alimmigtir'’®. Diinyanin farkli cografyalarinda bir-
birleri ile siirekli miicadele halinde olan Tagnak ve Hingak partilerinin bu ittifakla-
rinin Rusya ve Ingiltere tarafindan 6rgiitlenmesi dikkat ¢ekicidir,

1913 yih bagindan itibaren Ermeni komiteleri ortak bir organizasyonla, Hingak
Partisin’den Sabah Giilyan, Tasnak Partisi'nden Minas Cleraz ve Avetis Ahoran-
yan ile Bogos Nubar Paga Avrupa bagkentlerini dolagarak Ermenistan’in 6zerk-
ligi i¢in taleplerde bulunmaya bagladilar. Bu delegeler, Kafkasya Ermenilerinin
temsilcisi olan Tiflis Bagkanm Khatisov’dan emir aliyorlardir®. Artk Ermeniler
Thrklere giivenmiyorlar, Mesrutiyeti bos vaatlerden ibaret kabul ediyorlar, Rus-

17 Seyit Serteelik, Rus ve Ermeni Kaynaklan Isiginda Ermen: Sorunu, Ortaya Cakis Siirect, (1678-1914),
Ankara 2016, s. 352.

18 Avagyan - Minassian, age., s. 122-123; Talat Paga’nin Anilari, istanbul, 1998, s. 27-28; Erickson,
age., s. 173; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Erment Meselest, Istanbul 1976, s. 404-418.

19 Kahire, Hincak Cemiyeti’nin ¢alisma merkezlerinden biri haline gelmisti. Osmanh Devleti'nde
sug isleyen ve ¢esitli sebeplerle aranan kimseler buraya kacarak komiteye tiye oluyorlardi. BOA.
DH. SFR.40/136.

20 Rus Imparatorluk Kayularmda Ermeni Sorunu (1912 -1917), haz. Natalia Chernichenkina Erzincan
2017, s. 166-167; Lewy, 1915 Osmanl Ermenilerine Ne Oldu? s. 72.
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ya ve Avrupa’nin Ermenilerin sorunlarina miidahale etmelerini istiyorlardi. Ay-
rica, Ermenilerin yagadiklar: vilayetlerin Avrupa’nin kontroliine gegmesini talep
ediyorlardi. Bu yiizden, Istanbul’daki biiyiikelciliklere miiracaat ederek, koyliileri
silahlandirmaya ugragtyorlar, Rusya’nin her konuda destegini talep ediyorlardi®’.

Balkan Savaglarimin bagladigi bir sirada Hingak Partisi yonetiminde de bir hare-
ketlilik goriildii. Sabah Giilyan, partinin yedinci genel kongresini 1912 yili son-
baharmnda Bulgaristan'm Varna sehrinde yapmak i¢in harekete ge¢misti. Fakat
savag sebebiyle kongrenin yeri ve zamani degisti ve 1913 Agustos’unda Késten-
ce’de toplanacagi partinin tagra érgiitlerine bildirildi. Bu sirada Hingak Partisi’nin
Merkez Kurulu temsilcisi Rupen Karabetyan, Ermenileri toplayip hazirlamak igin
Paris’ten Anadolu’ya génderdi. Anadolu’da Tirklere saldirmak amaciyla Ermeni
harekat: hazirlaniyordu. Bu saldirt muhtemelen isyan seklinde olacakti. Karabet-
yan, Tiflis’te Tiirkiye’ye gonderilecek para ve silahin toplanmasiyla ve genel kong-
reye katilacak delegeler meselesiyle de ilgilendi®.

Partinin genel tuziigline gore, genel kongre tiim sube delegelerinin yarisindan faz-
la katihmla toplanabilirdi. Daha sonraki zamanlarda Osmanl subeleri ile tartis-
malara sebep olacak olan bu delege meselesi 6nemlidir. Hingak Partisinin delege
say1st 106 olarak tespit edildiginden kongrenin toplanmasi i¢in yeter say1 54 olarak
belirlenmigti. 5 Eyliill 1913’te toplanan Kdstence Kongresi ilk giintinde Amerika,
Romanya, Bulgaristan, Misir ve Tiirkiye delegeleri ile temsil edilmisti. Kongre-
yi duzenleyen Sabah Giilyan ve ekibine gore kongre tuztige uygun olarak yeter
say1 ile toplanmigti.”® Hingak Partisi’nin resmi kanadina gore, Turkiye’deki butin
parti subeleri, Yedinci Kongre kararlarini, 6zellikle de terére bagvurulmasini oy-
birligiyle onaylamig ve bu kararin gizli kalmasi i¢cin miimkin olan btitun tedbirleri
almugti. Istanbul’da Gazeteci Hemayak Aramyan ve Istanbul’daki Hingak partisi
yoneticilerinden biri olan Patrikhane Cismani Meclisi tiyest Nerses Zakaryan bu
gortge kars1 citkmigtir. Tirkiye’deki 61 yerel komiteden 44 tiniin bu kongreye ka-
tilmadigimi dolayistyla da alinan kararlarin kabul edilmedigini ileri sirmiistiir. Bu

o1 Tiirkiye'de Ermeni Meselesi (Rus Genelkurmay Bagkanhg: Belgeleri), haz. Mihail Bashanov, cev. Ilyas
Kemaloglu, Ankara, 2013, s. 247.

92 Rus Imparatorluk Kayitlannda Ermeni Sorunu (1912 -1917), C 11, haz. Natalia Chernichenkina
Erzincan 2017, s. 87-89.

93 Rus Imparatorluk Kayitlannda Ermeni Sorunu (1912 -1917),'s. 97.
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mubhalif tutum Tiurkiye’deki resmi partinin feshedilmesine ve bir yeralti komitesi-
nin himayesine girmesine yol agnugtir®".

24 Eylil’e kadar stirecek olan kongrede Sabah Giilyan, parti politikasina karst
gikanlarin baginda gelen Hamparsum Boyaciyan’a ve Zakaryan’a biit¢e konusun-
da gesitli suclamalar yoneltmis, onlar Istanbul merkez yonetimindeki gérevlerin-
den azletmistir. Sabah Giilyan, itham ettigi kisilerin hukuksuz harcamalar: say1-
lan meblalar1 partiye 6demelerini istemis, bu kigilerin faaliyetlerinin arastirilmasi
icin bir komisyon kurdurmugtur. Illegal miicadele yéntemlerinin yeniden devreye
sokulmasi konusunda muhalefet eden bu kisilerin parti igindeki etkisi boylelikle
zayiflatilmistir. Kongreye katilmayan Boyaciyan tarafindan 6rgtite gonderilen yedi
numaral genelgede, bu kararlara kargilik verilerek, alinan kararlarin ve verilen
emirlerin megru olmadigy, bu yiizden Istanbul Subesinin hi¢ bir evrakinin teslim
edilmeyecegi belirtilmigtir®.

Késtence Kongresi'nde, altnci genel kongre tarafindan olusturulan Istanbul
idaresinin Ozerkligi iptal edildi ve subeler merkez yonetime baglanmigtir. Dogu
Anadolu’da 6zerklik kuruluncaya kadar Osmanh Hukiimeti ile higbir goriigme ya-
pilmamasma karar verilmistir. Istenen 6zerkligin kurulmamas: durumunda ayak-
lanmalarin orgiitlenmesine, Rusya’ya karsi hichir faaliyette bulunmamaya, Rus
devrimci Orgtitlerinin desteklenmemesine iligkin isteklerinin reddedilmesine karar
verildi. Ayrica merkez yonetimin yetkisiyle, Sabah Gtlyan'in, Balkan Savaslar
sirasinda Edirne’de satin aldigr silahlara iligkin olarak Tasnak Partisi'nin Sofya
Komitesiyle yapacagi muzakereler istisna olmak tizere Tagnak Partisi ile gortiigme
ve anlagma yapilmamas: kararlagtirnlmigtir. Diger taraftan, Sabah Gilyan’in teseb-
biisleri sayesinde Makedonya Devrimci Orgiitii, gerekli oldugu hallerde Hingak
Cemiyeti’ne insan ve silah destegi saglayacakti. Parti caligmalarinin Sofya’da daha
giivenli olacag diisiincesiyle, merkez yonetimin Paris’ten Sofya’ya taginmasina ve
parti organi Hingak’in burada basilmasina da yine bu kongrede karar verilmistir.
Merkez yonetim kurulu dyeligine eski tiyelerden Sabah Giilyan ile Varazdat ve
Var’da bulunan Paramaz secilmistir. Istanbul merkez yonetiminin iyeleri Ham-
parsum Boyactyan ve Zakaryan'm yerlerine Iran’da bulunan Doktor Benne, Agop
Artzruni ve Grigor Egikyan atanmigtir®.

24 Kevorkian, age., s. 255-256.
25 Argiv Belgeleriple Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C 1V, s. 76-78.

26 11 Ekim 1913 tarihli, Rusya’nn Istanbul’daki Gizli Servis Bagkam tarafindan Moskova’ya, Polis
Departmam Ozel Bolimii Bagkam Mitrofan Efimovi¢’e kongre kararlar ile ilgili gonderilen
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Yedinci Kongre’de kabul edilen 17 Eyliil 1913 tarihli genelgeye gore; Turkiye’deki
yonetim tarzi nedeniyle anayasa basarisiz olmustur. Kanunlar egemen olan mille-
tin haricindeki diger milletleri ezmis, egemen millet Jon Tirkler araciligiyla Hris-
tiyanlar1 yoksul birakilmigtir, Sevk ve Iskan Kanunu dogrultusunda gég ettirilen
Ermenileri katletmek i¢in tereddiit edilmemigtir. Bu sisteme karsi daha bagaril
miicadele etmek icin illegal rgiitlenme tercih edilmigtir. Legal 6rgtit ve parti ku-
rumlar illegal Orgiitlere déntstiirilecektir. Osmanh Devleti ile miicadele maddi
ve manevi araglarla olacaktir. Boylece parti kongresi, Osmanh Hukiimeti’ne gu-
vensizligini beyan etmekteydi. Partiye gore, bagimsizhigin gerekliligi g6z 6ntinde
bulunduracaktir. Ttrklerin Ermeniler i¢in reformlar yapmaktan aciz oldugu go-
rilmiistir. Bu sebeple Avrupa devletlerinin kontrolii alunda Ermenistan’in 6zerk-
lik iddias: savunulacaktir. Parti subelerinin Ittihat ve Terakki Partisi ile herhangi
bir anlagma yapmas: yasaklanmigti. Bu partinin Ermeni milleti igin bir tehlike
oldugu goriilmiigtiit. Bu durum, parti subelerinin Ittihat ve Terakki Partisi'ne karg
giiclii bir miucadele yiirtitmesini gerekli kilmaktadir. Kongre bu siyasi ortamin,
Ermeni meselesinin ¢6ztimt icin en elverigli zaman oldugunu diistinerek biitin
orgutlerin sadece bu konuda calismalarimi zorunlu gormekteydi®.

Osmanl Devleti ile iliskiler konusunda 6nemli bir déntim noktasi olan Kostence
Kongresi kararlari, Hingak yoneticileri tarafindan hemen uygulamaya konuldu.
Tk olarak Anadolu’nun cesitli schirlerine komite tyeleri génderilerek propagan-
daya ve silahlanmaya hiz verildi. Sabah Gdilyan, Dogu illeri 1slahati meselesinden
kisa bir stire 6nce Kayseri’ye gelip bir hafta kalarak bélgeyi ayaklanma hareketle-
rine hazirladi, komiteye 13 yagindaki ¢cocuklarin bile alinmasini tavsiye etti. Daha
sonra Everek, Tomarza ve 1ncesu’yu dolagip buralarda da tegkilati inceledi ve
gereken talimati verdi.®® Bu amagla Hingak mensuplarindan Hayk Minasyan ve
Kara Hayk Karadeniz sahillerine, Sivash Vahak Merzifon’a halka acik toplant1 ve
kitaplar vasitasiyla propaganda yapmak, diizenli ¢eteler olugturmak i¢in gérevlen-
dirildi. Tttihat ve Terakki yoneticilerine kargt silahli miicadelenin nasil stirdiiriile-

rapor. Raporun sonuna distilen notta, bilgi kaynaklarinin desifre edilmemesi icin kongreye
katilanlarin soyadlarmin listede yer almamas: isteniyordu. (Rus Imparatorluk Kayitlarnnda Ermeni
Sorunu (1912 -1917), s. 97-98.

97 7 Ocak 1914 tarihinde “Artemov” koduyla Moskava’ya gonderilen rapor. Rus Imparatorluk
Rayutlarinda Erment Sorunu (1912 -1917), haz. Natalia Chernmichenkina Erzincan 2015, s. 93-96;
Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdt- Intilaliyest, haz. H. Erdogan Cengiz, Ankara 1983, s. 85-91.

98 Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdt- Intilaliyest, s. 75.

29 Argiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetler: (1914-1918), G 111, Genelkurmay Baskanhg Yayinlari, Ankara
2006, s.38; Cilt IV, s. 140. 24 Mart 1914’te Bafra Hingak Cemiyeti tiyeleri rahip degistigi icin
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cegl konusu, Merkez Komitesi i¢inde olusturulan ve koordinasyonunu Paramaz’in
yapacagi 6zel bir organ vasitastyla ele alindi. Bu 6zel organ, Dr. Benne, Rupen Ka-
rabetyan (Vahan Boyaciyan) ve Vahakn’dan olusuyordu. Kongreye katilamayan
Paramaz o tarihlerde Van’da bulunuyordu. Kongreye Sabah Giilyan'in tezlerini
destekleyen bir 6nerge génderdi ve kongre sonrast 6nce Romanya’ya arkasindan
da Sabah Giilyan’la gérusmek tizere Misir’a gegti. Kdstence Kongresi’nden sonra
Bulgaristan’da ¢alismalarimi hizlandiran Hingak Cemiyeti, Balkan Harbi sirasinda
Bulgar ordusuna ustiin hizmetlerde bulunmus olan Antranik etrafinda 6rgiitlen-
migti. Antranik’in Hingak Cemiyeti’nin Bulgaristan’daki reisi oldugu, Bulgaristan
Ermenilerini silahlandirdigr, Ruslarin bunlara destek oldugu, Bogos Nubar’in top-
ladig1 paralar: ve silahlar bunlara géndererek yabanci miidahalesini saglamak i¢in
Osmanl Devleti'nde bir karigiklik cikarmaya galigtiklar: Sofya Biiyiikelciliginden
Hariciye Nezareti'ne 10 Ocak 1914’te bildirilmigti®.

Rusya’nin kontrolinde oldugu anlagilan Hingak yoneticileri kongreden hemen
once Talat, Enver ve Cemal Pagalara suikastlar diizenlenmesi konusunda Hiirri-
yet ve Ttilaf liderlerinden Serif Pasa, Sadik ve Ismail beylerle anlagmiglardi. Sabah
Giilyan bu suikastlarin diizenlenmesi icin Hiirriyet ve Itilaf Firkasindan 20.000
Frank almigti. Kongre ¢alismalari sona erdikten sonra, Paramaz’in yoneticiliginde,
Ittihat ve Terakki Firkas: liderlerine, éncelikle de Talat Paga’ya suikast diizenleye-
cek bir grup olusturulmustu. Bu amagla 23 Ocak 1914°te Hingak Istanbul Biirosu
mensubu Rupen Karabetyan ve merkez yonetim kurulu tiyesi Paramaz Rusya’dan
Istanbul’a geldiler ve parti subelerini denetlediler. Paramaz’ i, Van’da Rus Konso-
losu Olferyev’e verdigi bilgilere gore; parti buitiin Ermenilerin ve Kirtlerin Ttrk-
lere karg: harekete gecmeleri i¢in birlegilmesi konusunda goriismeler yapmis ve bu
konuda bazi bagarilar elde etmistir. Tagnaktstityun’la Bulgaristan’daki silahlar ko-
nusunda igbirligi saglanmistir. Hingaklar, Bulgaristan’daki hiitkiimet kontroliindeki
askerl muhimmat Fransizlarin da bilgisi dahilinde almiglardir®. Boylece Hingak
Partisi Osmanh Hitkiimeti'ne kars1 daha savag baglamadan 6nemli adimlar atmig
oluyordu.

Paramaz ve arkadaglarinin suikast niyetinden haberdar olan Dahiliye Nezareti,
suikastgilar Istanbul’a ayak bastig1 anda takibe almisti. Sabah Gtlyan s6z verdigi
meblag: Istanbul’a géndermediginden ve hitkiimet gerekli tedbirleri aldigindan

yeni rahibe ayin yaptirmamigslardi. (BOA. DH. KMS. 18/27)
30 BOA. HR. SFR.04. 870/66; Akin, age., s. 171.
31 Rus Imparatorluk Kayitlarinda Ermeni Sorunu (1912 -1917),s. 121.
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Paramaz verilen suikast gorevi yerine getirememisti*®. Diger yandan kongreden
sonra Ermenilerin silahlanmasi meselesinin ele ahnmast icin Istanbul’da Tagnak ve
Hingak partileri ortak toplantilar yaptilar. Bu toplantilarda Osmanh Devleti’ndeki
Ermenilerin silahlanmas: gerekliligi dile getirildi. Tagnak ve Hincak partilerinin
Dogu Anadolu’daki halkin silahlanmast konusunda 1913 yili i¢cinde yogun faali-
yetlerde bulunduklar: bilgisini 25 Kasim 1913 tarihli raporuyla Moskova’ya bildi-
ren Rusyanin Turkiye’deki Gizli Servis Bagkani, Ermenilerin hizh bir silahlanma
faaliyetine bagladiklara dikkat ¢ekiyordu®. Sabah Gulyan’in, Angah Hayasdan
(Bagimsiz Ermenistan) gazetesinde yazdigina gore, Hincaklar Tiirklerin kayitsiz-
higindan yararlanarak butiin halk silahlandirmaya karar vermigler, bu amagla,
bashca merkezlerde silah depolar: olusturmuglar ve halka yari fiyatla hatta bedava
silah dagitmay: kararlagtirmiglardi. Fakat htikiimet bunu fark ettikten sonra silah
ithalini yasaklamis, komiteler bagka yollara bagvurmak zorunda kalmiglardi®*.

Ote yandan Dabhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti yazigmalarindan
anlagildigina gore, Ermeniler halkin nefretini tizerlerine ¢ekecek davraniglarda bu-
lunuyorlar, bu ise 6zellikle Dogu Anadolu’da asiretlerle Ermeniler arasinda birta-
kim ¢atigmalara yol agiyordu®. Bu ytizden 1913 yilinda Dogu Anadolu asayisi kri-
tik bir hal aliyor, bolgesel ve kiiciik captaki olaylar hakkinda patrikhane tarafindan
hem hukiimete hem de yabana elcilere gikayet yazilart gonderiliyor, bu haberler
basinda da yer aliyordu. Bu tiir sikdyetler: aragtiran ve durumu Bitlis, Erzurum ve
Van Valiligine soran Sadaret, bu iddialarin ¢ogunun yalan oldugunu Patrikhaneye
ve elgilere bildiriyordu®.

1913 yili boyunca siiren uzun miizakerelerden ve 6zellikle Rusya’nin baskilarin-
dan sonra Osmanh Hiiktimeti, 8 Subat 1914°te reformlari ve Avrupal iki genel
miifettisin Dogu Anadolu’ya atanmasiyla ilgili kararnameleri imzalamak zorunda

32 Sabah-Gilyan’a gore, suikast bagarilmug olsaydi 1915 trajedisi 6nlenecekti. Bircok Hingak yazar
onun gibi, Késtence’deki kongrede Jon Tirk liderlerine yonelik teror karar alinmasinmt “Higak
Partisi'nin tarihinde en sanh sayfa” olarak gérmektedir. (Avagyan - Misassian, age., s. 121)

33 Rus Imparatorluk Kayitlarmda Ermeni Sorunu (1912 -1917), C 11, 5. 98.

34 Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekat-: Intilaliyesi, s. 83-84.

35 Zckeriya Turkmen, Vilayat-i Sarkiye (Dogu Anadolu Vilayetlery) Islahat Miifettishigr 1915-1914, Ankara,
2006, S. 30-35.

36 1908-1911 yillar arasinda dogu vilayetlerinde meydana geldigi Patrikhane tarafindan iddia
edilen olaylarla ilgili Dahiliye Nezareti'nin hazirlattigi degerlendirme tablosu bu iddialarla ilgili
gergekleri ortaya koymaktadir (BOA. DH. SYS. 106-1/1-1 (108) lef. 1-104); Haluk Selvi - Biilent
Carik, “1913 Islahati Oncesi Osmanh Dogu Vilayetlerinde Olaylar, iddialar, Cevaplar”, OTAM,
36 /Glz 2014, s. 157-200.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 1007-1033



1022 Bilent Cirik

kaldi. Hem Balkan Savaglart hem de 1slahat gortismeleri, Tagnaktsiityun ve Hin-
cak partilerinin Ittihat ve Terakki Firkas: ile kargilikh iliskilerinin tarihi acisindan
énemli bir siireg oldu. Ozellikle Rusya’nin yonlendirmesi ile Ermeni partileri Os-
manli Hitkiimeti'nden kesin bir sekilde ayrilma yoluna gittiler, Ermeni Milli Heye-
tinin Avrupa bagkentlerini dolagmasindan hemen sonra Hincaklar silahli eyleme
gecme kararr aldilar. Bu gelismeleri takip eden Osmanh hitkkiimeti, 1914 yilinin
ortalarindan itibaren istihbarat ¢alismalarina agirhk verdi ve ayni yilin sonbaha-
rinda da Ermeni komitelerine karg takibat ve 6nlemlerini artirdi®.

Dabhiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti Kostence’deki kongreye Os-
manli istthbarat servisinden bir ajanin sizmasinin bir yolunu bulmustu. S6z konu-
su ajan, Arthur Esayan, nami diger Arsavir Sahakyan, kongreye Kahire delegesi
olarak girmisti. Esayan, Dahiliye Nezaretine, kongre tarafindan benimsenen ka-
rarlarin kapsaml bir dékiimunii ve istirakgilerin bir listesini verdi. Gerek istihbarat
raporlarn gerekse Hingak Iirkasiin agiklamalari ve eylemlerinden sonra Osmanh
Huktumeti firkanin sadece Osmanl tilkesindeki degil biitiin dinyadaki 6rgttlerini
yakindan takip etmeye bagladi. Dahiliye Nezareti tarafindan ézellikle Iran, ABD
ve Avrupa iilkelerinde ve Kafkasya’da bulunan ve Ermeni siyasi firkalarina men-
sup liderlerin caliymalar ve 6zgegmisleri tizerine aragtirma baslatilmasii Hariciye
Nezareti'nden talep etti*. Bu takiplerin yapildigi sirada, Kostence’de yeniden tes-
kilatlanmasina karar verilen Hingak Partisi Istanbul Subesi farkh cahsmalar icine
girdi.

Hingak Partisi Tiirkiye Subesinin Ugiincii Kongresi

Hingak Partisi Merkez Komitesi'nin Tirkiye Komitesi'ni denetlemek tizere atadi-
&1 Dr. Benne, Kostence’de alinan kararlar uyarinca partinin kendisini feshetmesi
ve yeraltina gecmesi emrini verdi. Partinin Istanbul subesi Benne’nin kendilerine
ilettigi kararlar1 kabul etmemis, bu siireci durdurmanin ve parti tizerinde dolagan
ciddi supheleri gidermenin sart oldugunu diginmiistir. Istanbul Subesi bu gori-
sunii Kostence Kongrest ile ilgili kararlar Osmanh basininda yer alinca aciklamig-
ar.

Hingak Partisi, Kostence Kongresi'ne dair gortglerini ti¢ ay sonra Avrupa basini
ile de paylasmisti. Ilk olarak Paris’te yaymlanan Hingak gazetesinde yer alan be-

37 BOA. DH. EUM. 2.sb; 68/40.
38 BOA. DH. KMS. 17/8, 11 Mart 1914.
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yanname ile Osmanh Devleti’ne kargi savas karan aciklandi®. Ardindan yine Pa-
ris’te yayinlanan Le Temps gazetesi'nin 1914 yih Ocak ay1 bagindaki bir niishasinda
yaymladig bildiride, Kostence Kongresi’'nde alinan kararlari, Ermeni milletinin
distincelerine terciman oldugu i¢in agikladigini beyan ediyordu. Bildiride, kanun
ontinde esitlik, basin ve ifade 6zgurligu, Hristiyanlarin da Muslimanlar gibi silah
tagima izni verilmesi, Ermenistan’a (Dogu Anadolu’ya) Avrupa tarafindan genel
bir vali tayin edilmesi ve Ermenicenin de konuguldugu bir meclisin a¢ilmasi mad-
deleri siralandi. Mislimanlari simdiye kadar fethettikleri bélgelerin higbirini iyi
idare edemediklerini ve Islamiyet’in din ve millet taassubundan bagka idareci bir
siif yetigtirmek 6zelligine sahip olmadigindan dolayr Hristiyanlarin Miisliiman-
lar1 idare edecegi, “Bagimsiz Ermenistan” kelimeleriyle 6zetlenebilecek olan bu
projenin uygulanabilir ve mutedil bir proje oldugu, buytik karigikliklar ¢gikmadan
bu projenin hemen uygulanmas: gerektigi ifade ediliyordu®.

Tahkir ve tehdit igeren bu bildirinin Osmanl basininda yer almasindan ti¢ gin
sonra “Sosyal Demokrat Hincak Partisi Osmanh Devleti Merkezi Idare Heyeti”
bir agiklama yayinlayarak Le Temps’te yaymlanan bildirtyi reddetmistir. Agikla-
mada; megrutiyetin ilanindan sonra firkanin programini Osmanh Hikiimeti’ne
takdim ederek ona gore harcket ettigi, simdiye kadar programda bir degisiklik
olmadig1 ve 6yle bir tebligat nesretmediklerini belirtmigtir. Ayrica, yabanc tlke-
lerde bulunan heyet ve kisiler tarafindan da yayinlanan negriyat: reddettiklerini ve
kendileri diginda yapilan yaymlardan 6tiirii sorumluluk kabul etmeyecekleri beyan
etmiglerdir®’.

Bu agiklamalardan da anlasildigr tizere, Hincak Partisi merkezi Istanbul subesini
yasaklayarak kapatinca aralarinda bir savasa da tutusmus oluyordu. Hamparsum
Boyacryan, Istanbul Subesi adina bu aciklamalari yaptirarak ortaya cikacak so-
rumluluktan kurtulmaya ¢aliymigtir. Biitiin bu gelismeler ¢eligkili bir durumu da
ortaya cikartyordu. Kongre tarafindan Avrupa Devletlerine hitaben yayinlanan
cesur bildiriler bir amaca yonelik olarak hazirlanmigti ve adeta Osmanli Devle-
ti'ni ve Hukiimeti’ni tahrik etmek icin her ciimle titizlikle se¢ilmisti. Hamparsum
Boyaciyan, suikast tesebbustiniin partinin Osmanli Devlet'indeki durumunu teh-
likeye atacagr i¢in anlamsiz oldugunu diigiintiyordu. Parti tizerinde dolasan stip-

39 BOA. HSDHADB. 8/17.
40 Tamin, 3 Kanun-1 Sani 1329/16 Ocak 1914, No: 1818.

41 Tanin, 6 Kanun-1 Sani 1329/19 Ocak 1914, No: 1821. Aym yaz1 6nceki metinle birlikte Zasfir-i
Lfkdr gazetesinde de 6 Kanun-1 Sani 1329/19 Ocak 1914 tarihli niishada yaymlanmistir.
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heleri dagitmak amaciyla, Hingak Partisine tye olanlarin tutuklanmaya basladig:
bir sirada, Istanbul Subesi tarafindan Istanbul’da bir kongre yapilamasina karar
verildi. 24 Temmuz-21 Agustos 1914 tarihleri arasinda on oturum gerceklestiren
Hingak Partisi Ugiincii Tiirkiye Kongresi'nde 6z savunmanin saglanmasi Ermeni
milletinin ana hedefi olarak gortlmustiir. Bu kongrede partinin 51 Tirkiye sube-
sinden 31’1 temsil edilmistir. Kongrenin son giiniinde komite subelerine kongre
kararlarim ihtiva eden bir bildiri génderilmigtir. Bu bildiride, dinyanin almig ol-
dugu kritik hal ve Ermenilerin bundan etkilenmesi, Hingak orgtitiniin yipran-
mis oldugu ve orgiitiin ugradigr takibattan dolay: teskilatin diizenlenmesi ve i
dtizeninin yenilenmesi iizerinde duruluyordu. Kanun ¢ercevesinde ¢aliymanin 6n
plana ciktigr kongre, baz1 iiyelerin 6nceki yonetimle iligkilerini koruduklarindan
tyeliklerini diigirmiistir. Partinin merkez yonetimine Hamparsum Boyaciyan,
Nerses Zakaryan, Vahan Zeytunciyan, Harutyun Cangtilyan ve Samuel Toma-
cyan secilmigtir'.

Birinci Diinya Savagi’'nin bagladigi bir déneme rastlayan kongrenin Osmanh Dev-
leti’ne bakis acist cok 6nemliydi. Hamparsum Boyaciyan ve arkadaslar: kendilerini
gorevden alan parti merkezini ve merkezin Osmanh Devleti’ne kars aldig: saldiri
kararlarini kabul etmediklerini burada da ifade ettiler. Bu yoniyle, kongre 6nem-
li bir siirecte 6nemli kararlar almigti. Ancak, alinan kararlarin subeler ve tyeler
tarafindan pek dikkate alinmadigi kisa siire iginde goérilmustii. Hincak Fikrasi-
na karg: takibat karari alan ve tutuklamalara baglayan Osmanh Hitkiimeti’nin bu
kongrenin Istanbul’da yapilacagindan haberi oldugu halde yasaklamamas: dikkat
gekicidir. Bu durum hikiimetin partiyi takip etme ya da Hamparsum Boyciyan’a
bir hareket alani saglama diisiincesti ile agiklanabilir. Zira kisa bir siire sonra, 1914
yilinin son aylarinda Istanbul’da cesitli mekanlarda nutuklar veren Boyactyan'm
Ermenilik mefkiresine hizmet ettigi gortliince 6zellikle Ermeni askerlerin onunla
irtibat halinde olmamalar1 gerektigi Dahiliye Nezaretinden Karargah-1 Umumi
Istihbarat Subesi Miidiiriyetine bildirilmigti®.

Hingak partisi kanuna saygi ve mutabakat bildirileri, kararlari, aciklamalarinin
yani sira, hiikiimete karsi propaganda, Mislimanlara kars: silahlanma ve illegal
galismalariyla Emniyet-1 Umumiye’nin dikkatini iyice tizerine ¢ekmistir. Hincak
partisinin ger¢ek niyeti 1910, 1911, 1912 ve 1913 yillarina ait yerel subelerin karar

42 {17§iv Belgeleryyle Ermeni Faalipetler: (1914-1918), C'1V, s. 67-68; Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekdt-1
Thtilaliyest, s. 85-91.

43 BOA. DH. EUM. 2. $b. 4 /28.
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defterlerinde silah, cephane ve patlayici madde saglanmast, silah talimi, propa-
ganda, c¢etelerin kurulmas: ve idare edilmesi gibi kararlarla kendini gostermistir.
Bundan sonraki siire¢ bu tir faaliyetler igerisinde olanlarin tutuklanmas: ve yar-
gilanmasiydi.

Hingaklarin Tutuklanmasi, Yargilanmasi ve Idama

Késtence Kongresi'ne katilan Arsavir Sahakyan, Hincaklarin biittin gizli eylem-
lerini Emniyet-1 Umumiye Mudiiriyetine anlatmigti. Bu anlatilanlar tizerine yak-
lagik on aylik bir takip ve izlemeden sonra Hingak tiyelerine yonelik operasyon
16 Temmuz 1914°te bagladi ve Agustosun sonuna kadar devam etti. Emniyet-1
Umumiye Miidiiriyeti 2. Sube’nin Istanbul Merkez Komutanhgma gonderdigi bir
yaziya gore, haklarinda hazirlik sorusturmas: yapilan, iclerinde Paramaz ve Dr.
Benne'nin de oldugu 9 kigi tutuklanma istemiyle 5 Agustos gini Divan-1 Harb-1
Orfi’ye sevk edildiler. Saniklarin ilk ifadeleri 10 Agustos 1914’te alimmaya basland
ve ifade siireci 20 Agustos’ta sona erdi**. Adana Mebusu Hamparsum Boyaciyan
ifadest alindiktan kisa bir siire sonra serbest birakildi, ancak mahkeme i¢in tekrar
cagirildi. Boyaciyan partinin Tiirkiye Ugiincii Kongresi’ni bu sirada toplayacaktir.

Sorguya almmanlar, Paramaz hari¢, Késtence Kongresi kararlarimi, Sabah Giil-
yan'in icraatlari ve suikast girisimlerini kabul ettiler. 16 Agustos 1914’te sorgu-
ya alimnan Hamparsum Boyaciyan, Paris’ten koptuklarim, Sabah Giilyan'm Serif
Pasa ile suikastlar konusunda anlagtigini soyledi. Hakimin, “neden bu durumdan
ve suikasttan gorevlilere haber vermediniz” sorusuna, arkadaslarimizi uyararak
genelge yayinladik cevabi verdi. Boyaciyan, 7 Subat 1915°te tekrar alinan ifade-
sinde, suikast tegebbiistinden haberdar oldugunu soylemis, bunu polise bildirme-
digini itiraf etmigtir. Paramaz kendisi ile goriistigiint soylemesine ragmen Boya-
cryan, “yolda rastladim, selam bile vermedim” geklinde ifade vermis, komitenin,
Osmanh Hikiimeti'ne haber sizdirdigr gerekgesiyle Arsavir Sahakyan’t 6ldirme
kararmi aldigini soylemistir. Boyacityan'in bu suikast tesebbiisti konusunda da poli-
se herhangi bir bilgi vermedigi anlagilmigtir. Nitekim Sahakyan komite tarafindan
thanetle suglanarak suikasta ugramis, agir bir gekilde yaralanmigtir. Mahkeme he-
yeti, Osmanli Devleti i¢cindeki bircok parti merkezinin Kostence Kongresi karar-
larim kabul ettigini ve bu kararlar uyguladigini, bununla ilgili deliller oldugunu
ifade etmigtir®.

44 BOA. DH. SFR. 438/107; DH. EUM.2.5b. 1/36; DH. EUM. VRK. 27/52.
45 Argiv Belgeleriple Ermen: Faaliyetleri (1914-1918), C 111, s. 32-33, 44, 103-104, 145.
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Kostence Kongresi’'nde partiden ihrag edilen Nerses Zakaryan ise, Sabah Giil-
yan’m kendisini bagkan gibi gdsterdigini, kanun tanimadigimi belirtmigtir. Ayrica,
subelerden para aldigini, yénetim kurulunun haberi olmadan emirler verdigini,
kendilerinin subelere, onu dinlememeleri icin telgraf ¢ekerek ikaz ettiklerini ifade
etmistit. Ayn1 sorguda, Samuel Tomacyan’da; Istanbul subesi olarak yénetim ku-
rulunun g kigt oldugunu, Hamparsum Boyaciyan, Nerses Zakaryan, bir de ken-
disinin bu kurulda yer aldigini belirtmistir. Bununla birlikte, Kostence’deki kong-
reden haberleri olmadigini, kongrenin kendilerini azlettigini, Dolapyan isminde
birinin, Paris adina Hamparsum Boyaciyan'in evine gelerek “sizi azlettik, evrak:
devrediniz” dedigini, vermezlerse 6ldiirecekleri tehdidinde bulundugunu belirt-
mistir. Ayrica, bunlarin bir bildiri yayimnlayip kanun dis: islere tegebbis ettiklerini,
bu tegebbiislere karst kendilerinin de bir bildiri ile Sabah Giilyan ve arkadaslarinin
sahtekar olduklarini duyurduklarini ifade etti.

Paramaz’in suikast timinde yer alan Ardag kod adli Armenak 20 Agustos 1914°te
aliman ifadesinde, kendisine Misir'dayken Talat Bey’it vurma emrinin verildigi-
ni, Istanbul’a geldikten sonra bir miiddet dolagtigini, harekete gecmeye cesaret
edemedigini ifade etmigtir. Ayrica, Paramaz’m da Istanbul’a geldigini, onunla ko-
nustugunu, Paramaz’mn is1 erteledigini ve sonunda yakalandigini, bunun tizerine
kendilerinin de kagacakken yakalandiklarmi séyledi. Bununla birlikte, silahlar
Abraham’la Atina’dan aldiklarini, Hincaklarin Hurriyet ve itilafgllarla birlegtik-
lerini, Serif Pasa’nin Gilyan’a bu is i¢in 3.000 lira verdigini, Gilyan'mn da bu isi
yapmasi icin 30’ar lira yol harchg vererck kendilerini Istanbul’a génderdigini,
Istanbul’da da Paramaz’dan iki kez 5 lira aldiklarim itiraf etti. Paramaz ise 1914
yilmin Agustos ve Aralik aylarinda ve 1915 Subat’inda dért kez aliman ifadelerin-
de, biitiin suclamalar1 reddetmis, hatirlamiyorum, bilmiyorum, tanimam gibi cevaplar
vermistir®®.

Hingak Partisine yonelik tutuklamalar ve sorgulamalar olurken Birinci Diinya
Savagi bagladi ve Osmanlt Devleti harbe girdi. Bu siiregte, Anadolu’nun farkli
bélgelerinde Erment olaylar bag gosterdi, Kafkasya’da Rusya tarafindan Ermeni
gonilli birlikleri olugturuldu. Bu olaylarda Hingak Partisi aktif rol aldi, hitkiimet
de Ermeni komiteleri ile ilgili aragtirmalarimi genisletti. Bu yiizden, Hincak yarg-
lamalari kritik bir durum arz etmeye bagladi. Hingaklarla ilgili yargilamalarin ya-
pildigr sirada ve hentiz Ermenilerin sevk ve iskanina karar verilmemigken, 6zellikle
Balkanlarda komitecilerin seferberlik hareketleri yogunlagti. Diger Ermeni siyasi

46 Arsiv Belgeleriyle Frmen: Faalyetleri (1914-1918), C 111, s. 52, 54, 84-85 ve 106.
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tesekkdlleri gibi Hincaklar da, Kafkasya cephesinde Ruslarla birlikte faaliyette bu-
lunan Ermeni miufrezelerin ikmali i¢in génilli toplama konusunda propaganda
yurdttiler. Onlar Kafkasya’da Tasnaklardan ayri gontlli birlikler olugturulmasim
istiyorlardi ve buna izin verilmesi i¢in Genel Vali Dagkof’a bagvurmuslardi. Ruslar
bu firsat1 kagirmayarak Hincaklara gerekli kolayligr gosterdi ama Tagnaklara gore
Hingaklar ¢oktan etkinliklerini yitirmis kuigiik bir gruptu®’. Tagnaklar savag stre-
cinde gergeklestirdikleri Erzurum ve Tiflis kongrelerinde iki ayr tavir sergileyerek

Osmanl Devleti’ni oyalamig ama en sonunda Rusya’ya destek yolunu se¢migler-
dir*®.

Hingak Partisi, Birinci Diinya Savagt arifesinde Ermenilerin bagimsizlik miicade-
lesini Osmanl Devleti kargiti taraflardan birine yaslanmakla elde edilebilecegine
inanmistt. Hingak Partisi'nin Saray-Bosna suikastindan sonra, Bakii’de yaynla-
nan Arev gazetesindeki bildirisinde; komitenin biitiin giiciiyle Rus ordularinin ya-
ninda yer alarak Kilikya’da, Kafkasya’da ve Azerbaycan’da Uclii Itilafin zaferini
saglamak i¢in caligacagini ve tzerlerine diigen gorevi yerine getireceklerini ifade
ediliyordu. Yine ayni gazetenin, Osmanl Devleti heniiz savasa girmemisken, 11
Eylal 1914 tarihli sayisinda yayinlanan bir makalesinde, her milletin kendisini gii-
ven altina alamaya caligtigi bir ddnemde Ermenilerin “uykuda” kalamayacagini
bu sebeple harekete gecilmesi gerektigi belirtiliyordu®.

Gonilla birliklerinin faal olarak ¢caliymaya bagladiklar: tarihlerde, 1915 yilinin 19
Nisan’inda Istanbul’daki tutuklular hakkinda iddianame hazirlanarak 11 Mayis
1915’te mahkemeleri bagladi ve 27 Mayis’a kadar stirdii. 11 Mayis sabahi 28 sanik
Nafiz Bey bagkanhgindaki Divan-1 Harp huzuruna cikanldilar, salonda Arsavir
Sahakyan da yer aldi. Mahkeme reisi, Osmanle Devleti biitiin Osmanlilara istedikler:
swast partiyt dzgiirce segme hakky tamdige iin iddianamede Hingak partisi iipeligint bir sug
unsuru. olarak gormedigimizi belirtmek isterim hatirlatmasi yapmigtir. Davanin besinci
durugmasinda yiiksek sesle okunan iddianame su maddeleri icermektedir: Ayri-
lik¢t komplo, 6zerk ya da bagimsiz bir Ermenistan kurma plani, ayaklanmalar
baslatmak, “vatan hainleri” Albay Sadik ve Serif Pasa ile igbirligi yaparak terorist

47 Rusya polis departman tarafindan hazirlanan 18 Nisan 1915 tarihli bu raporda dikkat gekici
bilgiler veriliyordu. Rus Imparatorluk Kayitlarinda Erment Sorunu (1912 -1917), G111, s. 149-150.

48 Kemal Cicek, “VIII. Tagnak Kongresi'nin Perde Arkasi ya da Tagnaklarin I. Diinya Savast
Oncesi Miittefik Arayig1”, Osmanh Aragtirmalan, S. 58, (2021), 5. 221-251.
49 Recep Marash, Ermen: Ulusal Demokratik Hareketi ve 1915 Soykiruma, Istanbul 2008, S. 190-191.
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projeler hazirlamak®. 27 Mayis 1915 gtinii mahkeme heyeti 6 imzayla 22 kisi
hakkinda idam karar verdigini aciklamistir. Buna gore; bagimsiz bir Ermenistan
Devleti kurmak i¢in suikastlar diizenlemek, yabanct devletleri Osmanlh Devleti
aleyhine kigkirtarak onun bir kisminin devlet yonetiminden ¢ikarilmasina tesebbiis
etmek, bu amagla farkh tilkelerde toplantilar dizenlemek, basin ve yaymn yoluyla
halki kigkirtmak suclariyla sanik olanlar hakkinda Divan-1 Harbi Orfi tarafindan
verilen karar tizerine, firari Sabah Giilyan ve Verastad ile tutuklular Karamaz (Pa-
ramaz), Doktor Benene, Kapril Kesisyan, Bogos, Agop Hazaryan, Migirdi¢ Yeret-
syan, Rupen Karabetyan, Armenak, Kamik, Aram Agikbagyan, Hrant, Thomas,
Karakin, Ohannes Yergazaryan, Simbat Vartan, Agop Basmaciyan, Yermiya, Ab-
raham, Kegam ve Panover Yervant adh kigilerin faaliyetleri Miilkiye Ceza Kanu-
nunun 54. maddesine uygun hallerden gorilmiis oldugundan hepsinin idamlarina
oybirligiyle karar verilmistir. [dam kararma dair padisah fermam 9 Haziran 1915
tarthinde gikmus, karar 15 Haziran gecest uygulanmigtin. Hamparsum Boyaciyan
ve Istanbul subesi iiyeleri mahkeme karariyla siirgiin cezasi almiglardir’.

Bu idamlardan sonra Hingak Partisi'ne yonelik kovugturmalar devam etmistir.
Ozellikle harbin en zor giinlerinde, sevk ve iskan kararlarmin uygulandigi dsnem-
de, 1915 Eylil'inde devam eden sorusturmalarda yeni deliller ve sahitler iiginda
Késtence Kongresi ve Hingak Cemiyeti ile ilgili farkli bilgilere ulagilmgtr. Istanbul
Bidayet Mahkemesi, Samuel Tomacyan ve Hrant Agacanyan’in yeni deliller ¢er-
gevesinde tutuklanmalaria karar vermigtir. Mahkemenin bu iki kigi hakkindaki
iddianamesi, Kostence’deki Yedinci Kongre’ye katiip dondiikten sonra Tomac-
yan'in isyan tahrik ettigi ve Dahiliye Nazir1 Talat Bey’in katli i¢in suikastcilar
gonderdigi iddiasina yer vermekteydi. Bu iddianame ayrica Tomacyan ve Aga-
canyan’1 umumi bir silahh isyanla baz1 vilayetleri Osmanh imparatorlugu’ndan
koparmay1 savunan Partiler Aras1 Ulusal Kurtulug Orgiitii diye malum bir gizli
grubun liderleri olarak isimlendirmekteydi. Osmanl topraklarina geri dondiikle-
rinde, komplocular Boghos Nubar tarafindan yapilan bir mali plana uygun olarak
yasadist eylemlerini desteklemek icin Ermenilerden para toplamiglardi. Tutuklu-
larin aleyhine olan deliller, savag bagladiktan sonraki eylemlerle de 6rtugmektedir.
Tomacyan ve adamlarmin Amasya’daki mahallelere bombalar yerlestirdikleri Er-
menilerin ¢ok genis kapsamh tanikhklar ile anlagilmigti. Ayrica, bu duruma iligkin
olarak hiikiimetin el koydugu dokiiman ve bomba yapim malzemelerinden olusan

50 Argiv Belgeleriple Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C 111, s. 151-164.
51 BOA.1.HB.. 169/43; 169/53.
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fiziksel kanitlar da vardi. Bagimsiz Ermenistan kurmak icin Rus kuvvetlerine ka-
tilmak, ardindan Osmanl Devleti'ne saldirmak i¢in ortam hazirlama ve Ermeni
toplumunu kiskirtma olaylarinin fiili sonuclar: boylece ortaya ¢ikmis ve bu eylem-
ler Hrant Agacanyan’in itirafi ile de desteklenmigtir. Bunun sonucu olarak, Toma-
cyan ve Agacanyan hitkiimet azalarina cinayet tesebbiisinden suclu bulunarak
olim cezasma carptirilmiglardir®.

Hingaklara dair bir diger divan-1 harp iddianamesinde, Hamparsum Boyaciyan ve
Doktor Benne’nin Arsavir Sahakyan’in suikasta hedef gosterilmesi suguna igtirak
ettikleri delillerle gosterilmekteydi. Mahkeme siirecinde suclularin ciirminii ispata
matuf mithim gahitlikler ve ayni sekilde ele gegirilen tabancalar, tifekler ve bomba
yapim kilavuzlar: deliller arasinda gosterildi. Bu mahkemelerin kayitlari, Yedinci
Kongre’nin ¢atismalarm baglatilmasina ve haklarin iktisab: pesinde siddete dayali
devrimci teror faaliyetlerine hiz verme karar aldigr iddialarim dogrulamaktaydi.
Bu kararla birlikte, Hin¢ak Partisine mensup olan ve May1s ayinda gerceklestirilen
mahkemede delil yetersizliginden serbest birakilan komiteciler yeniden yargila-
narak idam cezast almiglardir. 1915 Nisan’inda Kayseri’de yapilan incelemelerde
Hamparsum Boyaciyan’m “Kayseri Ermeni Tertibat-1 1htilaliyesini” idare ettigi
anlagilmistir. Kayseri Mutasarrifi Zekai Bey, Boyaciyan’in Kayseri’ye gonderilme-
sini istemis, 4 Mayis 1915°de Emniyet-1 Umumiye Miudiriyetinden Ankara Vi-
layeti’ne cekilen telgrafta, Ayag’daki mevkuflar arasinda bulunan Kozan Mebusu
Boyaciyan Hamparsum’un Kayseri Tertibat-1 Thtilaliyesini idare ettigi anlagildi-
gindan Kayseri’ye sevki istenmistir. Kayseri Divan-1 Harbinde yapilan yargilama-
lar sonunda, “Osmanli topraklarinda ihtilal yaparak Misliman ahaliyi katletme
hazirhklar yapan Haginli Hamparsum nam-1 digeri Murad Boyaciyan ile diger
sahislarin idamla cezalandirilmas: kararlagtinlmigtir. Kayseri’de alinan karar Pa-
disah Mehmed Resad, Sadrazam Said Halim Paga ve Harbiye Nazir1 Enver Paga
imzah Irade-i Seniyye ile 25 Temmuz 1915°te tasdik edilmisti. Hamparsum Bo-
yaciyan’la, Develi kazasindan sekiz sahis 7 Agustos 1915’te Kayseri’de asilarak
idam edilmistir™.

52 BOA. BEO. 4365/327347; Argiv Belgeleriple Ermeni Faaliyetler: (1914-1918), C'V, s. 123-126.
53 BOA. DH. SFR. 469/107; 52/225; 52/222. DH. EUM.2.Sb. 9 — 99; 1. HB. 171/10.
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Sonug

Megrutiyetin ilanindan sonra Osmanh Devleti i¢inde imtiyazh bir simif havasi-
na birtinen Ermeni siyasi gruplari, bu dénemde kurulan ve sayilar1 10’u bulan
Osmanh Hiikiimetlerinden gesitli isteklerde bulundular. Megrutiyet yonetiminin
prensiplerinden olan esitligin bir an 6nce uygulanmasi, dogu vilayetlerindeki
devlet dairelerine Ermenilerden memur istthdam edilmesi, Ermenilere saldiran-
larin adalete teslim edilmeleri ve adil bir sekilde yargilanmalari, Hamidiye Alay-
lar1 mensuplarmin kdy ve kasabalarda silahla dolasmasinin yasaklanmasi, ithtida
olaylarinin 6niine gegilmesi bu taleplerden bazilarnidir™. Bu talepler halihazirda
Kanun-1 Esasinin prensipleri i¢inde yer almakta ve hayata gegirilmesi gticli bir
merkezi otorite, istikrar, ekonomik gii¢ ve askeri yeterlilik gerektirmekteydi. Mes-
rutiyetin ilk yillarinda sik sik hitktimet degisiklikleri ile iilke yonetimini ilgilendiren
hemen hemen her konuda istikrarsizhik yaganmisti. Bu durum, 1912 yihina kadar
devam etti. Giiclii bir iktidar idareyi ele aldiginda ise Balkan Savaslari, Islahat
meselesi ve Ermeni gruplarin silahli miicadeleye dénme kararlar1t Mesrutiyetin
gerekliklerinin yerine getirilmesi noktasinda aksakliklara yol agti. Bu ytizden, 1912
yihindan sonra kurulan hitkiimetler daha merkeziyetgi ve otoriter bir sisteme dog-
ru kaydi. Bu dénemde arka arkaya meydana gelen olaylar birbirini tetikledi ve 1k-
tisadi kriz de artarak devam etti. Hamidiye Alaylar lagvedildiyse de agiretleri tam
anlamiyla silahsizlandirmak miimkiin olmadi. Hitkiimetlerin Dogu Anadolu ile
ilgili aldiklar: kararlar ne Ermenileri memnun etti ne de agiretlerin merkezi hiika-
mete yakinlik duymasini sagladi. Tam aksine merkezi hitkimet uygulamalarindan
dolayz asiretlerde buyiik bir memnuniyetsizlik goraldu.

Balkan Savaglar1 ve Rusyanin Dogu Anadolu politikalari, iglerin yolunda gitmedi-
g1 bir donemde Osmanli Hikiimeti ile Ermeni siyasi gruplar: arasindaki iligkileri
kopma noktasina getirmistir. Ilk olarak Hincak Partisi Kostence’de diizenledigi
kongre ile hitkimete kargi savag karar1 alinmigti. Partinin Istanbul merkezi bu ka-
rar1 kabul etmese de Anadolu subeleri bu karan fiilen uygulamaya koydu. Tllegal
bir yapilanmay1 orgiitleyen Higak Partisi lideri Sabah Giilyan’in bu kongre 6nce-
sinde Bogos Nubar Pasa ve diger Ermeni liderleri ile birlikte Avrupa bagkentlerini
dolasarak, Dogu Anadolu’da reform konusunu kabul ettirmeye caliymas: dikkat
gekict bir durumdur. Bu gériigmeler, Sabah Gilyan’in 1913 yili Agustosu’nda Os-

manh Hikiimeti’ne kars: silahli miicadeleye karar vermesinin kendiliginden olma-

54 Ermeni siyasi gruplarmin istekleri ve Dogu Anadolu ile ilgili goriigleri hakkinda bk. Erdal
Aydogan, Ittikat ve Terakki’nin Dogu Politikast 1908-1918, Tstanbul 2005, s. 293.
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digin1 gostermektedir. Bununla birlikte, I. Dinya Savasi baglamasiyla Rusya’nin
istedigl ortam olugsmus, Rusya, Kafkasya merkezli Ermeni gonilli birliklerini
olusturarak Dogu Anadolu’daki askeri harekatinda kullanmigtir.

Késtence’deki kongreyi yakindan takip eden Osmanlh Hukiimeti, savag baglama-
dan kanuni simirlar agan bu komitecileri takibe almig, kanun gercevesinde yargi-
lamig ve suclulara kanunun 6ngordiigi cezay vermistir. 1914 yili Temmuz ayin-
da baglayan tutuklamalar ve yargilamalar sonunda 20 Hingak Partisi tiyesi, halk:
isyana tegvik etmek, devlet yoneticilerine suikast diizenlemek ve Osmanh Devleti
topraklarinin bir kisminda bagimsiz bir devlet kurmak sugundan yargilanmslar ve
idam edilmiglerdir. Sonug olarak, Birinci Diinya Savagi’nin baglamasinin ve sevk
ve 1skan kararmin alimmasimin Hingaklarin yargilanmalarinda ve idam edilmele-
rinde bir neden ya da sonug iligkisi ortaya koymadigi gorilmektedir.
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