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JACOB M. LANDAU Panturkism in Turkey-A Study of Irredentism, C. Hurst
and Co., London, 1981, 219 sayfa (AIV/638g).

Jacob M. Landau, Israilli Tiirkologlar arasinda yakin Tiirk tarihiyle ugraganlann baginda
geliyor. (Bu alani tek bagina temsil etmiyor kugkusuz. Osmanh déneminin her kesiti gibi XIX.
yiizyll iizerinde de fsrail Tiirkologlan énemli monografik ¢ahymalar yapmglardir ve
yapiyorlar.) Landau’yu iilkemiz okuyucusu Radicalism in Turkey'den “Tiirkiye’de Agin
Akimlar” adiyla yapilan geviriyle tamyor. Aslinda Landau daha ¢ok XIX. yiizyilla ugrasan bir
aragurmaci. Hicaz Demiryolu, Abdiilhamit Dénemi Filistini (albiim) gibi, Ingilizce gikmg
monografileri var.

Landau’nun son kitab1 Panturkism in Turkey, iilkemiz akademik gevrelerinde monografik
cahsanlardan ¢ok, siyaset bilimcisi ve sosyologlarin bagvuracag bir eser olma durumundadir.
Kitap igin zengin bir kaynak taramas: yapildign goriiliiyor. Public Record Office ve Foreign
Office belgeleri, Alman Dhgigleri arsivi, Hoover Enstitiisii kolleksiyonlar1 kullamimg;
Tiirkiye’de ve Tiirkiye diginda gikan periyodiklere ve monografilere bagvurulmug. Ozellikle iki
savag arasindaki Turana akimlan ele alan Dérdiincii Béliim, iislip ve yorum agisindan renkli
ve kapsayici. Yazar yorumlanm olgiilii yapma gayretindedir; boyle giincel bir konuda sivri
yorumlardan kagindifn agik. Dogrusu bunun igin kendisine higbir elegtiri de yoneltilemez.

Ama baz kaynaklann kullamim tarzindan ileri gelen geligik agiklamalara da rastlanmiyor
degil. Bu tutarsizhklann ardinda, belki literatiiriin baz: bogluklar birakacak bigimde taranmasi
yatmaktadir. Rahat okunan bir baglangig béliimii var; burada pantiirkizmin Rusya'da dogugu
ve geligmesi iizerinde duruluyor. Yazar bu dofumu etkileyen akimlar olarak, pancermanizm ve
panislavizm iizerinde de durmay: ihmal etmemiy. Ancak bir gergegin iizerinde énemle
durulmas: gerekiyordu: Tiirkgiililk akimi Rusya’da filolojik, nihayet edebi alanda dogdu ve
biiyiik dlgiide de 6yle kaldi. Sonuna kadar siyasal bir aksiyon niteliini kazandif: séylenemez.

Ornegin Tiirk- Tatar Dillerinin Umumi Grameri adl1 eseri 1848’de Leipzig’de Almanca olarak
gikan Mirza Kazim Bey'i (1802-1870) ele alahm. Bir Azeriydi, Kazan Universitesinde
profesordii, hiristiyan olmug ve Aleksandr adimi almgts, laik bir ulusalarydi. Bu Tiirkologdan
once Rusya’da zaten Tiirkist diiglinceye rastlanamaz. Sonrakiler de ya Mirza Fethali
Ahundzade gibi edib ve dilci olan sosyal reformatbrlerdir, ya da bu paraleldeki diigiince
atmosferi iginde kalmglardir. Gaspirinskiy'de dahi siyasal bir eylemcilige rastlanmaz. (Yazar
onun ismini s. g’da Gasparinsky ve dofdugu kéyii Gaspara diye veriyor; dogru bir inila defil.
Aym gekilde Zerdabi ismi de bir yerde Serdabi diye yazilmig.) Gene 6rnegin, Gaspirinskiy’nin
uyguladign modern egitim usuliiniin, yani *“Usul-ii cedid”in kéklerini Ingiliz Bell-Lancaster
yonteminde ve bir benzerini Bulgaristan’da Aprilov'un é§retim metodunda aramak yanhg
olmaz. Saydifinuz bu noktalar, kugkusuz yazann kaleme aldifs béliimiin derli toplu,
enformatif ybniinii zedelemez ama, yorumlarda daha bagka niianslanin bulunabilecegine igaret
eder.

Yazarin yorumunda pek yer almayan bir difer noktaya da dikkat gekelim. Siyasi
pantiirkizmin ilk eseri Rusya’da regil; kammizca Osmanh topraklarinda dogdu. Polonya asilli
Mustafa Celaleddin Paga’nin (Borzecki) 1861 tarihli Les Turcs anciens et modernes adh eserinin
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Landau tarafindan zikredildigini ve bu agidan tahlile tabf tutuldugunu gérmedim. Mamafih
Landau XX. yiizyil baginda Jontiirk pantiirkizmini ve bazi Alman etkilerini ortaya koymak
suretiyle, siyasi Tiirkgiiliifiin sonraki evreleri hakkinda aydinlatic bilgi vermektedir.

Rusya miisliimanlarindan Tiirkiye’ye kaganlarin pantiirkist faaliyeti, eserde genig lgiide
ele alinmugur. S6zkonusu kigilerin yildan yila degigen tutumlan ve faaliyetleri, olaylarin akipi
iginde diigiiniirsek, yorumlama ve betimleme zorluklan arzeder. Ornegin Resulzade Mehmet
Emin’in pantiirkizmi béyledir. Yazann kullanmadif fakat Resulzade’nin kaleme aldign bir
risale var; Paris’te Rusga olarak ¢ikan (1930 yih) bu kitapgigin (O Panturanizme v svyazi s
Kavkazskoy problemgy) 7. sayfasinda, “Tiirkiye'nin ne panturanist, ne pantiirkist oldugu ve
sadece Tiirkgii oldugu” ifade edilir. $u takdirde o yillarda Tiirkiye’'nin sadece yénetici
gevrelerini degil, ama onlarin yénettigi fikir atmosferini de kimsenin pantiirkist bir amag ve
iklime siiriikkleyemeyecegi ve boyle biryeye kimsenin heveslenmeyecegi anlagilmaktadir.

Yazanin Alunci Béliimde pantiirkizmi irredantist bir ideoloji olarak ele alip inceledigi ve
bagka pan-ideolojilerle karyilagtirdig1 goriiliiyor. llging olan bu béliimiin degerlendirilmesi,
kugkusuz her okuyucunun kendine aittir. Anlaglir bir dille yazilan bu kitabin, konusunda bir
baglangig olduju, birgok noktamin heniiz aydinlatilmay: bekledigi tartiyma gétiirmez. Séziinii
ettifimiz ¢aliymalar, yorumlardan ¢ok belgelere dayanan aragtirmalar olmahdir.
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