Kitap Tamitmalar:

ARTEM OHANDJANIAN, "Armenien. Der verschwiegene Vélkermord”

[Ermenistan. Unutulmus Soykirim], 1989, Viyana, BShlau Yayinevi, 252
sayfa®

Avusturya Federal Bilim, Kiiltiir ve Egitim Bakanhg nezdinde, Viyana Universitesi okut-
manlarindan Prof. Dr. Wolfdieter Bihl baskanhinda 1985-1992 yllar arasinda Avusturya arsiv-
lerinde Ermeni konusu ile ilgili belgelerin bulunmasi ve tasnif edilmesi projesi gergeklestirilmis-
tir. Bu gorevi istlenen Ermeni asilli Artem Ohandjanian, ortaya cikardig belgeleri upkibasimi
ile 12 cilt halinde yayimlamisti!. Bu eser, Tiirk-Ermeni-Avusturya baglamindaki Avusturya men-
seli belgeleri ve daha da ilginci bazi Tiirkge belgeleri de igermektedir.

Bu arastrma sonucunda aym kisi, bir de bu tahlilin bahis konusu olan " Armenien. Der
verschwicgene Vélkermord” kitabin yayumlamgur. Bu eser, simdiye kadar Avusturya’nin L.
Diinya Savagi sirasinda Ermeni-Tiirk iligkilerindeki rolini "Ermeni bakis agisiyla” irdeleyen tek
monografi olma ézelligine sahip. Ohandjanian, kitabinin iskeletini olusturan konu ve kaynaklar
baglaminda séyle yazmaktadur: " Bu kitabin temelinde agirlikl olarak Avusturya arsivlerindeki
belgeler yatmaktadir. Daha dogrusu Tiirkiye ile miittefik olan bir iilkenin arsiv belgeleri yatmak-
tadir. Buna gore Avusturya belgeleri Ermeni taraftant degil, daha ¢ok Tiirk taraftaridir "

Bu bilgi isiginda Ohandjanian, kitabinda verdigi en énemli mesajlar arasinda, Avusturya’-
nin Tiirkiye’nin bir mittefigi olarak sdzde Ermeni soykirimu bahsinde tistlenmis oldugu sorum-
lulugu vurgulamakta®. Bu yaklasim, Almanya baglaminda sik sik dile getirilmigti. Bu eser ise, bu
yaklagimin Alman modeline uygun olarak Avusturya'ya tatbik edilmesidir.

Kitap 252 sayfa olup, asagida siralanmg bolimleri icermektedir:
e  Bilimsel rehberin énsozi (7) %
e  Tesekkir (11);

®  Yazann dnsozu (13);

* Fiyau 20, - Euro.

! Osterreich-Armenien 1872-1936. Faximilesammlung diplomatischer Aktenstiicke.
Ohandjanian Eigenverlag. 1995 Wien [Avusturya-Ermenistan 1872-1936. Diplomatik Yazigmalar
Faksimile Koleksiyonu. Ohandjanian sahsi yayinevi. Viyana 1995].

2 "Dieses Buch basiert vorwiegend auf Dokumenten aus ésterreichischen Archiven, also
Archiven von einem damals verbiindeten Land der Tiirkei. Demzufolge sind die k.u.k. Berichte
nicht armenophil, sondern héchstens tirkophil" S. 11.

3 Konuyla ilgili olarak Almanya baglaminda en ¢ok yayin yapan, Ermeni Vahakn Dadrian
olmustur (érnegin * German responsibility in the Armenian genocide: a review of the historical
evidence of German complicity". Watertown 1996). Ayrica Ziirich Universitesi'nde 2001/2002
sémestrisinde " 1915 Ermeni Soykiriminda Alman ortak suglulugu/ortak sorumlulugu” bashkh
bir Tarih Semineri ve Kollokyumu yapilmisur [Historisches Seminar der Universitit Zurich,
Wintersemester 2001/02. Kolloquium "Der Volkermord an den Armeniern und die Shoah"
Zur Frage einer deutschen Mitschuld/Mitverantwortung am Vélkermord an den Armeniern
1915].

4 Parantez icindeki rakamlar sayfa numaralanni verir.
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Ermenistan (17);
Ermeni meselesi (20);
Jon Tirkler (37);
Ermeni reformlan (49);
Birinci Diinya Savasi (70);
Birinci Diinya Savagi ve Ermeniler (78);
Soykirim (84);
Soykirima maruz kalanlann sayisi (107);
Sorumlular (116);
Son gelismeler (120);
Rus Devrimi (125);
Kafkaslar'da Tirk ilerlemesi (129);
Yukar1 Kafkasya Cumhuriyeti (142);
Ermeni Cumhuriyet (148);
Ermeni Cumhuriyeti'nin sorunlan (157);
Bakii'niin diigmesi (165);
®  Biitin Ermenilerin Katolikosu’'nun Avusturya Macaristan Hiikiimdan Kaiser Karl’a
bagvurusu (169);
®  Miilteci meselesi (171);
Avusturya’da kamuoyu (176);
Avusturya yardimu (191);
Ortak sugluluk (208);
Franz Werfel ve "Musa Dag’da Kirk Giin" adh romanini yazmasindaki motivasyonu
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(222);

Ozet (233);

Son soz (238);

Almanya ve Avusturya-Macaristan’in Tiirkiye'deki temsilcilikleri (242);
Turk Devlet adamlar1 (243);

Argivler (244);

Bibliyografya (245);

[sim dizini (248).

Kitabin ilk 169 sayfasinda ele alinan konularin aktanihgi simdiye kadar detayiyla savunul-
mus Ermeni bakig acisina uygun oldugu i¢in burada ele alinmayacakur.,

Bu cahsmanin agiga cikardigi yeni degerlendirmeler, kitabin Avusturya baglamindaki
ikinci kismindan itibaren baslamakaa. i1k direkt belge olarak E¢miyazin'deki Ermeni Katolikosu-
'nun Kaiser Karl’a kendisini ziyaret eden Avusturya Hikiimeti temsilcisi Freiherr von und zu
Franckenstein araciifiyla gonderdigi mektubu verilmekte °. Bu mektup, Tirklerin Ermenilere
yapug1 "mezalimi” ve bir Hiristiyan devleti hiikiimdan olarak kendisinden miittefigi oldugu
Osmanh Devleti nezdinde Ermeni Cumhuriyeti’ne siginan Ermenilerin geri donmeleri igin giri-
sim ve baskida bulunmas: talebini icermekte. Eser sahibi bu béliim sonunda bu girisimin de di-
gerleri gibi sonuca ulagmadigim yazmakta.

Ohandjanian, Ermeni miiltecileri hakkinda Avusturya arsiv belgelerine dayanarak verdigi
istatistiki bilgilerden sonra Avusturya kamuoyu baglaminda Avusturya Hiikiimeti'nin Osmanh
politikas: dogrultusunda Tiirk lehine olan birkag basin haberini ¢agdas kitaplardaki Tiirk karsiu
bilgiler 11g1inda cevaplamaya calisiyor. [tilaf devletleri basininda cikan haberlerin de sansiir al-

55.169-171.
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tinda olduguna deginmeden Avusturya ve Almanya’daki sansiire bagh olarak bir anlamda gazete
haberlerini ilk el kaynak olmaktan ¢ikarmaya ¢ahgiyor.

Yukarida da deginildigi tizere, Osmanh Devleti'nin giivenligi bakimindan Ermenilere karsi
uyguladit tehcir kanununun &ncesi ve sonrasinda [tilaf ve fttifak Devletleri’'nin Osmanl Hii-
kiimeti nezdindeki girisimlerini aktarirken, Avusturya Hilkiimeti'nin olayin tzerine yeterince
gitmedigini vurgulayarak, Avusturya'ya sug yliklemekte ve sonug olarak da ‘eger Avusturya yete-
rince girisimde bulunmus olsa idi, belki bu mezalim 6nlenebilirdi’ gibi bir degerlendirmede bu-
lunmaktadur.

Ohandjanian, itilaf ve ittifak Devletlerini Ermeni meselesi baglaminda kargyi karsiya getire-
rek, itilaf devietlerinin 6zellikle Almanya ve Avusturya-Macaristan”1 Tiirkleri ydnlendirerek on-
lara yardim ve destek vererek sug islediklerini vurgulamakta.

Diinyaca tinlii Avusturyali Musevi edebiyatg: Franz Werfel'e 6zel bir yer ayiran Ohandja-
nian, Werfel'in " Musa Dag’da Kirk Giin"? romanim yazmaya karar verdigi ortam, yani bir Mu-
sevi degerlendirmesiyle Hitler'le baslayan gelismelere karsi duygularin1 Ermeni-Tiirk 6rneginde
vermeyi -yine Ermeni bakis agist dogrultusunda - uygun buluyor ve bu baglamda duygularina
sahip olamayarak Tirklere "irke: fanatikler"® demekten geri kalmuyor. Bir bagka yerde ise, yine
qigrindan gikip sdmiirgeci Avrupalilarin kendileri ile somirilmesi gereken geri kalmis toplu-
luklar baglamindaki 19. asnin sonu 20.asrin baglarindaki tislubunu kullanarak sunlan ilave edi-
yor: "Tabii ki, Ermenilere yapilan korkung mezalimler gézleri niindeydi, gercekten o denli
korkun¢ olduklar icin Franz Werfel, béyle bir seyin tekrar olabilecegine inanamiyordu. Ciinki
sonugta Tiirk barbarlari Almanlar gibi bir kiltir milletiyle kiyaslanamazdi."?

Ohandjanian, Werfel'in romanimi yazmaya karar verdigi an1 Werfel'in esi iinli Alma Mah-
ler-Werfel'in glinligiinden alinuyla soyle aktaniyor: "Bir gun kiigtik bir s::y:m’ miinakagamiz ol-
mustu. Konu ise, kahraman ve kahramanhk kavramlariydl. Ben, Wagner'in Siegfried aktif kah-
raman tipini savunuyordum. Franz Werfel, sinirlendi. Ciinkii benim butin bunlan, sadece O’'na
ve diinya gériigline f::rp soyledigime inaniyordu. Ertesi giin bemc;rdgcﬁp "bu gece aklima birgey
geldi .. . aslinda beni kovalayip pesimi birakmadi. Ben istemiyordum, ama o istiyordu." dedl.
Ardindan anlatmaya basladi. Kendisinin tasvir ettigi bir kahramam betimleyecekti. Ttirk milli-
yetgiligini agiga cikaracakt, Ermeni mezaliminin tarihini yazacaku. Zaten Sam ziyaretimizin ar-
dindan Fransizlann otantik belgelerini aldirmigu, Daha o zaman bu konu hakkinda yazmak is-
temisti, ama o an daha gelmemigti. Ve bizim ézlik miinakasamiz, buna bir vesile olmustu. Daha
yazilmamug romam ayrintlan ile tasvir edebiliyorum. Konusundan da memnunum: "Musa Daf-
*da Kirk Giin".1° Fakat ilging olan, yukandaki tasvirin aindif1 eserde, yani Alma Mahler-Werfel-

©5.191-207.

7 "Vierzig Tage des Musa Dagh", 1997 senesinde Saliha Nazh Kaya tarafindan Belge
Yayinlani'nda metindeki bashkla Tirkge'ye aktanldi.

8 "Rassenfanatiker”, s. 222.

9 "GewiB, er hatte die furchtbaren Greuel an den Armeniern vor Augen, und eben weil sie
so grauenhaft waren, hatte Franz Werfel wahrscheinlich nicht glauben kénnen, daB so etwas
wieder geschehen kénnte, denn schlieBlich konnte man doch nicht die tirkischen Barbaren
mit einem Kulturvolk wie den Deutschen vergleichen." S. 225.

10 “Wir hatten einmal einen kleinen politischen Diskurs. Es gigg um den Begriff Held und
Heldentum. Ich verfocht den aktiven Wagnerschen Heldentyp des Siegfried. Franz Werfel
wurde bése, weil er glaubte, daB ich alles nur gegen ihn und seine Weltanschauung sagte. Nun
kam er plétzlich am néchsten Tag und sagte: ,Heute Nacht ist mir etwas durch den Kopf
gegangen ja, es hat mich direke verfolgt ich wollte gar nicht, aber es wollte.' Dann erzahlte er
mir, daB er einen Helden schildern werde, wie er ihn sich vorstelle: den tiirkischen
Nationalismus beleuchten und die Geschichte der armenischen Greuel berichten, wovon er
sich ja schon nach unserer Damaskus-Reise die authentischen Aufzeichnungen der Franzosen
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'in giinligiinde yapilan bir kontrolden sonra ortaya gdyle bir sonug gikiyor: Once alintuy gergek
sekliyle veriyorum: " Bir giin kiigiik bir siyasi miinakasamiz olmugtu. Konu ise, kahraman ve kah-
ramanlk kavramlariydi. Ben, Wagner'in Siegfried aktif kahraman tipini savunuyordum. Franz
Werfel, sinirlendi. Ciinkd benim biitiin bunlan, sadece O'na ve diinya gértsine kars: séyledi-
gime inantyordu. Tannlagurdigim Nietzsche ve Wagner'e bagh kalmama ve onlardan etkilenmis
olmama, cok icerlemisti. Ama Plutark’in kahraman yasami nerede kalmisu? Gilgames? Franz
Werfel durmadan biiyiik bir sikinu igerisindeydi. Ciinkd higbir isi yoktu. Ufak tcfck giirlerinin
uzerinde itinayla durmakta, icinde bulunmus oldugu durumdan hi¢ de memnun degildi. Biyik
yalmzlik icinde orada, da, Semmering’te O’nunla anlasmak kolay olmuyordu. Benim de

roblemlerim vardi. Butgemiz Viyana'daki evden dolayr agir bir yik altndaydi.Mahler'in eser-
leri Almanya’da daha az ¢alinmaya baglayinca gelirimiz azalmigti. Bunun tzerine o evi kirala-
mayi teklif etmisgtim. Franz Werfel, bunu bir iLgcam olarak degerlendirmis, kafasinda fikir yor-
maya baglanusu. Ertesi giin hemen gelip "bu gece aklima hr};cmdd:’ ... ashnda beni kovalayip
pesimi birakmad. Ben istemiyordum, ama o istiyordu."” dedi. Ardindan anlatmaya baglads. Ken-
disinin tasvir ettigi bir kahraman: betimleyecekti . . . Tiirk milliyetciligini agiga cikaracaku, Er-
meni mezaliminin tarihini yazacaku. Zaten $am ziyaretimizin ardindan Fransizlarin otantik bel-
idcn’m’ aldirmigu. O zaman $am’da ilk defa Tirklerin rezaletini yakindan gérmiisti. . . Do-

uma tezgahlaninin 6niinde oturan aciz ¢ocuklan gérmisti. Daha ¢ok tezgahta ¢calisamayacak
yasta olanlar, anne babalan 6ldurilenler Franz Werfel'in aklindan hi¢ cikmiyordu. . . Daha o
zaman bu konu hakkinda yazmak istemisti, ama o an daha gelmemisti. . . Ve bizim ézlik miina-
kagamiz, buna bir vesile olmugtu. Daha yazilmamis romani ayrinular ile tasvir edebiliyorum.
Konusundan da memnunum: "Musa Dag'da Kirk Giin"."! Ohandjanian’in atladig1 ycr{:: dik-
kate alinirsa, bu romanin yazilmasina sebep tegkil eden yeni ve gozardi edilemeyecek iki argii-
man daha gériilir: Franz Werfel'in i¢inde bulundugu psikolojik durum ve romanin yazilmasi-
nin zamnlamam baglamindaki ekonomik zorluk.

hatte geben lassen. Schon damals wollte er dartiber schreiben, aber der Feuerfunken war noch
nicht aufgeschossen, und nun war unser Wesensstreit AnlaB zur Erwachung der Idee. Ich kenne
nun schon den ungeschriebenen Roman genau und bin sehr glicklich Uber das Thema: Die
w'cn;'guTagc des Musa Dagh.” S. 224. Alint: Mahler-Wefel, Alma: Mein Leben [Hayatim].
Frankfurt am Main 1963.

' “Wir hatten einmal einen Kleinen politischen Diskurs. Es ging um den Begriff Held und
Heldentum. Ich verfocht den aktiven wagnerschen Heldentyp des Siegfried. Franz Werfel
wurde bése, weil er glaubte, daB ich alles nur gegen ihn und seine Weltanschauu sagte. Es
wurmte ihn, daB icﬁg meinen Géttern Nietzsche und Wagner treu und von ihnen beeinfluBt
geblieben bin. Wo sind aber dann die Heldenleben Plutarchs? Der Gilgamesch? Franz Werfel
war dic ganze Zeit bedriickt gewesen, weil er keine Arbeit vor sich hatte. Er bosselte an alten
Gedichten herum und war unzufrieden mit sich selbst. Nun, ich hatte es damals in der groBen
Einsamkeit dort oben am Semmering nicht leicht mit ihm. Auch ich hatte meine Sorgen. Unser
Etat wurde durch das Haus in Wien stark belastet. Da wir weniger als sonst Einnahmen hatten -
Mahler wird jetzt in Deutschland wenig aufgefiihrt -, so meinte ich, daB wir das Haus vermieten
sollten. Franz Werfel aber empfand es als Vorwurf und zermarterte sich das Hirn, Und nun kam
er plétzlich am nichsten Morgen und sa,gtc mir»Heute nacht ist mir etwas durch den Kopf
gegangen... ja, es hat mich direkt verfolgt. Ich wollte gar nicht, aber es wollte.« Und nun
erzihlte er mir, er werde einen Helden schildern, wie er ihn sich vorstelle ... den tiirkischen
Nationalismus beleuchten und die Geschichte der armenischen Greuel berichten, wovon er
sich ja schon nach unserer Damaskus-Reise die authentischen Aufzeichnungen der Franzosen
hatte geben lassen. Damals in Damaskus hatte er das erstemal die Infamie der Tirken aus
nachster Nihe mit ansehen miissen... die armen Kinder an Webstiihlen, vielmehr unter ihnen -
denn an ihnen arbeiten konnten sie ja noch nicht -, diese armen Kreaturen, deren Eltern
erschlagen und ermordet worden waren, sind Franz Werfel nie aus dem Kopf gekommen...
Schon damals wollte er dariiber schreiben, aber der Feuerfunken war noch nicht
aufgeschossen... und nun war unser Wesensstreit AnlaB zur Erweckung der Idee. Ich kenne nun
schon den ungeschriebenen Roman sehr genau und bin sehr ghicklich tiber das Thema: >Die
vierzig Tage des Musa Dagh."b. dipnot 10.
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Yabana: dilde basilanlar da dahil olmak tizere hicbir Tiirk kaynakl bilimsel eser kullanma-
yan Ohandjanian'in kitabinda bazi orijinal belgeler ve haritalar da verilmis. Fakat eserin bilim-
selligini zayflatan énemli bir noka ise, Ohandjanian’in sik sik kaynak bilgiler vermesine rag-
men dipnot kullanmamasidir.

Ohandjanian, kitabim §6yle bitirmekte: "Utopya? Tiirkler ve Ermenilerden olugan bir ko-
misyon kurulmali, oradan, Diinya Savasinin baslamasiyla konusulmas: gerekli olan yerden, 8
Subat 1914’ten basglamak igin. O tarihte Ermeniler i¢in uygulanmas: hedeflenen reformlar yazilt
olarak imzalanmugti. Bu antlasma temelinde anlagilmali. Tabii ki, bugtinkii durum 1914 yilinda-
kinden farkl, fakat, iyi baslayan birsey iyi bitirilmeli. Diyalogun olmadif yerde anlagma da ol-
maz. Belki, 1,5 milyon soykiruma ugrayamn istekleri gerceklesebilir: Onlarin gocuklarina, ¢ocuk-
larimin cocuklarina vatanlarina dénme imkani tamnabilir, baris ve giiven icerisinde Misliman
vatandaslarinin yaninda yasamalari icin, aynen eskiden oldugu gibi. Gelecegi kurabilmek icin
gecmisi asmak gerekir. "12 Bgyle bir sentimental yorumla bitiriyor Ohandjanian kitabini. Ben ise,
bunun yorumunu bu tahlili okuyana birakiyorum.

INANG FEIGL

12 Utopie? Eine Kommission aus Tiirken und Armeniern sollte zusammengesteilt werden,
um dort zu beginnen, wo wegen des Ausbruchs des Ersten Weltkricges abgebrochen werden
muBte, am 8. Februar 1914. An diesem Tag wurden Reformen fiir die Armenier vertraglich
fixiert. Auf der Basis dieses Vertrages sollte verhandelt werden. Natiirlich ist die heutige Si-
tuation eine andere als 1914, aber, was gut begonnen hat, sollte auch zu Ende gefiihrt werden.
Ohne Dialog wird keine Verstindigung méglich sein. Vielleicht wire es méglich, den Wunsch,
den die 1,5 Millionen Massakrierten ge habt haben, in Erfiillung gehen zu lassen, indem man
ihre Kinder und Kindeskinder - soweit sie wollen - in ihre Heimat zuriickkehren liBt, um in
Frieden und Sicherheit neben ihren mohammedanischen Landsleuten leben zu kénnen, wie
sie schon einmal dort gelebt haben. Um die Zukunft gestalten zu kénnen, muB Jjedoch die
Vergangenheit bewiltigt sein." S. 241.






