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Belleten'in 116. say‚ s‚ nda (Ekim, 1965, XXIX, 640 — 66o), Prof. Dr. Osman 
Turan taraf‚ ndan yaz‚ lm‚ƒ  olan Selçuklular hakk‚ nda yeni bir neƒir münasebetiyle adl‚  
yaz‚ da Islâm Ansiklopedisi'nde ç‚ kan Selçuklular maddesinin kendisinin Selçuklular 
tarihi ve Türk - ‚ slâm ‚ nedeniyeti (Ankara, 1965) adl‚  kitab‚ ndan intihal edilmiƒ  oldu-
„ unu, kendi tabiri ile ve kendince, "gerçekten ilim âleminde ernsâli nadir görülen 
bir cesaretle bir haks‚ z fiil hâdisesi meydana" ç‚ kt‚„‚ n‚  iddia etmektedir. Onun bu 
iddias‚ na Ansiklopedi'deki makalenin sahibi her halde cevap verecektir. Prof. Dr. 
Osman Turan bir taraftan da Ansklopedi'nin Tahrir heyetini, bilhassa bunun 
murahhas müdürünü, ad‚ n‚  s‚ k-s‚ k zikretmek ihtiyac‚ n‚  duyarak, ona yard‚ m 
etmekle veya cürüm orta„‚  olmakla itham ediyor. Bunu yapabilmek için Selçuk-
lular maddesinin kendisinden istenmesi ile baƒlayan olaylar‚  tahrif ederek ve baz‚  
eklemeler ile hikaye etmektedir. Bütün olaylar‚ n Ansiklopedi bürosunda yaz‚ l‚  vesi-
kalar‚ n‚ n — bizim yaz‚ lar‚ m‚ z‚ n kopyalar‚  ile kendisinin mektuplar‚ n‚ n as‚ llar‚ —
mahfuz oldu„ unun, bunlar‚ n kendi teƒebbüsü üzerine — Islâm Ansiklopedisi tarihinde 
ilk ve son defa olarak—, Milli E„ itim Bakanl‚„‚  teftiƒ  kurulu baƒkan‚  taraf‚ ndan, 
hususi surette, yerinde teftiƒ  ve tasvip gördü„ ünün kendisince pek âlâ bilinmesi 
gerekir. Fakat o bunlar‚  külliyen unutmuƒ  görünmektedir. Yoksa böyle iddialarda 
bulunmak için sahip olunmas‚  gereken vicdan‚  endiƒesizlikten dehƒet duymamak 
kabil de„ ildir. Her ƒeye ra„ men hikayenin do„ ru ƒeklini burada nakletmek ve onun 
iddialar‚ na cevap vermek lüzumsuz say‚ labilirdi. Ancak bir ilim adamlar‚  neslinin 
ortaklaƒa ve fedakârca çal‚ƒ mas‚  ile çeyrek as‚ rda meydana gelen ve dünya ilim 
âleminde hakl‚  bir itibar kazanan bir ilim eserimiz bahis konusu oldu„ u için, hika-
yenin yeniden nakledilmesi ve kendisine hat‚ rlat‚ lmas‚  zarureti has‚ l olmuƒtur. 

Okuyuculardan, mal‚ lm oldu„ u halde, ilk önce ƒu hususu hat‚ rlatmama müsa-
ade edilmesini dileyece„ im: Bahis mevzuu olay Islâm Ansiklopedisi'nde ç‚ kacak Sel-
çuklular maddesidir. Islâm Ansklopedisi mümkün oldu„ u kadar belirli zamanlarda 
ve belirli bir hacimde ç‚ kan fasiküllerden meydana gelir. Buraya giren maddelerin 
aƒa„‚  yukar‚  belirli bir zamanda ve belirli bir hacimde haz‚ rlanmas‚  gerekir. Bundan 
dolay‚  bu olayda zaman‚ n ve maddenin hacminin çok mühim oldu„ u aƒikârd‚ r. 

Prof. Dr. Osman Turan, tarihleri hazfederek, hikâyesine ƒöyle baƒlar: "Islâm 
Ansiklopedisi Tahrir heyeti müdürü Prof. Ahmed Ateƒ  imzas‚  ile ald‚„‚ m resmi 
bir yaz‚ da Selçuklular maddesinin taraf‚ mdan yaz‚ lmas‚  isteniyor ve 18—'20 sahifeyi 
geçmemesi bildiriliyordu. Devrin ehemmiyeti... ve nihâyet Selçuklulara dair 
tetkiklerin henüz baƒlang‚ ç halinde bulunmas‚  dolarsiyle bu takdirin kifayetsizli„ i 
taraf‚ m‚ zdan anlat‚ lm‚ƒ ... ve neticede Selçuklular maddesinin 8o-090 sahifeye 
ç‚ kar‚ lmas‚  üzerinde mutabakata var‚ lm‚ƒ t‚ ". Gerçek durum ise ƒudur: Prof. Dr. 
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Osman Turan, 1963 y• l•  May•s• nda, Ansiklopedi bürosuna gelmi‚ , Selçuklular 
maddesinin ne mahiyette ve kime yazd• nlacaƒ• , hacminin ne kadar olacaƒ• , kendisi 
ile konu‚ ulup, birlikte bir tak• m esaslar tesbit edilmi‚ ti. Nitekim Prof. Dr. Osman 
Turan'a yaz• lm•‚  olan asl•  kendisinde ve sureti Ansiklopedi bürosunda bulunan 31 
May•s 1963 tarihli ve 84 say• l•  ilk resmi yaz• m• zda ‚ öye denilmektedir: "Selçuk-
lular maddesi hususunda daha önce büromuzda görü‚ me yap• lm•‚  ve Anadolu 
Selçuklulan maddesi, hükümdarlar•  çok mufassal olarak yaz• lm•‚  olduƒu için, 
3 Ansiklopedi sahifesi hacminde olmak üzere zat-•  aliniz taraf• ndan yaz• lmas•  uygun 
görülmü‚ tü. 

Heyet-i umumiyesi ile Selçuklular maddesini yazmak istediƒiniz takdirde, 
hepsi 18--20 Ansiklopedi sahifesini geçmemek üzere, taraf• n•zdan telif edilmesine 
Tahrir heyetimiz taraftard• r. 

Bu maddeyi 4 ay içerisinde göndermenizi veya kabil olup - olmayacaƒ• n•  bildir-
menizi reca ederim." 

Prof. Dr. Osman Turan'• n 12 Haziran 1963 tarihli cevab•  da ‚ öyledir: "Ben 
Selçuklulann daha geni‚  yazd• nlacaƒ• n•  dü‚ ünerek nas• l bir i ‚ -birli ƒ i yap-
mam• z gerektiƒini sormak istemi‚ tim ve yaln•z Türkiye Selçuklular• n•  
yazacaƒ• m•  samyordum. €imdi yaz• lan hususi maddeleri göz önüne alarak, bu 
maddeyi çok umumi bir ‚ ekilde yazd• rmaya karar vermi‚ siniz. 
Bu takdirde de tek kalemden ç• kmas• ndan fayda mülahaza ediliyor demektir. Yaz 
aylarma rastlayacaƒ•  için belki vakit az gelecektir. Mamafih yak• nda sizlerle 
görü‚ mek f• rsat•  olacakt• r. Bu suretle çizdiƒiniz hacme göre yazmaƒa 
çal•‚ acaƒ• m." 

Görülüyor ki, hacim takdirinde kendisi ile görü‚ ülmü‚  olduƒu gibi, bu hususta 
bir mutabakata da var• lm•‚ t• r; onun aksi iddialar•  bizzat kendi mektubu ile tekzip 
edilmektedir. Arada yaln•z zaman bak• m• ndan ihtilaf vard•  ki, 12 Haziran 1963 
tarih ve 93 say• l•  yaz• da ‚ öyle denilmi‚ tir: "Selçuklular maddesi için verilmi‚  olan 
zamana ancak bir ay daha ilave edilebilir. Istanbul'a te‚ rifiniz esnas• nda 
bu husus üzerinde daha teferruatla görü‚ ebileceƒi• nizi ümit ederim...". 

Prof. Dr. Osman Turan, maddeyi üzerine ald• ktan sonra, yaz• p vereceƒi müh-
let ( yani Ekim 1963) geçtiƒi bir s• rada, maddenin bir fasikül (8o Ansiklopedi 
sahifesi) olacaƒ• n•  söylemi‚ tir. Buna kar‚• l• k, — yine yaz• y•  teslim etmesi gereken 
mühletten çok sonra— görü‚ lerinde •srar etmesi ve oyalamalar•  üzerine, 19 €ubat 
1964'te kendisine ‚ unlar yaz• lm•‚ t•  : "Taraf• n•zdan yaz• lmas•  „ slam Ansiklopedisi 
Tahrir heyetince uygun görülmü‚  olan Selçuklular maddesinin bir fasikül tutacaƒm•  
ifade buyurmu‚ tunuz. „ slam Ansiklopedisi Tahrir heyeti Ansiklopedinin bir an 
önce bitmesi için, esasen mühim Selçuklu hükümdarlar•  hakk• nda ayr•  ayr•  maddeler 
bulunduƒunu, bulunrnayanlar• n da bundan sonraki k•s• mlarda ve zeyilde bulundu-
rulacaƒm•  göz önüne alarak, bal•settiƒiniz hacmin imkans•z olduƒu, aza•ni 25-30 
sahifelik bir maddenin konulabileceƒi kanaatine vas• l olunma‚ tur. Bundan dolay•  
mezkür maddenin bu hacme göre kaleme al• nmas• n• , eƒer dediƒiniz hacimde haz• r-
lanm•‚  ise, mesela T. T. K. yaymlan aras• nda oldukça büyük bir kitap olarak 
yarnlayabileceƒiniz bu eserin teksif edilmi‚  bir hülasasm• n Ansiklopedimize 
gönderilmesini bilhassa reca ederim". Buna raƒmen, burada tafsiline lüzum 
olmayan mektupla‚ malardan sonra, vaktin geçmi‚  olmas•, Ansiklopedi'nin t• kanm•‚  



B€R AÇ€KLAMA 	 461 

bir duruma dü• mesi yüzünden, 8o ansiklopedi sahifesi hacminde bir yaz‚ n‚ n kabulüne 
ister - istemez karar verildi. 18 Nisan 1964 tarihli ve 53 say‚ l‚  bir yaz‚  ile —mühletin 
bitmesinden 6 ay sonra— bu yaz‚  kendisinden istendi. Bir tak‚ m oyalamalardan 
sonra, nihayet Haziran 1964 ba• lar‚ nda —mühletten 8 ay sonra— Prof. Dr. Osman 
Turan 8o sahife hacminde diyerek, yaz‚ y‚  bizzat büroya teslim etti. Biz de mutab‚ k 
kal‚ nan hacimde olduƒunu dü• ünerek, yaz‚ y‚ , ilk kontrolü yap‚ lmak üzere, o zaman-
ki kontrol memuru Doç. Dr. „ ükrü Akkaya'ya teslim ettik ve bir taraftan da kontrol 
edilen k‚ s‚ mlar‚ n yazd‚ r‚ lmas‚ na ba• land‚ . so daktilo sahifesi kadar‚  yaz‚ l‚ nca, 
müsveddelerin 500 küsur daktilo sahifesi (16o—‚  70 Ansiklopedi sahifesi) tutacaƒ‚  
görüldü. Bu k‚ s‚ m, hemen kontrol edilmek ve k‚ salt‚ lmak üzere, ‚  Termuâz 1964 
tarihli ve ‚  o5 say‚  yaz‚ m‚ zla, kendisine gönderildi. Bu yaz‚ da bir de • öyle denili-
yordu: "Müsveddelerin iyi tahmin edilememesi yüzünden hâdis olan bu durumda 
yaz‚ lar‚  derhal okuyarak, k‚ saltt‚ ktan sonra bize gönderece'ƒinizi ümit ediyoruz. 
Yoksa Ansiklopedinin çok geç ve matbaadaki mürettiplerin at‚ l 
kalmas‚  tehlikesi vard‚ r". Bu arada 16 Temmûz 1964'te, ikinci 50 sahifelik 
k‚ s‚ m, ayn‚  • ekilde bir yaz‚  ile, kendisine gönderildi. Esasen çok gecikmi•  yaz‚ s‚  ile 
Ansiklopedi idâresini tam bir ç‚ kmaza soktuƒunu gören Prof. Dr. Osman Turan, 
hemen gereken k‚ saltmay‚  yapacak yerde, 4/7/1964 tarihli mektubunda : "K‚ salt-
mamn benim için maddeten ve mânen mümkün olamayacaƒ‚ n‚  da üzülerek 
belirtmek isterim... Ansiklopedi ölçülerine uymak gayretleri beni kâfi derecede 
b‚ kt‚ rm‚• ..." demekte idi. Buna kar•‚ l‚ k maddenin istenilmesinden 15 ay, mühletten 
‚  o ay sonra, 8/7/1964 tarihli, rog say‚ l‚  yaz‚ m‚ zda tamamiyle s‚ k‚• m‚•  ve at‚ l 
kalm‚•  Ansiklopedi'yi ve Prof. Dr. Osman Turan'‚ n emeklerini kurtarmak için, 
ona • u teklifte bulunmu• tuk: "Tahrir heyeti Selçuklular tarihinin Türk tarihi, 
milli tarihimiz bak‚ m‚ ndan çok büyük ehernmiyetini tamamiyle müdrik olarak 
yapt‚ƒ‚  görü• me sonunda, bu maddenin bu hacimde konulmas‚ na imkan olmad‚ƒ‚ na 
ittifakla karar vermi• tir. Bu durumda maddeyi sizin k‚ saltmam‚ z mümkün gürül-
mediƒinden, bu i• i büromuza b‚ rakman‚ z‚  reca ediyoruz. Sonuna, arzu ettiƒiniz 
takdirde, telif hakk‚ n‚ z hali kalmak ve derhal ödenmek • art‚  ile, T. H. (yani: 
Tahrir Heyeti) rumuzu konulabilir". Bu tekliften maksat, pek meydandad‚ r ki, 
maddenin deƒerini tamamiyle yazar‚ na b‚ rakarak, muhtemel mes'uliyetini kendi 
üzerimize almak ve kendisini yakla• mak istemediƒi bir külfetten kurtarmakt‚ . 
Bu arada Ankara'da bulunduƒt‚ mdan kendisini ziyaret ettim. Ona • öyle teklifte bu-
lundum : 

‚ . Makaleyi mümkün olan sür'atle kendisinin k‚ saltmas‚ , 
2. Makaleyi bizim k‚ saltmam‚ z. 

Isterse, kendi imzas‚  ile ç‚ kmas‚ , 
Istemezse, bütün haklar‚  kendisine âit olmak üzere, T. H. (Tahrir He-

yeti) n‚ muzu ie ç‚ kmas‚ , 
3. Eserin tam olarak bast‚ r‚ lmas‚ n‚ n taraf‚ m‚ zdan Milli Eƒitim Bakanl‚ƒ‚ na 

teklif edilmesi ve hulasas‚ n‚ n "Osman Turan'‚ n bas‚ lacak eserinden hulâsa edil-
mi• tir" kayd‚  Ansiklopedi' de bas‚ lmas‚ ,. 

Konu• mam‚ zda bunlar‚  reddeden Prof. Dr. Osman Turan, 13/ 7/ 1964 
tarihli mektubunda, yine Selçuk tarihinin ehemmiyetini ileri sürerek, tekliflerimizi 
reddetmi• tr. Bu mektubunda eserini bizim k‚ saltmam‚ z hususunda bunun bahis 
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mevzuu olamayaca•‚ n‚  söyleyip, "bu sebeple sahibine eserini kendi eli ile katletme 
manas‚ na gelen bir teklifin yap‚ lmamas‚ ... icap ederdi" diyerek, Tahrir heyetinin 
hepsi profesör olan üyelerine, bir tarih maddesini k‚ saltacak liyakatte kimseler 
olmad‚ klar‚ n‚  söyleyerek, hakaret etmekten de geri kalm‚ yordu. Ayn‚  mektupta 
bundan baƒka da "... bir sene çal‚ƒ t‚ r‚ lan bir insana karƒ‚  bir mes'uliyet meselesi 
ve hissi elbette mevcuttur" diyordu. Hak ve mes'uliyet hissinden bahseden Prof. 
Dr. Osman Turan yapt‚•‚  iƒin 5 ayda 2 metre geniƒli• inde masa sipariƒ  edilen bir 
kimsenin 15 ay sonra, 20 metre geniƒli• inde bir masa getirip, evin duvarlar‚ n‚  y‚ -
karak, onu eve soluna& çal‚ƒ mas‚  ve bundan dolay‚  hak iddia etmesi kadar hukuk 
d‚ƒ‚  bir davran‚ƒ  oldu• unu fark etmiyordu veya etmez görünüyordu. 

Ayn‚  mektupta nihayet "eserin derhal iâdesini istemekten ve sizleri de arzu-
nuza (?!) kavuƒt‚‚ rmaktan baƒka bir çare kalmam‚ƒ t‚ r" diyordu. Bu durumda 
Selçuklular maddesi diye verdi• i — bas‚ l‚ nca büyük boyda 400 sahife kadar tutan—
yaz‚ lar‚ n‚ , iste• ine uyarak, kendisine iade etmekten ve maddeyi baƒka bir müellife 
yazd‚ rmaktan baƒka çare kalmam‚ƒ t‚  ve böyle yap‚ lm‚ƒ t‚ . 

Prof. Dr. Osman Turan'‚ n yaz‚ s‚ n‚ n kendisine gönderilinceye kadarki maceras‚ , 
kendi yaz‚ lar‚ n‚ n da ƒahadet etti• i gibi, iƒte bundan ibârettir. €imdi bunlar 
karƒ‚ s‚ nda onun yaz‚ s‚ na bak‚ l‚ rsa, mevcut olmayan neler ekledi• i daha kolay 
anlaƒ‚ lacakt‚ r. Bir yerde (s. 640, sat‚ r 36 v. dd.): "Bu durum karƒ‚ s‚ nda kendi-
sine son teklif olarak medeniyet k‚ sm‚  b‚ rak‚ ld‚•‚  ve sadece siyasi k‚ s‚ m bas‚ l-
d‚•‚  takdirde, hem hacminden ve hem de zamandan tasarruf sa• lanaca•‚ n‚  bildir-
miƒtim. Nitekim bu k‚ s‚ m bir fasikülden az tutacakt‚ " diyor. Bu sözler tamamiyle 
uydurmad‚ r. Kendi mektuplar‚  ve cevaplar‚ m‚ z meydandad‚ r. Böyle bir teklif 
asla gelmemiƒtir. Bu iddia ayn‚  zamanda hadiselere de uymaz. Çünkü kendisi ile 
konuƒtu• umuz zaman, —metinleri yukar‚ ya al‚ nm‚ƒ  mektuplar‚ m‚ zda da tekrar 
tekrar ifade edildi• i gibi—, Selçuk hükümdarlar‚  için çok uzun maddeler bulun-
du• unu, binaenaleyh siyasi ve askeri olaylar‚ n mümkün oldu• u kadar k‚ sa geçil-
mesi, umumi meseleler ile medeniyet ve kültür meseleleri üzerinde daha çok 
durulmas‚  kararlaƒt‚ r‚ lm‚ƒ t‚  — bu husus onun ilk cevab‚ n‚ n yukar‚ ya al‚ nan par-
ças‚ nda esasen kendisi taraf‚ ndan da tekrar edilmektedir—. Bunun gibi, onun "Prof. 
Ahmed Ateƒ  maddeyi yazmaya heveslenen Prof. I. Kafeso• lu ile anlaƒarak (!) 
medeniyet k‚ sm‚ na ehemmiyet verip, ondan feragat edemeyeceklerini ileri 
sürüyor..." sözü de kaba, vak‚ alar‚ n yukar‚ dan beri aç‚ klanan seyrine ve kendi 
mektubunun metnine bile uymayan çirkin bir isnatt‚ r. Bir az aƒa•‚ da da "mad-
denin art‚ k Kafeso• lu taraf‚ ndan k‚ sa olarak kaleme al‚ naca•‚ n‚ , fakat zaman 
darl‚•‚  dolay‚ s‚ yla eserimden faydalanmas‚ na müsaade etmemi teklif ediyordu" 
diyor. Kendisine hiç bir zaman böyle bir teklif yap‚ lm‚ƒ  de• ildir, bu sözler de 
tamamen as‚ ls‚ zd‚ r. Mektuplar‚ m‚ z ve tekliflerimiz meydandad‚ r. 

Her ƒeyi bir entrika havas‚  içinde görme• e ve gösterme• e çal‚ƒ an Prof. Dr. 
Osman Turan daktilo edilmiƒ  189 sahifenin Ansiklopedi bürosunda al‚ konuldu• unu 
da söylüyor. Bunun mutad bir muamele oldu• unu, hatta bas‚ lan yaz‚ lar‚ n müsved-
delerinin de asla Ansiklopedi bürosundan d‚ƒ ar‚  ç‚ kar‚ lmad‚•‚ n‚  kendisi çok iyi bilir. 
Çünkü büronun bir mes'uliyeti oldu• u gibi, yazarlar‚ n da bir mes'uliyeti vard‚ r 
ve bu yaz‚ lar bir çok meselelerin isbat‚  z‚ mn‚ nda birer vesika olabilir. Nitekim kendi 
yaz‚ lar‚  birtak‚ m hususlar‚ n isbat‚ nda vesika olacakt‚ r. 
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Burada €unu da ilave etmek laz• md• r ki, büroda yaz• lan ve bir sureti al• konan 

189 sahifelik yaz• lar Selçuklular tarihinin Malazgird muhareLesine kadar olan 
k• sm• na taalluk eder ve Selçuklular• n bu zamana kadarki tarihinin Prof. Dr. Os-
man Turan'• n as• l ihtisas• n• n d•€• nda bulundu‚ u bütün mütahass• slarca malûmdur. 

Böylece normal bir tarzda cereyan eden olaylar•  bir entrika havas• na bürün-

dürme‚ e çal•€ an Prof. Dr. Osman Turan, bu i€i ne kada•  hesaplasa, yine de iddia-

lar• n• n esass• z oldu‚ unu kolayca isbat edecek delilleri de vermekten geri kalmamak-
tad• r. Nitekim bizzat kendisi €öyle diyor (s. 641, sat• r 32 v. dd.) : "Gerçekten esere 
ait macera= bitmedi‚ i seziliyor ve baz•  €ayialar daha bir €eyler olaca‚• n•  gösteri-

yordu". Maksad•  malûm. Halbuki dü€ünmüyor ki, bir kimse bir eseri intihale 
karar yerse, tabiidir ki, bunu gizleyecektir. ƒu halde, eserlerin yay• nlanmas• ndan 

önce, "baz•  €ayialar" ç• kmas•  imkans• zd• r. Böyle olunca, Prof. Dr. Osman Turan'• n 

yaln• z kendi muhayyilesinde mevcut bir €eyleri sezinledi‚ i ve €ayialar•  duydu‚ u 

ve bütün yazd• klar• n• n bu tasavvurlardan ibaret oldu‚ u meydandad• r. 

Islam Ansiklopedisinin Prof. Dr. Osman Turan ile olan maceras•  bununla 

nihayet bulmad• . Kendisi zaman• n• n Milli E‚ itim Bakan• na müracaat ederek, 

tefti€  kurulu ba€kan• n• n Istanbul'a gönderilip, meseleyi tefti€  etmesini ve hayretten 

dona kalmas• n•  da temin etti. Ancak bütün bu olaylar• n Tahrir heyetini ne kadar 

me€gul edece‚ ini, her maddenin yazd• r• lmas•  için bu kadar u‚ ra€• l• rsa, Ansiklopedi' - 

nin nas• l bir ç• kmaza girece‚ ini takdir etmek elbette güç de‚ ildir. 

Kendisinin yaz• lamaz sand•‚•  Selçuklular maddesi yaz• l• p, ilk k• sm•  bas• l• nca, 

Prof. Dr. Osman Turan, bizzat söyledi‚ i gibi, sezinledi‚ i vehimlerine inanarak, 
Islam Ansiklopedisi Murahhas müdürü s• fat•  ile, bana bir ihtarnâme (!) çekti. 
Ona verilen cevapta iddialar• n• n tamamiyle maddeten yanl•€  ve vahi mesnetlere 

dayand•‚•  gösterilmi€  ve €u husus hat• rlat• lm•€ t•  : "Ibrahim Kafeso‚ lu y• llardan 

beri fas• las• z olarak Selçuklular tarihini inceleyen ve Universite kürsüsünden okutan... 
bir ilim adam• m• zd• r... Onun burada ad• n•  yazma‚ a kalemimin varmad•‚•  bir 

cürmü irtikâp edebilece‚ ini — daha do‚ rusu buna tenezzül edece‚ ini— ve bizim, 

di‚ er arkada€lar• m• z ile birlikte, bunu müsamaha ile kar€• layaca‚• m• z•  tasavvur 

etmenin bile abes olaca‚• n•  kabûl etmeniz gerekir. Kald•  ki, böyle bir iddian• n 
sadece bir bühtan olmaktan ileri gidemiyece‚ i sizin ve onun €imdiye kadarki çal•€ -

malar• = ve yay• nlar• n• z ile kolayca isbat edilebilir". 

Ben Prof. Dr. Osman Turan'• n bu son yaz• s• nda bu kanaatimi de‚ i€tirecek 

bir delil görmedim. 

Prof. Dr. Osman Turan yaln• z kendi muhayyilesinde mevcut kuruntulara daya-
nan son yaz•s• nda, bir de "her halde Tahrir heyeti müdürü ile birlikte var• lan anla€-

maya (!) göre giri€ilen ilk te€ebbüs kitab• m• z• n ne€rinden önce davranmak ve ma-
kaleyi bir an önce basmak idi" demektedir. Yine ayn•  sakim zihniyetin bir ifadesi 
olan bu hükmü verirken, tarihçi Prof. Dr. Osman Turan tarihleri unutmaktad• r. 

Belirli fas• lalar ile ç• kan bir eser kendisinden en geç •  / Ekim /1963'te teslim etmesini 

istedi‚ i bir yaz• y•  Haziran 1964'te alm•€  ve bir ay sonra kendisine iâde etmek zorun-
da kalm•€ t• r. Bu yüzden, en ihtiyatl•  hesaplar ile bile, Ansiklopedi, kendisi yüzünden, 

hiç olmazsa, 8-9 ay geç kalm•€  demektir. Bundan dolay•  Selçuklular maddesi 
—kendisine haber vereyim— k•s• m k•s• m geldikçe, hemen yazd• r• l• p, bas• mevine 
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gönderilmi•  ve bas‚ lm‚•  ise, bunun ancak kendisinin sebep ve mes'ulü olduƒu bu 
gecikmeyi telâfiden ba• ka bir sebebi yoktur ve olamaz da. 

Her • eyi ayn‚  gözlükten görmek isteyen Prof. Dr. Osman Turan Sultan Sancar 
dediƒi Selçuklu hükümdar‚ na ait maddenin Sencer'e konulmas‚ n‚  da ayn‚  zihniyetle 
izah etmi•  ise, tabii buna art‚ k • a• mamak gerekir. Fakat hemen söyleyeyim ki, 
yine aldanmaktad‚ r. Ansiklopedi'de mevcut olan Sancar maddesini okusayd‚ , orada 
kelimenin as‚ l • eklinin sanç- kökü ile ilgili olduƒu, doƒru • eklinin Sançar olmas‚  
gerektiƒi, fakat ç sesi te'siri ile, bunun inceldiƒi, Türkiye'de —ve Arap imlas‚ na 
bak‚ lacak olursa, Sencer zaman‚ nda bile— kelimenin ince vokaller ile telaffuz 
edildiƒi göz önüne al‚ narak, bu hükümdara ait maddenin Sencer'e konulduƒunu 
görürdü. Kendisinin tasavvurlarm‚ n val‚ i olduƒu, elbette bu maddi deliller ile, 
kolayca anla•‚ labilir. Esasen 7 sahife tutan bu yaz‚ n‚ n dizgi ve bask‚ s‚  bir haftal‚ k 
bir i• tir ki, bunun kazan‚ lmasuun 15 ay kayb‚  yan‚ nda bir deƒer ifade etmeyeceƒi 
de bellidir. 

Prof. Dr. Osman Turan, ayn‚  zihniyetle, bir de • öyle demektedir : "Büyük 
bir ihtiras ve çe• itli mücadeleler ile müesseseyi idarelerine alan ve bu sebeple veya 
mizaclar‚  dolay‚ siyle de bir çok ciddi ilim adam‚ n‚ n uzakla• mas‚ na sebep olan bu 
arkada•‚ m‚ z...". Arkada•‚ m‚ z Osman Turan'‚ n teferruat‚ n‚  ve mahiyetini pek ala 
bildiƒi bir mücadeleyi böyle ortal‚ƒ‚  buland‚ racak tabirler ile ifade etmesi cidden 
esef vericidir. 

Evvela • unu söyleyeyim: "Bir çok ciddi ilim adam‚ n‚ n uzakla• mas‚ na" söz-
lerini yazarken, Osman Turan gözü önünde bulunan Ansiklopedi'nin sahifelerini 
kar‚• t‚ rmak lüzumunu bile hissetmeyecek kadar vicdani endi• elerden uzak bulunu-
yor görünmektedir. Yoksa, eksik bir imzaya mukabil, o zamana kadar Ansiklopedi'de 
ç‚ kmam‚•  olan hiç olmazsa ‚  o imzay‚  hemen görecekti. Eksilen imzaya gelince, 
• ahs‚ na ve ilmine kar•‚  büyük bir takdir ve sayg‚  duyduƒum o imza sahibi ile, 
Islâm Ansiklopedisi'nin ilmi seviyesinin alçalmas‚  tehlikesi belirince, maalesef ara-
m‚ zda bir ihtilaf ç‚ kt‚ . Bununla beraber Ansiklopedi idaresi bana verilmek istendiƒi 
zaman, herkesten önce onunla görü• tüm, aram‚ zda bir anla• ma imkan‚  bulama-
d‚ƒ‚ ma hala üzgünüm. Prof. Dr. Osman Turan, bu durumu bildiƒi halde, bunu 
hat‚ rlatmas‚  en az insafs‚ zl‚ kt‚ r. 

Prof. Dr. Osman Turan bir de "Ahmed Ate•  biraderimizin de hayranl‚ƒ‚ n‚  
kazand‚ƒ‚ na göre, bu maddenin neden Kafesoƒlu'na deƒil, bana ‚ smarland‚ƒ‚  suali 
de cevaps‚ z kalmaktad‚ r" diyor. Halbuki bu sualin cevab‚ n‚  Osman Turan bira-
derimiz vicdamn‚ n derinliklerinde bulmallyd‚ . 

* 	* 
„ slam Ansiklopedisi Tahrir heyeti Prof. Dr. Osman Turan'‚ n eserini okumadan, 

s‚ rf • ahsi hakk‚ ndaki iyi dü• ünce ve niyetleri sebebi ile, her • eye raƒmen, uzun zaman 
kendisi ile bir anla• ma zemini bulamad‚ƒ‚ n‚ a üzülmü• tü. Hatta eserinin Türk 
Kültürünü Ara• t‚ rma Enstitüsü taraf‚ ndan bas‚ lmas‚  bahis mevzûu olduƒu zaman, 
okumam‚•  olduƒumuz bu eser hakk‚ nda, bu hususta müsbet rey vermi• tik. Fakat 
eseri ç‚ k‚ nca, böyle bir anla• man‚ n yap‚ lmam‚•  olmas‚ n‚ n büyük bir talih eseri 
olduƒu anla•‚ lm‚• t‚ r. Çünkü Osman Turan'‚ n eseri, makalesindeki yüksek iddia-
lar‚ na ve kendi kendine sonsuz güvenine raƒmen, maddi ve iptidai feci yanl‚• lar 
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ile doluydu. Bunun bir k€sm€  hakk€nda bir fikir edinmek için • imdilik • u yerlere 
bak€labilir : 

A. Ate• , rabgulular meselesi (Belleten, 1965, XXIX, 517 — 525) : 
I. Kafeso‚ lu, Tarih dergisi, Istanbul, 1965, say€  20, S. 171 — 188; 
A. Ate• , ƒarkiyat mec€nuan, Istanbul, 1966, CVI, 162 — 173. 

Burada gösterilmi•  ve isbat edilmi• tir ki, "Türk ilmini bu gibi hâdiselerden 
korumak" (s. 642, son sat€rlar), "Cniversitelerimizin ne derece bir k€ymetler anar• isi 
içinde bulundu‚ unu" (s. 640, sat€r €  - 2) göstermek isteyen Prof. Dr. Osman Turan, 
basit filoloji ve gramer kurallar€n€  bile bilmeden, ba• ka alimleri techil edebilmekte 
ve okudu‚ u metinleri anlamadan her sahada ke• ifler yapabilmektedir. Bu sözümüz 
baz€lar€nca mübala‚ al€  san€labilir. Fakat onun böyle yanl€•  anlay€• lar€na ve buna 
istinat ederek yapt€‚€  ke• iflere gösterilen yerlerde an€lmam€•  olan ba• ka örnekler 
de verilebilir. Bunlardan biri mesela • udur: lbn BIbI (ne• r T. T. K., Ankara, 1956, 
s. 272, sat€r 6 - 7)'de • u cümle vard€r: 

€€  r.;c 

Bunu gören Prof. Dr. Osman Turan hemen • öyle der (Sel• uklular tarihi..., s. 267, 
sat€r 24 V. d.): " Ibn BIbPde 'Alâiyye düzü‚ ünde bir " • ekerhane " oldu‚ unu ve 

al-Din KaykubAd taraf€ndan in• a edildi‚ ini bildirmektedir ki, bu o zamanda 
bu sahillerde, limon ve portakal gibi • eker kam€•€ = da mevcut bulunmas€  ile 
mümkündür". Ibn BIbl, KamAl al-Din KAmyAr'€n talihsizli‚ ini anlat€rken, sultan€n 
yak€ nlar€  ile gitti‚ i • ak€r da, yani • ehrin uzaklar€nda bulunan bir 	'den 
bahseder. Bir imalathanenin, hele • eker imalathanesinin sahrada yap€lmas€nda 
bir sebep ve €nânâ olmayaca‚€  bedilildir. Yaln€z buna bakarak, buradaki 
kelimesinin ba• ka bir mânâda olmas€  gerekti‚ ine hükmedilebilirdi. Bunun gibi 
mesela HAI.cAnPr€in bir mektubunda • öyle bir cümle vard€r: (Sehid Ali Pa• a kütüp., 
nr. 2796 nushas€, yaprak 145b): 	 jI I j  
. 	 I 	 j.Ç, Prof. Dr. Osman Turan gibi 
anlasak, bu cürnleleri • öyle tercüme etmemiz gerekir: "Pars€n hus•Usi • eker fabrikas€n-
dan (!) d€• ar€  at€lmas€n€  emretti ve o pars€n bir daha av yerine getirilmesine müsaade 
etmedi". Halbuki büyücek bir lugat kitab€na de‚ il, sadece Burizzin-i 411i"a bak€lsa, 
• iker'in ( • eker okumak da yanl€• t€r) "• ikar, av ve parçalayan" demek oldu‚ u, fars-
çada can-• iker ("ruh avlayan"), dil-• iker ("gönül avlayan"), dü• men-• iker ("dü• -
man parçalayan") tabirlerinin bulundu‚ u görülürdü. Bu halde • iker-hane'nin 
de "av kulubesi, av kö• kü" demek olaca‚€  kolayca anla•€ l€r. O halde Ibn Blbrnin 
cümlesinin mAnas€  "Sultan 'Alâiyye'de, kaleden sahrada yapt€rd€‚€  av kö• küne git-
me‚ i buyurdu. KamAl al-Din de beraberinde atland€" demektir. Bu takdirde ma-
nada ve cümlede hiç bir gayri tabiilik olmad€‚€  gibi, bir • eker imalathanesi tasavvuru-
na da imkan yoktur. Sonra hükümdarlar€n "sahralarda" av kö• kleri, av kuleleri 
yapt€rd€klar€  malum ise de, • eker imalâthanesi veya genel olan imalâthaneler yap-
t€r€p, i• lettikleri mâlüm de‚ ildir. 

Bunun gibi, Türkçede muganni ve teganni kelimeleri bulundu‚ u halde yugan-
n6ufyi yagintin okuyan Prof. Dr. Osman Turan son makalesinde bile (bk. s. 653, 

Boll€t€n C. XXX, y€  
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sat• r g) mescid el-câmi'i yanl•‚  bulup, mascid-i cuma olacaƒ• n•  söyleyerek, bilmediƒi 
bir dilin kelime ve tâbirlerini düzeltmeƒe çal•‚• yor. Halbuki klasik Arapçada 
mascid al-cum'a terkibi mevcut olmad•ƒ•  gibi, mascid 	terkibi, garip yap• l•‚•  
(bir ismin s• fat• na izâfe edilmesi) dolay•s•  ile, bir çok gramer kitaplar• nda izah 
edilen (bk. mesela Ibn Yaq‚ , €Jrj•  al-Mufa‚‚ al Ii '1-Zamal•‚ arr, n‚ r G. Jahn, Leipzig, 
1882, II, 330 v.d; Wrigt 3, II, 232) çok müstamel bir terkiptir. Tarihi ve coƒrafi 
eserlerde de büyük ‚ ehirlerde bulunan ulu camiler için daimâ bu mascid 
tabiri kullan• l• r. Osman Turan'• n eserindeki bütün yanl•‚ lar•  göstermek için, 
Belleten'in sahifeler ile, 120 - 1 30 sahife laz• md• r. Eƒer Prof. Dr. Osman Turan 
(kr‚ . kendi yaz•s• , s. 642, sat• r 24) kendisini tehdit ettiƒimi söylemeyecek olsa, bu 
kadar yer te'min edildiƒi takdirde, ilim için, bu i‚ i yapmaƒa amade olduƒumu da 
ilave ederim. 

Say• n Prof. Dr. Osman Turan'• n bu eserini okumu‚  olsayd• k, tabii olarak, 
onu Ansiklopedi'ye koyamayacakt• k ve bütününün bas• lmas•  için Bakanl•ƒ a yapmaƒ•  
vaad ettiƒimiz teklifi de, mahcup bir halde, geri almak zorunda kalacakt• k. Iste-
diƒi hacimde israr etmesi ile, bizi böyle hallere du‚ mekten koruduƒu için, ben 
‚ ahsen kendisine müte‚ ekkir bulunmaktay• m. 


