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GesTALT UND GESCHICHTE. Festschrift Karl Schefold zu seinem sech-
zigsten Geburtstag. Viertes Beiheft zur Halbjahresschrift “Antike Kunst”.
Herausgegeben von der Vereinigung der Freunde Antiker Kunst.
Francke Verlag, Bern 1967, 4° , 200 s. metin, 64 levha resim.

Isvigre’de Basel Universitesi arkeoloji Profesérii K. Schefold’un 1965 yilindaki
60 nc1 yildéniimii miinasebetiyle gogu Isvigreli olan meslektaslar1 ve &grencileri
tarafindan iki senelik bir hazirhik devresinden sonra nesredilmis olan bu eser gerek
hacmi, gerek muhteviyatinin zenginligi, gesitliligi ve basithyinin nefaseti ile zamani-
mizda moda olan bu kabil eserlerin iistiinde bir yer almaktadir. Eserde 22 makale
vardir. Bunlar Schefold’'un esas galiyma sahasina uygun olarak heykeltraghkla
ilgili bulunmakta ve simdiye kadar bildiklerimize yeni birgok seyler katmaktadurlar.
Bu etiidlerden bazilarini gézden gecirmek suretiyle eser hakkinda bir fikir vermege
calisacagiz.

Bu armagan kitabi arkeoloji verilerini tarih bakimindan degerlendirmek husu-
sunda biiyiik basarilar saglamis olan taninmus Ilk¢ag tarihgisi A. Alfsldi’nin “Kiral-
larin devrilmesinden sonra Yunanistan ve Roma’da atlilar hdkimiyeti” adli uzun bir arastir-
masi ile baslamaktadir (s. 13-47). Makale W. Helbig’in Yunanistan'da aristokrat-
larin hoplit, yani agir silahli olarak at tizerinde savas meydanina kadar gittiklerini,
fakat orada attan inerek cenge tutustuklarini, savas sonunda ise diigmani takip ya da
firar etmek iizere tekrar atlarina bindiklerini ileri siiren ve yakin zamanlara kadar
bircok taninmy tarihgi tarafindan kabul olunan tezini tenkit etmekte, arkeolojik
eserlere sik sik bagvurmak suretiyle Yunanlilarda atli olarak savasa katilan bir asiller
simfi mevcut oldugunu, bu simf askeri bakimdan yayalardan iistiin oldugundan,
bunlarin sehir devletlerinin idaresini oldukga erken bir devirde ve kirallarin devri-
lisinden hemen sonra ele almis olduklarim ileri siirmektedir. Ancak bir taraftan
zirhli ve agir sildhli piyadelerin falanks nizaminda savaga girmelerinin adet olmasi,
diger taraftan Yunanistan’da M. 6. 7 nci yiizyihn ilk yarisinda sanayi ve teknigin
gelismesinin sosyal ve askeri alanlarda bazi degisikliklere yol agmas: lizerine atlh-
larin kuvvet ve kudreti zayiflamis ve bunlar devlet islerinde ikinci derecede bir rol
oynamaga baslamislardir. Ancak bazi gehir devletlerinde (mesela Khalkis ve
Eretria’da), bunlarin kurduklari kolonilerde ya da Tesalyave Makedonya’da
athlar simifi kuvvetini geg devirlere kadar korumugtur.

Asag ltalya Yunan kolonileri yolu ile Yunan athilar tradisyonu ltalya'da, 1ta-
likler, Etriiskler ve sonra da Romalilar tarafindan benimsenmekte gecikmemistir
(M. 6. 7. ve 6, yiizyillarda). Fakat Alféldi Roma’daki athlar ile Yunanistan athlan
arasindaki farklara isaret etmekte, dolayisiyle bunlarin devlet teskilati iginde oyna-
diklar roliin de degisik oldugunu agiga vurmaktadir. Yazar Roma athlar teskilat:,
bunlarin harp edis sekli, kosum ve silahlar1 iizerinde uzun boylu durmakta ve sonug
olarak sunu belirtmektedir ki athilar hikimiyeti biiyiik bir gecikme ile Roma’ya
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niifuz etmis, fakat burada uzun miiddet tutunarak Hannibal harplerine kadar yasa-
mugtir. Bu devirden sonra da atlilar, artik hikim tabaka olmamakla beraber, politi-
kaci ve diplomat olarak devlet islerinde sz sahibi olmuslar, hatta senatér ve eyalet
valileri olarak hig te kiigiimsenmiyecek bir rol oynamislardir,

Alfoldi'nin Yunan athlarina dair ileri siirdiigii tez ayni eserde D). van Berchem
ve H. Metzger tarafindan (s. 155-158) “Hippeis” adhi yazida nesrolunan bir
siyah figiirlii amfora tarafindan teyid olunmaktadir. Ressam Lydos’un cevresine
ait oldugu anlagilan bu vazonun her iki tarafinda agir silahli bir athinin yaninda
yine ath olarak gésterilmis bir seyis yer almaktadir ki bunlarin savasta efendilerine
ne gekilde yardimda bulunduklarina dair yazarlar bilgi vermekte, ayni zamanda
savaggilarin baslarinin iizerinde ugan kartallar ve bunlarin yuvarlak kalkanlar iize-
rinde amblem olarak kullanilislarina dair enteresan fikirler ileri siirmektedirler.

J. L. Benson “Korfu alinhgimn orta grupu” adli makalesinde (s. 48-60) Gorgo,
gocuklar: ve iki aslan - parstan ibaret bulunan orta grupun sadece apotropaik,
yani habis ruhlar iirkiitiicii ve mébet gatisini koruyucu olarak telakki ediliip edile-
miyecefi problemi iizerinde durmaktadir. Yazar birtakim incelemelerden sonra
$u sonuca varmaktadir ki burada sadece gorgoneion’un degil, fakat Gorgo’nun kul-
lamilmis olmasi alinlik tasvirine bir hikdyeci unsur katmakta, Gorgo'ya gocuklari
Khrysaor ve Pegasos’un ilave edilmis olmasi ise ona (anasehir Korint'le ilgili olarak)
politik, hattd dramatik bir hava kazandirmaktadir. Bu suretle orta grup ile koseler-
deki gruplar (Gigant’i 6ldiiren Zeus, Priamos’u 6ldiiren Neoptolemos) arasinda bir
uygunluk elde edilmis bulunmaktadir. Aslan - parslar apotropaik bir karakter tas-
makla beraber esas itibarile ii¢ ana grupu birbirinden ayirmakta, ayni zamanda
daimon’lanin giiciinii sembolize ettiklerinden orta grupa baglanmaktadir. lleride
yapilacak aragtirmalarin siyasal sembolizm ile Korint sikkeleri iizerindeki Pegasos
tasvirleri arasinda bir iligki kurmalar gok muhtemeldir,

E. Berger “Basel Eski Eserler Miizesindeki yeni bir Amazon bas” (s. 61-75) adl
makalesinde mezkar miizede saklanan bir kadin basinin Akhilleus tarafindan 6ldii-
riilldiikkten sonra saglarindan tutularak yerde siiriikklenen Amazon kiraligesinin bag:
oldugunu ileri siirmektedir. Hellenistik devirde viicut buldugu anlasilan bu gru-
pun eski seklini yeniden terkip etmek igin Berger Romalilar zamaninda yapilmis ve
gesitli Avrupa, hattd Amerika kolleksiyonlarina ve miizelerine dagilmis olan kopya-
lar1 birer birer gézden gegirmekte, bunlar arasinda Sette Bagni'de bulunan grupu
esas olarak almakta, diger kopyalar ve bilhassa Byblos grupunun yardimu ile var-
dig1 rekonstriiksiyon sonucunu s. 71 res. 1ve lev. 29’ da ortaya koymaktadir.

H. Cahn “Diokletianus’un sikke reformuna dair sanat tarihi bakimindan diigiinceler”
(s. 91-96) adli etiidiinde bu imparatorun paranin kiymetini tesbit ve enflasyonu o6n-
lemek tizere viicude getirmis oldugu sikke reformuna dair kaynaklarin susmakta
oldugu, fakat M.s. 294 den sonra basilmis olan sikkelerin iislabunun bu hususta
konustugu noktas: iizerinde durmaktadir. O zamana kadar geger akge olan “anto-
ninian’’ hemen hemen tamamiyle ortadan kalkmakta, onun yerine “argenteus” adim
tagityan hakiki giimiig sikke gegmektedir. Bunun yaninda antoninian’dan iki defa
daha biiyiik ve dért defa daha agir olan ‘“‘follis” adli bakir sikkeler ve yine sabit
agirhkta altin sikkeler de (aureus) basilmaktadir,
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Yeni sikkeler iizerindeki tasvirlerde biiyiikk degigiklikler géze garpmaktadir.
Giimiis ve bakir sikkelerde imparator gayet sade bir gekilde tasvir olunmakta, sikke
arkalarinda ise, imparatorluktaki gesitli dini inanglar rencide etmemek i¢in, Roma
halkinin “genius™ u kurban esnasinda gésterilmekte, yahut imparator gehir surunun
disinda kurban téreninde bulunmakta, ya da imparatorun zaferleri ile ilgili gegitli
sahneler tasvir olunmaktadir. Yiiksek tabakalarda kullanilan alun sikkeler iizerinde
ise imparatorun biistiinden baska arka tarafta Jupiter ve Hercules'in resimleri
vardir.

Fakat yalniz sikke resimlerinde degil, bunlarin tislabunda da biiyiik degigiklik-
ler géze garpmakta, sanat tarihinde “Diokletianus kiibizmi” olarak adlandirilan
iislap kendini goéstermektedir ki bu islabun imparatorlugun dogu bélgelerinde,
meseld Kyzikos ya da Nikomedia’da viicut buldugu biiyiik bir ihtimalle ileri siirii-
lebilir.

P. Collart “Bir Palmyra adak kabartmas:” (s. g7-101) adli makalesi ile bizi Do-
guya gotiirmekte, Palmyra’da 1955’ de kiigiikk Baalshamin mébedinin éniinde ya-
pilms olan bir Bizans kilisesinin kalintilar1 kaldirildig: esnasinda devsirme malzeme
olarak kullamlmig taslar arasinda bulunan kabartmali bir lento’yu ele almakta, bu
lento’nun mabedin yéresinde dikildigi anlagilan ve iginde bir tanr tasviri bulunan
arsitektonik gergeveli bir hcrenin iist kismina ait oldufunu tesbit ettikten sonra
kabartmanin tasvirine, onun manélandirilmasi ve degerlendirilmesine gegmektedir.
Yazar ortadaki kanatlari agik heybetli kartalin Baalshamin, sagda ve soldaki yuvar-
lak disklerin yildizlar ve baslari héleli iki insan biistiiniin ay ve giines oldugunu,
bu suretle bunlarin “Baalshamin - Aglibol - Malakbel” iiglemesinin kozmik gsekil-
lerini ifade ettiklerini éne siirmekte ve bu kabartmalar1 M. s, 1. yiizyihin ikinci gey-
regine tarihlemektedir.

J. Dorig “Okuma iirinleri” ad1 altinda topladif: iig ayn etiidden (s. 102-109)
birincisinde Olympia’da bulunmug olan arkayik bir tung savag gémleginin iizerin-
deki mahkik tasvirleri yeni bastan enterprete etmektedir. Yazara gore burada bir
dans sahnesi bahis konusudur. Apollon ilahilerinde bu tanrinin Musa’larin refaka-
tinde Olympos’a geliginde diger tanrilarla birlikte dans ettigi bildirildigine gére
sag grupun bagindaki kithara’li tanr1 Apollon’dur; arkasindaki iki kiz ise, ilihiye
uygun olarak, Harmonia ve Hebe’dir. Solda erkekler gurupunun bagindaki sakall:
figiir Ares’tir; arkadakiler ise onun kardesleri Hermes ve Dionysos olabilirler.

Ikinci ve igiincii aragtirmalar Delfi’deki Apollon mabedinin arkayik devir
ahnbklarina hasredilmistir. Bir Gigantomakhia'’y1 tasvir eden bati alinhg: Euripi-
des’in Ion adh piyesinde Atinal geng kizlar korosu tarafinan terenniim edilmekte-
dir; fakat koronun, dogu alinh# éniinde durdugu halde bati alinhg konusunu te-
renniim etmesi ve bu arada orta grupu zikretmemesi ve figiirleri teker teker anlat-
mamasini miisamaha ile karsilamak gerekir; giinkii dram sairi bir seyyah rehberi
degildir ve tasvirine her seyden énce sairane bir veghe vermek kaygusundadir. Yazar
Apollon’un Delfi’ye geligini tasvir eden dogu alinhinin terkibi igin ileri siiriilmiig
cesitli faraziyeleri gézden gegirmekte, bunlardan P. de la Coste - Messeliére’inkini
kabullenmekte, yalniz ortadaki dért ath arabada Apollon’un yalniz olarak bulun-
dugunu ileri siirmektedir. Arabanin saginda ve solunda yer alan iig erkek ve ii¢ ka-
dinin mabhiyetlerinin tesbiti igin Aishylos’'un Eumenid’ler adli draminin basinda
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Delfi rahibesinin duasinda zikrettigi tannlar siras: iizerinde duran Dérig tanriyi
selaimliyan erkegin iilkenin ilk sahibi Delphos, arkasindaki figiirlerin ise Apollon’a
ormanda yol gésteren Hephaistos’un ogullar: oldugunu kabul etmektedir. Alinhifin
sol tarafindaki ii¢ kadin Gaia, Themis ve Phoibe olabilirler. Kégelerde miicadelede
bulunan vahsi hayvan gruplan ise ormanlarda tabiatin vahsi kuvvetlerinin temsil-
cisidirler. Binaenaleyh 6yle anlasiliyor ki Delfi’de pek eski zamanlara dayanan ef-
saneler bir taraftan Aishylos tarafindan dramlarinda islenmis, diger taraftan ise
Delfi rahipleri tarafindan bu alinhklarin heykeltrasi Antenor’a empoze edilmistir.

H. Jucker “Kartaca’da bulunan Konstantin devrine ait iki portre bagt” (s. 121-131)
adlh makalesinde Kartaca’da Lavigerie Mizesinde saklanan geng antik iki portre
basini ele almakta, birincisi olgun bir erkege (A), digeri ise bir erkek gocuga (B)
ait olan bu baglarin sanat tarihinde aldiklar1 yeri tesbite ¢caligmaktadir. Yazar her
iki basta da bir tagra uisldbu sezmekte, bunlarin Kartaca’da aym atélyede yapilms:
olduklarim: beyan etmekte, ondan sonra Konstantin devrine ait baslica portre bag-
larin1 gézden gegirmekte, bunlarin bu iki basla olan iliskilerini ortaya koymak sure-
tiyle her iki bagin Konstantin devrine ait oldugunu, fakat bunlardan (A) basinin
Biiyiik Konstantin’e ya da onun babasina izafe edilemiyecegini “bilimsel sebepler”
yuziinden beyan etmektedir.

I. Jucker “Artemis Kindyas” (s. 133-145) adh etiidiinde 1959°da Pire’de birtakim
tung heykellerle birlikte bulunmus olan bir mermer tanriga heykelini ele almaktadir.
Frontal olarak ayakta duran tannga esrarh bir gekilde giilimsemekte ve gogsiiniin
iizerinde gapraz olarak birbirini kesen seritlerin gésterdigi gibi, bir yere bagh bu-
lunmakta idi. Yazar ilk énce heykelin sanat tarihinde aldig: yeri tesbit ettikten
ve heykeli M. 6. 300 senelerine tarihledikten sonra bu bagh tanrigalarin karakterleri
problemi iizerinde durmakta, Anadolu’da Karya’da Bargylia sehir sikkeleri tize-
rinde ayn1 tanrigamin tasvir edildigini géz éniinde bulundurarak burada bir “Ar-
temis Kindyas” in bahis konusu oldufu sonucuna varmaktadir. Vikia Bargylia
yoresinde Kindye sehrinin bas tanrigas: olan bir Artemis antik yazarlar, sikkeler ve
yazitlar sayesinde biliniyordu. Fakat simdiye kadar bu Artemis’in tam plastik bir
heykeli bulunamamis ve onun bir “bagl” tanriga oldugu kimse tarafindan farkedil-
memisti. Yazar ise bu heykelden bagka sikke tasvirlerini inceden inceye gézden ge-
girmek suretiyle bu gergegi ortaya koymaktadir. Igerlerindeki tanrisal kudretin ka-
¢Ip gitmemesi i¢in Yunanhlarin bazi tanr1 heykellerini bagladiklar: bilinmektedir
ki I. Jucker bu hususta bir¢ok misaller zikretmekte, etiidiiniin sonunda ise Arte-
mis Kindyas ile akraba diger Anadolu tanrigalarina dair bir takim misaller vermek-
tedir.

Kitabin zengin muhteviyat: arasindan segtigimiz gyu birkag makale burada ne
kadar gesitli, fakat ayni zamanda énemli konulara temas edildigi hakkinda bir fikir
vermekte, ayn1 zamanda kitabin arkeoloji literatiiriinde énemli bir yer alacagim
simdiden miijjdelemektedir. Altmisinc: yagini basarili ve verimli bir surette doldur-
muy olan Prof. Schefold’u (eserlerinin listesi s. 5-12 de verilmistir) ve kendisine
boyle ©nemli bir eser armagan etmis olan meslektas ve 6grencilerini tebrik
etmegi borg biliriz.
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