«THE CAMBRIGDE ANCIENT HISTORY” °NIN
YENI BASKILARI

HALIL DEMIRCIOGLU

Eskicag Tarihine ait yeni historiyografyada birinci planda zikre
degen eserlerden biri de, hig siiphesiz, “THE CAMBRIDGE ANCIENT
uisTory” (kisaca : can) serisidir. Ciinkii bu eser, Eskicag Tarihi ile
ugrasanlar icin goktandir standard eser halini almig bulunuyor. Ik
defa 1924 tarihinde, J. B. Bury, S. A. Cook ve F. E. Adcock
adlarindaki ii¢ Ingiliz bilgini tarafindan nesredilmege baglanan “THE
CAMBRIDGE ANCIENT HIsTORY”, Ingiliz dilinde basilmakla beraber,
gesitli milletlere mensup bir gok miitehassislarin yazilarindan mey-
dana gelen ve, bu mabhiyetiyle de, kooperatif ¢aliyma tesebbiislerinin
giizel bir ornegini teskil eden kitaplar mecmuasidir. Bu kiilliyat, ye-
dinci ciltten itibaren J. B. Bury’nin yerine M. P. Charlesworth’-
un gecmesi ve, on ikinci ciltte de, mevcutlara ilaveten N. H. Bay-
nes’in gelmesi ile kismen degisen ve kuvvetlenen nagirler heyetinin
himmetleri ile, daha 1929 senesinde, on iki cilt olarak tamamlanmig
bulunuyordu. Ciltler su isimleri tagiyorlard: :

1. Cilt : EGYPT AND BABYLONIA TO 1580 B. C.

2. Cilt : THE EGYPTIAN AND HITTITE EMPIRES TO C. 1000 B. C.

3. Cilt : THE ASSYRIAN EMPIRE.

4. Cilt : THE PERSIAN EMPIRE AND THE WEST.

5. Cilt : ATHENS, 478 - 401 B. C.

6. Cilt : MACEDON, 401 - 301 B, C.

7. Gilt : THE HELLENISTIC MONARCHIES AND THE RISE OF ROME.

8. Cilt : ROME AND THE MEDITERRANEAN, 218 - 133 B. C.

9. Cilt : THE ROMAN REPUBLIC, 133 -44 B. C.

10. Cilt : THE AUGUSTAN EMPIRE, 44 B. C.=- A. D. 70.

11. Cilt : THE IMPERIAL PEACE, A. D. 70 - 192.
12. Cilt : THE IMPERIAL CRISIS AND THE RECOVERY, A, D. 193 - 324.

Ciltlerin isimlerinden de anlagilacag gibi, aslinda “Avrupa
kavimlerinin siirekli tarihinin birinci kismi” olarak diisiiniilen “THE
CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY’’, Akdeniz kiiltiir cevresindeki Eskigark
medeniyet ve kiltiirlerinin baglarindan, ta Eskigarp kiiltiiriiniin son-
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larina kadar biitiin Eskicag Tarihini ihtiva ediyordu. Eser 324’ten
(biiyiik Constantinus) sonraki olaylar1 da, Avrupa kavimleri siirekli
tarihinin ikinci kismi olan ““THE CAMBRIDGE MEDEAVAL HISTORY” ye
birakiyordu. Her biri sahasinda otorite olan bir ¢ok bilginlerin kalem
birligi sayesinde, tek kigilerin daha &nceki denemelerinden (mesela
Eduard Meyer, Geschichte des Altertums) muhteva itibariyle ¢cok daha
genis tutulabilmiy olan eser, basildifi zamandaki nesillerin Eskicag
Tarihi tablosunu agik ve vazih bir ekilde genisletmis ve tekrar tekrar
basilma mazhariyetine erigmistir. Bunda tabiatiyle Avrupa tarihinin
yeni bir gériigle yazilmas: biiyiik 4mil olmugtur. Filhakika, eserin en
onemli hususiyeti, Avrupa kavimlerinin siirekli tarihine, yalmiz Av-
rupa prehistoryasi ile degil, belki en eski Avrupa tarihinden de (Eski-
garp) once tekevviin etmis olan Giiney-Bat1 Asya ve Misir (Eskigark)
tarihi ile girmesi olmugtur. Ciinkii o zaman artik “Avrupa tarihinin
Avrupa diginda bagladig” anlagilmig bulunuyordu. Avrupa’nin inki-
saf ve tekamiiliinii t2 menge’lerden itibaren takip etmek isteyenlerin,
muahhar bir tezahiir olan Avrupa (Eskigarp) kiiltiiriinden &nce
tekevviin etmis ve ona etkiler yapmig Misir, Mezopotamya Anadolu
ve Iran (Eskisark) kiiltiirlerini tanimasi ve bilmesi icap ediyordu.

Iste yeni baskilar1 dolayisiyle burada bahis konusu etmek istedi-
gimiz ciltler bu zaruretin neticesi olarak eserde yer almiglardir. Fil-
hakika, o zaman bu ciltlerde sunulan bilgiler, Eskicag tarihinin en
eski devirlerine ait arkeolojik ve tarihi malzemenin biiyiik gayretler
ve yep yeni metodlarla islenmelerinin sonuglarim veriyor, Eskisark ve
Eskigarp medeniyet ve kiiltiirlerinin en eski devirleri ile bunlarin
birbirlerine ilk temaslarinin ortaya gikardigi énemli tarihi meseleleri,
imkéan nisbetinde aydinlatmaga gahigtyordu. Ancak, sunu da soyle-
mek lazimdir ki, genis gapta arkeolojik kazilarmn yapildigi, yeni
yeni kesiflerin tarihi bilgilerimizi her 4n cogaltug veya degistirdigi
bu kesif aragtirmalar devrinde, Eskigag tarihinin, bu arastirmalarla
manzarasi her an degismege miiheyya en eski devirlerini bir sergi halin-
de okuyucu &niine seren her eser gibi bunlar da, tabiatiyle, “gecici”
mahiyette olacakti. Bunun iiziicii tarafi, aragtirmalarin miitemadiyen
ilerlemesi ile eserin siiratle “‘eskimesi” ve boylece kiymetini kaybet-
mesi idi. Gergekten, bu sahalarda son on senelerin aragtirmalari, gerek
teferruat bakimindan, gerekse umumi tablo bakimindan muazzam
degismelere ve yeni yeni neticelere varmigtir. Burada yalniz Mezopo-
tamya ve Misir kronolojisinin ne kadar eksiltildigini diisiinmek bu
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hususta kafi bir fikir verebilir. Fakat, “gecici” mahiyette olusun
bir de sevindirici tarafi vard: : bu da, yeni vesika ve goriiglerin 15181
altinda diizeltilmig yeni baskilarin yapilmas: idi. Béylece bu sahalarin
eski tarihi hakkindaki hiikiimleri alt iist eden veya, hi¢ degilse, tashih
edici nitelikte olan yeni malzeme kiymetlendirilmig, teferruatta ve
genel manada aragtirma neticelerine uygun yeni bir tablo ortaya ¢ik-
mug ve eser de bu suretle “eskimek’ tehlikesinden kurtulmus olurdu.

Nitekim de bdyle oldu. “CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY’ serisinin
bu zorunlugu duymus olan yeni nagirleri (I. E. S. Edwards, C.
J. Gadd ve N. G. L. Hammond), eserin ilk tab’indan sonraki
yeni buluntularla gikan kaynak malzemesinin muazzam yiginini gere-
gi gibi degerlendirmek, bunlan igleyen ilim adamlarinin siirekli arag-
tirmalar1 sonunda en ¢ok degismelere maruz kalmig olan eski hii-
kiimlerin degisik gekillerine kafi derecede yer vermek icin, 6nce bu
birinci ve ikinci ciltlerin yeniden yazilip basilmasimi kararlagtirdilar.
Béylece Eskicag historyografyas: tarihinde, denebilir ki, 6nemli bir
hadise oldu : 1961 yiinda, ‘‘CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY’’ serisinin
yeniden gozden gecirilmig birinci ve ikinci ciltleri fasikiiller halinde
citkmaga bagladi. Bu suretle eser hem kendisini tehdit eden “eskimek”
tehlikesinden kurtulmus, hem de, bundan sonra da eski biiyiik hizme-
tine devam etmek istediginin ispat delilini vermig oldu.

Fakat, az once séyledigimiz gibi, eserin bu defaki nagirleri bu
baskilarda, eski ‘‘CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY’’ ye nazaran yeni bir
yoldan gittiler : Gergi, eskiden oldugu gibi, simdi de tek tek bahisler
gene ayr1 ve gesitli milletlere mensup miitehassislar tarafindan yazil-
makta ve, yazarin milliyetine bakilmadan, hepsi gene Ingilizce negr-
olunmakta ise de, eskiden hepsi toplu ciltler halinde gikarilirken, bu
yeni baskilar, icinde umumiyetle bir tek bahis olan fasikiiller halinde
¢ikarilmaktadir. Yéni, yazilmig bitmig gesitli bahislerin eserin tamam-
lanmasina kadar nesrini geciktirmemek ve onlari daha basilmadan
eskitmemek igin, bunlar ilk hamlede birer brogiir halinde okuyucu-
nun istifadesine arzediliyor. Sonra, eserin birinci ve ikinci ciltlerinin
muhtevasim tegkil eden bu tek brogiirler, ciltlerin sayisina ve krono-
lojik siraya da bakilmadan gelisi giizel gikarilmaktadir. Nasirlerin
soyledigine gore, ciltlerdeki biitiin bahislerin boyle fasikiiller halinde
tab’i bitti§i zaman, tek tek brogiirler birlestirilecek, siraya konulacak,
sahifeleri tekrar numaralanip tamamlanarak ciltler halinde ilim diin-
yasina sunulacaktir.
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Bizim tesbit edebildigimize gore simdiye kadar (Subat 1966)
nesir tarihleri ve numara sirasiyle su fasikiiller basilmig bulunuyor :

1 — Carl Blegen, Troy, 1961, 16 s.

2 —W. K. C. Guthrie, The Religion and Mpythology of the
Greeks, 1961, 55 s. (II. cilt. XL. Ch.).

3 — W. C. Hayes, The Middle Kingdom in Egypt: Internal His-
tory from the Rise of the Heracleopolitans to the Death of Ammenemes III.,
1961, 86 s. (I. Cilt, XX. Ch.).

4 — W. C. Hayes, Chronology of Egypt to the End of twentieth
Dynasty; M. B. Rowton, Ancient Western Asia; F. G. Stubbings,
The Aegean Bronze Age; (Her ii¢ yaz1 bir brogiir) 1962, 85 s. (I. Cilt
VI. Ch.).

5 — W. S. Smith, The Old Kingdom in Egypt, 1962, 72 s. (I.
Cilt, XIV. Ch.).

6 — W. C. Hayes, Egypt, from the Death of Ammenemes III. to
Sequenere I1., 1962, 43 s. (IL. Gilt. II. Ch.).

7 —J. M. Cook, Greek Settlement in the Eastern Aegean and Asia
Minor, 1962, 33 s. (II. Cilt XXXIII Ch.).

8 — J. Melaart, Anatolia c. 4000-2300 B. C., 1962, 53 s. (1. Cilt,
XVIII Ch.).

9 — C. J. Gadd, The Cities of Babylonia, 1962, 60 s. (I. Cilt,
XIII. Ch.).

10a. — W. C. Hayes, Egypt, Internal Affairs from Tutmosis 1.

to the Death of Amenophis III. (Birinci Kisim), 1962, 53 s. (II. Cilt,
IX. Ch.).

10b. — W. C. Hayes, Egypt: Internal Affairs from Tuthmosis
I to the Death of Amenophis III. (lkinci Kisim), 1962, 72 s. (II. Cilt,
XI. Ch.).

11 — O. R. Gurney, Anatolia, c. 1750 - 1600 B. C., 1962, 32 s.
(II. Cilt, VI. Ch.).

12 — F. Matz, Minoan Civilisation : Maturity and Lenith, 1962,
48 s. (II. Cilt, IV (b) ve XII. Ch.).

13— V. R. A. Desborough ve N. G. L. Hammond,
The End of Mpycenean Civilisation and the Dark Age (Desborough : Ar-
cheological Background ; Hammond: The Literary Tradition), 1962, 54 s.
(II. Cilt, XXXVI. Ch.).
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14 —J. - R. Kupper, Northern Mesopotamia and Syria, 1963,
46 s. (IL. Cilt, I. Ch.).

15 — J. Chadwick, The Prehistory of the Greek Language, 1963,
19 s. (II. Cilt, XXXIX. Ch.).

16 — R. Labat, Elam, c. 1600 - 1200 B. C. 1963, 41 s. (II. Cilt,
XXIX. Ch.).

17 — C. J. Gadd, The Dynasty of the Agade and the Gutian Inva-
sion, 1963, 54 s. (I. Cilt XIX. Ch.).

18 — F. H. Stubbings, The Rise of Mycenean Civilisation, 1963
37 s. (II. Gilt, XIV. Ch.).

19 — W. Hinz, Persia, c. 2400 - 1800 B. C. 1963, 43 s. (L. Cilt,
XXIII. Ch.).

20 — J. Melaart, Anatolia before c. 4000 B. C. and Anatolia, c.
2300 - 1750, B. C. 1964, 52 s. (L. Cilt VIL. ve XIV. Ch.).

21 — W. Hinz, Persia, ¢. 1800 - 1550 B. C., 1964, 37 s. (II. Cilt
VII. Ch.).

22 — G. S. Kirk, The Homeric Poems as History, 1964, 35 s. (IL.
Cilt, XXXIX. b. Ch.).

23 — R. Labat, Elam and Western Persia, c. 1200 - 1000 B. C.,
1964, 31 s. (II. Cilt, XIIL. Ch.).

24 —J. L. Caskey, Greece, Crete and the Aegean Islands in the
Early Bronze age, 1964, 44 s. (I. Cilt, XXVI. (a) Ch.).

25 —I. E. S. Edwards, The Early Dynastic Period in Egypt,
1964, 74 s. (I. Cilt, XI. Ch.).

26 — F. H. Stubbings, The Expansion of Mycenaean Civilisa-
tion, 1964, 25 s. (II. Cilt, XXII a Ch.).

27 — J. Cerny, Egypt From the Death of Ramesses 111. to the End of
the Twenty-first Dynasty, 1965, 60 s. (IL. Cilt, XXXV. Ch.).

28 — C. J. Gadd, Babylonia, c. 2120 - 1800 B. C., 1965, 56 s.
(I. Cilt, XXII. Ch.).

29 — G. Posener, J. Bottero ve K. Kenyon, Syria and Pa-
lestine ¢. 2100 - 1780 B. C., (Posener : Relations with Egypt, kisim :
1-1II; Bottero : Relations with Mesopotamia, kissm : IV; Kenyon :
The Archeological Sites, kisim : 'V - VII), 1965, s. (I. Cilt, XXI. Ch.).

go —D. A. E. Garrod ve J. G. D. Clark, Primitive Man
in Egypt, Western Asia and Europe (Garrod : In Paleolithic Times ; Clark :
In Mesolithic Times), 1965, 61 s. (I. Cilt. IIL. Ch.).
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31 — O. Eissfeldt, Palestine in the Time of the Nineteenth Dy-
nasty ; The Exodus and Wanderings, 1965, 32 s. (IL. Cilt. XXVI a Ch.).

32 — O. Eissfeldt, The Hebrew Kingdom, 1965, 80 s. (II. Cilt,
XXXIV. Ch.).

33 — K. W. Butzer, Physical Condition in Eastern Europe, Wes-
tern Asia and Egypt before the Period of Agricultural and Urban Settlement,
1965, s. (I. Cilt, I. Ch.).

34 —T. G. H. James, Egypt from the Expulsion of the Hyksos
to Amenophis I. 1965, s. (II. Cilt, III. Ch.).

35 — C. J. Gadd, Hammurabi and the End of his Dynasty, 1965,
(I1. Gilt, XIII. Ch.).

36 —S. S. Weinberg, The Stone Age in the Aegean, 1965 (I.
Cild).

37 — A. Gotze, The Struggle for the Domination of Syria, 1400 -
1300 B. C.; Anatolia from Shuppiluliumash to the Egyptian War of Mu-
wattalish; The Hittites and Syria (1300 - 1200 B. C.), 1965, 64 s. (II.
Cilt, XVII, XXI a, XXIV. Ch.).

38 —E. J. Baumgartel, Predynastic Egypt, 1965, (1. Cilt).

39 — F. H. Stubbing, The Recession of Myecnaean Civilisation,
1965, (II. Gilt, XVI. Ch.).

40 — H. Lewy Anatolia in the Old Assyrian Period, 1965, 28 s.
(I. Gilt, XXIV Ch.).

41 — D. J. Wiseman, Assyria and Babylonia ¢. 1200 - 1000 B. C.,
1965, 48 s. (II. Cilt, XXXI. Ch.).

42 — C. J. Gadd, Assyria and Babylonia ¢. 1370 - 1300 B. C.,
1965, (II. Cilt).

43 — H. W. Catling, Cyprus in the Neolithic and Chalcolithic Peri-
ods ; Cyprus in the Early Bronze Age; Cyprus in the Middle Bronze Age;
Cyprus in the Late Bronze Age, (Hepsi bir fasikiil halinde). 1966, 78 s.
(L. Gilt, IX. ¢; XXVI b; II. Cilt, IV ¢; XXII b, Ch.).

44 — O. R. Gurney, 4natolia, c. 1660 - 1380 B. C., 1966, 30 s.
(IL. Gilt, XV. a. Ch.).

45 —J. L. Laskey, Greece and the Aegean Islands in the Middle
Bronze Age, 1966, 32 s. (II. Cilt IV, a. Ch.).

Baskida olduklar: bildirilenler :

46 — R. Vaux, Palestine in the Early Bronze Age.

47 — R. De. Vaux, Palestine during the Neolithic and Chalcolithic
Periods.
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48 — K. M. Kenyon, Palestine in the Middle Bronze Age.

49 —J. M. Munn - Rankin, Assyrian Military Power, 1300 -
1200 B, C.

50 — D. R. Hughes ve D. R. Brothwell, The Earliest Po-
pulations of Man in Europe, West Asia and North Africa.

51 — W. F. Albright, The Amarna Letters from Palestine, Syria ;
The Philistines and Phoenicia.

52 — R. O. Faulkner, Egypt: from the Inception of the Nine-
teenth Dynasty to the Death of Ramesses I11.

53 — H. Lewy, Assyria c. 2600 - 1816 B. C.

54 — W. F. Albright, ve T. O. Lamdin, The Evidence of
Language.

Yukarida nesir sahasina gikig tarihleri ve numara siras: ile goste-
rilen fasikiillerin isim ve muhtevalarindan anlagilacaktir ki bunlar,
baz istisnalan ile, genel olarak bir mevzuu, veya hattd bir mevzuun
bir bahsini ihtiva etmektedir. Fakat bunlar, esas itibariyle, ya eskilere
nazaran yeniden gozden gegirilerek diizeltilmig, veya eskiden hig
yok iken yeniden ele alinarak yazilmiglardir. Bu hususlar eserin tek-
rar basilmasinda acele edilmesinin ve, yazilmig bir bahsin ayn bir
brosiir halinde, 6tekilerini beklemeden, hemen negredilmesinin zaru-
retini ispat ediyor. Ciinkii, simdi brogiirler halinde nesredilmekte olan
bu ciltlerin, basilma iglerinin son senelerdeki siir’atine ragmen, ne
zaman bitmig olacagimi simdiden kestirmege imkan yoktur. Negredilen
veya baskiya verilmig olanlara verilen numaralar, kronolojik nizam
gostermedikten bagka, birinci ve ikinci ciltlerin sonradan meydana
gikacak olan gekilleri hakkinda da heniiz bir fikir vermiyorlar. Ciinkii
sira numarasi ile ¢ikan fasikiiller bitmig ciltlerin nizaminm heniiz
gostermemektedir.

Yazimizin baginda, soyledigimiz gibi, ““THE CAMBRIDGE ANCIENT
HISTORY” nin hususiyetlerinden belki de en birincisi, her tek bah-
sin ayr ayri, —hatti milliyetleri de bagka olan— miitehassis ilim
adamlan tarafindan yazilmig olmas: idi. Bu yenilerinde ise, eskilere
nazaran daha fazla ve daha gesitli ilim adaminin ahenkli bir igti-
raki derhal gbéze carpmaktadir. Yeni yazilarda, eski ‘“CAMBRIDGE
ANCIENT HISTORY' 'nin tek tek bahisleri azimet noktalar olarak ele
alinmigtir. Baz1 brogiirlerde eskilerdeki bir kag bahsin muhtevasi bir
tek bahiste toplanmig, bazilarinda ise yeni mevzular ve yeni goriigler
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igin yeni bahisler acilmigtir. Yazarlar bunlarda da yazdiklan
mevzularin, brosgiirlerin giktig1 tarihe kadarki ilmi aragtirmalar duru-
munu yazmaga itina etmig goriinmektedirler. Tabiatiyle bunun da
bir hududu vardir : Boyle eserlerde hig kimsenin yazarlardan son da-
kikanin haberlerini beklemege hakk: yoktur. Buna ragmen gosterilen
gayret sayam takdirdir. Sonra, yazilan bahisler de hi¢ bir tarafta
lizumsuz bir geniglik almiyor, 6nemsiz teferruat iginde asil énemli
olan kaybolup gitme talihsizligine ugramayor. Yani, bunlarda da,
tipki eskilerde ahigtigimiz gekilde, en énemli kisimlar bir araya toplan-
mig bulunuyor. Umumiyetle ¢ok tasarruflu bir gekilde kullanilmg
olan sahife notlari, evvel emirde kaynaklar gésteriyor; fasikiillerde bahis
sonlarinda kabil oldugu kadar genig bibliyografya veriliyor : Genis-
ligine ve derinligine gitmek isteyen okuyucu bunlar vasitasiyle diger-
lerini bulabilir. Esasen, olaylari, problemleri, kaynaklar1 ve ikinci
decedeki literatiirii géstermek ve anlatmak ‘“‘THE CAMBRIDGE ANCIENT
HISTORY”” nin eskiden beri baglica amaci ve isi olagelmistir. Simdiye
kadar gikan brogiirler yeni ciltlerin bu vasfim yeniden ve agikga or-
taya koymaktadir.

Cikan brogiirlerde yazihh bahislerdeki hususlarin, eskiden beri
bildigimiz gibi, onlar1 yazan miitehassislarin ilmi bir sekilde ispat
edilmis fikir ve gorigleri oldugunu séylemege liizum yoktur. Nagir-
lerin gayesi de olaylari, cesitli yazarlara goériindiikleri ve binnetice
onlarin anladiklar sekilde takdim etmektir. Bundan dolay: olaylar
takdim iginde vahdetli bir kanalizasyondan kagimilmigtir. Gergi bu-
nun, genig bir igtirak halinde ¢esitli yazarlar tarafindan yazilan béyle
eserlerde, ¢ogu okuyucuya, nahog gelecek neticeler dogurma istidads
vardir: Her geyden evvel, yazilarin heyeti umumiyesinde beklenen teca-
niis azalabilir, hattd az gok miibayenetler de olabilir. Fakat bunlar
burada tabii gormek lazimdir. Ciinkii bunlar daha ziyade, tarihin
bu kismindaki olaylarin bizzat kendilerinden ve verilen hiikiimlerin,
¢ok defa, nihai olmayan karakterinden gikmaktadir. Burada tenkitler
i¢in bir ip ucu verebilecek olan asil tehlike, yazarlarin, eserin biitii-
niine hikim olan muayyen gériisten ayrilmalari veya o goriise gore
yazmamalari olabilirdi. Fakat simdiye kadar gitkanlarda béyle bir sey-
hattd bir kagyazarin kaleminden gikanlarda dahi- sezilmemektedir.

Vahdetli bir kanalizasyon olmayisinin bir diger neticesi de boyle
eserlerde muayyen 6lgiide —az da olsa— bir tekrarin gériilmesidir.
Bunun 6niine ge¢mege imkan yoktur. Ciinkii bunlar ya, bu ciltlerde
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oldugu gibi, ¢oziimleri hala bile kat'ilesmemis, haklarinda gesitli go-
riigler olabilecek meseleler iizerinde gesitli yazarlarin tesadiifen ifade
ettikleri ayr1 ayn diigiinceleridir, ki insami rahatsiz etmedikten baska,
meselelerin karakterini ve getrefilligini de anlatabilir. Yahut, bu tek-
rarlar, ayn1 hadiselerin muhtelif yazarlar tarafindan muhtelif bahis-
lerde anlatilmasindan dogar ki, bu da baz hadiselerin beynelmilel
karakter iktisap etmelerinden gikan ve ictinabi kabil olmayan akisle-
ridir. Bu hususu, bir memleketteki énemli bir hadisenin beynelmilel
miinasebetler icinde bagka memleketler igin de yiiksek 6nem kazandig

ve, boylece, bunlarin tarihlerinde de tekrarlandigi 6teki tarih devirle-
rinde de miigahede etmek miimkiindiir. Ciinkii, her memleketin ve
her kavmin ve milletin vesikalari, olaylari bagka ve gesitli zaviyeler-
den goriir. Anlagiliyor ki, ““THE CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY’ bdyle
hallerde, bir tek kat’i goriis, yani bir kag yeriilgilendiren bir hadisenin,
her yazarin nihai mehaz olarak gosterecegi resmi hikayesini, vermekten
kacinmus, ve iiniformiteyi feda ederek, her memleketin tarihini yazan
yazara, tekrar bahasina da olsa, o hadiseyi kendi vesikalarmna ve go-

riigiine gore yazmak serbestisini vermig bulunuyor. Buda takdire deger
bir husustur. Ciinkii tarihi iyzah ve tefsir bunu iycap ettirmektedir.

Yalniz, bir az da teessiirle ifade edelim ki, tek tek gikarilmakta
olan bu brogsiirlerde, yazilan seylerin anlajilmasim kolaylagtirici re-
sim, harita ve saire gibi okuyucuyu destekleyen araglardan hemen hig
biri yoktur. Bilhassa eski “‘CAMBRIDGE ANCIENT HISTORY de ¢ok bege-
nilen harita ve planlar yoktur. Her brogiirde bunlarimn ciltler tamam-
landiktan sonra verilecegi soylenmektedir. Fakat bunlar fasikiillerle
beraber verilmig olsalardi, kiymetleri aragtirmalar igin daha da yiik-
selmig olurdu. Tabiatiyle ciltler tamamlaninca, kronoloji listelerini
ve indeksi ihtiva edeceklerdir. Resimler de eskiden oldugu gibi resim
cildi olarak gikacaktir.

Son olarak sdylemek lazimdir ki “THE CAMBRIDGE ANCIENT
HIsTORY” nin gimdiye kadar gikmig olan yeni baskilari ilerisi igin {imit
verici bir tesir yapiyor. Bunlar da, eskiler gibi, hem Eskicag tarihi ile
mesgul olanlara, hem de diger okuyuculara, degerli hizmetlerde bu-
lunacaktir, Ciinkii, bu yenilerde de, eskilerde oldugu gibi, sirf mii-
tehassislarin okuyup anlayabilecekleri kadar agir, veya ciddi miidek-
kiklerin hi¢ alaka gostermeyecekleri kadar hafif eserlerin tehlike-
lerini anlamis olmanin neticesi olarak, bu iki zit kutup arasinda orta

bir yoldan gidi iradesi devam ediyor. Bu bakimdan nagirleri bu
onemli tegebbiislerinde tebrik etmek yerinde olur.






