
~ER~F MARD~N: The Genesis of Young Ottoman Thought, A Study 

in the Modernization of Turkish Political Ideas ( =Teni Osmanl~~ dü~ün-

cesinin meydana geli~i, Türk Siyasi fikirlerinin modernle~mesi hakk~nda bir 

inceleme) ; Princeton, N. J., Princeton University Press, 1962;   
X -I- 456 S. 

Bat~l~la.~ma problemi iki yüzy~ la yak~n bir zamandan beri Türk tarihinin ana 
meselesidir. Hususiyle Atatürk devriminden sonra bu mesele Türkler için hayati 
bir önem kazanm~~t~r. Yeni Türkiye'yi anlamak ve günümüzün sosyal, ekonomik ve 
kültürel problemlerir~e en uygun çözüm yollar~~ bulmak Türk bat~l~la~ma hareket-
leri tarihinin objektif ilim metoduyla incelenmesi sayesinde mümkün olur. Son 
yirmi be~~ y~l içinde Osmanl~~ müesseselerinin bat~l~la~mas~~ konusunda gerek yurdu-
muzda, gerek Bat~~ ülkelerinde oldukça ba~ar~l~~ ara~t~rmalar yay~nlanm~~t~r. Fakat, 
Bat~~ dü~üncesinin Osmanl~~ - Türk dü~üncesi üzerine yapt~~~~ tesir henüz ciddi bir 
tarzda i~lenmemi~ti. Böyle bir i~e te~ebbüs sa~lam bir tarih bilgisi yan~nda sosyal ve 
siyasi ilimler bilgisine ihtiyaç gösterdi~inden, her halde, ara~t~r~c~lar~~ ürkütüyordu. 
~erif Mardin'in The Genesis of roung Ottoman Thought ba~l~kl~~ eseri bu itibarla cesur 
bir ad~m say~l~r. Gerçekten, Yeni Osmanl~~ hareketi Bat~~ dü~üncesinin Türkiye'ye 
ilk sistematik giri~i anlam~n~~ ta~~r. Asl~nda bir Amerikan üniversitesine siyasi ilimler 
sahas~nda doktora tezi olarak sunulmu~~ bir ara~t~rman~n geni~letilmi~~ ~ekli olan eser 
alt ba~li~~nda belirtildi~i gibi, Türk siyasi fikirlerinin modernle~mesi hakk~nda bir 
incelemedir. 

Eser Onsöz ve Aç~klamadan sonra on dört bölüme ayr~lm~~, sonuna Bibliyog-
rafya ve Indeks eklenmi~tir. Birinci bölüm (s. 3-9) Giri~~ mahiyetindedir ve bunda 
Yeni Osmanl~~ hareketinin Tanzimat devrinin son safhas~n~~ (1865-1877) te~kil 
etti~ine i~aret olunmu~, müteakiben Yeni Osmanl~lar~n Bat~dan getirdi~i fikirlerin 
incelenece~i aç~klanm~~t~r. Müellif, ara~t~rma metodu olarak, Lord Lindsay'in 
"operatif idealler" mefhumunu kullanaca~~n~~ ayr~ca bildirir. Operatif idealler bir 
siyasi te~ekkülü ayakta tutan gaye - fikirlerdir. ~kinci bölümde (s. ro-8o) Yeni Os-
manl~~ tarihi özetleruni.~tir. 1865 yaz~nda Istanbul'da Mehmed Bey'in ba~kanl~~~nda 
kurulan gizli ~ttifak-~ Hamiyyet cemiyeti, iki y~l sonra Paris'de Mustafa Faz~l Pa~a'n~n 
himayesinde te~ekkül eden Yeni Osmanl~lar cemiyeti ve Nam~k Kemal'in 1870 
y~l~~ sonlar~nda yurda dönü~ünü takib eden faaliyetler bu bölümde s~rayla anlat~l-
m~~ t~r. Müellif olaylar~~ Yeni Osmanl~lar~n yay~nlad~klar~~ gazeteler etraf~nda tertip-
lemi~~ ve böylece pek kar~~~k olan faaliyetlerin anla~~lmas~m kolayla~t~rm~~ t~r. Cçüncü 
bölüm (s. 81-106) ~slam siyaset nazariyelerine tahsis olunmu~tur. Yeni Osmanl~~ 

dü~üncesinin ~slami temeller üzerinde bina edildi~i göz önüne al~n~rsa, bu bölümün 
önemi ortaya ç~kar. önce ~slam siyaset teolojisi (Nomocracy), arkadan ~slam siyaset 
felsefesi incelenmi~tir. ~slam teolojisinde tabiat kanunu ~lahi kanuna e~~ say~lm~~~ 
ve Bat~~ tabiat kanununun aksine, ~lahi kudretin her an müdahalesine u~rayabilece~i 
kabul olunmu~tur. Bununla beraber, ~slam hukukçular~~ ~slam teolojisi s~n~rlar~~ 
içinde bir tabii hukuk nazariyesi geli~tirmi~lerdir. ~slam felsefesinin Farabrden 
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itibaren geli~mesi izlenirken, hususiyle adalet prensibi üzerinde duran Celâleddin-i 
Devvani'nin XVII. yüzy~l Osmanl~~ ahlâkç~s~~ K~nal~zade'ye yapt~~~~ tesir belirtilmi~tir. 
~slam ilâhi kanunu ~eriat'~n yan~nda laik orfl kanunun meydana geli~ine de bölüm-
de yer verilmi~tir. Dördüncü bölüm (s. 107-132) XIX. yüzy~lda Türk siyasi güzideler 
s~n~f~~ hakk~nda bir sosyal bünye ara~t~rmas~d~r. Yeni Osmanl~lar~n, bat~l~la~ma 
taraftarl~~~~ sayesinde Tanzimat devrinde nüfuzunu kuvvetlendiren bir bürokrasiye 
kar~~, bundan zarar gören zümreler mensuplar~ndan te~ekkül etti~i ad~~ geçen bölüm-
de delilleriyle ortaya konmu~tur. Be~inci bölümde (s. 133-168) Yeni Osmanl~lar~n 
Osmanl~~ tarihine bak~~~~ ele al~nm~~t~r. Müellif, bu bak~~~n mahiyetini göstermek 
maksadiyle, Ahmed III. saltanat~ndan 1868 y~l~na kadar Türk bat~l~la~ma hareketi-
nin seyrini çizmi~tir. Bu müddet içinde bat~l~la~ma taraftar~~ bir yüksek memur 
tabakas~n~n nas~l geli~ti~i de bahis konusu bölümde ad~m ad~m takib edilmektedir. 
Gülhane hatt-~~ hümayunu asl~nda Bab~âli'de mihrakla,~an yeni bürokrasinin hak ve 
imtiyazlar~n~~ emniyet alt~na almak için ilan olunmu~tur. Yeni Osmanl~lar Gülhane 
hatt~n~, her ~eyden önce, Bab~âli'nin istibdad~na yol açt~~~ndan dolay~~ tenkid etmi~-
lerdir. Alt~nc~~ bölümde (s. 169 - 195) Bat~~ fikirlerinin Osmanl~~ imparatorlu~una 
hükümet seviyesinde giri~i incelenmi~tir. 1840 y~l~na do~ru kuvvet kazanan bu cereyan 
Mehmed Sad~k Rifat Pa~a'n~n islâhat lâyihalar~nda ifadesini bulur. ~leri sürülen 
fikirler muhafazakâr vas~fta olup Avusturya ba~vekili Metternich'in görü~leriyle 
ba~lant~ l~d~r. Bu lâyihalarda "insan haklar~" sav~~nulmakla beraber, ziraat ve 
ticaretin geli~tirilmesi neticesinde halk~n refaha kavu~turulmas~~ gere~i üzerinde 
durulmu~tur. Yeni fikirlerin ba~ka nüfuz yollar~~ da vard~r. M~s~r'da yeti~en Osmanl~~ 
ayd~nlan ve Türkiye'de yerle~mi~~ Avrupal~~ yazarlar bu hususta rol oynam~~lard~r. 
Yedinci bölüm (s. 196-251) Tanzimat devrinde mevcud fikir ve müesseselerin Yeni 
Osmanl~lar üzerinde icra ettikleri tesirlerin tesbitine hasrolunmu~tur. Bu tesirler 
ya~amakta devam eden gelenekler, yeni fikir ve müesseseler ve orta cereyanlar 
olarak üçe ayr~ l~r. ~lkine Encümen-i ~uara ~airleri, ikincisine Bat~dan tercüme 
faaliyeti, sonuncusuna ise Ayd~n ulema örnek gösterilmi~tir. Bu bölümde ikinci 
tesir üzerinde daha çok durulmu~~ ve Münif Pa~a'n~n Muhaverat-t hikemiyye'si (1859/60) 
ile Yusuf Kâmil Pa~a'n~n Tercüme-i Telernak'~n~n (1862) önemi belirtilmi~tir. 

Sekizinci bölümde (s. 252-275) ~inasi'nin Türkiye'de halk efkânn~n do~u~unu 
sa~lamakla Yeni Osmanl~~ hareketinin geli~mesine uygun ortam~~ haz~rlay~p anlat~l-
m~~t~r. Türk halk efkân, 186o dan itibaren asli hüviyetiyle ortaya ç~kan özel gazete-
cilik sayesinde te~ekkül etme~e ba~lam~~~ ve bunda ~inasi ba~l~ca âmil olmu~tur. 
Müellif, ~inasi'yi gerçek Ayd~nlanma devri insan~~ olarak kabul eder. O iman~~ akl~n 
mecburiyeti sayan bir rasyonalisttir. Dokuzuncu bölümde (s. 276-282) M~s~rl~~ 
Mustafa Faz~l Pa~a'n~n liberalizm müdafili~inin mahiyeti aç~klanm~~ t~r. Pa~a 1867 
mart~nda Sultan Abdülaziz'e hitaben yay~nlad~~~~ Mektup'da Padi~ah~~ Osmanl~~ 
ülkesinde me~rutiyeti ilâna davet ediyordu. Burada din yerine hürriyet fikrine daya-
nan bir ahlak telâkkisinin savunulmas~, Bat~~ tesirinin dü~ünce alan~nda art~~~na 
i~aret say~l~r. Onuncu bölüm (s. 283-336) Yeni Osmanl~lar~n en büyük ~ahsiyeti 
Nam~k Kemal'e ayr~lm~~t~r. Nam~k Kemal ~slam ve Bat~~ siyaset nazariyelerinin 
terkibini denemi~, bunun için hükümetin men~ei, temsil müesseseleri, kanun ve 
terakki me~humlann~~ incelemi~tir. Müellif, Nam~k Kemal'in Bat~~ dü~ünürlerinden 
hangilerinin nüfuzu alt~nda kald~~~n~~ ara~t~rma~a önem vermi~tir. Neticede Rousse- 
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au'nun tabii hukuk ve halk hükümranl~~~, Montesquieu'nün kuvvetler ayr~ l~~~~ ve 
Volney'in Osmanl~~ imparatorlu~unun gerileme sebepleri hakk~ndaki fikirlerinin 
Türk dü~ünürü üzerinde tesirleri mü~ahede olunmaktadir. On birinci bölümde 
(s. 337-359) Ziya Pa~a'n~n dü~üncesi ortaya konmu~tur. Bu Yeni Osmanl~~ dü~ünür 
siyaset felsefesinde buhranh bir tutum arzeder. islam siyaset nazariyesinin kuvvetli 
tesiri alt~nda bulunan Ziya Pa~a, Rousseau'nun tabiat devleti ve Montesquieu'nün 
cemiyetin ruhu nazariyelerini de benimsemi~tir. Ancak, Padi~ah~n hükümranl~k 

haklar~n~~ korumak endi~esi onu fikirlerinde çeli~meye götürmü~tür. On ikinci 
bölüm (s~. 360-384) Yeni Osmanl~lar~n üçüncü büyük dü~ünürü Ali Suavi konusun-
dad~r. Hayat~~ ve fikirleri tezatlar içinde bulunan Ali Suavi'nin patolojik ~ahsiyeti bu 

bölümde belirtilmi~tir. Onun kabul etti~i siyaset nazariyesi de Islami esaslara dayan~r. 

Ali Suavi'nin dü~üncesinin a~~rl~k merkezi imametin birli~i prensibidir. Buna göre, 

Bat~~ demokrasisinin ana kaidesi olan kuvvetlerin ayr~l~~~~ prensibi reddolunmak-
tad~r. Ali Suavi'nin bir di~er hususiyeti ~istibdada kar~~~ halka isyan hakk~~ tan~mas~-

d~r. Nitekim, kendisi de böyle bir hareketin ba~~nda olarak, 1878 may~s~nda hayat~n~~ 

kaybetmi~tir. On üçüncü bölümde (s. 385-395) Tunuslu Hayreddin Pa~a'n~n Bat~~ 

siyaset dü~üncesini ~slam nazariyeleriyle uyu~turma denemesi incelenmi~tir. Hayred-

din Pa~a, frans~zca tercümesi 1868 y~l~nda Riformes nicessaires aux Etats musulmans 

ad~~ alt~nda Paris'de yay~nlanan arapça eserinde, devlet adamlar~n~n nüfuzunu 
kuvvetlendirmek suretiyle hükümdar~n selahiyetlerini s~n~rland~rmak tezini öne 

sürer. Nam~k Kemal'in de üzerinde durdu~u Islami biat müessesesinin tefsiri saye-
sinde bu neticeye varan dü~ünür, böylece Tanzimatç~~ Mustafa Re~id Pa~a'n~n otuz 

y~l önce tatbika koydu~u siyaseti teyid etmi~~ olmaktad~r. On dördüncü bölüm 
(s. 396-408) Yeni Osmanl~~ dü~üncesinin toplu bir de~erlendirilmesidir. Müellif, 
bu sonuç bölümünde, Islam ve Bat~~ siyaset nazariyelerini terkip denemesine giri~en 
Yeni Osmanl~lar~n ba~ar~s~zl~k sebeplerini aç~klama~a çal~~m~~t~r. Bat~da mevcud 

halk hükürnranl~~~~ prensibini Osmanl~~ Imparatorlu~unda yürürlü~e koymak 

maksadiyle Yeni Osmanl~lar~n ba~vurduklar~~ biat müessesesinin, mahiyeti itibariyle, 
buna elveri~li bulunmamas~~ ba~ar~s~zl~~~n ilk sebebidir. Zira, biat hükümdarm, 
hareketleri hakk~nda Islam cemaatine hesap verece~ine dair, iktidara geçerken 

yapt~~~~ sembolik bir taahhütten ibarettir. Di~er bir sebep de, Bat~~ dü~ünürlerinin 

geli~tirdi~i Romal~lardan mevrus devletin hükmi ~ahsiyeti telakkisinin Islam dü~ün-

cesinde mevcud olmay~~~d~r. Son bir sebep ise, Bat~n~n tabiat sisteminde terakki 
mefhumu mündemiç oldu~u halde, Yeni Osmanl~lar~n daima göz önünde bulundur-

duklar~~ ideal Islam devleti ütopyas~nda dinamizmin eksikli~idir. Di~er taraftan, 
müellif kendilerinden sonra gelen nesiller üzerinde Yeni Osmanl~lar~n müsbet 

tesirleri oldu~unu belirtmi~tir. Me~rutiyet telâkkisi, d~~~ alemi tan~ma iste~i ve faali-
yetçilik (activism) bu tesirlerin ba~l~calar~d~r. 

Görülüyor ki eser, s. 8 de de kaydedildi~i gibi, iki ana bölümden mürekkeptir. 

Birincisinde Yeni Osmanl~~ dü~üncesini anlama~a yarayacak tarihi olaylar ve fikir 
alumlar~~ ortaya konmu~, ikincisinde ise Yeni Osmanl~~ dü~ünürlerinden belliba~hlar~~ 

ve konuyla ilgili ba~kalar~~ (~inasi ile Hayreddin Pa~a) tahlili bir incelemeye tabi 

tutulmu~tur. Ikinci ana bölümün son parças~n~~ te~kil eden on dördüncü bölümde 
bu tahlil denemesinin terkibi yap~lm~~t~r. 

~erif Mardin'in yukar~da muhtevas~~ özetlenen kitab~~ uzun ve sab~rl~~ bir çal~~-

man~n semeresi oldu~u ~üphesizdir. Eserin otuz sahife tutan bibliyografyas~~ (s. 409- 
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439) bu hususu aç~kça isbatlar. Bibliyografyada yerli ve yabanc~~ hemen bütün kay-

naklar gösterilmi~tir. Müellif hususiyle Yeni Osmanl~lar~n yay~nlad~klar~~ gazete kol-

leksyonlanndan faydalanm~~, ayr~ca Türk ve Amerikan üniversitelerine sunulan 

bas~lmam~~~ lisans ve doktora tezlerini görmü~tür. 

Yeni Osmanl~lar~n çözme~e gayret ettikleri meselelere eserde derinli~ine nüfuz 

olunmu~tur. Müellifin felsefi dü~ünce kavray~~~~ kuvvetli oldu~u gibi, Bat~~ kültürüne 

vukufu da tamd~r. ~slam - Türk kültürüne a~inal~~~~ ayn~~ derecede de~ilse de, Yeni 

Osmanl~lar~n siyaset nazariyelerini anlamak için gerekli Do~u bilgisini elde etme~e 

çaba gösterdi~i teslim olunmal~d~r. 

~erif Mardin eserinde modern siyaset ilmi ve sosyoloji metodlanm kullanm~~t~r. 

Yeni Osmanl~lar~n muhalefet sebebini ortaya koyan dördüncü bölüm ba~ar~l~~ bir 

sosyoloji denemesidir. Gerçekten, Nam~k Kemal ve Ziya Pa~a'n~n imtiyazl~~ Tanzi-

mat bürokrasisinin ma~duru memur tabakas~na mensub olmalar~, Ali Suavi'nin 

de yüksek ilmiye mans~blanna yükselmesi imkans~z a~a~~~ ulema zümresinden bulun-
mas~~ bu muhalefeti izah edebilir. Bat~l~la~ma hareketiyle birlikte, Osmanl~~ ~mpara-
torlu~unda Bat~~ taraftar~~ bir yüksek memur tabakas~n~n te~ekkül etti~i ve Selim III. 

ile Mahmud II. saltanatlar~~ zaman~nda Padi~ah~n otoritesini pekle~tirme~i sa~layan 
bu tabakan~n, 1839 da Mustafa Re~id Pa~a vas~tasiyle Gülhane hatt-~~ hümayununu 

ilan ettirerek kendi nüfuzunu Padi~ahmkinin üstüne ç~kard~~~, böylece de Sultan 

Abdülmecid ve Abdülaziz devirlerinde "Bab~ali istibdad~"na yol açt~~~~ tezi müteakip 

bölümde ortaya at~lmaktad~r. Tezin esas ilk defa Bulgar tarihçisi Rakowsky taraf~n-

dan ileri sürülmü~~ olmakla beraber (bk. s. 162 n. gg), ~erif Mardin bunu geni~letmi~~ 

ve yeni dclillerle kuvvetlendirmi~tir. 

Eserde en de~erli hususiyet Yeni Osmanl~~ dü~üncesini meydana getiren unsur-
lar~n tesbit edilmesidir. Nam~k Kemal, Ziya Pa~a ve Ali Suavi'nin hangi Bat~l~~ 

dü~ünürlerden ne ~ekilde müteessir olduklar~~ etrafl~ca gösterilmi~, yeni fikirlerin 
~slami nazariyelerle çat~~mas~~ halinde, Türk dü~ünürünün nas~l davrand~~~~ belir-

tilmi~tir. Di~er taraftan, Nam~k Kemal'in Bat~n~n tabiat kanunu ile ~eriat'i ayn~~ ~ey 
saymas~~ neticesinde yan~ld~~~~ aç~klanm~~t~r (s. 29 ~~ v.d.). Gerçekten, laik mahiyette 

olan tabiat kanunu dini vas~fl~~ ~eriat ile bir tutulamaz. Dini iman~m yitiren cemiyetin 
sosyal düzensizliklerle kar~~la~acak' hakk~ndaki Le Play'in dü~üncesini Ali Suavi'nin 
kabullenmesi dikkate de~er (s. 383). Böylece, Le Play'in Genç Türklerden Prens 

Sebahaddin Bey'den önce Ali Suavi'ye tesir etti~i gerçe~i ortaya ç~kar. Ali Suavi'de 
rastlanan "istibdada kar~~~ isyan hakk~" dü~üncesinin, Osmanl~~ ülkesinde ya~amakta 

devam eden "Yeniçeri ruhu"nun bir belirtisi oldu~u faraziyesi de ilgili çekicidir 

(s• 383)• 

~erif Mardin Türk dü~ünürlerini birbirinden ay~ran farklar~~ belirtme~e husu-
siyle önem vermi~tir. ~inasi'nin mizantrop karakteri, Mustafa Faz~l Pa~a'n~n opor-
ttinist seciyesi, Nam~k Kemal'in hayalperest ~ahsiyeti, Ziya Pa~a'n~n gerçekçi devlet 
adam~~ vasf~~ ve Ali Suavi'nin dengesiz mizac~~ eserde maharetle çizilmi~tir. Müellif, 
dü~ünürlerin ruh yap~lariyle fikirleri aras~nda yak~n bir ilgi bulundu~unu, s~ras~~ 
geldikçe aç~klamak' da ihmal etmemi~tir. 

Bu müsbet vas~flar yan~nda, eserin baz~~ zay~f noktalar~~ bulundu~una i~aret 
etmek yerinde olur. Kitap tertip bak~m~ndan hatas~zd~r denilemez: ~inasi'nin in-
celendi~i bölüm be~, Nam~k Kemal'e aid olan~~ sekiz alt bölüme ayr~ld~~~~ halde, 
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Ziya Pa~a, Ali Suavi ve Hayreddin Pa~a bölümleri tek parçada i~lenrni~tir. Uslübu 

zaten a~~r olan eserin anla~~lmas~, bu sebepten güçle~mi~tir. Yeni Osmanl~lar~n en 

radikali Mehmed Bey'e eserde ayr~~ bir bölüm tahsis olunmamas~~ da bir eksiklik 

say~lmal~d~r. Ad~~ geçen cumhuriyetçi dü~ünürün Avrupada yay~nlad~~~~ gazeteleri 

müellifin incelemek imkan~n~~ bulamam~~~ olmas~, bu hususta bir mazeret te~kil eder. 

Müellifte mü~ahede olunan a~~r~~ tasnifçilik meyli, eserde bazen toptan hükümler 
verilmesine sebep olmu~~ görünüyor. Örnek olarak, Ilmiye s~n~f~nda hoca - ~eyh 

z~dl~~~n~n göz önüne al~nmamas~~ zikredilebilir (s. 216 v.d.). Bilindi~i gibi, Osmanl~~ 

~mparatorlu~unda medreseli hocalarla tekke mensubu ~eyhler dü~ünü~~ ve davran~~ ta 

birbirleriyle devaml~~ çat~~ma halindeydiler. Bu itibarla, ~lmiye s~mfm~~ mütecanis 

bir kütle farzederek incelemeye tabi tutmak, ilim metodu bak~m~ndan hatal~~ olsa 

gerektir. 
Eserde maddi yanl~~l~klara rastland~~~n~~ belirtmek icab eder. Ço~u zaman 

dikkatsizlik neticesi meydana gelmi~~ bulunan bu yanl~~lar~n ba~l~calar~~ ~unlard~r: 

Mustafa Re~id Pa~a'n~n ölüm tarihi s. 253 de 1858, s. 339 da 1859 olarak gösteril-

mi~tir (do~rusu 1858); Ziya Pa~a'n~n 1881 y~l~nda öldü~ü s. 77 de kaydolundu~u 

halde, s. 339 da 17 may~s 188o de vefat etti~i yaz~lm~~t~r (ikinci tarih do~rudur). 

S. 255 de Nam~k Kemal'in ~inasi'den dört y~l sonra Avrupaya kaçt~~~~ bildirilmi~se 

de, gerçekte ~inasi 1865 ilkbahar~nda memleketten ayr~lm~~, Nam~k Kemal de 1867 

may~s~nda, yani iki y~l sonra, onu takib etmi~tir. S. 276 da Gülhane hatt~n~n Mustafa 

Faz~l Pa~a'n~n mektubunun yay~nlanmas~ndan on sekiz y~l önce ilan olundu~u yaz~-

l~d~r; halbuki, hatt~n ilan tarihi 1839, mektubunki 1867 oldu~una göre, aradaki 

fark on sekiz de~il, yirmi sekiz y~ld~r. Kitapta Safvet Pa~a'n~n ad~~ çe~itli yerlerde 

Savfet olarak bas~lm~~t~r (s. 68, 1 25 v.d., 207, 231). Bundan ba~ka, s. 216 n. 31 de 
" ...fi ahlak ül-alem" ile "...fi nukud ül-'asar" ibareleri "...fi ahlak il-alem' ve 
"...fi nukud il-asar" ~eklinde düzeltilmelidir. Daha önemlisi, s. 147 Sultan Selim 
III. Abdülhamid I. in karde~i olarak gösterilmi~tir (asl~nda ye~eni), s. 227 de At~f 

Efendi Selim III. in Fransa'ya gönderdi~i "murahhas" (Envoy) s~fatiyle zikredilmi~~ 

(asl~nda reis ül-küttab'd~r ve Fransa'ya gitmemi~tir), s. 212 de Avrupaya ilk Türk 

ö~rencileri 1830 y~l~nda yolland~~~~ kaydedilmi~tir (asl~nda 1827 de gönderilmi~tir). 

Rus çariçesi Katerina II. ya harb açan padi~ah Mustafa IV. de~il (s. 358), Mustafa 

Il!. oldu~u da hat~rlat~lmal~d~r. 

Son olarak, 1958 y~ l~na kadar yay~nlanan eserleri görmü~~ bulunan müellifin, 

konusuyla yak~ndan ilgili Kamiran Birand'~n ~lydinlanma devri devlet fels~fesinin 

Tanzimatta tesirleri, Ankara 1955 adl~~ monografyas~ndan ve Hayreddin Pa~a'n~n 

dü~üncesini seri makaleler halinde Tunus'da ç~kan ~bla dergisinde incelemi~~ olan 

A. Demeersman'~n, hususiyle Idial politique de Klu~reddine (Ibla, c. XX (1957), S. 79-

215) ba~l~kl~~ yaz~s~ndan faydalanmam~~~ olmas~na i~aret edilmelidir. 

~erif Mardin, muhakkak ki, modern tarih ara~t~rmalar~na örnek olacak vas~fta 

bir çal~~ma ortaya koymu~tur. Sosyal ilim metodlar~~ Türk dü~ünce tarihine uygulan-

d~~~~ taktirde, ne derece ba~ar~l~~ sonuçlar elde edilece~i bu eserde isbatlanm~~t~r. 

Yeni Osmanl~lar~n devam~~ olan Genç Türk hareketini de müellifin ayn~~ metodla 

incelemesi ve böylece, ~kinci Me~rutiyeti haz~rlayan dü~ünce ak~mlar~n~n gerçek 

de~eriyle anla~~lmas~n~~ sa~lamas~~ temenni olunur. 
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