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Mustafa Regit Paga, 3 Kasim 1839’da, sabahleyin evinden gikar-
ken hane halk: ile helallagiyordu. O giiniin aksamui evine sag salim
doneceginden emin degildi. Giristigi iyde gidip donmemek ihtimali
vardi. Paga nereye gidiyordu. Uzak ve tehlikelerle dolu bir diyara mu?
Yoksa kendisi hakkinda verilecek bir idam hiikmiinii dinlemiye mi?
Ikisi de degil; sadece Padigahin tebaasina latfettigi, ihsan buyurdugu
bir hatt-1 hiimiyunu okumiya gidiyordu; iste bu hatt-1 hiimayunun,
halkta uyandiracag tepkiden korktugu igin kugkulu idi.

Mustafa Resit Paga, Giilhane bahgesinde, nazirlar, ulema, diger
devlet biiyiikleri, lonca ve esnaf temsilcileri, yabanci devletler elgileri
ve biiyiik bir halk toplulugu 6niinde, yiiksek bir kiirsiiden hatt-1 hii-
mayunu okudu. Bundan sonra, kurbanlar kesildi, toplar atild: ve
senlikler yapildi. Bu azametli térenin ertesi giinii yemin fash baglad:
devletin biiyiikleri, basta Padigah olmak iizere, hatt-1 hiimayunun
hiikiimlerine sadik kalacaklarina dair, Istanbul’da, Kur’an’a el bas-
mak suretiyle and igtiler. Sonraki giinlerde de, vilayet, sancak ve kaza
merkezlerinde meydanlarda halk 6niinde, bu merkezlerde bulunan
devlet biiyiikleri aymi andi igtiler. Boylece, bu hatt-1 hiimayunla ve
hiikiimlerine sadik kalinacagma dair, térenlerde yapilan yeminlerle
Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat devri baglamug oluyordu.

Bu yeni devir, memleket iginde ve diginda farkh surette kabul

edildi, devam ettigi miiddetce farkli tefsirlere ugradi; kapanmasindan
ve tarihe mal olmasindan sonra bile ve hattd giinimiizde dahi farkh
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degerlendirilmelere konu tegkil etmektedir. Tanzimat devri bagladig1
vakit Osmanli Imparatorlugu’nda kamu oyunu duyuracak bir basin
heniiz kurulmamigti. Gergi, alt yaginda olan ve Takvim-i Vekayi
adim1 tagiyan bir gazete vardi; fakat o da resmi gazete idi. Ancak
3000 say1 basitiyordu, kald: ki yazilarimu okumak bir imtiyaz, dilini
anlamak ise ayr1 bir iistiinliik idi. Bu sebepledir ki, kamu oyunun
gercek temsilcileri camiler, medreseler ve tekkelerdi. Buralarda, din
perdesi altinda siyaset yapmak adeti yerlesmisti. Her yenilik hareke-
tine karg1 yapilan direnmelerin yuvalan bu yerlerdi. Tanzimat devrine
karsi direnme hareketlerinin kaynag da bu yerler oldu. Seriat elden
gidiyor, Miisliman tebaa ile Hiristiyan tebaa arasinda esitlik ne
demek oluyor? Zaten devletin gerilemesi hep Hiristiyan adetlerini
kabul etmekten ileri gelmiyor mu? Mustafa Regit Pasa kéfirdir, kafir-
ler tarafindan satin alinmug bir haindir gibi propagandalarla Tanzimat
aleyhdar: hareket hizla geligti. Giilhane Hatt-1 Hiimayununun kap-
sadif1 hiikiimlerden, ¢ikarlarinin zedelenecegini anliyan dalkavuklar,
miiltezimler, sarraflar bazi devlet adamlar, valiler, beyler ve agalar,
eski rejimin savunucusu haline geldiler. Bu hava iginde eyaletlerde
homurdanmalar ve isyanlar bagladi.

Opysaki Batida kamu oyu Giilhane Hatt-1 Hiimayununu bagka
tirlii kargiladi. Basin, istisnasiz olarak Hatt-1 Hiimayunu alkiglad.
Fransiz gazetelerine gore “bu vesika Tiirkiye’nin muasir medeniyet
yoluna girmesini miimkiin kilacak miiesseselerin temelini atmakta-

33 (13

dir”; “Gergek bir anayasadir”, “Bati medeniyetinin bir zaferidir”?.

Giilhane Hatt-1 HiimAyununun genel olarak, Osmanl kamu oyu
tarafindan koétii kargilanmasma karsihk, Bati kamu oyu tarafindan
begenilmesi ve savunulmasi, hig giiphe yok ki, medeniyet problemi ile
ilgilidir. Osmanli kamu oyunun Hatt-1 Hiimayuna karg1 beliren tep-
kisi, onu kendi medeniyetine yabanci gérmesinden idi. Bat1i kamu
oyu ise, tersine olarak, onu kendi medeniyetinin bir pargasi olarak
kabul ettigi igin alkiglamakta idi.

Bu miinasebetle ve her geyden once, sézkonusu devirde, Bat1 ve
Dogu diigiince tarzlarimun niteliklerini belirtmek, konunun daha iyi
anlagilmasi igin faydal olabilir. Bati, kisaca, insanin kendi degeri ve
kendi hayat: hakkinda kendi kendisine diigiinebilmesidir. Bu ménada

1 Milli Egitim Bakanh@, Tanzimat (Sabri Esat Siyavuggil, Tanzimatin Fran-
siz Efkin1 umumiyesinde uyandirdign Akisler), s. 750.
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Bati medeniyetini bir Hiristiyan medeniyeti olarak kabul etmiye
imkan yoktur. Bafi medeniyeti, yiizyillar boyunca ve yavag yavag
meydana gelmistir. Onceki medeniyetlerden, gesitli etkiler almak
suretiyle olusmustur. Dolayisiyle bu medeniyetlerin bir sentezinden
baska bir sey de degildir. Zaten ona evrensel karakterini veren de
budur. Bugiinkii Bat1 medeniyetini yaratan Batih diigiinceye elverisli
zemin hazirlayan Umanizma, ronesans ve reform hareketleri Orta-
cagm skolastik diigiincesine kargi bir tepkidir. Bu tepkiden sonra Des-
cartes’in “mademki diigiiniiyorum, varim” vecizesi ise hiir diiiincenin
bir parolasi olmugtur. Bir gergektir ki, bu vecize, diigiinceyi hayatin
hem sebebi hem de amaci degerine yiikseltmistir. Descartes’den &nce,
insan oglunun 6zel bir diygiincesi olmamigtir. Ozel bir hayat: da ol-
mamustir. Hayatina yeni bir diizen vermek igin gerekli tegebbiisden
tamamen yoksun kalmugtir. Nesilden nesile gegen, cemaat diigiincesi
diyebilecegimiz, inanglarin ve geleneklerin esiri olmustur. Denebilir
ki, Descartes’in vecizesi insan haklarindan en muhteremi olan diigiin-
cenin istiklalini saglarmgtir. Diigiincenin egemenligini kazanmasiyle-
dir ki, Bat1 diigiiniirleri, biitiin miiesseselerini ve bu arada, hepsinin
nazimu olan “Devlet”i tenkit etmiye ve bu tenkitleriyle de Orta-Cag
devlet anlayigim ménen giiriitiip, yerine modern devleti getirecek
siyasal inkilaplara yol hazirlamiya baglamiglardar.

Bilindigi gibi, Orta-Gag’da, Doguda oldugu gibi Batida da devle-
tin mimari plim ve yapist Tann iradesinin bir eseri olarak kabul
edilmekte idi. Dolayisiyle devlet, dinsel bir mana ve mahiyet kazan-
mugts. Bunun tabii bir sonucu olarak da hiikiimdarin, yani imparator
veya kiralin yetki ve sorumlulugu, Tanr1 haklar gercevesine miitalaa
ediliyordu. Hiikiimdarin buyrugu altinda olan memleket veya mem-
leketler, onun gahsi mah hiikmiinde idi. Oliimii halinde ailesinden en
yakin mirasctya geger, boyle bir mirasci yok ise, akrabalar1 arasinda
paylagilirdi. Béyle bir durumda, halkin esitligi, fikir ve vicdan hiirliigii,
siyasal haklari, elbette séz konusu olamazdi.

Orta-Cag, teolojisinin, devlete temel olarak vermis oldugu bu
Tann haklar sisteminin, gergekte, Tann ile bir ilgisi bulunmamakta
idi. Incil'de, devletle ilgili, Tann buyrugu sayilabilecek hiikiimler
mevcut degidi. Fakat Katolik kilisesinin devlet otoritesini kontrol
etmek ve gikarimi saglamak igin icat etmis oldugu bu sistem, yukarida
sozii edilen fikir devrimine kadar, tartiyma konusu yapilmadan devam
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etii. Bundan sonra ise diigiiniirler, devletin dinsel bir mense’e sahip
olmadigim 6ne siirerek, temel ilkelerini tenkide ve modern bir devletin
nasil olmas: gerektigi hususunda ortaya fikirler atmiya bagladilar. Bu
hususta, Hiristiyanhktan énce mevcudiyeti anlagilmig olan, akil yapisi,
Roma hukukundan da faydalandilar. Orta-Cag devlet tipine yoneti-
len bu tenkitlerin etkisiyle Tann haklarina dayanan devlet sistemi
yikilarak, yerini insan haklar ilkesi iizerine kurulan modern devlete
birakmak zorunda kald.

Batida, Orta-Cag devletinden modern devlete gegmek igin gay-
ret sarfedildigi siralarda, Dogunun temsilcisi sayllan Osmanli impa-
ratorlugu’nda, durum géyle goriinmektedir:

Osmanh devleti, Orta-Cagin sonlarina dogru kurulmugtu. Dev-
letin kurucular1 Tiirk olmakla beraber, kendilerini Dogu medeni-
yetine bagh kabul etmekte idiler. Burada Dogu medeniyetinden kaste-
dilen, Islimhgin gkigindan ve yayilmasindan sonra meydana gelen
medeniyet sahasidir. Buna gére, Dogu medeniyetini su suretle tarif
etmek miimkiindiir : Dogu, kisaca, insan gahsiyeti ve insan kaderi
hakkinda 6zel bir diigiince veya inangtir. Her ne kadar, bu medeniyeti
meydana getiren unsurlar arasinda gesitli kaynaklardan gelen etkiler
var ise de, Dogu diigiincesi minasim genel olarak Tann buyruguna
baglamamaktadir. Bu mana “mademki inanmiyorum, varim ve var
olacagim” suretinde ifade edilebilir. Buna gére, inang diigiinceden
oncedir. Diigiince, ancak emredilmig olan inanca mutabik oldugu
nisbette dogru olabilir veya megru gériilebilir. Daha agik bir deyimle,
bir seyin dogru olarak, hakikat olarak kabul edilmesi i¢in onun mut-
laka Tanr buyruguna veya onun elgisinin hareketlerine uygun olmasi
icabeder.

Doguda Tanr1 buyrugu ise, bilindigi gibi, yalmz inang ve ahlik
kurallarindan ibaret degildir; cemiyet diizeni ve devlet faaliyetleriyle
ilgili hiikiimleri de kapsamakatdir. Tanm’min elgisinin hareketlerine
gelince onlar da aym konularda bir hukuk kaynag teskil etmektedir.
Bu sebeple, Tanr1 buyrugu ile elgisinin hareketleri, esas olmak iizere,
kurulmug olan din devleti, gosterdigi nitelik bakimindan kutsal ve
ideal bir devlet tipidir. Boyle oldugu i¢in de ne ilkeleri ne de herhangi
bir miiessesesi tenkit edilemez.

Dogu devlet tipi ile Bat1 devlet tipi arasinda, nitelik bakimindan
goriilen bu ayrihik, Bat: devlet tipinin neden Tanr1 haklan sisteminden
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insan haklar: sistemine gegebildigini anlamamiza yardim ettigi gibi,
Dogu devlet tipinin “Seriat” denilen din hukukuna bagh kalarak
nasil dondurulmug bir karakter kazanmug oldugunu da, bir dereceye
kadar, agkliyabilir,

Dogu devlet tipinin bariz bir 6rnegi olan Osmanh devleti, tenkit
sturlan disinda kaldifn igin, zamamn ihtiyaglarina gore esas yapisinda
herhangi bir degisiklik yapilmasi1 da miimkiin olamamstir. Bu sebeple,
Imparatorlugun ¢okiisii baglayinca, bu olayin gergek sebepleri arag-
tirllacak yerde, sorumluluk, genel olarak, basta bulunan Padigah
veya mutlak vekili olan Sadridzamlara yiikletilmis, bunlarin degisti-
rilmesi ile, durumun diizelecegi samlmistir. Fakat bu tedbirler kir
etmeyince, hastalifin sebepleri iizerine egilmek ihtiyac1 kendini his-
settirmigtir. Devlet hizmetinde bulunan kimselerden bazlari, bu hu-
sustaki, diigiincelerini layihalarla tesbit edip Padigaha sunmuglardir.

XVIIL. yiizyihn ilk yansinda Kogi Bey, Imparatorluk miies-
seselerinin ¢okiisiinii agikliyan diigiincelerini Sultan IV, Murad’a bir
risale halinde sunmugtur. Tarih yazarlarimin takdirini kazanmig olan
bu risale, gergekten, Osmanli miiesseselerinin neden bozulmug olduk-
larini, objektif bir gériigle ortaya koymaktadir. Bununla beraber, risa-
lede devletin temel kanunu olan seriat ile ilgili herhangi bir tenkit
veya degisiklik tavsiyesi yoktur. Kogi Bey, yeni tedbirler veya yeni
kanunlar yerine, bozuk diizen gosteren kanunlarin eski hale getiril-
mesini zaruri goriiyor 2.

XVIII. yiizyihin ilk yanisinda Defterdar Sar1 Mehmet Paganin
Sultan III. Ahmed’e sundugu “Nasayihii’l-viizera ve’l-iimera” layi-
has1 Kogi Bey risalesinden, plan bakimindan farkhh olmakla beraber,
espri bakimindan agag yukarn aymdir. Sar1 Mehmet Paga’nin risale-
sinde de, miiesseselere balta olan disiplinsizlik gésterilmekte ve bunun
kaldirilmas: igin gerekli tedbirler belirtilerek miiesseselerin eski hal-
lerine gotiiriilmesi tavsiye edilmektedir3. Kogi Bey ile Defterdar San
Mehmet Paga’nin tavsiyeleri istikametinde alinmasi denenen perakende
disiplin tedbirlerinden koklii bir sonug alinamayinca, Osmanh devlet
adamlarindan bazlar1 goézlerini Batiya gevirmek geregini duymus-
lardur.

* Ali Kemali Aksiit, Kogi Bey Risalesi (Ist. 1939), s. 16.
* W. L. Wright, Defterdar Sar1 Mehmet Paga, Nasdyihii’l-viizera ve’l-iimera,
Princeton, 1935.
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Sadrizam Damat Ibrahim Paga’min Paris’e, olaganiistii elci
olarak yolladig1 Yirmisekiz Celebi Mehmed’e verdigi talimatta
“Fransa’nin vesait-i umran ve maarifine dahi layikiyle kesb-i 1ttila
ederek kabil-i tatbik olanlarmin takriri”4 gibi bir ifadenin bulun-
mas: dikkati gekicidir. XVIIIL. yiizyihn ikinci yarisinda Prusya’ya
elgilik ile gonderilmis olan Giritli Ahmet Resmi Efendi de, devlet
iglerinin goriilmesinde akil ve tecriibeye 6nem verilmesi geregine
inanmig bulunmakta ve savasg: bir siyasetin takip edilmesinde dire-
nenlere su suretle gatmaktadir: *“... diger dinlerde bulunanlar
biitiin diinyadan kaldirmak veyahut her zaman diigmanin burnunu
yere siirtiip haddini bildirmek Islamlarin iizerine vacip olduguna
inananlar vardir. Bu yadigérlar hareket olmaymca bereket olmaz
derler. Bu memleketler kilig ile alinmustir; Islam Padigahinin bahti
agik devlet adamlar pigkin, kilici da keskindir; Aristo akilli bir vezir
ve beg vakit namaz kilan 12000 asker ile Kizil Elma’ya kadar gitmiye
ne mani vardir? diye yuvarlak laflarla cahilliklerini ortaya vurup
Hamzaname anlatan yalanci pehlivan gibi atip tutarlar. Bunlar,
Kizil Elma semtini Bugdan’dan gelen Alyanak elma gibi yenir ey
zannederler” 5,

Savaglarda devamli ve kesin yenilgeler birbirini takip edince,
yalmz, beg vakit namazla bagka dinden olanlar diinyadan kaldirmak
ve Kizil Elma’ya gitmek séyle dursun, elde mevcut topraklan da tut-
mamn miimkiin olmadifim kavriyanlarin sayisi artmuya bagladi.
Bunlardan Sultan III. Selim giin gegtikge, ¢oziiliip anargiye gomiilen
miiesseseleri Bat1 usulleriyle yenilemiye karar verdi. Ne var ki, Batiy:
dogru diiriist tanimyordu. Devlet adamlan iginde de tamiyan yoktu.
Bu sebeple, yakinlarindan, Ebu Bekir Ratip Efendi’yi®, Bat: miiesse-
selerini goriip incelemek iizere Avusturya’ya gizli memuriyet ile
gonderdi.

Ebu Bakir Ratip Efendi, Avusturya’dan 500 biiyiik sahifelik bir
risale ile, Istanbul’a déndii (1793); bu risalede Avusturya, Prusya,
Rusya ve Fransa’min askeri miiesseseleri ve ayrica, Avusturya’min
adalet, kiiltiir, saglik ve ekonomi miiesseseleri hakkinda miigahedeye

4 Selim Niizhet, Tiirk Matbaacihf, s. 44.

8 Giridi Ahmet Resmi Efendi, Hulasatii’l-itibar, s. 3.

¢ Ebu Bekir Ratip Efendi Risalesi, Siileymaniye Kitaph#, Esat Efendi kitap-
lan, No. 2235.
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ve tetkike miistenit bilgi toplamigti, Ebu Bekir Ratip Efendi, risale-
sinde Avrupa’daki Osmanli topraklarinda goriilen fakirligi ve peri-
sanhg1, kendisi ile konugan bir Avusturyal’nin agzindan su suretle
zabtetmektedir: ““. .. ziraat ve harrasette olan bolluk ve bereket mem-
leketinizden bagka bir devlet ve memieckette yoktur. Hal béyle iken,
gerek maden hususunda ve gerek zahire iglerinde zahmet ve darhk
goriilmektedir. Istanbul’dan Edirne’ye kadar olan yolun sagi ve solu
ekilmemis olup bombostur. Niifus kalabaliktir. Fakat igsiz, gii¢siiz ve
serseri olanlar vardir. Bunlarin ziraate ve ticarete sevk ve tesvik edilme-
si hususunda hig gayret sarfedilmemesi hayret ve merak vericidir. Siz
Avrupa’ya sefaretle gelirken bu kadar arazi ve memleketten gegtiniz,
arazimizde ziraatten yoksun bir yer gérdiiniiz mii? Ve memleketi-
mizde igi giicli ve kazanci olmiyan bir insan goziiniize iligti mi?” 7.

Tiirk elcisi Avusturya’nin ziraate vermekte oldugu énem hak-
kinda da sunlan yazmaktadir : *. .. Bunlarin ziraat hususunda nizam
ve ihtimamlar: dyledir ki, her koyde bir ferdi igsiz birakmazlar; eger
tarlas1 yoksa ona tarla verirler ve tohumu yoksa tohum verirler; ve
topragi at ile siirmek adetler1 olmakla, eger atlari 6lmiig ise ona at ve
takim ve araglar verirler; veyahut giftci tayin edip bagkasimn tarla ve
baginda ve bostaninda ve giftinde galistirirlar.” 8

Ebu Bekir Ratip Efendi ziraat konusundaki miigahede ve tet-
kiklerinin etkisiyle, memlekete dénerken, harap ve viran birakti-
gimiz topraklan tekrar goriince, agladigim ifade eder. Onun bu
gbz yaslan, diinyayr Hiristiyanlara bir cennet olarak bagishyan ya-
lanci ve miskin felsefeye karst bir isyandan baska ne olabilirdi? Tiirk
elgisi, Viyana’da bulundugu sirada, halk ile hiikumet arasindaki
miinasebetleri de tetkik etmigti. O zaman Osmanh Imparatorlugu’nda
heniiz hiirriyet deyimi ne konusma dilinde ne de siyasal bir terim ola-
rak mevcut bulunmadif igin bu kelimeyi kullanmadan halkin hare-
ketlerindeki serbestligini su surctle anlatmaktadir :

“... Avrupa devletlerinde, kirallar1 tarafindan verilen nizam,
kaide ve kanunlara, kiigiik ve biiyiik bir fert geregi gibi sayg: goster-
dikge ve vergilerini zamanminda édedikge kiral, general, subay ve me-
mur tarafindan hicbir kimse ona bask: yapamaz, saldiramaz ve bii-
yiikliik taslbyamaz; ve goziin ortasinda kagmn var diyemez. Hangi

7 Sozii gegen Risale, s. 463-464.
8 Aym Risale, s. 465.
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kumag isterse giyer ve ne isterse soyler, yer ve iger, ve gezer ve biner
ve iner, hi¢ kimse ona karigamaz.... ve evlerine, diikkdnlarina bi-
neklerine ve mal ile miilkiine miidahale ve taarruz edemez” ®.

Tiirk elcisinin bahsettigi bu, nizam, kaide, kanun ve hiirriyetten
higbiri Osmanh Imparatorlugu’nda kalmamigti. Bunlar soyle dursun,
can giivenligi bile askida idi. *“.. hayat, iktidar sahiplerinin dudak-
larinin arasinda idi. Bir emirle insan éldiiriiliiyordu. .. .. Sadridzam-
lar bile sualsiz, sorgusuz katlolunuyorlardi®?, Giicii yeten yetene
prensibi koklesmisti. Can giivenligi olmayinca, miilk giivenligi seref
ve haysiyet masunlugu ve esitlik ile hiirriyet gibi kavramlar da zaten
soz konusu olamazdi. Hak, riigvet ile satin alinir, haksizlik riigvet ile
yapilirdi. Biitiin bu igler olup biterken de, “Adalet miilkiin esasidir”
diisturu, vicdanlarda yasayacagina, siirrealist bir tablo gibi duvar-
larda asih bulunduruluyordu.

Ebu Bekir Ratip Efendi, Batidaki diizenin kuvvetli bir adalet
teskilati olmadan ayakta duramryacagimm anlamig oldugu igin, Viya-
na’da bulundugu sirada, mahkemeleri de gérmiig, incelemis ve bu
konuda sunlan yazmgti: ““.. Bunlarda seriat yoktur. Yani Hazret-i
Isa’min koydugu geriattan sureti nikih maddesi kalmgtr......
Onunda daima icra olundugu yoktur. Kald: ki, miras hususunda dahi
dine itibar etmezler. Bugiin Avrupa memleketleri Gyle haldedir ki
onlara ehl-i kitap denilemez. Her ne kadar, geriat tabiri kullanirlarsa
da, kendi menfaatlerine uygun, her kiralin vaktinde bazi maddeleri
degistirerek ve ilaveler yaparak tertip ettikleri kanunlara ve kaidelere,
higa, seriat adim verirler.” 11

Tiirk Elgisi, bu ve diger miigahedeleri ile, Batida din ile diinya igle-
rinin ayrilmig oldugunu gérmiig ve anlamig olmakla kalmiyarak, ayrica
Bat1 devletlerinin filozoflarin ve devlet iglerinden anhyan kimselerin
diisiince ve bilgilerine gore, geligtirdiklerini de isaret etmigtir2. Ne
care ki, bir kirlangig ile bahar gelmedigi gibi, bir tek adamin Batiyx
gormesi ve az ¢ok anlamasiyle de Osmanl devletinin medeniyet kiblesi
Dogudan Batiya gevrilemezdi. Netekim, Ebu Bekir Ratip Efendi’nin
risalesinde Bati hakkinda verilen bilginin etkisi altinda III. Selim’in

® Aym Risale, s. 406.

10 Abdurrahman S$eref, Tarih Musahabeleri, s. 50.
11 Yukarida adi gegen Risale, s. 421.

12 Aym Risale, s. 2.
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orduda ve donanmada yapmak istedigi Batilasma hareketi bile dine
aykir1 goriildii, ve ilkin Ebu Bekir Ratip Efendi bogduruldu; sonra da
IIL. Selim 1slahatg1 ekibi ile, geriat adina, katledildi (1807). Ruscuk
ayam Bayrakdar Mustafa Paga’nin, buirtica olaymi bastirmas: tizerine,
IT. Mahmut saltanatinin ilk yilinda giristigi yeni bir Batilagma dene-
mesi de yeni bir irtica hareketi ile, hayatina malolarak, akamete
ugradi (1808). Nihayet seriatin bekgisi oldugunu iddia eden ve her
gesit yenilik hareketlerine kargi direnen Yenigeri Ocag, 1826’da,
ulemanin, bu sefer Padigah: desteklemesiyle ve yine seriat adina hare-
ket edilerek, ortadan kaldirildi. Bu suretle de, Batilasma yolu, bu defa
kapanmamak iizere tekrar agilmig oldu.

IT. Mahmut, Batilagmay, III. Selim’in biraktig1 yerden ele aldi;
modern bir ordu kurmuya, ordunun teknik miicsseselerini modern-
lestirmiye giristi. Yunan isyam neticesinde patlak veren Osmanli-
Rus savagi, onu takip eden Misir valisi Mehmet Ali Paga’min isyani,
ve bu olaylar kargisinda Osmanli Imparatorlugu’nun Aciz durumun-
dan Padigahin gikardigi netice su oldu : Yalmz orduyu ve askerlik
miiesseselerini Batilagtirmak yetersizdir; devlet miiesseselerinin, cemi-
yet diizeninin de modernlegtirilmesi icabeder.

Ne var ki baglangigta, II. Mahmut da III. Selim gibi Batiy1 tani-
miyordu. Kendisine yardim edebilecek kimsesi de yoktu. Bundan
bagka, Osmanh kamu oyu da Batiya kars1 gekingen davramgimi muha-
faza ediyordu. Buna ragmen, Padisah tek bagina da olsa, Osmanh
Imparatorlugu’nu, miimkiin oldugu kadar Batiya yakinlagtirmiya
karar vermigti. Nihayet 1832’de, kendisine iki miisavir veya yardimeci
bulabildi. Bunlardan biri Ingiliz Elgisi Canning sonralari ‘Lord
Stratford’ digeri de Mustafa Resit Pasa idi.

Canning, Istanbul’a geldigi vakit, Tiirklere fazla sempatisi yoktu.
Bu yeni memuriyetinde ne yapacagim, nasil hareket edecegini pek
kestirmig degildi. Imparatorluk idaresi hakkindaki intibalarmin da
iyimserlige deldlet etmedifi su diisiincesinden anlagilmaktadir :
“.. Tirkiye’de sistem, usul diye bir sey yoktur. Herkes elindeki imkan-
lara gore ne koparabilirse koparir; kendinden zayifin1 ezer, kendinden
giiglii olanlar kargisinda boyun eger.”® Bununla beraber, Canning,
IT. Mahmud’un bu durumu kaldirmak igin kararh oldugunu ve gayret

13 Stanley Lane Poole (Ceviren: Can Yiicel), Lord Stratford’un Tirkiye
Hatiralarn, s. 112.
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sarfetmekte oldugunu goriiyordu. Fakat kendisine yardim edilmedigi
takdirde bu gayretin sonug vermiyecegini de diisiinerek Lord Pal-
merston’a soyle bir telkinde bulundu :

“Halledilecek ana mesele sudur : Tiirkiye’nin bu yolda giderse
ordu ve maliyece kotiiriim kalacagm gorerek, mevcut idare sistemi
icinde ne gibi yenilikler yapilabilir? Bunu diigiinmemiz gerek. ..
Samrim ki, Tiirkiye konusunda belirli bir politika hatt1 se¢ip sonuna
kadar uygulamanin vakti geldi. Tiirk Imparatorlugu son giinlerini
yasamaktadir. Ancak Bati medeniyetine yaklagmak suretiyle dagl-
masim1 bir miiddet i¢in énlemek miimkiin olabilir. Bu ihtimal bile
zayif amma, ne olursa olsun tek gare, aksi halde Imparatorluk dagi-
lacak ve sonug olarak Avrupa barigi uzun yillar tamiri imkainsiz bir
herciimerg iginde yuvarlanacaktir” %,

Ingiltere Disisleri Bakani, Elginin diigiincelerine kismen igtirak
etmekte idi. Osmanl Imparatorlugu’nun ¢ékmekte oldugunu kabul
ediyordu. Bu ¢okiisiin bir pargalanma geklini almasini o da, Avrupa
bang: golgesinde, rahat giinler gegiren Ingiliz gikarlarina, uygun bul-
muyordu. Fakat Osmanli idare sisteminde yapilacak degisikliklere
gelince, bu hususta, ordunun, donanmanin, maliyenin yeni bir diizene
konulmasmi ve bu hususta Padigaha yardimda bulunulmasim yeter
goriiyordu. Bu ig bagarildig: takdirde Imparatorlugun ayakta tutuna-
bilecegine inanmakta idi. Bundan da fazlasim istemekte bir sebep
gormiiyordu®, Canning ise, Imparatorluk iginde dirlik diizenlik ku-
rulmasi igin, idare sisteminin tiimiinde, Batiya yonelmesine taraftardi.
Gergi, bir elgi i¢in bir devletin ig iglerine karigmak diplomasi kuralla-
rina aykin idi. Fakat iilkesini Batilagurmuya karar vermis olan bu
kararin yiiriitmede dostsuz, miigavirsiz ve yardimsiz bulunan IIL. Mabh-
mud’un isini kolaylagtiracak surette ona faydali olmiya gahgmak, Ingi-
liz Elgisi i¢in bir miidahale gibi goriinmedikten bagka, biraz da, insani-
yetci bir vazife gibi geliyordu. Ne var ki, Canning’nin Istanbul’daki
ilk vazifesi kisa siirdii, 1833’de Londra’ya dénerken II. Mahmud’a
hayranlik duygulan tasiyor ve ona, dogrudan dogruya olmasa bile,
dostlugunu kazanmig oldugu Mustafa Resit Paga aracthg ile yardim-
larda bulunmak firsatin1 bulabilecegini iimit ediyordu.

14 Aymi eser, s. 107-108.
15 August Graven, Lord Polmerston (sa Correspondance Intime), Paris,
1878, s. 95.
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Adi Tanzimat devri ile bir biitiin tegkil eden Mustafa Resit Pasa,
1800 yihinda dogmustu, Batida ve Doguda inkilap ve 1slahat hareket-
lerinin gelistigi bir devrin ¢ocugudur. Servet ve sohret sahibi bir aileye
mensup degildi. Cocuklugunda saraya intisap etmedigi icin, kélelik
zihniyeti de kendisine bulasmamugti. Egitiminde akrabalarinin yardi-
mim gérmesine ragmen, istikbalini kendi iradesi ve enerjisi ile kurmak
zorunda oldugunu kavramig, devrinde 6rnegi gok gériilmeyen bir
caligma ile, iigiincii ve ikinci derecede memurluklarda bulunduktan
sonra, 1833°de Paris Elgiligine atanmugti. Mustafa Regit Pasa, yeni
vazifesine baghyacag sirada otuz yil 6nce, Paris’te aym vazifede bu-
lunmug olan Halet Efendi’nin Bat1 hakkindaki su sézlerini hatirlams-
tir: “Frengistan’da kiifiir karanhg her tarafi kaplamus, bizim Mehmet
Dede Efendi’nin® deli olmas: isten bile degildi. Onunla Kur’an oku-
yarak ve bu mevzuda gériigmeler yaparak giigliikle vakit gegiriyoruz.
Frengistan’in ferahhg Miisliimana gore degilmisg... Tanr, hayr ile,
yakinda buradan bizi kurtarsin®?7.

Mustafa Resit Paga, yeni tip bir elgi idi. Kafasinda herhangi bir
taassup karanlig bulunmadif igin, Batiyr oldugu gibi gériip tamimak
istiyordu. Bu da, elgilikte itikdfa kapamp, maziyi gevig getirmekle
olamazdi. Zaten, daha Istanbul’dan hareket ederken II. Mahmut
kendisine Fransizca 6grenmesini emretmisgti. Fransa Kirali Louis
Philipe de, ilk miildkatta ““dilinizi bilmedigim igin sizinle vasitasiz
olarak goriigemedigim igin iiziiliiyorum. Lakin sizin az vakitte Fran-
sizcayl ogreneceinizi timit ederim” demek suretiyle Osmanh Padi-
sahin emrini, nazik bir tavsiye ile desteklemigti® 18,

Kiralin aracilifn ile, Mustafa Regit Paga, Fransa’mn iinlii edebi-
yat ve sanat tenkitgilerinden Jul Janin ile tamigti ve ondan kendisine
Fransizca ogretecek yagh bir 6gretmen bulmasi hususunda yardim
istedi. Janin, Paga’ya Fransizcanin yagh bir 6gretmenden degil, fakat
geng bir kadindan daha esash ve gabuk &grenilecegini ifade ederek
onu Paris operasimin yildizlarindan biri ile tamigtirdi. Mustafa Resit
Pasa, geng, yakigikh ve zeki idi. Opera yildizindan Fransizcadan
bagka, Fransa’min igtimai hayati, edebiyat ve sanat hareketleri hak-
kinda birgok seyler de 6grenmis olduguna ihtimal verilebilir. Paga’-

18 Hailet Efendi’nin Paris’e goétiirmiis oldugu bir Mevlevi Seyhi.
17 E. Z. Karal, Hilet Efendi’nin Paris Biiyiik Elgiligi (Ist. 1946), s. 33.
18 Resat Kaynar, Mustafa Regit Paga ve Tanzimat (Ankara, 1954), s. 64.
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nm bu kadina 4gik olduguna dellet eden bazi vesikalara bile rast-
lanmaktadir. Bunlardan en dnemlisi, Paris’te tanigtiim agikladigr bir
opera yildiz1 igin “Giil ve Biilbiil” baghg altinda Fransizca olarak
yazmig oldugu siirdir,1?

Fransizcasini ilerletmesi sayesinde, Mustafa Resit Paga, Paris’te
Thiers, Guizot gibi aym zamanda tarih yazar olan siyaset adamla-
riyle, edebiyat, sanat adamlan ve gazetecilerle tanigmug ve dost olmug-
tur. Fransizca, o devirde, diplomasi dili oldugu igin, Londra Elgili-
ginde bulundugu sirada, Ingiliz devlet adamlariyle de, terciimansiz
olarak goriigmek imkinlarim saglamgtir. Séziin kisasi, Mustafa Resit
Paga, Batida Batili gibi yagiyan, Batili gibi diigiinmiye gayret eden ve
Osmanli Imparatorlugu’nun Bati medeniyeti ¢evresine girmenin ge-
rekli oldugunu kavrayip bu yolda g¢ahgmus olan bir sahsiyet idi.

Mustafa Resit Pasa, ilk elgiligi sirasinda, Avrupa kamu oyunun
Yunan isyanlarindan beri, Tiirklere karst takinmug oldugu diiymanca
diigiincesinde direndigini gormiigtiir. Tirklerin Bati medeniyeti digin-
da kalmakta srar gostermeleri bu diigmanligin baglica sebebini tegkil
etmekte idi. Yunanistan’in ve Misir’m Osmanlilara kargt tutulmas: da
bu iki memleketin Bat1 medeniyetine girmis veya girmek iizere bulun-
malan yiiziinden oldugu ifade edilmekte idi. Kamu oyunun ifratg
béliimii, degil yalmz Hiristiyanlarin fakat Araplarin da Tiirk héki-
miyetinden kurtarilmas: igin, sesini duyurmakta idi. Mustafa Resit
Paga, bu durumda, Osmanli Imparatorlugu kaderinin medeniyet
problemlerine baglh bulundugunu anlamakta gecikmedi. Su da var ki
o sirada “Medeniyet” kelimesi Osmanli devletinde, heniiz bugiinkii
manasinda kullamlmamakta idi. Her ne kadar “Medeni” kelimesine
logatlerde rastlanmakta idi ise de bu da, ¢olde yagiyan “Bedevi” den
sehirde yagryan1 ayirt etmek igin “‘gehirde yasiyan” ménasina gelmeke
idi. Bu sebepledir ki, Mustafa Resit Pasa, Istanbul’a gonderdigi resmi
yazilarinda, medeniyet kelimesinin Fransizcasim yani “Civilisation”
kelimesini kullanmgtir. Tiirkge kargihigimi bulamadigi bu kelimeye
Paga’min verdigi mana da sudur: “Civilisation, terbiye-i nas ve
icray-1 nizamattir” 20,

19 Mehmet Saldhattin, Bir Tiirk Diplomatimin Evrak-1 Siyasiyesi (Ist. 1306),

s. 317-318.
20 Regat Kaynar, adi gegen eser, s. 6g.
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Mustafa Resit Paga’min talimatinda, Civilisation - Medeniyet
ile ilgili herhangi bir hiikiim yoktu. Bunun yerine “Tiirkiye hakkinda
pek yanlg fikirlere saplanmig biiyiik devletler siyaset adamlariyle
ugrasmak’ gibi bir emir mevcuttu. Oysa ki, Mustafa Resit Paga, Bati-
da siyaset adamlarinin kamu oyunun etkisinde bulunduklarin1 ve kamu
oyunu kazanmadik¢a bunlarin Tiirkler hakkindaki yanhg kanaatle-
rini degistirmenin kolay olmadigin1 da anlamig bulunuyordu. Bu se-
bepledir ki, II. Mahmud’un dikkat nazarini, her seyden énce, su nok-
talar iizerine ¢ekmek zorunda kalmustir :

1 — Osmanh devleti gibi biiyiik bir devletin yalmz Paris’te ika-
met elgisi bulundurmas1 Bat1 kamu oyunu teshis ve kontrol etmek
igin yetmez. Viyana, Berlin ve Sen-Petersburg gibi biiyiik bagkentlerde
de elgilikler kurulmahdur.

2 — Tiirk elgilerinin bulunduklari memleketlerde, kamu oyunu
kazanmak igin, basindan faydalanmalarim bilmeleri gereklidir.

3 — Istanbul’da, devlet eliyle kurulmug olan “Takvim-i Vekayi”
gazetesinin bir de Fransizca baskisi saglanmali ve Avrupa’da, ilgili
yerlere gonderilip, Tiirkiye’de yapilmakta olan islahattan bu yerler
haberdar edilmelidir.

Mustafa Regit Paga, Padigaha yapmis oldugu bu telkinlerden ikisini
derhal yiiriitmiye baglarmugtir. Paris’te Courrier Francais adli gazeteyi
Tiirkiye lehinde yazilar yazmak igin elde ettigi gibi, Evans adl bir
gazete tenkitcisini de ayhkla tutarak, Osmanli devleti aleyhinde,
basinda gikan yazilar cevaplandirmuya bagladi. Bu iki yénden galigma
ile Paga’min Fransa kamu oyuna agjilamak istedigi ana fikirler sunlardi:
Tiirkiye “Civilisation - medeniyete intisap etmigtir. Sultan II. Mah-
mud’un girigmis oldugu isldhat civilisation icaplarina uygundur. Pasa’-
nin bu propaganda faaliyeti Bat1 umumi efkarim, Tiirkiye’nin Bati-
lagmas: hareketleri iizerine ¢ekmekte faydali oldu. Basinda Padisahi
metheden yazilar gtkmiya bagladi. Bu yazilar terciime edilerek II. Mah-
mud’a génderilmekte idi. Tiirkiye’de, resmi bir yayim orgam olan
Takvim-i Vekayi’den bagka Tiirkce gazete ¢ikmadigiigin, II. Mahmut
Osmanli kamu oyunun 1slahat hareketlerini ne suretle kargiladigin-
dan habersizdir. Bu sebepledir ki, Padigabhin Batilagma hareketi, Os-
manli kamu oyunun kontroliine girmeden ¢nce, Bati kamu oyunun
murakabesine gegmis oldugunu ifade etmek her halde, bir miibalaga

sayllmaz.

Bellsten C. XXVIII, 38
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Su da var ki, Bat1 basminin Tiirkiye ile ilgisi arttikga, Padigahin
yaptiklar1 yaninda heniiz yapamadig1 ve fakat yapmasi lazim geldigi
hususlar da tartijma konusu yapilmiya bagladi. Mustafa Resit Pasa,
bu tartiymalarda, siyaset adamlarin etkisi bulunduguna kani idi.
Onlarla devam ettirdifi resmi veya 6zel miinasebetlerde kendisine
yaptiklari tavsiyelerden bu kanaati edinmisti. Nitekim bir giin, Fransa
Kiralh Louis Philipe su dili kullanmgti: ... Osmanh memleketle-
rinde gozii olanlar, onu Avrupa genel hukuku diginda birakmuglar,
ve Osmanli devleti de eskiden kendi kendini bu hukuk diginda birak-
mugtir. Halbuki bugiin biiyiik devletler nezdinde elgileri bulunmakta
ve elgiler de dil 6grenmiye merak ederek diger Avrupa devletleri elgi-
leri gibi terciimansiz her igi goriisebildiklerinden, bundan béyle
Osmanh devletinin Avrupa hukukuna girmesi ile fesat erbabimn
nazariyelerine kuvvetli bir seddin gekilmesinin pek lizumlu oldufu
anlagilir” 2,

Fransizlar, Osmanh devletinin Bati medeniyetine ve Avrupa
devletleri genel hukukuna girmelerini tavsiye ettikleri sirada, Ingiliz-
ler de, buna ek olarak genis ve ameli bir 1sldhat planinin yiiriitilme-
sini istemekte idiler. Ingiltere Disigleri Bakami Palmerston, Mustafa
Resit Paga’mn aracihig ile ve mahrem kaydiyle, Sultan II. Mahmud’a
su tavsiyelerde bulunuyordu :

“... Osmanl devleti, Rusya’mn hilelerine ve korkutmalarina
aldirig etmeksizin, askerine nizam vermiye, ziraat ve ticaretini gelis-
tirmeye, memleketini imar etmiye devamli olarak, dikkat etmelidir”.

¢_.. Ordunun ve harb Okulunun Fransiz subaylari, bahriyenin
de Ingiliz subaylar1 yardimiyle diizenlenmesine gahigilmahdir.”

“Tjcarette tekel usulii, vergide iltizam usulii kaldirilmali, Karan-
tina usulii mutlak surette kabul edilmelidir” 2. Ingiltere ekonomisi
bu sirada, liberal ekonomi sistemine dayandifn igin, Tiirkiye ile ahg
verigi bakimindan biitiin bu hususlarin saglanmasi, kendisi igin gerekli
idi. IT. Mahmut, Ingiliz dostluguna muhtag oldugundan ve bu dostluk
da kargihksiz saglanamuyacagi igin, istenileni fazlasiyle yapmakta
tereddiit etmedi. Fakat biitin bu yapilanlardan sonra, énemli bir
mesele daha kaliyordu ki o da tebaa esitligi idi.

21 Resat Kaynar, adi gegen eser, s. 157.
22 Resat Kaynar, adi1 gegen eser, s. g1-92.
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Bilindigi gibi, Osmanh Imparatorlugu’nda hiikiimet ile halk
arasindaki miinasebetler, din esasina gore diizenlenmigti. On pléanda
Miisliiman ve Hiristiyan olmak iizere, iki boliime ayrilmig olan halk,
bundan sonra ve bilhassa ikinci béliimde cemaatler halinde tegkilat-
lanmugti. Bu cemaat diizeni, devlete muhatap olan, hak ve vazife yon-
lerinden ortak bir tebaanin meydana gelmesini imkansiz kilmakta idi.
Kisacasi, Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliiman halk, Hiristiyan hal-
ka nazaran iistiin kabul edilmig ve buna gére de Hiristiyan halk agag
veya agagilik bir seviyede sayilmug ve tutulmugtu. Bu maddi ve manevi
ayirim, Osmanl Imparatorlugu digindaki Hiristiyanlarin da ayni
seviyede sayilmasina sebep teskil etmekte idi. Halbuki, Osmanli Im-
paratorlugu ile gesitli yonlerinden temas ve miinasebetleri geniglemekte
olan Batililar, bu seviyede itibar edilmelerini, istemiyorlardi. Tiirklerin,
bu zihniyetlerini terketmeleri ve buna baglangig olmak iizere tebaa
esitligi prensibini kabul etmelerini gerekli gormekte idiler. Ashinda
evvelce, Osmanh devletinin kuvvetini tegkil etmis olan, din ayrimina
ve hukuk egitsizligine dayal, bu sistem bir miiddetten beri ménevi
itibarim kaybetmis bulunuyordu. $6yle ki, Mehmet Ali Paga’min Mi-
sir’da isyam:1 ve Miisliman ordulariyle Anadolu igerlerine kadar yii-
riimesi iizerine, II. Mahmut, biitiin Miisliimanlarin halifesi olmasina
ragmen, yiizyillarca, din diigmam olarak kabul edilmig olan Rusya’nin
ittifaki ve Avrupa biiyiik devletlerinin miidahalesi ile tahtim koruya-
bilmigti. Bu sebeple, II. Mahmut, devletle halk arasindaki miinase-
betlerin tebaa esitlifi esas: iizerine kurulmasinda zarardan ¢ok fayda
umuyordu. Hatti bu vesile ile de, Batihlarin hem Civilisation’a girme
hem de Avrupa devletleri genel hukukuna baglanma isteklerine
olumlu bir cevap vermis olacagim hesaba katiyordu.

Padigahin bu egilimi, Mustafa Regit Paga’min da isini kolaylag-
tirmakta idi. Paga zaten bu hususta tegebbiise gegmek igin elverigli bir
firsat bekliyordu. 1839’da Digisleri Bakanhgina tayin edilince, yaptif
ilk ig Istanbul’daki elgileri Babli’ye davet ederek, 1I. Mahmud’un
agzindan, su demeci dinlemelerini saglamak oldu: *“... Ben tebaamn
Miisliimanim camide, Hiristiyanim kilisede, Musevisini havrada far-
kederim. Aralarinda bagka bir fark yoktur. Ciimlesi hakkindaki mu-
habbet ve adaletim kavidir ve hepsi hakiki evladimdir” 2.

2 Resat Kaynar, adi gegen eser, s. 100.
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Hig siiphe yok ki, bu demeg tebaa esitligi hakkinda ilk igaretti ve
s0zlii bir yiiklenme méinasim tagimakta idi. Ne var ki, gahsi bir sozden
ibaretti. Bunun hukuki bir deger tagimas: igin, Batida kabul edilmig
olan usule gore ve bir vesika halinde tanzim edilmesi ve hatta bu gibi
vesikalarin ilininda uyulan resmi bir téren ile de ilan edilmesi gerekli
idi. Mustafa Resit Paga, Padigah1 boyle bir vesika yayimlamak geregine
de inandirdi. Hatta vesikanin kapsayaca@ hiikiimlere gore yapilacak
olan 1sldhat igin bir ad bile buldu: “Tanzimat-1 Hayriye” 24, artik bii-
tiin ig, bu vesikaya girecek hiikiimlerle bunlarin yiiriitiilmesini kontrol
edecek Meclis-i Ahkdm-1 Adliyenin yetkilerinin belirtilmesine kalmig
oluyordu.

Meclis-i Ahkdm-1 Adliye’nin yetkileri, yayimlanacak vesikada
belirtilecegi igin Mustafa Resit Paga ilkin bu meclisin kurulugu ile
ilgilenmek mecburiyetinde kaldi. Ona gére Meclis-i Ahkdm-1 Adliye,
Batili bir hiiviyet taggmal idi. Bu sebeple, Batidaki Meclisleri gézden
gecirdi. Ingiltere ve Fransa’daki Meclisler Megrutiyet ile idare edilen
hiikiimetlere has olduklan igin onlar1 begenmedi. Buna karsihik, Avus-
turya ve Prusya’nin meclisleri, mutlak hiikiimet meclisleri idi. Onlara
benzer bir meclisi, Osmanh devleti igin, daha elverigli buldu. Zira
boyle bir meclisin iiyeleri, Avusturya’da ve Prusya’da oldugu gibi
devlet bagkam tarafindan tayin edilecek ve icabinda da azledilecekti.
Mustafa Resit Paga’min boyle bir meclisi tercih etmesinin sebeplerin-
den biri de, segim yolu ile veya azledilmezlik imtiyaz ile gelebilecek
muhafazaci kimselerin, 1sldhat hareketlerini sabote etmelerinden duy-
dugu endige idi.

Mustafa Regit Paga, Tanzimat-1 Hayriye hazirhiklan ile mesgul
olurken, Digisleri Bakanhifi memuriyeti kendisinde bulunmak iizre,
Londra Elgiligine atandi. Bu ek memuriyeti, hazirlanmakta olan ve-
sika hiikiimlerini, Ingiliz devlet adamlar1 ve bu arada, eski dostu,
Canning ile goriigmek i¢in uygun bir firsat oldu. Canning bu konu ile
ilgili goriigmeleri igin gu, kisa fakat, gok ménal bilgiyi vermektedir :

(13

. Paga, bana igin neresinden baslanmasi gerektigini sordu
““ta bastan diye cevap verdim. “Nasil bagtan?”’ diye sorusunu tekrar-
lad: : “Tabii can ve mal emniyetinden” dedim. “Seref, haysiyetin de
emniyet alunda olmasi gerekmez mi?” diye sordu. ““Siiphesiz” de-

# Aym eser, s. 119.
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dim %, Hig siiphe yok ki, iki dost elgi arasindaki goriigme bu kisa ve
ozli ifade ile belirtilen diplomatik seviyede kalmamugtir. Mustafa
Resit Paga, Londra’da bulundugu sirada 1830’dan beri siiriip gelen
Misir buhraninin ikinci safhasi yeni bir harp seklinde baglayip, ¢ok
kisa bir zamanda ve siiratle geligerek yeni bir feldketle sonuglandi.
Mehmet Ali Paga kuvvetleri Nizib’de Osmanli ordusunu maglap
etmis, tekrar Anadolu igerlerini tehdit etmiye baglamigti. Osmanl
donanmasi, Amirali tarafindan Iskenderiye’ye gétiiriilip Mehmet Ali
Paga’ya teslim edilmigti. Zafer miijdeleri bekliyen Sultan II. Mahmut,
bu felaket haberleri kendisine ulagmadan énce 6lmiig yerine heniiz 16
yaginda olan oglu Sultan Abdiilmecit tahta ge¢migti. Osmanh Impa-
ratorlugu, tarihinde &rnegi olmiyan bir buhran igine gomiilmi bu-
lunuyordu. Bu buhrandan kendi kuvvetiyle kendisini kurtarmasi ha-
yal bile edilemezdi. Biiyiik devletlerin yardimuni saglamak, bir kere
daha, gerekli ve zaruri goriildii. Digigleri Bakanu Mustafa Resit Paga
Londra’dan Istanbul’a gelerek bu isle mesgul olmiya bagladi. Ingiltere
ile heniiz yapilmig olan Ticaret andlagmas1 yardim saglanmasi husu-
sunda elverigli bir zemin vazifesini gormekle beraber, gerek Bat1 dev-
letlerini gerekse, Osmanh Imparatorlugu’nun son giinlerini yagamakta
oldugu zehabma diigen Bati kamu oyunu kazanmak icabediyordu.
Iste bu maksatladir ki, Mustafa Resit Paga, II. Mahmud’un 6himiin-
den az énce, hazirlanmg olan Tanzimat-1 Hayriye 1slahati esaslarinin
derhal ilan edilmesi liizumuna yeni Padigah: inandirds, bu esaslar da
bu yazinn baginda belirtildigi gibi, bir Hatt-1 Hiimayun seklinde, Giil-
hane bahgesinde ildn edildi.

Giilhane Hatt-1 HiimAyununun gerekgesinde su lg fikir belir-
tilir: 1- Kur’anin hiikiimlerine ve geriat kanunlarina sayg: gosterildigi
miiddetce, Osmanh devleti ilerlemis ve yiikselmistir. 2- 150 yildan
beri bu hiikiimlerle kanunlara geregi gibi sayg: gosterilmediginden
devlet eski kudret ve kuvvetini kaybetmiye baglamigtir. 3- geriat ka-
nunlarina gore idare edilemiyen memleketlerin devami miimkiin
olmadigindan.. Osmanlh devletinin ve memleketlerinin iyi bir surette
idaresini saglamak maksadiyle, bazt yeni kanunlarin kurulmasima lizum
hasil oldugu ve bunlanin esaslarinin da hatt-: Himdyunda belirtilmis oldugu
isaret edilmigtir. Bu tigiincii ve son fikirde sézii gegen yeni kanunlarin
esaslar1 nedir ve nereden alinmugtir? Bu sorunun cevabi, bu esaslarla

2 Stanley Lane Poole, adi gegen eser, s. 119.
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Bat1 devletlerinin de hukuk yapilarim, gagdag hale getirmek icin fay-
dalanmiy olduklar: insan haklar1 beyannamelerinin prensipleri kargi-
lagtinldifr vakit, kendiliginden meydana gikacaktir. Séyle ki: Insan
haklar1 beyannamesinin birinci maddesinde belirtilmig olan, insan-
larmtabii haklar yoniinden esitligi, Hatt-1 Hiim4yunda agik bir hii-
kiim ile belirtilmemiy ise de, hattin zihniyetinde mevcuttur, Nitekim,
Hatt-1 Hiimé4yunun agiklanmasi igin yayimlanan ek fermanda .. Ve-
zirden gobana kadar herkesin kanun 6niinde esit oldugu ifade edil-
mistir”” ?. Keza, insan haklan beyannamesinin 2 nci maddesinde,
insanin tabii haklan olarak belirtilmis olan hiirriyet, miilkiyet ve em-
niyet Giilhane Hattinda: “Can emniyeti, 1rz masuniyeti ve mal mah-
fuziyeti” prensipleri ile kargilanmustir, Bundan bagka, insan haklan
beyannamesindeki; bir kimsenin ancak kanunun tiyin ettigi hususlarda
suglandirilacagi (Madde: 7); devlet masraflarn igin vatandaglarin kud-
retlerine gore, esit olarak vergi vermiye tabi olacaklar (Madde: 12);
miilkiyetin kutsal oldugu (Madde: 16), yolundaki hiikiimler de Hatt-1
Himayunun: (Kanun geregince olmadikga, hi¢ kimsenin cezaya
garptirilamiyacagi); (.. her ferdin emlak ve kudretine gore bir vergi
tayin olunarak kimseden ziyade gey alinmiyacag); verginin sarf sek-
linin Meclis-i Ahkam-1 Adliye tarafindan kontrol ve murakabe edile-
cegi); (Herkesin mal ve miilkiine kemal-i serbesti ile malik ve muta-
sarrif olarak, kimse tarafindan miidahale olunmiyacag) hiikiimle-
riyle kargilanmigtir. Insan haklan beyannamesinin 6 nci maddesinde
(Kanun umumun iradesinin bir ifadesidir. Biitiin vatandaglar, gahsen
veya vekilleri vasitasiyle kanun yapmiya igtirak ederler) denmis ol-
masimna kargihk da, Giilhane Hatt-1 Hiimayununda: (Meclis-i Ah-
kam Adliye gerekli kanunlar igin séylesmeler yapar ve onlar1 hazirlar)
hiikmii vardir.

Bu kargilagtirma da gésteriyor ki, insan haklar1 beyannamesinde
gegen prensiplerle, Giilhane Hatt-1 Hiimayununun hiikiimleri arasin-
da, sekle ait farklar bir tarafa birakildig: takdirde dikkati ceken bir
benzerlik vardir.

Bu prensiplerin; Avrupa’da, Fransa Biiyiik ihtilalinin meydana
gelmesinde biiyiik tesiri dokunmug olan, XVIII. yiizyihn ictimai
siyasi ve felsefi goriiglerine mutabik olduguna siiphe yoktur. Bundan
baska, yukarida yapilmig olan mukayeseden anlagilacag iizere, insan

% Resat Kaynar, adi gegen eser, s. 181.
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haklar1 beyannamesinde gecen esaslara da, bir iki nokta miistesna,
tevafuk etmektedir. Bu noktalar gozéniinde tutularak denebilir ki,
Giilhane hatti bir nevi anayasa mahiyetindedir. Onun bu mahiyetini
kabul edebilmek igin XX. yiizyihn anayasalariyle degil, fakat XIX.
yiizyihn anayasalan ile mukayese etmek gerekir. XIX. yiizyil ana-
yasalar, hiikiimdarin haklarim ve yetkilerini tahdit eden hiikiimleri
ile karakterize edilirler. Hiikiimdarin icraatim kontrol ve murakabe
etmek hususunda, ortaya koyduklar prensipler ve teskilat ise her
hiikiimetin, biinyesine gore degismektedir. Ingiltere ve Fransa’mmn,
XIX. yiizyihn ilk yansindaki anayasalari, Almanya, Avusturya ve
Ispanya anayasalarindan farklidir.

Ilk iki devlette, icra kuvveti iizerindeki murakabe, parlamanter
bir usul ile saglandign halde diger ti¢ devlette hiikiimdar tarafindan
tayin edilmiy tiyelerin tegkil ettigi meclisler tarafindan saglanmakta-
dir. Bu agiklamaya gére, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu bu son iig devle-
tin anayasalarina benzer mahiyettedir.

Giilhane Hatt-1 Hiimayununa anayasa vasfi veren hususlar su
suretle belirtmek miimkiindiir; bu hat: 1 - Hiikiimdarin ve hiikiime-
tin keyfi ve takdiri icraatina son vermektedir; 2 - Halkin tabii hakla-
rim1 ve devlete kargi vazifelerini tesbit etmektedir; 3 - Halkin hak ve
vazifeler yoniinden esitligini kabul etmektedir; 4 - Meclis-i Ahkdm-1
Adliyeyi kanun tasarilarim1 hazirlamak ve devlet sarfiyatim kontrol
ve murakabe ile gérevlendirmektir; 5 - Padigah, devlet erkam ve bii-
tiin memurlar, halk huzurunda hatt-1 hiimayun esaslarina riayet ede-
ceklerine dair yemin etmiglerdir; 6 - Hatt-1 Hiimayun mahkemelerde
tescil edilmig; devlet dairelerine ve kanun tasarilarimi hazirlamakla
gorevli Meclis-i Ahkadm-1 Adliyeye gonderilmig; prensipleri ile tezat
teskil edecek hususlan ihtiva eden kanun ve icraat menedilmistir.

Bu hususlar da gosteriyor ki, Giilhane Hatt-1 Himayunu, Osmanh
devletinin teokratik biinyesinde esash degisiklik yapmugtir. Bu hattan
once, Padisah kesin olarak geriate tabi ve ancak ona kargi sorumlu idi.
Seriat ise Padigahin bir memuru bulunan Seyhiilislamun tefsiri ile sinur-
lar1 genigleyip, daralan ve karakter yoniinden kutsal sayilan bir ana-
yasa idi. Giilhane Hatt-1 Hiimiyunu prensipleri ise, yukarida belir-
tildii tizere, herkesin 1ttilaina ve Tiirkge olarak ilan edilmis diinyevi
prensipler idi. Padisah onlara riayet edecegine yemin etmekle, irade-
sini smurlandiran bir karakter tagidiklarim kabul ediyordu. Bundan
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bagka, Giilhane hatt: Islim ve Hiristiyan tebaa arasinda hukuki esit-
lik de tamyordu. Kald: ki, Abdiilmecit, Abdiilaziz ve hatta Abdiil-
hamit bile hatt1 hiimayunlarinda, Giilhane Hatt-1 Hiimiyununa temas
ettikleri vakit, onu bir ana kanun gibi telakki ettikleri goriilmektedir.

Bir anayasa veya ana kanun olarak adlandirilan Giilhane Hatt-1
Hiimiyununun, Osmanh 1sldhat hareketlerinde bir doniim noktast
oldugu, bu konu iizerine yazilmig olan yazilarda itirazsiz olarak kabul
edilmektedir. Itirazsiz kabul edilen diger bir husus da, klasiklesmis bir
deyimle, hatti hiimayunun halk kuvveti ile yapilmug bir devrim olma-
yip, yukanidan agag, yani Padigahin hiir iradesinin bir tezahiirii ol-
dugu merkezindedir. Oyle samiyoruz ki, ikinci nokta da bu diigiince
tarz1 bir bakima dogrudur: Bir bakima da dogru degildir. Bati mem-
leketlerinde meydana gelen devrimlere bakilan agqidan bakilinca,
Giilhane Hatt-1 Hiimayunu hareketi, yukaridan agagidir ve orada
goriildiigii cinsten, bir halk kuvvetinin etkisi gériilmez. Fakat, Osmanh
Imparatorlugu’nun biinyesi ve Giilhane Hattimin ilAnindan &nceki
durumu tetkik edilince bu goriigiin pek de dayamkh olmadig goriil-
mektedir. $éyle ki: Batinin biiyiik devrimleri veya devrim karakteri
tagtyan 1slahat hareketleri, milli veya hi¢ olmazsa miitecanis biinyeye
sahip memleketlerde meydana gelmistir. Giilhane Hatt-1 Hiimayunu
hareketi ise, gesitli yonlerden, tecaniissiizliikler gosteren bir Impara-
torluk biinyesinde yapilmigtir. Bu hareketin onceki 20 senesinde, idare
yapisiun bozuklugundan Hiristiyan ve hattd Miisliiman tebaa ara-
sinda bu idareye kargi tepki uyanmug, bu tepki hiirriyet, istiklal ve
Imparatorluktan ayrilma amaciyle isyanlar dogurmug, neticede, Yu-
nanistan’in Imparatorluktan ayrilmasiyle ve Misir’da fiili bir muhtar
idarenin kurulmasina sebep olmustur. Is bununla da bitmis olmuyor-
du. Imparatorlugun her tarafinda halkta hognutsuzluk vard: ve ida-
rede, dertlerine deva olacak bir degisiklik istenmekte idi. Biitiin bu
hareketler, Imparatorlukta halk kuvvetinin, Padigahi 1slahat yapmiya
sevketmis olan belirtiler olarak goriilmek icabeder. Su da var ki, yu-
karida da ifade edildigi gibi, Osmanh Imparatorlugu’nun bu durumu,
Batida Tiirkler aleyhine g¢ok siddetli tenkitlere ve propagandalara
yol agmig bulunuyordu. Avrupa medeniyetine yabanc kaldiklan igin
Tiirklerin, Avrupa’dan kovulmas: teklifinde bulunanlar bile vardi.
Biitiin bu hususlar dikkate alindifn takdirde, Giilhane Hatt-1 Hiima-
yunu hareketinin ne yalmz yukaridan ne yalmz agagidan, fakat aym
zamanda yandan, yani Batidan da gelen tesirlerin bir neticesi ola-
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rak meydana gelmig oldugu sonucuna varmak, tarih gergegine daha
uygun diiger kanisindayiz.

Su da kabul edilmelidir ki, Batidan gelmis olan bu tepkilerin ka-
rakteri heniiz kesin olarak da aydinlanmug gériinmemektedir. Milli
Egitim Bakanhg tarafindan, geyrek asir once, yayimlanmig olan
“Tanzimat” adli eserde, bu hususta inandirici bilgilere rastlanma-
maktadir. Bir Amerikali tarih yazarimin gegen yil yayimlanan gok
miikemmel bir eserinde de ?” konuya temas edilmekle beraber, gerekli
aydinhgin serpilmis oldugu kanaati hasil olmamaktadir. Biz bu ma-
kalemizde, soyut diigiincelerle degil, fakat tarih olaylarini izliyerek
Bat: etkisini belirtmiye ¢abgtik. Bu etkinin, Bat1 biiyiik devletlerinin
bir miidahalesi veya bir baskisi olup olmadifim aragtirmadik. Bu se-
beple de “Tanzimat, harici tazyik eseri degildir”?® veyahut . .Hatt-1
Hiimayun. .. Ingiltere hiikiimetinin bir diktas: veya ilhamu degil,
fakat Mustafa Resit Paga’nin eseridir” 2® gibi kesin bir hiikkme varma-
dik. Su da var ki Giilhane Hatt-1 HiimAyunu hiikiimlerinin yiiriitiil-
mesi minasina gelen “Tanzimat hareketi veya devri” bastan sonuna
kadar yabanci miidahalesi érnekleri ile doludur. Fakat bu, ayr bir
makalenin konusu olabilir.

1 R. H. Davison, Reform in the Ottoman Empire (1856-1876), Princeton,
1963.

28 Cemil Bilsel, Tanzimatin Harici Siyaseti, yukarida adi gegen Tanzimat
eserinde, s. 662.

20 R, H. Davison, ad1 gegen eser, 5. 38.
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