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Fouilles de Xanthos. Tome I1. L’Acropole Lycienne, par Metzger
et P. Coupel (Institut Frangais d’Archéologie d’Istanbul). Paris 1963,
4°, VIII + 110 sah., 28 réleve ve sek., 56 levha.

Tanminmig Fransiz arkeologlarindan P. Demargne (Paris Universitesi), P.
Devambez (Louvre Miizesi, Paris) ve H. Metzger'in (Lyon Universitesi) idaresinde
Lykia’min bagkentlerinden Xanthos’ (bugiinkii Kinik) ta 1950 yiindan beri yapilan
kazilarin sonuglan mufassal raporlar halinde yayinlanmaga baslandi. Bundan énce
P. Demargne, sehir icinde ve ybresindeki mezar payelerine dair, arkeolog - mimar
P. Coupel ve P. Prunet’nin réleve ve desenlerine dayanarak, esash bir etiid nes-
retmiy (Fouilles de Xanthos. Tome 1. Les Piliers funéraires, par P. Demargne. Dessins et
relevés par P. Coupel et P. Prunet, Paris 1958), arkeolojide mezar anitlar1 arasinda
énemli bir rol oymyan, fakat o zamana kadar pek sathi olarak bilinen bu yapilar
hakkinda esash bir fikre sahip olmamizi saglamsti!. Bu sefer ise H. Metzger, ar-
keolog-mimar P. Coupel ile birlikte, Xanthos'un Lykia Akropol'iinde 1951 ile 1959
yillar1 arasinda yaptign aragtirmalari yaymlamakta, bu ana kadar hakkinda hemen
hemen higbir bilgimiz olmiyan Lykia sivil ve dini mimarisini agiklamakta ve bu
mimari ile ilgili problemleri ortaya koymaktadir. Vikia Fransiz dostlarimiz bundan
énce bu kazilar ve aragtirmalarina dair kisa raporlar nesretmisler? ve Xanthos
kazisindan geri dénerken miiteaddit defalar Side’ye ugrayarak bizleri yeni bluntu-
lardan haberdar etmislerdi. Fakat bu kazilarin énemi hakkinda, ancak bu kitab:
dikkatli bir surette okuduktan sonra, agik bir fikir edinmek kabil oluyor.

Fasil I'de (s. 1 v. dd.) miiellifler Akropol’iin tahkimatimi ele almaktadirlar.
Esasinda genislik ve uzunlugu 100 m. yi bulan kare bir alan olan, fakat ayrca
giiney-batiya dogru 50m kadar uzayan iiggen bir gikintiya sahip bulunan Akropol’iin
etraf: bir surla gevrilmisti3. Bu sur kayahk iizerine oturtulmus olup esas itibariyle
plitformun konturunu takip etmekte ve, Hellenistik ve Bizans devirlerindeki baz
énemli degisikliklerden sarfinazar, daha eski devirlere ait gesitli duvar teknikleri
gostermekte, bunlar Kyklop duvarlarim hatirlatan kaba poligonal teknikten or-

! Bu eserin tamamlayicisi mahiyetinde olan bir makale igin bk. P. Demargne,
Le pilier inscrit de Xanthos. Note complémentaire. Revue des Etudes Anciennes LXII, 1960,
5. 41 v. dd.

* Bu kazlara dair yayinlarin énraporlar igin bk. Fouilles de Xanthos. Tome I,
s. 26, not 1. Biz burada Tirk Arkeoloji Dergisi'nde gikan Demargne’in raporlarim
zikretmekle yetinecegiz: VI-1, 1956, s. 43 v. d. lev. 19 v. dd.; VII-1, 1957, 5. g v. d.
lev. 5v.dd.; VII-2, 1957, s. 5 v. dd. lev. 1 v. dd.; VIII-1, 1958,s. 8 v. dd. lev. 3
v. dd.; X-1, 1960, s. 18 v. dd. lev. 14 v. dd.

3 Romalilar zamaninda kullamlmis olan ve gok daha biytik bir yiikseklige
sahip bulunan Roma Akropol'inden ayird olunmasi igin bu Akropole “‘Lykia
Akropolii” ad1 verilmistir. Bk. Fouilles de Xanthos. Tome I s. 15 v. dd. ve eserin
sonundaki gehir plan.
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thogonal teknige kadar degismektedir. Fakat bu cesitli duvar teknikleri behemmehal
gesitli devirlere isaret etmemekte, bazi tekniklerin sur bedeninde yan yana kul-
lanildig1 goriilmektedir. Tarihleme hususunda komsu boélgelerdeki sehir surlar
fazla ise yaramamaktadir. Ciinkii bunlardan hi¢ birisi daha heniiz sistemli bir
surette arastirlmig degildir. Bundan baska gerek sehir surlarinda, gerek sivil ve dini
mimaride Lykial’larm biiyiik bir orijinallige sahip olduklar gozoniinde bulun-
durulacak olursa karsilagtirmalardan kronoloji icin fazla bir sey elde edilemiyecegi
anlagihr. Bununla beraber miiellifler Karia ve hatta Hitit surlan ve insa teknigi ile
enteresan mukayeseler yapmakta, bu mukayeselerden Xanthos surlarimin bunlara
baghhgindan ziyade orijinalligini ortaya koymak i¢in faydalanmaktadirlar. Ha-
firler surun giiney kisminda igerlerinde kiip kiriklart ve saire kapsayan kazematlar
bulmuslar, bu kazematlarin Pers generali Harpagos tarafindan tahrip edilmis ol-
dugunu (M. 6. 470) tesbit etmislerdir (bk. s. 44 v. dd.). Bu kazematlarin éniinden
daha geg bir devirde gegirilmis olan surun 470 yihndan sonraya tarihlenmesi gerekir.
Belki burada Hitit surlarinda da bulunan kazematlara isaret etmek faydal olurdu
(bk. Naumann. Architektur Kleinasiens, s. 288 v. dd. Karkemis: s. 28g. res. 358-359.
Zincirli: aym yerde s. 365 res. 445). Hafirler Xanthos Akropol’ii surlarini genel
olarak M. 6. 5. yiizyihn ikinci geyregine yahut ortasina tarihlemekte, fakat kuzey-
bati kégesindeki sur kismimin M, 6. 6. yiizyila gikmasinin ihtimal disi olmadifini da
ileri siirmektedirler.

Fasil IT'de (s. 15 v. dd.) Akropol'iin giiney-dogu kesimindeki binalar ele alin-
maktadir. Cok itinah ve dakik bir tabaka kazisi sonunda meydana c¢ikanldiklar
anlagilan bu binalarn en eskisi (A binasi) 16 x 14,70 m. eb’adinda dikdértgen
bir bina olup kapsadif1 gesitli biiyiiklitkte mekanlar ince uzun bir koridor tarafindan
iki grupa ayrilmaktadir. Hafirler bu binayi, uzun tarafinda bir portik izine rastla-
mamakla beraber, Zincirli'de ge¢ Hitit devrine ait R-Z binasina (bk. Naumann,
Architektur Kleinasiens, res. 462) benzetmekte, dolayisile giiney-dogu Anadolu ve
kuzey Suriye'de ¢ok kullamilmis oldugu anlagilan “hilani” bina tipine baglamakta-
dirlar (bk. s. 89 v. d.). Binamin iginde ve temellerinde bulunmus olan keramikler bu
yapmin M. 8. 7. yiizyihn ilk yansinda yapilmis olduguna isaret etmektedir. Bir
hitkkiimdar saray: oldugu anlagilan bu biiyiik yapinin Xanthos sehri ile birlikte
Harpagos tarafindan tahrip edildigi zannedilmektedir.

Bu yapinin iizerinde ilk Pers egemenligi devrinde yapilmus olan (B) binasi (s. 20
v. dd.) 16,80 x 18,50 m. eb’adinda bir dértgen teskil etmekte, giineyde binanin
biitiin genisligini alan ince uzun bir mekan ve onun kuzeyinde, eksenleri ona dikey
gelen yine dért ince uzun mekidndan meydana gelmektedir. Bu mekanlar arasinda
higbir kap izi bulunmamy olmasi bunlarin binanin bodrum katin teskil ettigini ve
igerlerine ancak iist kattan, tahta merdivenler vasitas: ile inildigini gostermektedir.
Miellifler buna bir analoji olarak Alisar ve Gordion’daki bodrumlu binalara isaret
etmektedirler (s. g1). Bu mekénlar icinde pek gok keramik parcasma (en ¢ok siyah
figirlii Attika vazo kiriklan) ve biiyiik kiip kiniklarina rastlanmis olunmas:i bu
hususu teyid etmekte, ayni zamanda M. é. 530 yilina dogru yapilms oldugu anlasilan
bu binanin 480 yillarinda biiyiik bir yangin sonunda harap oldugunu aciga vur-
maktadir. Binamin batisinda, iginde biiyiik kiipler ve gesitli esya kapsayan ii¢ deponun
bulunmus olmasi (s. 23 v. dd.), kuzey ve bati tarafinin surla korunmus genig bir
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avlu ile ¢evrilmis, béylece Akropol'iin bat1 kismlarindan agikca ayird edilmis bulun-
mas1 burasinin da, (A) binas: gibi, bir hiikiimdar saray: olduguna isaret etmektedir.

Saray alamimin kuzey-batisinda meydana gikarilmug olan (C) binasi (s. 29 v.
dd.) &zel bir karakter tasimaktadir. Ciinkii bu binanmn 12 10,30 m. eb’adinda,
icinde yanyana ve birbirine paralel ii¢ sella kapsayan bir tapinak oldugu anlasil-
mistir. Binamin tag temelleri {izerinde duvar kaideleri olarak kullanilmg dikine
duran kesme taslar (orthostat’lar) -bunlara bilhassa tapinagin dogu tarafinda rast-
lanmugstir- Lykia duvar teknigi i¢in karakteristiktir, Bu tapinak, keramik buluntu-
larinin gosterdigi gibi, esas itibarile M. 6. 5. yiizyihn ikinci yarsina aittir; fakat
binanin daha eski bir tapinagin iizerinde yapilms oldugunu orta sella’min iginde,
fakat arka tarafinda yer alan ve kazi esnasinda gesitli esya ile dolu olarak bulunan
bir yeralti mahzeni gostermektedir ki fonksiyonu bakimindan baz: Filistin tapinak-
larindaki gukurlarla, insa tarzi bakimindan ise Bogazkéy Akropol'indeki (C) bina-
sinin ortasindaki gukurla beraber giden bu mahzen (bk. s. go v. d.), kapsadig Yunan
keramikleri sayesinde, M. &. 6. yiizyihn son yarnsina tarihlenmektedir. Miiellifler
aymi zamanda iig sella’h tapinaklar iizerinde durmakta (bk. s. go), bunlarin dogu
Akdeniz iilkelerinde, en ¢ok Filistin ve Kibris'ta bulunduklarini yazmakta, fakat bu
bahiste Etriisk tapmnaklarmin da gozoniinde bulundurulmasi hususuna isaret
etmekte ve Xanthos tapinagina zaman ve mekin bakimindan en yakin iig sella’hh
bir tapinak olarak Kibris’ta Vuni'deki Athena tapmnagimi gostermektedirler
(Gjerstad, Swed. Cyprus Expedit. IV, 2, s. 15 ve inceledigimiz eser, s. 35).

Fasil IV’de (39 v. dd.) Akropol’iin zirvesinde ve giiney tarafinda meydana
¢ikarilmug olan binalar incelenmektedir. Bu kisimlarda topragin gok az olusu ve geg
devir yapilarina sahne tegkil etmis olmasi arastirmalar1 bir hayh giiglestirmistir.
Bununla beraber tam zirve iizerinde 24,50 % 11,80 m. eb’adinda dikdértgen bir
bina kalintsina rastlanmis, binanmin dogu tarafinda, duvar kaidesini tegkil eden “or-
thostat’lar” bulunmus, fakat binanin i¢ taksimatina dair birfikir edinmek miimkiin
olmamstir. Miiellifler hakli olarak Akropol’iin en yiiksek yerinde yapilmis olan bu
binanin bir tapinak oldugunu kabullenmekte, onun civarinda bulunmus olan ve
Artemis Ephesia’ya ithfa edilmis bir kitabe kapsayan Hellenistik devre ait bir sunaga
dayanarak, binamin bir Artemis tapmnag olabilecegi ihtimali iizerinde durmakta-
dirlar. Binanmin tarihlenmesine yarayabilecek keramiklere burada rastlanmadigindan
miiellifler Xanthos igin M. 6. 6. ve 5. yiizyillarda karakteristik olan “orthostat”
teknigine dayanarak yapiyr 470’den sonraki devreye koymaktadirlar,

Bu binanin kuzeyinde yer alan (E) binasi (s. 42 v. dd.) keza dikdértgen bir
plana sahip bulunmakta (asag1 yukari 20 x 14 m.) ve duvar kaideleri, bundan
énce gordigiimiiz binalarda oldugu gibi, orthostat’lar tarafindan tegkil olunmak-
tadir. Bu tas bloklara bilhassa bati ve giiney taraflarinda rastlanmigtir. Binanin ig
taksimatim ise tesbit etmek kabil olmamistir.

Fasil V v. d. a hafirler Akropol’iin batisinda ii¢ yap: tizerinde durmaktadirlar
ki (F, G, H) bunlarin muayyen bir plina gére Akropol'iin bu tarafina yerlestiril-
dikleri anlagihyor. Bunlarin en biiyiigii ve herhalde en énemlisi olan (G) binasi
(s. 49 v. dd.) Akropol'iin giiney-dogu suruna yaslanmis kuvvetli istinad duvarlarina
sahip bir platform (15,30 X 10,25 m.) iizerinde yer ahyordu. Istinad duvarlarinin
iist kisminda Fellows tarafindan 19. yiizyilda Londra'ya gotiiriilmiiy kabartmal
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levhalarin (lev. 33,1), bunlann iizerinde ise boncuk dizisi ve yumurta seridi ile siislii
silmelerin (res. 7 ve lev. 34) yer almis olmasi muhtemeldir. Hafirler silme levha-
larinin iizerindeki kenet deliklerine dayanarak bunlarin iizerinde ve i¢ tarafa bakan
kisimlarinda, muayyen mesafelerle birbirini takip eden kadin heykelleri durmus ol-
dugunu ileri siirmektedirler ki bunlardan iig tanesi halen Londra’da British Museum’
da saklanmaktadir (lev. 35).-Bu platform iizerinde duran esas binanin temelleri
bulunamamis olmakla beraber, bu bina hakkinda ayn yerde yapilmis Bizans bina-
lar1 yahut giineydeki Bizans surunda kullamlmig bloklar sayesinde bir fikir edinilmis,
binanin, pliformun oranlarm gézéniinde bulundurmak suretile, takribi olarak
(6,40 x 4,26 m.) eb’adinda dikdértgen bir plana sahip oldugu hesaplanmstir.
Tag bloklarin gayet esash ve dakik bir surette réleve ve tetkik edilmesi sayesinde
hafirler bunlan Fellows tarafindan giiney surundan gikarilmis ve Londra'ya gotii-
riilmiis kabartmali bloklarla birlestirmek (lev. 38 v. dd.) suretile hem binanin duvar
konstriiksiyonu hakkinda bir fikre sahip olmamiz1 saglamis, hem de binamn etra-
finda muayyen bir yiikseklikte bir friz bulundugunu tesbit etmis bulunmaktadirlar.
Bu konstritksiyon Lykia’da lahitler ve mezar fasadlan tarafindan temsil olunan
tahta yapilan taklit etmekte, kesme tas bloklarin iizerinde diiz seritler halinde
hafifce tagkin silmeler yatay hatillarin yerini almakta, bunlarin iizerine muayyen
mesafelerle birbirini takip eden ve takoz baslarini andiran kiibler oturtulmus bu-
lunmaktadir (mesela sek. 14). Yatay hatillar késelerdeki kahn dikmelere baglanmak
suretile binanin esas iskeletini meydana getirmektedir. En iistte uglar kanca sek-
linde kivrilmis mertekler ve bunlarin {izerinde yassi tavan levhalari oturmaktadir ki
bu sonunculardan tam bir parga elde etmek miimkiin olmustur (sek. 1 5-17 ve lev.
42). Bu parga alt kisminda yanyana siralanmig yuvarlak mertekler, st kisminda
ise kenari sima seklinde yukariya dogru kivrik yassi bir levhadan meydana gel-
mektedir. Ayrica kése kornis pargalari da bulunmugstur (lev. 43). Hafirler binay1
ortmek igin 12 levhanin kifi gelecegini hesaplamislar, fakat bunlara destek olmak
tizere binanin iginde iiger payeden ibaret iki sira kabullenmek zorunda kalmiglardir
(sek. 12). Binanin kisa taraflarinda ise, Lykia lahitleri ve mezar fasadlarinda oldugu
gibi, i¢ ice gegmiy gergeveleri havi pencereler ve bir de kapi kabul etmek lazimdir,
Iste bu surete burada Lykia tahta mimarisini takliden tastan yapilmis bir amt
viicude gelmektedir ki bu amt yalmz mezar fasadlarim gozéniinde bulundurmak
suretile Avusturyali arkeolog-mimar Niemann tarafindan resmedilmis olan tahta
Lykia evinin ideal modelini (bk. Benndorf-Niemann, Reisen in Lykien und Karien
I.s. 97 sek. 53 ve Perrot-Chipiez, Histoire de I'Art dans I Antiguité V, 363 v. dd.
sek. 249) bazi noktalarda degistirmekte ve bu sahadaki bilgilerimize yenilerini
katmaktadir,

Bu amitin mahiyeti hakkinda bir hiikiim vermek, elde deliller bulunmadi-
gindan, giigtiir. Fakat binamin miikemmel bir tarzda islenmis, kabartma ve silme-
lerle taglandirilmiy istinad duvarlarina sahip bir teras iizerinde yer almasi, kendi-
sinin de dis ve belki de i¢ kisimlarinda frizlerle siislenmis olmas: onun bir kiilt binas:
(belki bir herdon) olduguna isaret edebilecek mahiyettedir. Bununla beraber i¢
frizde bir cenaze ziyafeti, dis frizde ise diinyevi bir kortejin tasvir edilmis olmas,
burasinin bir hiikiimdar mezan olabilecegi nazariyesini de, miiellifler bunu kabule
miitemayil goriinmemekle beraber, tamamile bertaraf etmek miimkiin degildir.
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Bu béliimiin ikinci énemli binasi Akropol’iin bati ¢ikintisimn ucunda yer alan
(H) binasidir (s. 63 v.dd.). Binanin yassi taglardan yapilmis ‘“‘soubassement”
kismi 5,17%, 34 m. eb’adinda bir dikdértgen teskil etmekte (sek. 18) ve
bu temel iizerindeki izlerden genisligi 2,33 m., uzunlufu ise 2,84 m.yi
bulan dikdértgen bir yapr tasidign anlagilmaktadir. Bu binaya ait olduklarn tesbit
edilen gesitli mimari pargalarin yine gayet itinali ve dakik bir surette gozden gegiril-
mesi (sek. 1g-21), bunlarn binanin igindeki yerlerinin tesbit edilmesi sayesinde
(sek. 22-23) ve Lykia mezar fasadlarimi da gézoniinde bulundurmak suretile, binay:
su sekilde ki@t iizerinde terkip etmek miimkiin olmustur: Cephelerde iki kademeli
olarak kabul olunan bir kaide tizerinde uglan disariya tagkin ve hafifce yukariya
biikiilmiis kalin bir travers yer aliyor ve bu travers kalin kise dikmelerini tasiyordu.
Bunlarin yukariya dogru yine yatay traverslerle baglanmasi sonunda fasad ii¢ kata
aynlmis bulunuyor, altta bir sagir kaps, iist katlarda ise ig ige gegmis gergeveleri
havi pencereler yer aliyordu. Hafirler Londra‘da British Museum’da saklanan
dért alinhik parcasini, olgiilerinin uymasi dolayisile, bu bina ile birlestirmektedirler
(lev. 47). Bu kabartmali levhalarda bir orta pencerenin saginda ve solunda arma
seklinde birer sfenks bulunmaktadir. Su halde bu binada, diiz bir gatiya sahip (G)
binasinin aksine olarak, iki tarafa meyilli balik sirti seklinde bir ¢ati vard: (sek. 22-23).
Binanin uzun taraflarina ait par¢alar bulunamamis olmakla beraber, bu kism (G)
binasimin uzun taraf duvarlarim érnek alarak, su sekilde tasavvur edebiliriz: Tag
dizilerinin arasinda, kése dikmelerini birbirine baghyan iki yatay hatil bu tarafi da
ii¢ kata ayinyor, fakat hatllarin iizerinde, kat zeminlerini tasidiklan farzolunan
kirislerin baslari muayyen mesafelerle birbirini takip ediyordu. Civarinda bulunmus
adak esyasimin gosterdigi gibi, kutsal bir karakter tagidigi anlagilan bu bina da,
(G) binasi gibi, aym1 devreye tarihlenmektedir.

(G) ile (D) binalarinin gerisinde yer alan ve (H) binas: gibi aym oryantasyona
sahip bulunan (F) binasi (s. 71 v. dd.), bazi kalintilardan anlasildig gibi, kademeli
bir “soubassement”a sahip bulunuyordu. Hafirler bu binanin da (H) binasina
benzedigini kabul etmekte ve ona yine British Museum’da saklanan bir alinhg
izafe etmektedirler ki (lev. 48,2) bu alinhgin iizerinde, kanatlarim agmig bir Siren
tastyan bir siitunun saginda ve solunda biri sakalli, digeri sakalsiz iki figtir otur-
maktadir.

Fasil VIIT'de (s. 77 v. dd.), kazida bulunan keramikler ve yapilarin g1 altinda,
Xanthos Akropol’iiniin, dolayisile Xanthos sehrinin etrafh bir tarihgesi verilmekte
ve bu fasil su kisimlara aynlmaktadir: 1 — Lykia’min miistakil oldugu devir;
2 — Erken Pers devri; 3 — lkinci Pers devri (470-330); 4 — Hellenistik ve Roma
devri. 11k fasillarda Akropol'de kayalga kadar inen sondajlarda M. 6. 8. ytzyihn
sonlarindan daha eski keramiklere rastlanmadig bildirilmekte, keramiklerin 7. yiiz-
yilda arttifn ve Akropol’iin bu devirde kesif bir surette iskin edildigi tebariiz ettiril-
mektedir. 7. yiizyll Akropol'iiniin, daha sonraki devirlerde oldugu gibi, bir surla
cevrilmis olmas: ¢ok muhtemeldir. Akropol’iin giiney tarafinda bulunmus olan
kazematlar bu hususa isaret etseler gerektir. Bundan sonra Akropol'de kazilar so-
nunda meydana ¢ikarilmis olan binalar, bunlarla birlikte yahut bunlarin yéresinde
bulunmus olan keramikler kronolojik bir siraya gore gbzden gegirilmekte ve bunlarin
tarih cerevesi igine yerlestirilmesine ¢algilmaktadir. Binalarin incelenmesi ve
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tarihlenmesinde iki 6nemli nokta iizerinde durmak gerekmektedir ki bunlardan
birincisi Xanthos’un Pers generali Harpagos tarafindan zapti ve tahribi (M. 6.
546 ile 538 arasi), ikincisi ise M. 6. 475-470 arasinda Akropol'iin biiyiik bir yangin
sonunda harap olusudur. Fakat biitiin bu feliketlerden sonra sehrin pek cabuk
kalkindig1 ve siyah ve kirmizi figiirlii Attika keramiklerinin gosterdigi gibi, Yunanis-
tan ve bilhassa Attika ile siki ticaret miinasebetlerinde bulundugu anlagihyor. Bu
devirlerdeki inga faaliyetine yukarida gézden gecirdigimiz binalar ve amtlar isaret
etmektedir.

Fasil IX'da (s. 85 v. dd.) Lykia Akropol’ii binalarinin Anadolu sanatinda
aldif1 yer iizerinde durulmakta, bu yerin tesbitinin, Didyma’dan Lykia’ya kadar
uzanan gliney Anadolu kiyilarinda daha heniiz hicbir arkayik iskdn yeri arastirl-
mamus oldugundan, gii¢ bir mesele oldugu tebariiz ettirilmektedir. Bununla beraber,
yukarida miiteaddid defalar isaret edildigi gibi, Biiyitk Hitit devleti zamanina
kadar uzanan orta Anadolu ve en genis anlamu ile Phrygia, kuzey Suriye ve geg Hitit
devletleri ve Kibris'la bazi baglar kurmak miimkiindiir; fakat gerek tas duvar tekni-
ginde, gerek (A) dan baglamak suretile gesitli harflerle gésterilen binalarin tip ve
insa tekniginde Lykial'larin orijinalligi devaml olarak kendini géstermektedir.
Aymi zamanda su husus da meydana gikmaktadir ki Lykia mimarisinde 6zel bir
konstriiksiyona sahip ¢ok kath tahta yapilar énemli bir rol oynamakta, bunlar
lahitler ve kaya fasadlarinda akislerini bulmaktadir, Ancak baz énemli binalarda
tahta yerine tasin kullamlmas: sayesindedirki Lykia mimarisi anitsal bir karakter
takinmistir.

Eserin sonuna katilmig olan zeyil’de (s. 93 v. dd.) kaz1 esnasinda bulunmus
bazi eserler ve bu arada arkayik bir Kuros basi, bir katalog gergevesi iginde gézden
gegirilmektedir. Menkul eser buluntularinin bu kadar az olusu Akropol’iin yiizyillar
boyunca ugradig: tahriplerden baska 19. yiizyillda Fellows tarafindan ne kadar
esash bir surette soyuldugunu aqiga vurmaktadir.

Yukanda muhteviyati hakkinda bir fikir vermege cabstifimiz bu eser bize
son metodlara gére gayet sistemli yapilmis bir tabaka kazisi hakkinda agik bilgiler
vermekte, aym zamanda Metzger capinda bir arkeolog ile sahasinda bir otorite
olan arkeolog-mimar Coupel'n beraberce galiymalari sayesinde mevcut malzemeden
azami faydalamilmi§ oldugunu agiga vurmaktadir. Nasil ki bundan énce nesredilmig
olan Demargne’nin Lykia payeleri eseri, muayyen bir yerli mezar tipi hakkinda
esaslt bir bilgiye sahip olmamiz: saglamusti, bu eserlerinde de miiellifler Lykia sivil ve
dini mimarisine dair bize yeni ufuklar agmakta, bu mimari ile ilgili birtakim prob-
lemler ortaya koymakta, bunlardan bazilarini, malzemenin noksanligindan dolay:,
tam olarak ¢ézememekle beraber, arkeologlarin dikkat nazarlarini bu iilkenin kiil-
tiirii ve sanati iizerine gekmektedirler. Bundan béyle Lykia’nin gesitli yerlerinde
yapilacak kazilar Xanthos hafirlerinin su yahut bu goriislerini degistirebilir. Fakat
biz yuna kaniizki bu eser Lykia mimarisine dair yazilmig ana eserlerden biri
olarak kalacak ve bundan béyle Lykia’ya dair yapilacak aragtirmalarda daima
el alunda bulundurulacaktir. Basarilarindan dolayr miiellifleri tebrik etmegi borg
bilirim.

Ord. Prof. Dr. Arir MUFip MANSEL



