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Miiellif Onsézde beger tarihinde bugiinkii cemiyet hayatindaki birgok tegkilatin
ilk kurucusunun Sumerler oldugunu belirttikten sonra bir asir evvel Sumerler hak-
kinda hig bir ey bilinmezken, simdi Yakin-$ark’in bu en eski kavmini gok iyi tamdi-
gimuz1 ifade etmektedir. Gergekten bu kavmin mébed ve saraylarinda kullandiklar
siitun ve tuglalari, vazo ve kaplari, Harp ve Lir gibi miizik aletleri v. s. maddi
kiiltiir egyalarindan medeniyet seviyelerini 6grendigimiz gibi, ele gegen onbinlerce
yazihi vesika ile de tegkilatlari, kanunlari, mektepleri, bir kelime ile sosyal biinyeleri
hakkinda bilgi edinmekteyiz. Bilhassa ¢ivi yazih bu vesikalarla Sumerlerin yalmz
yaziy1 kesfetmekle kalmayip, onu canh bir ifade vasitasi halinde inkigaf ettirdikleri
de anlagilmaktadir. Boylece demektedir Miiellif, Ibranilerin Tevrati, Yunanhlarin
Iliada ve Odyse’yi yazmalarindan bin yil evvel Sumerler destanlarinin ya 1yle ah-
fada intikalini saglamglardar.

1) Talim ve Terbive : llk Okullar.

Civi yazisinin gelismesinde Sumer mekteplerinin oynadign miihim rolii tebariiz
ettiren Miiellif, kirik bir halde ele gegen metinlerin birgok duplikatlarinin bulunmasi
sayesinde, Sumerlerin fikri miiktesebatinin nasil bir gayretle elde edildigi hakkinda
da okuyucusuna fikir veriyor. Zamanimizdan 5000 sene evvel yazilmig olan bu
eserleri giiphesiz birinci derecede Sumerli katiplere borgluyuz. Bu metinlerden
“Yiiksek katipler” ve ‘“‘Saray katipleri” gibi simf simif kétiplerin ve muayyen bir
sahada ihtisas yapmug kétiplerin bulundugu anlagiliyor.

Diger taraftan bu en eski tabletler bize Sumer okul sistemi ve tegkilat: hakkinda
da bilgi vermektedir. Ciinkii Sumerli 6gretmenler talebelerine compozisyon vazi-
fesi olarak mektepte gegen hayat: tasvir etmelerini vermisti. Memleketin ve bilhassa
saray ile mabedin ekonomik ve idari sahadaki ihtiyaglarina cevap verecek katipler
yetistirmek bu mekteplerin gayesi idi. Bunun diginda bu mekteplerde alimane ted-
risat da yapiliyor, teoloji, botanik, zooloji, mineraloji, cografya, matematik ve dil
bilgisi tahsil ettiriliyordu. Talebelerin dogru yazabilmeleri igin gok defa eski devir-
lerden kalma edebi eserler burada kopye ediliyordu. Bu mektepleri bitirenler mabed
ve saray hizmetine giriyorlar, memleketin zengin ve niifuzlu sahislan arasina kati-
larak hayatlarim talim ve tedrise vakfediyorlardi. Nikolaus Schneider 1946 da M. 6.
II. Binyila ait ekonomik ve idari listelerden katiplerin isimlerini ve babalarimin
mesleklerini tesbite muvaffak olmustur. Bunlar arasinda valiler (Sehrin babalan),
elgiler, zabitler, muhtelif stmf rahipler, arsiv memurlan v. s. vardir. Fakat bir tek
kadin kétip maalesef yoktur. Bu durum okullarin bu devirde yalniz erkeklere mahsus
oldugunu goéstermektedir (S. 37).

Sumer okulunun bagt “ummuia’” denilen ‘“mektebin babasi” yam bagogret-
mendi. Talebelere ise “‘mektebin oglu” deniliyordu. Bagogretmenin “Agabey”
denilen birgok yardimcilari vardi, bunlarin vazifesi yeni tabletleri talebelerin
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éniinde yazmak ve talebeler tarafindan yazlanlan gézden gegirmek ve ezbere
okuduklarim dinlemekti.

Sumer okullarinda talebelerin yazdiklar1 biitiin tabletler muhafaza edilmistir.
Bu sayede bu okullarda biri ilmi digeri edebi ve yaratici olarak iki grup talebe yetig-
tiriliyordu. Sumer metinleri arasinda agag ve ot isimlerini, hayvan, bocek ve kus
adlarini, memleket, sehir, tas ve maden isimlerini ihtiva eden listeler vardir. Bu
suretle Sumerli bilginlerin, Sumer yazisinin tek tipe dogru gidilmesine ve Sumer dili-
nin isldhina ¢ahgtiklarim &greniyoruz. Bundan baska M. &. III. Binyiin son gey-
reginde Sami Akkad’lar Sumer iilkelerini istila ettikleri zaman, Sumerli alimler ilk
Sumer lagatini yazmugtilar. Zira bu lagatta Sumerce kelimelerin Akadca kargiliklar:
gosterilmigtir,

Sumer harabe gehirlerinden gikarilan tabletlerin arasinda Sumerli talebelerin
yazmus olduklar1 masallar, darbi meseller, hakimane sézler, kompzisyonlar, Sumer
sehirlerinin diigman istilas: kargisinda duyulan sstiraplan dile getiren Figannameler
(Lamentation) vardir. Fakat Sumer mekteplerinde tatbik edilen 6gretim metodlar
hakkinda pek az ey biliyoruz. Talebe mektebe gelir gelmez, bir giin énce kendisine
kopye etmesi icin verilen “‘ev 6devi” tabletini geri veriyor, ve Agabey ona yeni bir
tablet veriyordu. Ilk tablet mektebin babasi ve Agabey tarafindan goriiliiyor, tashih
ediliyordu. Talebeler sabahtan aksama kadar mektepte kahyorlardi. Nippur, Sippar
ve bir de Ur’da olmak iizre iig okul binas: kazilarda meydana gikanilmistir, Siniflar
biiyiikge bir oda halinde idi, fakat son zamanlarda Mari (Tel el Hariri) de bulunan
okulun dershanelerinde iki hatta dért talebenin oturmasina elverisli siralar bile tesbit
edilmigtir.

2) Okulda ilk terbiye :

Bu bahiste M. 6. I{. Binyilda yazilmig 21 parga tablette, Sumer okullarinda
bir talebenin nasil katip olarak yetigtirildigi anlaulmaktadir, Bu tabletlerde verilen
bilgiye gore, talebe okula geg kalmamal ve 6devini mlintazaman yapmalidir. Burada
bir talebenin 24 saatini nasil gegirdigi anlatilmaktadir. Miiellif bu tabletleri daha
evvel 1949’da JAOS 69’da negretmisti. Kabahatli 6grencilere ayakta durmak, bah-
gede dolagmak gibi cezalarin verilmesi gayam dikkattir.

3) Ik Sinir Harbi :

Burada “Enmerkar ve Aratta’'min Beyi” destam ele alinarak meshur Uruk
(Varka) gehri ile Aratta isminde kiigiik, fakat zengin bir sehir arast yapilan miicadele
destani (épique) bir islapla anlatilmaktadir, Destamin Prolog kisminda Uruk ve
Kullab’in biiyiiklerine 6vgii yapilir. Eserde destamin bir terciimesi verilmektedir
(S. 22-27).

¢) lk iki meclisli Kongre :

“Bati medeniyetinin bir monopolii samlan demokrasinin ilk dogdugu yer Eski-
sarkur” diyen Miellif M. 6. III. Binyilda Uruk gehrinin namh kirali Gilgames'in
bir icraatin1 anlatan bir destandan bahsetmektedir. 11 tabletlik bu eser daha énce
Thorkilt Jacobsen tarafindan JNES 2 (1943) s. 159-172 de “Primitive Democracy”
adiyle negredilmigti. Miiellif bu negriyata 7 tablet daha ilave ederek destani tamam-
lamaga muvaffak olmakla beraber, eserin tefsirinde Jacobsen’e iltihak etmektedir.
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Bilindigi iizere, M. 6. IIL. Binyilda Sumerler asag1 Mezopotamya’da birgok gehir
devletleri kurmuslardi. Bunlarin en eski ve kudretlilerinden biri de Kis sehriydi.
Sumer ananelerine gore Tufan’dan sonra ilk kirallik bu gehre verilmisti,fakat zamanla
Uruk sehri de kuvvetlerini artirmis ve Kise rakip bir duruma gelmisti. Kis kirah
Agga yaklagan tehlikeyi sezince, Uruklulara bir mesaj gondererek tebeasi olmalarin,
aksi halde Uruk’u zaptedecegini bildirmis, bu durum iizerine Gilgames derhal hem
“Ihtiyarlar meclisi”’ni hem de ‘“‘Asker dogmuylar” meclisini toplantiya cagir.nig.
Gilgames sahsen teslim olmag: reddetmek fikrinde imis, fakat Ihtiyarlar sulha bagh
kalmag tercih ediyorlarmus. Bereket versin diger Asker dogmuslar meclisi teslim
olmaktansa savasmaga karar vermisler ve kirahn reyinin de inzimam ile teslim ol-
mag reddetmigler. Bunun tizerine Kig kiral Agga Uruk’u muhasara etmis. Destamun
sonu vazih degildir. Béylece bu destan sayesinde eski Sumer sitelerinde kirallarin
mutlak bir niiffuza malik olmadiklar1 anlagiliyor.

5) 1k tarihgi :

Sumer gehir devletleri arasinda ilk zamanlarda, yani Mezopotamya’nin Agadeli
Sargon tarafindan bagarilan ilk siyasi vahdeti kurulmadan evvel, daimi bir miicadele
vardi. Bunlardan bilhassa Lagas ile Umma sitesi arasinda asirlarca siiren bir reka-
bet siiriip gitmekteydi. Lagas Ensisi Urukagina rahipler simfimn halka yapug
zuliimlere son veren bir reform yapmius ve halka hiirriyetini (Amargu) tekrar vermigti.
Fakat 6yle anlagihyor ki, rahipler yine bog durmamislar, bu defa da Lagag'in ezeli
rakibine bag vurmuglardi. Umma kirali Lugalzaggisi bu firsattan faydalanmig ve
Lagast zapt ve tahrip etmisti. Iste miiellifin burada bahsettigi iki tablet, Lagasin
tahribini gozleriyle goren ve isgal faciasim yagayan Lagagh bir katibin yiiregindeki
acilan dile getiren bir eserdir. Zavalli katip bize biitiin faciay1 anlaunakta ve “*Sug-
lular elbet cezalarim géreceklerdir” diye teselli aramakta idi.

6) Ik vergi indirme :

Miiellif burada, bir evvelki bolimde ad1 gegen Lagas kirah retormatér Uruka-
gina’nin icraatndan bahsetmektedir. Vesikada sehir halkim tegkil eden rahipler,
ciftgiler, gemiciler, balikgilar, gobanlarin mabed tarafindan konulan agir vergilerden
nasil 1stirap gektikleri anlatlmakta ve “Eger bir adam karisim bogarsa, valiye 5
sekel, yardumaisina da 1 ekel gumiis veriyordu® denilmektedir. Hatta olilerin bile
ne kadar bahaliya gémiildiikleri de anlatildiktan sonra, aruk vergi miiltezimleri yok,
artik dullarin ve yetimlerin hakki yenmeyecek” deniliyordu.Bu vesika da daha evvel
miiteveffa Thureau-Dangin tarafindan negredilmig fakat tefsiri yapiimamugti.

7) llk kanun vaziiarn :

1947 senesine kadar diinyanin en eski kanun vazunin Babilli meghur Hammurabi
oldugu zannediliyordu. Fakat 1947 senesinde Hammurabi’den 150 sene evvel
yagarmig olan Lipit-Istar isminde bir Sumer kirahnin yapugi kanunlar bulundu.
Lipit-Istar kanunlarmin bir Prolog, bir Epilog kismindan baska 37 maddesi ele
gegmisti. Bu kanun F. R. Steele tarafindan AJA L1I/3 de negredilmigtir. Keza A.
Gotze, JAOS 56 ve 69 da. Fakat Miiellifin de belirtttigi iizere, Lipit-Istar kanunlan
“Diinyamn en eski kanunu” vasfin1 uzun miiddet muhafaza edemedi. Zira 1948 se-
nesinde Bagdat Miizesine Harmel tepesinde bulunarak getirilmig iki tabletin de
kanun maddelerini ihtiva ettigi kegfedildi. Epilog kism kaybolan bu kanunun Pro-
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log’unda Lipit-Istar’dan 70 yil evvel yasadigi baska vesikalarla malam olan Bila-
lama isminde bir kiralin adi gegmekte idi. Ancak Bilalama kanunlar: da &nciiliik
serefini 1952 senesine kadar muhafaza edebildi. Eserin Miiellifi S, N, Kramer, 1952
de Istanbul Miizesi tabletleri arasinda ITI. Ur siilalesi (M. 6. 2050) nin kurucusu
Ur-Nammu'ya ait daha eski bir kanun tableti kesfetti. Bu kanunun Prolog kisminda
uzunca bir tarihi mukaddeme yapilmigtir. Ur Nammu kanunlarinin kiiltir tarihi
bakimindan en miithim noktasi, cezalarin, Sami menseli Hammurabi ve Tevrat
kanunlarinda oldugu gibi kisasa kisas (Talion) prensibi ile degil, maddi cezalarla,
para ile 6denmis olmasidir.,

8) lik igtihad karar :

Miuiellif burada Thorkilt Jacobsen ile birlikte galistigi bir tabletin muhtevasim
anlatmakta ve béylece hukuk tarihi bakimindan son derece kiymetli bir vesika ver-
mektedir. Zira ilim tarihinde bundan daha eski bir mahkeme zapti ve bir dava igin
verilen kararin, bundan sonraki vakalara da esas olacagini gésteren bagka bir vesika
daha yoktur. Metne gére, M. 6. 1850 lerde Sumer’de bir katil vakas: olmugtu. Ug
kisi birlegerek bir mibed memurunu éldiirmiislerdi. Maktuliin karisi da sorguya
gekilmis, fakat kadin sirrini saklamigti, Bu durum Isin kirali Ur-Ninurtaya arzedilmis,
o da bunun iizerine Nippurda ‘“Vatandaglar meclisi’ni toplantiya ¢agirmisti. Bu-
rada g gahit dinlenmis ve neticede ii¢ katili ile birlikte kadimin da idamina karar
verilmigti. Ciinki kadin cinayeti bildigi halde susmugtu. Mecliste yalmz iki kisi kadim
miidafaa etmigti, bunlar kadinin kocasinin katline istirak etmedigini, binaenaleyh
sugsuz oldugunu iddia ediyorlardi. Fakat diger biitiin 4zalar kadimin susmakla
hukuka riayet etmedigine karar veriyorlar ve neticede kadin da ii¢ adamla birlikte
6liime mahkdm ediliyor. Burada Sumer kavminin hukuk anlayigi ve hukuka saygisi
ile kargilagiyoruz. Sonra Nippur meclisi bu “Susan kadin” davasimin biitiin safha-
larimin yazihp bir igtihad karar olarak miiteakip devirlerde de okunmasim
talebetmistir.

9) 1k regete :

Gergi Sumerler de biitiin eski Sark kavimleri gibi sihir ve biiyiiye tamamen
inamyorlardi, fakat tecriibelere dayanan ev ilaglarinin formiillerini yazarak, bun-
lardan gelecek nesillerin de faydalanmalarim saglamiglardi. Miiellif burada evvelce
Léon Legrain tarafindan negredilen bir tableti yeniden ele alms ve kendisine ilimler
tarihi tizerinde galisan Martin Lewy de yardim etmistir. Bir Sumerli hekimin uzun
denemelerle iyi netice aldig ilaclari ihtiva eden bu tabletten, modern tip ilminde
oldugu gibi, o zamanlarda da materyal olarak mineralojik, zoolojik ve botanik mad-
delerden istifade edildigi anlagilmaktadir. Baglica mineral madde olarak Sodium
chlorite ile Potassium nitrate kullamilmigtir. Hayvan diinyasindan ise siit, yilan zehi-
ri, nebatlar Aleminden ve agaglardan, koklerden faydalamlmigtir. Agriyan bir uzuv
yagla ovuluyor, massaj yapilhiyordu. Béylece Sumer tibbinin mistik unsurlardan kis-
men uzak olarak realist gahgtign anlasilmaktadir,

10) ik ¢iftyi almana@ :
1949/50 senelerinde yapilan Nippur (Niffer) deki yeni aragtirmalarda bulunan
vesikalar arasinda bir de bir giftginin ogluna ziraat hakkinda verdigi tavsiyeleri
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ihtiva eden bir tablet bulunmugtu. Bu mevzuda daha evvel bulunmus olanlarla
birlikte tamamlanarak Sumerler zamanmindaki muhtelif hububat ve agag yetigtirme
metodu hakkinda bilgi edinmek kaabil olmustur. Bu metinler B. Landsberger ile
Thorkild Jacobsen tarafindan negredilmistir. Miiellif bu metinleri Hesiodos’un
“Isler ve Giinler”i ve Virgilius'un “Georgica”s ile mukayese etmektedir. Kitapta
ornek olarak verilen terciimede daha ziyade sulama tekniginden bahsedilmektedir.
Sumer-Babil vesikalar1 arasinda giinliik hayatin muhtelif safhalarina ait bilgilere
raslamak kabildir.

11) ik Deneme :

Nitekim bu bahiste agaglar1 hava sartlarina karst korumada tecriibe ile elde
edilen neticeler gelecek nesillere intikal ettirilmistir. Gergekten Istanbul’da bulunan
biiyiik tabletlerden birinde —ki Kramer buna Inanna ve Sukallituda tableti adim
vermektedir— bahgesine biiyiik bir itina ile bakan, bu hususla ilgili biitiin ominalar
yaptiran, dogu ve bati yildizlarina bakan ve yeni diktigi bir “sarbatu’ agacim
(8yle bir agag ki, giinesin dogusundan batigina kadar golge verir) nasil yetistirile-
cegi, hava sartlarindan nasil korunacag: bir hikiye seklinde ve fakat tabii tanr: ve
tanrigelere mal ederek anlatirlar: “Kuralige (lanna — Aphrodite = Venus) Elam
Subar memleketlerini, yer yiiziinii ve gokyiiziinii dolastiktan sonra bahgivan Sukalli-
tuda’nin bahgesinin bir kosesinde diigiip uyuyakahr. Bahgivan onu goriince, da-
yanamaz, Oper, sever, fakat ertesi sabah tanrige uyaninca feliketi anlar ve tabii
biiyiik bir hiddete kapilarak, ‘“Memleketin biitiin sularimi kana gevirecegim, bana
el alemin ortasinda bunu yapan adam bulacagim” diyor ise de bulamayor. Zira
bahgivan Sukallituda’nin biitiin agaglar1 “sarbatu” agaglan ile ortiilii imig. Bunun
lizerine tanrige bir gare bulmas: igin akil ve hikmet tanris: ile goriismek tizere Eridu
sehrine gidiyor, fakat hikayenin sonu mechuldiir, zira tabletin sonu kiriktir,

12) Insamin ilk kozmogoni ve kozmolojisi :

Sumerler sistematik bir felsefe tanzimine muvaffak olamamuglardir, fakat onlarin
yasadiklar1 mubhiti, yeryiiziinii ve gokyiiziinii miisahede ettiklerini ve bu tabii hadi-
seler karsisinda neler diisindiiklerini gosteren bir cok vesikalar vardir.

Kainatin biinyesini béylece tesbit eden Sumerli miitefekkirler bir kozmogoni
de kurmaga muvaffak olmugturlar. Gergekten Sumerlerin “Sebebi killi* izerinde
diigiindiiklerini iyma eden isaretler vardir. Onlara gore bu sebebi kiilli deniz idi.
Miletos’lu Thales de temel madde olarak suyu ele aliyordu. Fakat Sumerli filosoflar
denizin eskiligi ve iginde kag cins mahlik yasadig tizerinde durmamiglardir. Bunun-
la beraber yer ve gok yiiziindeki biitiin hadiselerin degismez bir nizam (ME) icinde
cereyan etmesinin, insan gseklinde, fakat 6liimsiiz varhklarin, yani tanrilarin igi
oldugunu farketmislerdi,

Sumerler, tanrilar insan geklinde ve insan hisleriyle miitehalli olarak tasavvur
ediyorlardi. Bundan dolayr da Sumer panteonu iginde vazife ve mesuliyetleri tayin
edilmi tannlar vardi ve bunlar akrabalik miinasebetleriyle birbirlerine bagh idiler.
Sumer ilahiyatgilarinin, tanrilan yarauci olanlar ve olmayanlar diye ikiye ayirmas:
sayan dikkattir. Bu, onlarin kozmolojik gériislerinin bir neticesiydi. Demek ki onlar
gk, yer, deniz ve atmosferi kosmos’un esas prensipleri olarak kabul ediyorlardi,
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Biitiin tabiat hadiseleri “ME” denilen sagmaz bir ildhi nizam iginde tekerriir
etmekte idi.

Diger taraftan Sumerlerin diinyamin yaradilisi hakkinda neler diigiindiiklerini,
ne sekilde tasavvurlan oldugunu gosteren destanlar da vardir. Bunlar arasinda
bilhassa “Gilgames, Enkidu ve adem” denilen destamin mukaddemesi ele alimyor:

Gok, yeryiiziinden aynldiktan sonra

Yer, gokyiiziinden ayrildiktan sonra

Insanin ismi konulduktan sonra

Anu (Gok tann) gokte yerlestikten sonra

Enlil (Yeryiizii tanrisi) yerde yerlestikten sonra

Bu satirlar insana derhal Tevrat (Genesis I, 1-5) taki fikrayr hatirlatiyor : ““Bag-
langigta Allah gékleri ve yeri yaratti. Ve yer 1ss1z ve bostu ve enginin ylizu iizerinde
karanhik vardi ve Allah’in ruhu sularin yiiziinde hareket ediyordu Ve Allah dedi ik
oldu. Ve Allah i@ iyi oldugunu gordii ve Allah 1§ karanhktan aywdi.”

Miiellif yukaridaki Sumer destanindan su neticeyi gikarmaktadir :

1) Demekki bir zamanlar gok ve yer birlesikti.

2) Gok ve yer ayrilmadan evvel de tannlar meveuttu.

3) Gok ve yerin aynlmasindan sonra Anu goklerde, Enli ise yeryuzinde kal-
migt. Miiellif Sumer tannlan listesini ihtiva eden bir metinde Ilahe Nammu
adinin piktografik olarak “Deniz” ile gosterildigine ve yaninda da “Gogi ve yeri
doguran Ana” ibaresi bulunduguna dayanarak, Sumerlerin, gok ve yerin iptidai
prensip olan denizden dogdugunu kabul ettikleri kanaaundadir. Bir diger
metinde ise-ki Miiellif bu metne “cattel and grain” adim takmaktadir-tannlarin
gokte dogusu tasvir edilmektedir. Burada yerle gok birlikte bir dag olarak tasavvur
ediliyor ki. bu da yine yerle gogiin ayniimadan evvelki halini anlatmaktadir. Bir
Sumer siirinde de miicllif yerle gogii kimin ayirdign sualinin cevabint bulmaktadir.
Zira bu giirde :

Ey Tanrim, faydalt olan usuliiyle vermek igin,

Ey kararlan degigmez Tann,

Ey topraktan memieketin tohumunu gikaran Enlil!

Yeryiiziinden goklere, goklerden yere dogru gidip gelmegi tasarlyordun.

denilmektedir. Miiellif Sumer kozmogonisi hakkindaki diisiincelerini (S. 139) de soyle
hulasa etmektedir :

1) llkel prensip denizdir, onun dogusuna veya menseine dair hig bir kayit yok-
tur. Demek ki Sumerler bunun ezelden beri mevcut oldugunu tasavvur ediyorlardi.

2) llkel deniz yeri ve gogii ihtiva eden kozmik dag dogurdu.

3) Insan seklinde (anthropomorphe) olan gok tanrs: Anu erkek, yer tanns: Ki
digi olarak tasavvur ediliyordu. Bunlarin birlesmesinden de hava tanrisi Enlil dog-
mugtu.

Hava tannsi Enlil, gogii yerden ayirdi, zira babasi Anu gokten, anasi Ki
yerden ayrnlmigti. Enlil anas1 Yer tanrsi ile beraber diinyanin, insanin, hayvanlarin,
nebatlarin ve medeni sehirlerin yaratulmasina karar veriyorlar. Isikh yarauklarin,
yani giineg, ay ve yildizlarimin yaratilmasina dair bir izah yoktur, fakat Ay tanrs
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(Nannar veya Sin) Enlil'in oglu olarak tasavvur ediliyordu. Giines ile Veniis yildiza
Istar ise ayin gocuklar: idi (Bu hususta JNES V 1946 ya bak).

Goriilityor ki, Sumerler tanrilarin1 tamamen insanlar gibi tasavvur ediyorlards.
Onlar da insanlar gibi beseri ihtiras ve zaaflarla maldldiiler. Onlar da evleniyor,
goluk gocuk sahibi oluyorlardi, seyahat ediyorlard:, fakat Sumerli miitefekkirler,
tannlardaki bu anthopomorfizm ile Slimsiizliikleri arasindaki tezadi higbir zaman
gorememislerdir. Ancak yiiksek Hellen kiiltiiriiniin bile bu tezattan kendisini heniiz
kurtaramadig diigiiniiliirse, din sahasinda Sumerlerin erigtigi seviye kendiliginden
anlagilir.

13) 1k ahlik kurallar :

Sumerli miitefekkirler, kendi diinya goriisleri i¢inde insana ve onun kaderine
inamyorlardi. Insana ¢amurdan sekil verildigine, ve onun yalniz ve ancak tanrilara
hizmet etmek igin yaratildigina inaniyorlardi. Béylece klasik filosoflarin ahlik kural-
larina esas olan “Insan ve onun hiirriyeti” problemihi diigiinememisglerdir. Biitiin
ahliki yiiksek vasiflar tanmlara atfedildiginden, insam1 onlarin emrinde birer kéle
olarak kabul ediyorlardi. Kanunsuzluk, adaletsizlik, haksizlik ve kétiiliik gibi biitiin
gayr ahléki hallerden tanrilar nefret ederlerdi. Insanlarin onlarn nefretini iizerlerine
gekmemesi igin iyi ahlakli olmalar1 gerekti. Bununla beraber Sumer cemiyetinde
kirallarin en énemli vazifelerinden biri de hakimlik idi, yani kirallar adaletin
koruyucusu idiler. Mesela daha M. 6. XXIV. asirda yasayan Lagas kirali Uruka-
gna, hemgehrilerine hiirriyeti verdigini, artik dul ve yetimlerin haklarinin yenme-
yecegini resmen ilin ettigini gérmiistiik.

r¢) lk Eyip :

Mr. Kramer burada Society of Biblical Literatur cemiyetinde 29 December
1954 tarihinde okudugu “Man and his God” adh bir tetkikini ve buna esas teskil
eden Sumerce destani edebi bakimdan tahlil ederek anlatiyor ve Tevrattan tamdigi-
miz Eyiip tipinin ilk érnegini Sumerlerin verdigini soyliyor. Eserde bu destanin
52 satirimn terciimesi verilmektedir.

15) ik darbs meseller :

Sumerli bilginler eserlerinde darb: meseller kullandiklar gibi, yalmz bu ata-
sozlerini ihtiva eden tabletlerden de Sumer atasbzlerini 6grenmek kabil olmustur.
Ancak Miiellifin de belirttigi gibi, bunlar1 terciime etmek zordur, mesela :

Fakir adamin éliisii, dirisinden iyidir,

Ekmegi varsa, tuzu yok, tuzu varsa, ekmeji yok.

Eti varsa, ag yok, a1 varsa, eti yok.

Kimi giimigii goksa sevinir, kimi bugday: goksa sevinir,

Fakat bunlara malik olmayan uyuyabilir !

Evdeki huzursuz kadin, ekmege act katar (Bu hususta Bak. Belleten 63, s. 354.
ve JAOS 77, 2 (1957) 67).

16) Ik edebt miinakasalar :

Sumerli &gretmenler, zirai gartlar iginde yagayan Sumer cemiyetine, yaz ve
kig, kug ve bahk, sifir ve tohum gibi varhklardan hangisinin daha faydal ol-
dugu hususunda bu cisimler arasinda muhayyel miinakagalar yaratmislardir, Bir
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metinde yaz ile kigin biitiin vasiflan sayildiktan sonra, nihayet Enlil babaya gidip
sormaga karar veriyorlar. Giderken yaz (emes) babasina vahsi ve ehli kuglardan,
bitkilerden, kis (enten) ise madenler, taslar, agaglar ve bahklardan ibaret olan hediye-
lerini “Hayat Evi” denilen E. KUR. mabedine gotiiriiyorlar. Burada her biri ken-
dini miidafaa ettikten sonra, Tanr1 Enlil yaza donerek : “Sen kendini onunla nasil
mukayese edebilirsin?”’ diyor ve neticede kiy “Tanrilarin ciftgisi’” sanmm aliyor.

17) Tevratla paralellik :

Mr. Kramer'e gore, Tevrat ile Sumer edebiyati arasinda tam bir benzerlik
yoktur, fakat Sumerler biitiin eski Sark kavimleri tizerinde biiyiik bir tesir icra ettik-
leri igin, (Sumerlerle Ibraniler arasinda biiyiik zaman farkina ragmen) Ibraniler de
bu tesirin altinda kalmislardir. Buna misal olarak, Enki ve Nin Hursag (Dag tanri-
gesi) denilen Sumerce bir metin ile Tevratmn, cennette Havva'nin Adem’in sol
kaburgasindan yaratldifini anlatan kismi arasindaki benzerlik gosterilmektedir
(Sumerce bu metin BASOR (1945). Supplementary Studies No: 1’de negredilmistir).
Fakat fikrimizce bu paralelligin en giizel drnegini Gilgames destaninda anlatilan
Tufan efsanesi verir. Gergi bu iki eski kaynak arasinda ok fark vardir, fakat motif
aymidir ve Tevrat yazarlan, daha eski Sumer mengeli bir kaynaktan faydalanms-
lardir. Miiellif belki bu sebeple Tufan hadisesini anlatan Gilgames destanina ayri
bir yer vermekte ve 18 numaral béliimde “{lk Nuh” adi altinda anlatmaktadir.
Bilindigi tizere Sumerli Tufan kahramammnin ad Ziusutra’dir. Tannlar onu yaptui
biiyiik hizmetten dolayr ebedi hayatla taltif etmislerdi. Kendisi aym latfa mazhar
olan karis1 ile birlikte ““Uzakta, nehirlerin mansabinda” yasamakta idi. Bu tannlagan
kahramanin oturdugu yere “Cennet’” denilmiyordu, fakat Sumerlerin cenneti de
tahayyiill ettiklerini “Enki ve Ninhursag” destam ile anlayoruz (Bak. BASOR,
Suppl. Studies Nr: 1 1945).

18) Cehennem :

Aym suretle Sumerler Cennetin zidd1 olan bir iilke tamyorlardi. Bu memleketi
biz lstar’in cechenneme inerck sevgilisini kurtardigim anlatan bir efsane ile
biliyoruz. Sumerce *“Déniisii olmayan memleket” méinasina gelen bu  yerde,
slidlerin ruhlan yagiyorlardi ve ekmek yerine toprak yiyorlardi. Harb ve agk tanrigesi
fstar, sevgilisi Tammuzu yeryiiziine gikarmak icin cehennem tanrnsi olan kardesi
Ereskigale rica ediyor, o evvela miisaade etmek istemiyorsa da, Istar ok yalvanyor,
nihayet girmeye muvaffak oluyor. Buraya girebilmek igin 7 kapidan gegiyor, her
kapida elbise ve ziynet esyalarindan birini veriyor. Ayn suretle qikarken tekrar bu
esyalarin1 aliyor. Istar ile sevgilisi yeryiiziine ciktiklar1 zaman, Bahar bayram kut-
lamiyor, afaglar gigekleniyor, kuzular doguyor v. s.

19) 1k Saint George (Ejder oldiiren kahraman) :

Gilgames destaninda Uruk sehrinin bu kahraman kiralimin arkadag: Enkidu ile
birlikte ormandaki ejder Humbaba’y: oldiirdiigti anlatiir (Bak. M. Ramazanoglu,
Gilgames destan, s. 33). Diger taraftan Yunanhlarin Poseidon’una esit olan Enki
ile giiney riizgarlarim degistiren tann Ninurta korku nedir bilmez ejder Asakku’yu
6ldiiriir ve bu savasta kendisine yardim eden veya fenalik yapan taglarin taliini tayin
eder /K.Balkan, Sumeroloji aragtirmalari, S.go6-912). Iste bu iki Sumer destanindaki
cjder sldiirme motifini, miiellif Hiristiyan ananelerindeki Saint George menkibesi ile
mukayese etmektedir (S. 226-238).
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20) Gilgames destant :

Sumer edebiyatinin saheserlerinden biri olan bu destan, ilk defa Ninive'de
Asurbanipal kitapliginda bulundugu zaman, diinya ¢apinda bir heyecan uyandir-
mugtir, zira Tevratin bildirdigi Tufan hadisesi bu tabletlerde de hikdye edilmekte
idi. Bugiin bu destanin Sumerce, Akkadca, Hititce ve Hurrice, Asurca ve Yeni
Babil niishalar1 da ele gegmis, ve bdylece bu eserin eski g¢aglarda da gok sevilerek
okundugu ve komsu memleketlerin dillerine de terciime edildigi anlasilmigtir.
Diger taraftan eserin mubhtelif dillerdeki niishaslarinin ele gegmesi sayesinde eseri
kismen tamamlamak da kabil olmustur. Gilgames destanindaki tann, sahis ve
yer adlarimin Sumerce olmasindan, destanin ashmin Sumerli olduguna siiphe
yoktur. Tamami 3500 satir tutan bu meshur destan Tiirkgeye de rahmetli Muzaffer
Ramazanoglu tarafindan gevrilmisti (Bak. Gilgames destami, Istanbul 1942).
Miiellife gore Gilgames destanm1 7 sarkidan meydana gelmistir. Bu destanin ehem-
miyeti, diger biitiin Sumer edebiyati “Tannlar igin” yazildin halde, burada
kahramanin insan olmasindan ve insanin 6liimle miicadelesinden ileri gelmektedir.
Eser umumiyetle dramatik neve girer. Gergekten de sair, ebedi hayat saghyacak
sifall otu kahramana buldurduktan sonra tekrar kaybettirir. Bu motifte Sumer
felsefesinin beger igin 6liimiin mukadder oldugu ve o&liimsiizliigiin ancak Tanrn-
lara mahsus oldugu realist goriigiinii agiklamaktadir,

2r) Destani Edebivat :

Miiellif burada evveld diinya tarihindeki kahramanhk devirlerini hatirlatmak-
ta, (Greklerin, Hindlilerin ve Toytonlarin) ve bu tarz kahramanhk devirlerini Hind-
Avrupah kavimlerin tarihinde gériildiigiinii séylemektedir. Ingliz bilgini H. Munro
Chadwick’e gore, kahramanlik devirleri, edebi tahayyiiller olmaktan ziyade, haki-
ki sosyal hadiseleri gosterirler. Iste Sumerlerin pe béyle bir kahramanlik devri ve bu
devrin olaylarin1 anlatan destani siirleri vardir. Bu devirlerde tannlar (anthropo-
morphe) insan seklindedirler. Kahramanlar ise tanrisal mengeli olmakla beraber,
bunlara mahsus kiiltler yoktur. Biitiin kahramanlk devirlerinde goriilen bu miig-
terek karakterler Sumer Kahramanhk devri igin de muteberdir. Bilhassa edebiyat
sahasinda bu paralellik daha bérizdir. Gergekten Kahramanhk devirlerinin 6zellik-
lerinden biri de kahramanlarin icraatinin destani siirle anlatilmasidir. Miiellife gore
Sumer destani giirleri kahramanlik devrinden beg alt1 asir sonra yazilmig olmahdir.
Bugiin elde bulunan niishalar ise M. 6. II. Binyil baslarinda kopye edilmistir.

Bununla beraber Sumer Kahramanlik devrini anlatan materyal ile diger mil-
letlerin Kahramanhk devir destanlar1 arasindaki farklari miiellif ii¢ noktada top-
lamaktadir :

1) Sumerler epik materyallerini bir araya toplamamuglardir. Kahramanlarinin
psikolojisi, basit bir insaninkinden farkh degildir.

2) Sumer epik materyalinde 6lilmlii kadinlar da rol oynamaktadar.

3) Sumer destani giirinde tiniform satir ve 6lgii yokrur.

Sumer epik malzemesi olarak g destan vardir, bunlardan ikisi kahraman En-
merkara, ikisi de Gilgames’in babas: Lugalbanda’ya, 5 tanesi de Gilgamese aittir.
Burada Miiellif biitiin bu destanlarin muhtevas: hakkinda ézet halinde bilgi ver-
mektedir.



122 BIBLIYOGRAFYA

22) llk ““6liimden sonraki hayat” menkibesi :

Bu béliimde ITI. Ur siilalesinin kurucusu Ur-Nammu’nun éldiikten sonra
ahrette dirildigini anlatan bir Sumer metni ele ahnmakta ve muhtevas: hakkinda
bilgi verildikten sonra tefsiri yapilmakta, sonra da siirin terciimesi verilmektedir.
Buna gore Ur kirah Ur-Nammu evvela 7 yeralti tanrisim ziyaret ederek takdimeler
sunuyor, ayrica da biri cehennemin kitibi olan iki tanriya da hediyeler veriyor.
Nihayet 6teki Diinya (KUR) rahiplerinin kendisine hazirladiklar1 yere geliyor,
burada daha birgok 6lii ruhlar yasamaktadir. Daha sonra Kiral burada Gilgames
ile kargilagiyor, Gilgames kendisine buranin usul ve adabini, kanunlarim égretiyor.
Aradan bir hafta, on giin gegince Ur-Nammu’da “Sumer hasreti” baghyor.
Insasin1 bitiremedigi Ur sehrinin surlarim, insa ettirdigi, fakat icinde oturamadifn
saraym, arttk gogsiinde sikamayacag kansim, artik kucaginda sevemiyecegi
gocugunu hatirhyor. Boylece oteki diinyada da rahati bulamiyor ve o zaman uzun
bir ah ¢ekerek agzindan bir lanet yiikseliyor.

Bu destan Sumerlerin 6liimden sonraki dirilise inandiklarin1 géstermekte, fakat
ebedi saadetin &teki diinyada da mevcut olmadigini realist bir goriigle tasvir et-
mektedir.

23) Ik Kitiphane Katalogu :

Burada Asur kirali Asurbanipal’in Ninive sarayinda bulunan ¢ivi yazih tab-
letlerden miirekkep kiitiiphanesi ve bu kitaphktaki eserlerin listesini gosteren iki
tablet hakkinda etrafli izahat verilmektedir. Bu tabletlerden biri bugiin Philadelphia
Universite Miizesinde, digeri Paris'te Louvre Miizesinde bulunmaktadir. Miiellif
bu kataloglardaki eserleri karsilagtirmakta ve bu eserinde kullandifn metinlerin
isimlerini de liste halinde vermektedir. Buna gére birinci Katalogta 62, ikincisinde
68 edebi eserin ad: yazihdir. Bunlardan 43 eser her iki katalogta miistereken gectigi
halde, Louvre tabletindeki 25 eserin ad1 Universite Mizesindeki tablette mevcut
degildir.

Muhtevasi hakkinda kisaca izahat verdigimiz Kramer’in bu eseri, miiellifin
Sumeroloji sahasinda géhret yapan diger ilmi eserlerinden daha ¢ok tutunmustur.
Oyle ki, ilk defa 1956°da Amerika’da basildiktan bir sene sonra Ingiltere’de yeni
bir baski daha yapilmig (London 1958 bizim niishamizdir), 1959’ da ise Doubleday
Anchor Books serisi iginde (A 175) numarasiyle tekrar basilmistir. Bundan baska
1957’ de B. Arthaud rarafindan “L’histoire commence 4 Sumer”ad: ile Fransizca
terciimesi yapilmigur. Bu muhtelif niishalarin Paragraf baglik numaralar arasinda
farklar vardir,

Eserin kitap piyasasinda bu kadar tutulmus olmasinin sebebi, diinyanin en eski
kavimlerinden biri olan Sumerlerin edebi mahsiillerinin XX. asir adaminin an-
layabilecegi bir sadelikle anlatilmasidir. Bu itibarla eserin Tiirk talebeleri icin de
faydali olacagina siiphe yoktur.

Firvzan KmvaL



