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Marcus Tullius Cicero Akademeia felsefesi ile ilgill goriiglerini iig ayn
kitapta agiklamugtu: Tannlarn Dogasi' (De Natura Deorum), Hortensius ve
Academica.

Cicero Academica’yr 1.0. 45 yilinda ilkin Catulus ve Lucullus adiyla iki
boliimden olusan bir kitap olarak yayimlamugur (Academica Priora). Sonra
yayinladigi bu kitabi gézden gegirmig ve dort bolimde yeniden yayimlama-
ya karar vermistir (Academica Posteriora). Boylece o donemde Cicero’nun bu
caligmasinin hem ilk baskisini hem de yeniden dizenleyip yayimladig ikin-
ci baskisini bulmak miimkiindii. Giiniimiize ise bu iki baskidan (Academica
Priora ve Academica Posteriora) Academica Priora’'nin yalnizca ikinci, yani
Lucullus ad1 alundaki 148 paragraflik bolumii ve Academica Posteriora’nin 46
paragraflik birinci béliimii ve fragmentler kalmigur.

Giiniimiiz arastirmacilarn bize ulasanlar1 Academica adi alunda iki bo-
limden olusan bir kitap olarak diizenlenmigtir: ilk bolim Academica
Posteriora’nin, giiniuniizde Varro adiyla da bilinen 46 paragraflik kismini,
ikinci boliim ise Academica Priora’min ikinci, yani Lucullus adi alundaki 148
paragraflik kismini igerir.

Cicero, bu yapiunda anlatmak istedigi goruglerini, konularinda bilgili
kigilerin agzindan karsihkli konugma bigiminde soyleterek aciklamistir:
Kisiler gercek, zaman ve canlandirma sanaldur.

Ceviride, Loeb Classical Library dizisinden Cicero, Academica’nin 1933
baskisi kullanilmistir. Gevirinin daha kolay anlagilabilmesi igin, gerekli
yerlerde agiklayici dipnotlar verilmistir.

* Prof. Dr., A.U. DTCF., Latin Dili ve Edebiyat Anabilim Dalw.
" Dog. Dr. A.U. DTCF., Latin Dili ve Edebiyau Anabilim Dali
' Tannlarm Dogast, Dost Kitabevi Yayinlary, 2006, Ankara.
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LKITAP

L1. Cumac’daki iftligimde gegenlerde bizim Atticus® ile birlikteyken,
Varro’nun® 6nceki gece Roma'dan geldigi ve kendini yol yorgunu hisset-
mezse, zaman gegirmeden bize gelecegi haberini aldik. Bunu isitir isitmez,
birlikte ayn1 konular galigugimiz eski dostumuzu zaman gegirmeden gor-
memiz gerektigini diigiindiik. Yanina gitmek icin ¢abucak yola koyulduk.
Varro'nun evine varmaya az kalmigken, onun bize dogru geldigini gordiik;
goriigmeyeli uzun zaman oldugu igin dostca kucaklastk, sonra birlikte evi-
ne gittik. 2. Orada 6nce sundan bundan biraz konugurken, ‘Roma’da yeni
bir sey var mi’ diye sordugumda, Atticus “Rica ederim, bu konular: geg!
Bunlan sormak ve dinlemek can sikici olur” dedi. “ Sen Varro'ya yeni ne
yapugin sor! Ciinkit Varro'nun Musalan* her zamankinden daha cok sus-
kun kaldilar, yine de onun caliymadigim degil, yazdiklarini sakladigim
diigiinityorum.” Varro da séyle dedi: “Hig de dogru degil, ciinkii yazdigini
saklamak isteyen bir kiginin dengesiz oldugunu digiiniiyorum; dogru,
elimde biiyiik bir yapit var®, uzun zamandir onunla ugragiyorum; gergekten
son diizeltmelerini yapugim biiyiik galismami bizzat ona —-benden séz edi-
yordu- adadim.” 3. Ben goyle dedim: “Ey Varro, uzun siiredir bekliyorum,
ama sormaya cesaretim yok; ¢aligkanligini bildigin arkadagimiz Libo’dan® -
giinkii bdyle bir seyi ondan saklayamayiz- senin o biiyiik caligmaya ara ver-
medigini, Gstelik onun iizerinde cok 6zenle calisugini, onu elinden hig
diisiirmedigini duydum. Daha 6énce sana sunu sormak hig aklima gelmedi,
seninle birlikte 6grendigim konular yazarak kalici kilmaya ve kaynagini
Sokrates’ten alan o eski felsefeyi’ Latin edebiyatina aktarip agiklamaya bag-
ladiktan sonra, simdi soruyorum: “Bircok konuda ¢ok yazmana kargm,
ozellikle de felsefe alaninda sivrilip kendini kanitlamigken, bu konudaki
galigman ve ele aldigin konular ébiir calisma ve bilim dallarindan daha cok
onem kazanmigken, neden felsefeyi bir yana biraktn?

? Titus Pomponius Atticus, Cicero'nun yakin arkadagichr ve kitaplariin gogalulip daguin
ile ilgilenmisgtir,

* Marcus Terentius Varro, Latin edebiyatunin en ok yapit veren yazarlarindan biridir.
Hemen hemen her konuda, tarih, din, fclsefe, retorik, dilbilgisi, hatta siir alaninda galigmigtir.,

* Cicero burada yazar ve ozanlarin ilham perileri olan Musalardan s6z ederek Varro'nun
cahgkanhini vurgulamak istemistir.

* Varro yirmi bes kitaptan olugan De Lingua Latina adl bu yapiimn iki, iig, dordiincii ki-
taplarini quaestor Septimius’a beginci kitaptan sonraki tiim kitaplan Cicero'ya adamiguir.

® Varro'nun yakin arkadag: ve 1.0. 34 yih konsiilii Lucius Scribonius Libo.

" Akademeia, peripatetik ve Stoa okullarnin felsefesi.
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IL. 4. Ardindan Varro gdyle yamtladi: “Uzerinde gok diigiiniip tagindi-
gim ve sik sik karar verdigim bir konuyu soruyorsun; bunun igin duraksa-
madan yamtlayacagim, az 6nce soyledigim gibi, bizzat bu konu iizerinde
¢ok ve uzun siire diigiindiigiim igin, yamtim hazir. Felsefenin Yunan edebi-
yaunda 6ézene bezene agiklandigim gordiigiim igin, bizden bu galigmalara
ilgi duyan kimileri, Yunan felsefe 6gretileriyle yogruldularsa, Latince yazi-
lanlardan ¢ok Yunancasini okuyacaklardir diye diigitndiim®. Yunan sanatla-
rindan ve dgretilerinden sakinanlar ise, Yunan 6gretimi gérmeden anlagi-
lamayacak konulara gergekten 6zen gostermeyeceklerini dugiindiim; bu
nedenle egitimsizlerin anlamayacag ve bilgili kigilerin okumak igin ilgi
gostermeyecegi konulan yazmak istemedim. 5. Bizim Amafinius’ ya da
Rabirius gibi olamayacagimz1 biliyorsun (¢iinkii sen de onlarla aym 6gve-
nimi gordiin), onlar sanata hig yer vermeden apagik bilinen konulart ko-
nusma diliyle tartigirlar, hicbir seye kavram simirlamasi getirmezler, baghk-
larla ve alt baglhklarla ayirmazlar, uygun bir akil yiirtitme teknigi ile sonuca
ulagmazlar, sonug olarak konugma ve akil yiiriitme'” sanau diye bir seyin
oldugunu diigiinmezler. Bizimkiler' akil yiiriitme sanatimin ve hatiplerin
gliciiniin erdem oldugunu diisiindiikleri igin, biz de, bu her ikisinin kural-
larina sanki yasaymig gibi bagh kalarak, yeni sozciikler kullanmak zorunda
kaliyoruz, oysa bu alandaki bilgili kisiler, soyledigim gibi, bu soézciiklerin,
Yunancasini yegleyecekler; egitimsizler ise bizim sozciikleri bile benimse-
meyecekler, sonugta tiim ¢gabamiz bosa gidecek. 6. Doga felsefesine gelince,
Epikuros'un'? yani Demokritos’'un'® felsefesini onaylasaydim, gergekten
Amafinius gibi yalin bir bi¢imde yazabilirdim; etken giiglerin nasil etkili

* Bu diigiince Disputationes Tusculanae'in dmsoziinde de gegmekiedir.

? Cicero'nun cgagdagi felsefeci Gaius Amafinius'un ve epik ozan Gaius Rabirius'un,
Lucrctius'tan énce Roma'da Epikuros 6gretilerini halkin anlayabilecegi bir dille agiklayan
kigiler olduklanm diigiinenler vardir. Cicero, Amafinius'u hem dil hem de digiince bakimin-
dan clegtirmistir.

' Burada Latince interrogatio teknik bir sozciik olarak ratio ve Yunanca épadmpa ile aym an-
lamda kullamlmiguir, bununla syllogisme uygun olarak akil yiiriitme soylenmek istenmcktedir.

" Amafinius ve Rabirius'un felsefeyi ele alig ve inceleme bigimine kargi olanlar.

12 Samos adasinda 1.0.842'de dogan Epikuros, Atina'da bahgeli bir ev satin alip burada
okuldan ¢ok dostluk birligi diye tammlanabilecek okulunu kurmugtur. 1.0. 271'de 6ldiginde,
arkasinda higbiri giiniimiize ulagmayan 30 cilt ¢ahyma ve sayisiz mekwup kalmigtr. insanin
amacanmn huzur clde etmek oldugunu, bu huzuru insana zevkin mutluluk sirasinda degil, aay
dindirme eyleminde verdigini égretirdi; ayrica insam 6litm ve tann korkusundan kurtarmay:
da amaglamigtir.

13 1.0.460-361 yillan arasinda yagayan Abderali Demokritos, iig ana ilke, atom, bogluk ve
harekete dayanan atom teorisinin kurucusudur; Yunan filozoflar arasinda bir teoriyi cksiksiz
kuran ilk kigi olmustur.
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olduklarini bir yana birakirsan, boliinemez pargalarin (Demokritos bunlara
‘atom’ der) tesadiifen garpigmasindan sz etmek biiyiikk bir i midir? Sen
bizim doga bilimiyle ilgili goriiglerimizi bilirsin, bizim doga bilimi etkin
gligten ve etkin giiciin olugturup bigim verdigi o maddeden olustuguna
gore, geometriyi de bunlarin arasina katmak gerekir; biri geometriyi hangi
sozciiklerle agiklayabilecek ya da kime anlatabilecek? Amafinius ve
Rabirius, yasam, gelenekler, arzulanmasi ve kacinilmasi gereken konular
hakkinda ¢ok yalin digiiniiyorlar, giinkii insandaki iyi 6zellik ile hayvanda-
kini bir tutarlar; bizimkilere gore doga biliminin ne tiir incelikleri ve bun-
larin ne denli ¢ok oldugunu biliyorsun: 7. Nitekim Zenon'un'' 6gretisini
benimsiyorsan, ahlaktan ayn digiiniilemeyen gergek ve yahn iyinin ne ol-
dugunu birine anlatabilmek biiyiik bir istir, ¢iinkii Epikuros duyguyu hare-
kete gegiren istekler olmadan iyinin nasil bir sey oldugunu kesinlikle tah-
min bile edemeyecegini soyler. Senin de bildigin gibi benim onayladigim
eski Akademeia 6gretilerini benimsiyorsak, bu dgretileri nasil da ince ayriu-
laryla agitklamamiz, nasil bir ustalikla ve esneklikle Stoacilara kargi savun-
mamiz gerekecek! Bu nedenle felsefeyle ilgili tiim bu ugragiyi, yapabildigim
olgiide hem tutarh yagama énderlik etsin hem de ruhu tatmin etsin diye
canla bagla tistleniyorum. Platon" gibi, tannilarin insanlara felsefeden daha
bityiik ve iyi bir armagan vermedigini diigiiniiyorum. 8. Felsefeye ilgi duyan
dostlarimi Yunanistan'a yolluyorum, dere aramaktansa kaynaktan igmele-
rini buyuruyorum; bu zamana degin 6grenmek isteyenlere bu konular
ogretecek kimse yoktu, ne de ilgilenenlerin 6grenebilecegi kaynak vard,
bizimkilerin bunlardan haberdar olmasi igin elimden geleni, yapuklarimi
¢ok begenmesem de, yaptim, bu konularin Yunanca kaynaklardan ogre-
nilmesi olanaksizdi, bizim Lucius Aelius’'un'® sliimiinden sonra ise Latince
kaynaklardan bile 6grenilemiyordu. Bununla birlikte Menippos'u'” yorum-
layarak degil de bigem bakimindan taklit edip neseli bir bicemle kaleme
aldigim o eski yapitlarimda felsefenin derin kaynagindan alip harmanladi-
gim ve akil yiiriitme yoluyla sdyledigim pek ¢ok sey vardir, bu tiir konulari,
daha az egitimli kisilerin kolayca anlamalan igin, tath bir bicemle onlarin

" Kibris'in Kition kentinde dogan Zenon (1.0. yaklagik 385-263), olasihkla Fenikelidir;
kynik [ilozof Krates'in, Megarali Stilpon’un, Akademeiali Polemon’un &grencisi oldukian sonra,
i.0. yaklagik 300 yillaninda Atina’da Stoa okulunu kurmustur. Gok iinlii olmug ve giiglii dostlar
edinmigtir, Yapitlarindan gok sayida baghk ve az sayida fragment kalmasur.

' Timaeos, 47 B

1% Varro'nun hocasi ve Roma'da dilbilgisini ilk kez sistematik olarak égreten kisi. Sucto-
nius, De Viris Hlustribus 111'de ondan séz etmigtir.

1" Gadarah kynik filozof Menippos, satura yazandir (1.0, 8. yiizyihn ilk yansi). Varro'nun
i.0. 81-76 yillar arasinda yazcdhn diigiiniilen Menippos tarz saturalanndan 600 dize kalmigtr,
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ilgisini gekerek 6lenin ardindan séylenen 6vgii konugmalarimda, filozoflar
icin de Antiquitates” adli yapiumin énsdziinde yazdim, yeter ki amacima
ulagmug olayim.

IIL. 9. “Soylediklerin dogru, Varro” dedim. “Kendi kentimizde bir ya-
bana gibi dolagip duran bizi sanki senin kitaplarin dogruca eve getirdi,
béylece sonunda kim oldugumuzu ve nerede oldugumuzu anlayabildik. Sen
vatanin tarihini, kronolojisini, dini yasalarini1 ve kurumlarin, sivil ve askeri
kurumlarini, bélgelerin ve yorelerin yer yapisini, tanrilart ve insanlan ilgi-
lendiren tiim iglerin adlarin, tiirlerini, dayanaklarini ve nedenlerini agikla-
din; ayni bigimde bizim ozanlarimiza ve genel olarak Latin edebiyauna ve
diline ¢ok 151k tuttun, sen birgok tiirde ve hemen hemen her vezinde giizel
siirler yazdin, yapitlarinin birgok yerinde felsefeyi ele aldin; bu yapugmn,
felsefeye ilgi uyandirmak igin yeterli, felsefeyi 6gretmek igin yetersizdir. 10.
Ancak sen gergekten olasi nedenleri anlauyorsun, giinkii gelecekte iyi cgiti-
lecek olanlar ya Yunanca yapitlar1 okumayi yegleyeceklerdir ya da Yunan
filozoflarinin yapitlarim bilmeyenler Latince yazilanlan bile okumak iste-
meyeceklerdir; simdi sdyle bakalim, su sdylediklerini onayliyor musun? Isin
ashinda, Yunanca yapitlar1 okuyamayanlar Latince yazilanlart okuyacaklar,
Yunanca okuyabilecek olanlar ise kendi dillerinde yazilanlar kiigiimseme-
yeceklerdir. Yunan edebiyaum iyi bilenlerin Latin ozanlarim okuyup da,
Latin filozoflarim okumamalart i¢in nasil bir neden olabilir? Yoksa
Ennius’tan'’, Pacuvius'tan®, Accius’tan®' ve Yunanli ozanlarin sézciiklerini
degil de siirsel giiglerini sergileyen bagka bircok ozandan hoglandiklan igin
mi? Nasil ozanlar Aiskhylos’'u®, Sophokles’i’, Euripides’i** taklit ediyorlar-

'8 Varro'nun énemli yapitlanindan biridir. {1k yirmi beg kitapta insanlan ilgilendiren konu-
lary (res humanae), sonraki on alt kitapta ise kutsal konulan (res divinae) cle almigtir.

1 1.0.239-169 yillar arasinda yagayan Ennius, Roma'min Vergilius'tan onceki en bityiik
ozamichr. Kurulugundan kendi zamanina dek Roma'nin tarihini hexameter vezniyle anlaiug
Annales adh yaprumin yam sira tragedya, komedya ve satura da yazmigur.

» 1.0.220-180 yillar1 arasinda yagayan Pacuvius, Ennius'un kiz kardeglerinden birinin og-
luydu. Yazdifh tragedyalardan on ikisinin adi ve ¢ok sayida dize giiniimiize ulagmigtr.

* L.O. yaklagik 170-84 yillart arasinda yagayan Accius tragedya yazandi. Yapitlanindan
kirk beg baghk ve ¢ok sayida dize kalmigur.

2 [.0). 525-456 yillan arasinda yasayan Yunanh Aiskhylos’un ¢ok sayida oldugu bilinen
tragedya yapitlanndan giiniimiize yalmizea yedisi ulagmigtir.

 1.0.496-409 yillart arasinda Atina’da yagayan Kolonoslu Sophokles’in yiiz yirmi iig tra-
gedya yazdign bilinmektedir, ancak bunlardan yedisi giliniimiize ulagmigtir,

* 1.0.480-4-6 yillan arasinda yagayan Salamisli Euripides tragedya yazarhginin yan sira
felsefeyle de ilgilenmigtir
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sa, filozoflar da Platon’u®, Aristoteles’i*’, Theophrastos'u® taklit ederlerse,
o denli biiyilk bir zevkle okunmayacaklar mu? Hypereides'i*® ya da
Demosthenes'i” taklit eden bizim hatiplerden bazilarinin éviildiiklerini
goriiyorum. 11. Bununla beraber gergegi oldugu gibi anlatacagim. Politik
yasamdaki tutkum, tistlendigim kamu yiiksek gérevleri, bakugim mahkeme
davalar, yalmz devlete gosterdigim 6zen degil, aym1 zamanda gorevlerimi
yerine getirmek i¢in duydugum sorumluluk nedeniyle isim basgimdan as-
kinken ve omuzlarimdaki birgok gérevin yiikiiyle ezilirken bile, felsefeyle
de bir olgiide ilgileniyordum. Bildiklerimi unutmamak igin firsat buldukga
okuyarak bilgimi yeniliyordum; simdi ise hem yazgim bana ¢ok agu bir
darbe indirdigi i¢in, hem de devlet yonetiminde yer almadigim igin,
uziintiimiin garesini felsefede artyorum ve ben bunun, emekliligin en onur-
lu ve gekici yam oldugunu digiiniiyorum®. Ciinkii bu is hem yagima ¢ok
uygundur, hem ovgiiye deger iglerimle de (bir seyler yaptiysam) ozellikle
uyum igindedir, hem yurttaglarimizi egitmek igin bundan daha yararh bir is
yoktur, hem de bunlarin higbiri gegerli degilse, yapabilecek bagka igim
yoktur. 12. Her alanda &viilen bizim Brutus®, felsefe alaninda da Latin
edebiyatna gergekten 6yle yapitlar kazandird ki, ayni konularda Yunanca-
sin1 okumaya gerek duymadin; siz gergekten aym ekoliin diigiincesini pay-
lagtyorsunuz, glinkii uzun bir zaman o, Atina’da Aristos'un™ 8grencisi oldu,
sen ise onun kardesi Antiokhos'un 8grencisiydin. Bu nedenle, yalvaruim,
edebiyatin bu tiiriine de kendini ver.”

* Sokrates'in 6grencisi olan iinlic Yunanh filozol Platon Akademcia okulunun kurucusu-
dur.

* Unlii Yunanh filozof Aristoteles, Platon'un égrencisi ve Peripatetik okulun kurucusudur.

*7 Leshos adasimin Eresos kentinde dogan Theophrastos (1.0.872 - y.287), Aristoteles’ten
sonra Peripatctik okulun bagina gegmistir.

* 1.0.389 - 322 yillan arasinda yagayan seckin devlet adami Hypereides, Eskigaggda on
bityiik hatip arasinda Demosthenes'in ardindan ikinci siraya yerlestirilmigtir. Giicendirici
olmadan igneleyici ve yahn bir dil kullannugur.

* Atinali Demosthenes (1.0.883 - 322) en biiyiik Yunanh hatiptir; Atina halkim uyarmak
icin Makedonya tchlikesine kargi verdigi Orationes Philippicae adl soylevleri ¢ok tinlidiir;
Cicero da onu 6rnek almignir.

* Kiza Tullia'min 6liimii

™ Bk. Cicero, Tannlann Dogasi, I; IV ve devam, Dost Kitabevi Yayinlari, 2006, Ankara;
Cicero hizmet amaayla kamu gorevlerinde bulunmugtur. Felsefeyle ugiragirken de ayni amaa
giitmektedir.

*2 Marcus lunius Brutus, erdem, gorev gibi konularda yazmistir.

** Askalonlu Antiokhos, Yeni Akademeia okulundan hocasi Philon’a agik¢ga meydan oku-
mug, oradan ayrilarak Fski Akademeia’nin diigiince ve gériiglerini benimseyen kendi okulunu
kurmugtur. Kendisinden sonra okulun bagina kardesi Aristos gegmistir.
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IV.13. Bunun iizerine Varro “Bu konuyu diigiinecegim, gergekien senin
yardimina ihtiyacim var” dedi ve konugmasini soyle sivdiirdii: “Ancak senin
hakkinda duyduklarim nedir?” “Hangi konuda?” diye sordum. Varro “Eski
Akademeiayr birakman ve yenisiyle ilgilenmen konusunda™ dedi. “Bunda ne
var?” dedim ve devam ettim: “Dostumuz Antiokhos, Yeni Akademeia eko-
linden Eskisine ge¢mekte, benim Eski Akademeia ekoliinden Yenisine
gecmemle kargilagtinldiginda daha hakl miydi? En yeni ogretiler kugkusuz
gok daha dogru ve geligmistir; senin de digiindagiin gibi, biiyitk bir adam
olan Philon, Antiokhos'un hocasi olmasina karsin, kitaplarinda, kendi ag-
zindan da duydugumuz gibi, iki Akademeia ekolii olmadigim soyler ve
oldugunu diigiinenlerin yanildigimi kanitlar.” “Dogru soylityorsun” dedi.
“Ancak Antiokhos'un, Philon'un 6gretilerine karst neler yazdigim senin
bildigini digiinityorum.” 14. “Gercekten hem bu konulart hem de uzun
zamandur uzak kaldigim tiim eski Akademeiayy, seni sikmayacaksa, yeniden
ele almani isterdim; aym zamanda, uygun goriirsen, oturahm” dedim.
“Gergekten iyi olur, aslina bakarsan, ben ¢ok yorgunum” dedi; “Yeniden
anlatmamu istedigin bu konuyu anlatmam Atticus’'un hosuna gider mi baka-
lim!” Bunun iizerine Atticus soyle dedi: “Ger¢ekten hosuma gider, uzun
zaman once Antiokhos’tan dinlediklerimi animsamaktan ve Latincenin bu
konular agiklamaya yeterli olup olmadigini anlamaktan bagka ne isterim?”
Bu konugmalardan sonra birbirimizi gorecek bicimde karsilikli oturduk. 15.
Bunun iizerine Varro soéze soyle bagladi: “Herkesin iizerinde anlagtuig gibi,
ben de ilk kez Sokrates’in®, felsefeyi, kendisinden dnceki tiim filozoflarin™
ugrastuklar gizemlerden ve doganin kendi i¢inde sakh tuttugu seylerden
kurtarmug ve insanlarin ortak yagamina yonlendirmis oldugunu diigiiniiyo-
rum; Sokrates, erdemler, kusurlar, tiim iyi ve kotii seyler nedir diye aragu-
rtyordu ve bunun yaninda gokyiiziindeki cisimlerin™ bizim bilgimizin ¢ok
diginda oldugunu ya da ¢ok iyi bilinseler bile, iyi yasam itizerinde etkili ol-
madiklarim digiiniiyordu. 16. Sokrates kendisini dinleyenlerin gesitli bi-
cimlerde ve tam olarak bagtan sona kaleme aldiklar konugmalarinin nere-
deyse tiimiinde, konular1 éyle bir yontemle tarugir ki, higbir seyin dogrulu-
gunu onaylamaz, kargisindakilerin diigiincelerini giiriitiir; higbir sey bilme-
diginden bagka bir sey bilmedigini soyler; kendisinin bilmediklerini biliyor
sananlardan ftstiin oldugunu belirtir, giinkii kendisinin bildigi tek seyin,

& Xenophon'un, Platon’un ve Alkibiades'in hocasi olan iinlii Yunanh filozol Sokrates, i.0.
469-399 yillar arasinda yasamigtir; 1annlara inanmamakla ve genglerin ahlakim bozmakla
suglandiktan sonra, suglu bulunmus ve zchir icerek éliilme mahkum edilmigtir.

¥ Sokrates'ten énceki lilozoflar, doga olaylarina bir agiklama getirmeye ¢algirlards.

¥ Yildazlar ve takim yilchzlar.
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higbir sey bilmedigi oldugunu itiraf eder; bu nedenle tanr1 Apollon’un tiim
insanlarin en bilgesi olarak kendisini gosterdigini, tek ve tam bilgeligin,
bilmedigi bir seyi biliyormug gibi diisinmemek™ oldugunu séyler. Bu soz-
leri kararh bir bicimde soyledigi ve bu ilkesine bagh kaldigi igin, onun tium
konugmalari, Sokratescilerin, ozellikle de Platon'un™ kitaplarindan anlagila-
bilecegi gibi, erdemin 6viilmesi ve tiim insanlarin erdemli olmaya 6zendi-
rilmesi gerektigi tizerineydi. 17. Tiurli nitelikleri olan, ¢ok yonlii diisiinen,
bol bol fikir iireten Platon’un 6nderliginde Akademeiacilar ve Peripatetikler
diye iki ayr ad altunda kendi iginde uyumlu tek bir felsefe akiminin temeli
atldi; bunlarn adlan farkh olsa da, benimsedikleri goriigler ayniydi; Pla-
ton'un kiz kardesinin oglu Speusippos'u™, ¢ok iistiin ¢aligmalariyla ve ana
ogretileriyle unlii iki 6grencisi Khalkedonlu Xenokrates'i" ve Stagirali Aris-
toteles'i*! kendisinden sonra felsefesinin mirasgisi olarak birakmast iizerine,
Aristoles’le birlikte calisanlar Peripatetikler® diye adlanduildilar, ciinkii
bunlar Lycium’da® dolagirken konularimi taruswlardi; obiirleri ise Pla-
ton'un yontemi uyarinca oteki gymnasiumda yani Akademeia'da*! toplandik-
lart ve konulan kargilikh konusarak tartigmak aligkanhiginda olduklan igin,
adlarim galistiklart bu yerden alnuglardir. Fakat Platon’un bilgisiyle bes-
lenmis olmalarina karsin her iki kesim de kendilerine 6zgii belirli bir 6greti
sistemi olugturdu; bu sistem her bakimdan zengindi; her konuya kuskuyla
yaklasan ve hig kesin karar vermeyen Sokrates’e 6zgii o tartigma aligkanli-
g ise bir yana birakular. Boylece Sokrates’in hi¢ onaylamadig bir diisii-
niig bigimi, belirli bir felsefe bilimi, konularin kurala gére diizenlenmesi ve
ogretilerin tanimi ortaya gikt. 18. Az énce de séyledigim gibi, iki adi olan
tek bir felsefe vardy; giinkii Peripatetikler ile eski Akademeia arasinda hig

¥ Bk. Platon, Apologia, 21 A

* 1.O. yaklagik 429-847 yillan arasinda yasayan iinlii Yunanh filozof Platon, Sokrates'in
dgrencisi ve Akademeia okulunun kurucusudur.

* Platon’un kiz kardesinin oglu olan Speusippos 1.0. 407 - 339 yillan arasinda yagamus ve
Platon’dan sonra okuluna I.0. 347" den éliinceye dek 8 yil boyunca bagkanhk etmistir.

* Khalkedonlu filozof Xenokrates (1.0.396-815) Platon’un ve Speusippos'un dgrencisidir.
Speusippos'un Sliimiinden sonra 1.0.889-314 yillan arasinda Akademcia'min bagkanhiin
yirdtmiigtiir. Platon'un dgretilerinin dzellikle de Pytagoras'tan kaynaklanan kesimini geligtir-
mistir,

1 LO. 385 - 822 yillan arasinda yagamuy iinlii Yunanh bilim adam ve filozof Aristoteles,
17 yaginda Atina'ya gelnis ve Akademcia'ya girmigtir; Platon’un éliiminden (1.0.348/47)
sonra okulun bagina Speusippos'un ge¢mesi iizerine, okuldan aynlmugtr. Manuk, metalizik,
lizik ve biyoloji konusundaki goriigleri modern ¢agdaki bilginlere yol gostermigtir.

* Yunanca'da nepuazeiv fiili ‘dolagmak’ demcktir.

** Atina'nin yakininda, giizel bahgeleri olan ve Aristoteles'in ders verdigi okul.

* Atina kentinden birkag kilometre uzakta kahraman Akademos'a adanmig kutsal yer; Pla-
ton okulu adim bulundugu bu yerden almgtr,
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fark yoktu. Gergekten de digiindiigiim gibi, Aristoteles iistiin yetenekleriyle
sivrilmig biriydi, ama her iki okul da aym kaynaktan besleniyordu; ikisinde
de arzu edilmesi ve kagimlmasi gereken geylerin siniflandirtlmasi ayniyd.

V. Varro “Yapugim ise bak! Bunlari size mi 6gretiyorum? Deyim yerin-
deyse, tereciye tere satiyorum” dedi. Bunun iizerine Atticus da soze soyle
karigti: “Devam et, Varro; bizim yazarlari ve yapitlarint seviyorum; bu seyler
sizin bigeminizle* ve Latince sdylenince ¢ok hosuma gidiyor” Ben de soyle
dedim: “Ben zaten halkima felsefeyi 6gretecegimi agikga soyledigime gore,
neden hosglandigimi saniyorsun?” 19. Varro “Hosumuza gittigine gore de-
vam edelim” dedi, “Platon’un benimsedigi felsefe ogretisi iig boliimdiir:
Birinci 6greti, yagam ve ahlak, ikincisi doga bilimi ve gizemleri tizerinedir,
ticiinciisit de dialektikle ilgili olup neyin gercek neyin gergek olmadig,
konugma sanatinda neyin dogru neyin yanhs, nelerin uyum iginde, nelerin
uyumsuz oldugunun tartigtimasidur. Iyi yasamayr amaglayan o ilk ogretiyi
dogada artyorlard: ve dogaya boyun egilmesi gerektigini, her seyin ulagma-
ya gahisug en yiiksek iyinin dogadan bagka higbir yerde aranmamasi gerek-
tigini sdylityorlardi, onlar her seyi dogayla, akilla, bedenle, yasamla uyum
icinde elde etmis olmanin, arzu edilinesi gerekli seylerin en iist agamasi ve
en yiiksek iyinin amaci oldugu sonucuna varyorlardi; bedendeki iyi 6zellik-
lerin bir kismini bedenin biitiiniiyle, bir kismim da onun pargalariyla iligki-
lendiriyorlards; saghgin, giiciin ve giizelligin bedenin biitiiniinde, saghkh
duyularin ve her bir organin ézelliginin ise bedenin pargalarinda bulundu-
gunu diigiinityorlard; érnegin ayaklarda hiz, kollarda giig, seste berraklik,
dilde isc sozciiklerdeki sesleri iyi gikarma yetisinin bulunduguna inaniyor-
lardi: 20. Erdemi anlamay: saglayan nitelikleri ise insan aklinun iyi 6zelligi
saytyorlardi, bunlart insamn dogasinda olanlar ve aligkanhikla kazanilanlar
diye ikiye aymiyorlardi. Anlama gabuklugunu ve bellegin giiciinii dogaya
bagliyorlardy; bunlarin her ikisi de akil ve zekanin 6z niteligidir. Ahlakin iyi
niteliklerinin ilgi ve cabayla edinildigini ve aligkanlik gibi bir gey oldugunu
diigiiniiyorlardi; bu aligkanhg kismen siki ahgtirma yaparak kismen akil
yiiriiterek bigimlendiriyorlards, iste felsefenin 6zii bunlardir. Bu felsefede
bir geyin baglamasi, ama tamamlanmamig olmasi durumuna bir tiir erdeme
ilerleyig denir, ¢oziimlenmis ve varilan sonug isc erdemdir. Insan dogasinin
bir tiir mitkemmelligidir ve insan ruhuna bagladiklart her geyin en iyisi tek
seydir. 21. Iste bunlar onlann akilla ilgili digiinceleridir; erdemin kullani-
mui i¢in gegerli olan seylerin yagamin belirli ilkeleriyle de baglanul oldugu-

% Atticus, felsele dilindcki karmagadan hoglanmamaktadir, bir konunun yahn ve ana hai-
lariyla ortaya konmasim sevmekiedir. Bu yiizden orta diizey Latincenin temsilcisidir, Cicero
bu dili kullanarak Akademeia’yr daha anlagihr, ama pek dogiu olmayan bir bigime sokmustur.
Metnin burada biyogralik degeri vardir, ¢iinkii hi¢ kimse Atticus’u Cicero'dan daha iyi tam-
yamazch, Atticus [elsefede daha kolay 6grenme yéntemini izliyordu.
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nu soylerlerdi (Bu da onlarin felsefesinin ticiincii boliimiidiir.). Nitekim
aklin ve bedenin iyi ozelliklerinde, ayrica dogaya degil de, mutlu yagama
bagli bir takim seylerde erdemin bulundugu gériiliir. Giinkii insanin, devle-
tin ve tiim insan soyunun bir pargast oldugunu ve obiir insanlara belirli
toplumsal baglarla baglh oldugunu diigiiniiyorlardi. En yiiksek iyi ve dogaya
6zgii en yiiksek iyi konusunda bu bigimde tarugirlardy; varsillik, bolluk, iin
ve sayginlik gibi obiir geylerin buna ait oldugunu, ya arttiran ya da koruyan
etmenler oldugunu digiiniirlerdi. Béylece ii¢ sinifa ayrilnug bir éyiler diizeni
olugtururlar.

VI. 22. Iste bunlar iyilerin o ii¢ tiiriidiir; pek ok kisi bu béliimlemeyi
Peripatetiklerin yaptigini diigiiniir. Bu diigiince gercekten dogrudur, ciinkii
onlarin  boliimlemesi  béyledir; bir zamanlar Akademeialilar  (eski
Akademeialilar) diye adlandmilan birilerinin ve Peripatetikler diye baska
birilerinin oldugunu diisiinenler varsa yaniliyorlar. Bu boliimleme teorisi
onlarmn ortak diigiincesidir ve her iki okul da sunu diigiiniirdii: En yiiksek
lyinin amaci, dogalar geregi ilk sirada yer alanlarin ve kendi 6zelliklerin-
den dolay1 arzu edilenlerin ya tiimiinii ya da en 6nemlilerini elde etmektir;
en 6nemliler akilla ve erdemle ilgili olanlardir. Béylece tiim eski filozoflar’
mutlu yasamin sadece erdeme bagl oldugunu, ama bedenin ‘iyileri'nin yani
sira erdemin kullanimi igin ideal olan ve yukanda soyledigimiz'’ 6biir sey-
ler olmadan mutlulugun tam olamayacagim digiinmiiglerdir. 23. Bu ta-
numdan yola gikilarak yagsamda ¢aliginanin ve gorevin ilkesi de belirlenirdi,
bu ilke dogamn buyurduklarini korumakti. Bundan, tembellikten kacis ve
zevkleri kiigimseme, ardindan dogru, onurlu ve doganin istegiyle uyum
icinde olan birgok sey ugruna tiirlii isleri iistlenme ve biiyiik acilara katlan-
ma diigiincesi doguyordu; bundan ise arkadaslik, adalet ve esitlik kavramla-
r1 ortaya gikiyordu; bunlar ise zevklerden ve yasami rahat kilan birgok iyi
seyden iistiin tutuluyordu. Bu onlarin ahlak sisteminin temeliydi ve daha
once soziinii ettigim® o kesimin ahlak bigimi ve tanimi oldu.

24. Ardindan ‘doganin varhgi™ gelir; bu konu iizerine séyle konugur-
lardi: Dogay: iki ana ‘6z varhiga’ (principium)™ aynirlardy, biri etkileyen®

1% Akademeiallar, Aristoteles ve onun dgrencileri.

7 Bk. V, 21.

* Lrikten so6z entigi V.19,

¥ "Dogamn varlg’ diye ¢evirdigimiz Latince natura sozciigii, Yunanca ovoig (doga) ve
ougia(dz varhk, 6z madde,clement) sézciiklerinin ikisinin birden anlamim icermekiedir.

* Yunancasi dpy n (arkhe): Sokrates déncesi ‘ana madde’nin dogast.

*! mowTikr| (poietike). 11ava ve aiey cikileyendir,
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obiirii ise etkilenendir’ ve bundan herhangi bir sey olusup dogar. Etkile-
yende bir ‘gii¢’ (vis), etkilenende ise ‘belirli malzeme'nin (materia)™ bulun-
dugunu; bunun yaninda her ikisinin birbirine ig i¢e bagh oldugunu; onu bir
arada tutacak bir gii¢ olmadan malzemenin bir araya gelemeyecegini ve
herhangi bir malzeme olmadan giiciin de etkin olamayacagini digiiniiyor-
lard: (giinkii herhangi bir yerde var olmak zorunda olmayan bir sey yok-
tur). Aruk her ikisinden (gii¢ ve malzemeden) olusan bu yeni seyi ise ‘be-
den’ (corpus)™ ve ozellik kazanmig ‘yapict madde’ (qualitas)™ diye adlandiri-
yorlardi — uzun zamandir bu konular isleyen Yunanhlarin yapug gibi, bu
aligilmamig meselelerde zaman zaman heniiz duyulmamis terimler kullan-
mamiza gergekten izin vereceginizi umuyorum.”

VIIL. 25. Atticus “Gergekten izin verecegiz”’ dedi; “Latince sozciiklerin
senin icin yetersiz kaldig1 yerde, istedigin zaman Yunancasini da kullanabi-
lirsin.” Varro “Cok naziksin; ama philosophia, rhetorica, physica, dialectica™
gibi Latincede kullanimi iyice aligkanhik haline gelmig pekgok sézciigiin
diginda ben Latincesini kullanmaya 6zen gosterecegim. Bu nedenle Yunan-
ca poiotetes” sézciigli yerine Latince qualitates sozcuginii kullandim, giinkii
bu Yunanhlar arasinda, halkin degil, filozoflarin kullandig bir sozciiktiir,
bu durum birgok sozciik igin de gegerlidir; dialektik sanatiyla ugraganlarin
kullandig1 sézciiklerin hicbiri gercekten halk dilinde yoktur, onlar kendi
terimlerini kullanirlar. Hemen hemen tiim sanatlarin kendine 6zgii ortak
bir dili vardir; ya yeni kavramlara yeni adlar tiwretmek gerekir ya da bagka
alanlardan sozciikler ahmip aktarilmalidir. Yunanhlar bunda baganh olu-
yorlarsa, nedeni onlarn yiizyillardir bu iglerle ugragmalaridir, biz bunu
daha yeni iglemeye basladigimiza gore, bize o denli ¢ok ayricalik taninmasi
gerekir” 26. Ben de soyle yamit verdim: “Ey Varro, su anda yapugin gibi,
yurttaglarini yalniz bol bilgiyle degil, bir de sozciik bolluguyla gelistirecek
olursan, senin onlara gergekten gok yararh olacagim saniyorum.” Varro,
O halde, gerek duyarsam senin® onderliginde yeni sozciikler kullanma
yirekliligini gosterecegim. Bundan béyle bu ‘ozellik kazanmig 6z mad-

5 gafnnkt (pathetike). Su ve toprak cikilenendir.

" Yunancasi OAn (hulc).

M Ozellik ve sekil kazanmiy 62 madide ya da ana madde

* Qualitas, Yunancasi mo1dmg (poiotes).

™ Latince Philosophia flclscle, dialectica karsihkh 1arugma sanau, physica doga bilimi,
rhetorica, giizel séz soyleme sanan demcktir,

% Yunanca roi6mg, Latince qualitas sézciigiiniin kargihidir,

* Cicero.
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de’lerin (qualitas)™ bazilan ‘ana 6z maddc’lerdir (principes), bazilani ise bun-
lardan olusanlardiwr. ‘Ana 6z maddeler’ saf ve basittir, ama bunlardan olu-
sanlar tiirla 6zellikte ve bigimdedirler. Bundan boyle hava® (bu Yunanca
sozciigii de aruk Latinceymis gibi kullaniyoruz), ates, su ve toprak ana 6z
maddedirler; canli tiirleri ve topraktan dogan bitkiler bunlardan olugur. O
halde onlara ‘ana 6z maddeler’ (Yunancadan Latinceye cevirecek olursam
elementa™) denir; bunlardan havanin ve atesin hareket ettirme ve etkileme
giicli vardur, geriye kalanlarin, yani suyun ve topragn ise etkilenme 6zelligi
vardir. Aristoteles, yildizlar ve beyni olusturan, yukarida séziinii ettigim o
dért maddenin her birinden farkh beginci bir ana 6z maddenin oldugunu
diigliniiyordu. 27. Her seyin temel yapisinda, hicbir bicimi olinayan, o 6zel-
lik kazanmig 6z maddeleri igermeyen (-qualitas- bu sozciigii konuyu isleye-
rek daha aligilmig ve bilinir hale getirelim) belirli bir malzemenin var oldu-
gunu; bundan her geyin olusup bigimlendigini ve yalniz bunun her seyi
kendi igine alabilecegini; her kesimiyle her bicime déniisebilecegini; bu-
nunla birlikte tiumiiyle yok olmadigini, ama kendi parcaciklarina ¢oziildi-
giinii; bu parcaciklarin ise sonsuza dek ufalamp béliinebilecegini, giinkii
varliklarin yapisinda bolitnemeyecek diye higbir seyin olmadigini; bunun
yaninda harekete gegen her seyin belirli arahiklarla hareket ettigini; bu
araliklarin da aym bicimde sonsuza dek béliinebilecegini digiiniirler. 28.
Qualitas™ dedigimiz ‘bu etken gii¢, boyle hareket ettigi ve boyle ileri geri
gidip geldigi igin, hem tiun ‘malzeme’nin (materia) timiyle degisiklige
ugradigini, hem de o ‘6zellik kazanmig 6z maddeler’e™ (qualia) doniigtiigii-
nii; bir araya gelen ve kendi kesimlerinin tiimiiyle kesintisiz bir siireg iginde
birlegsen biitiin ‘6z varlik’ (natura) * icinde bu ‘6zellik kazanmig 6z madde-
ler'den bir ‘kiire’ (mundus) olustugunu; bu kiirenin diginda hicbir ‘malzeme’
(materia) ve ‘bigim kazanmig varlik’ (corpus) olmadigini; bunun yaninda bu
kiirenin iginde olan tiim seylerin bu kiirenin parcalar oldugunu; bunlarin
duygusu, diisiincesi olan bir ‘6z varlik’ (natura sentiens) ™ tarafindan bir ara-
da witulduklarini; bu 6z varlikta kendine 6z ve ebedi bir diigiinme yetisi

™ Qualitas burada ‘gii¢’ degil somut olarak “ozellik kazanmig 6z madde’ anlaminda kulla-
milnugtir,

™ Aer Latinceye Yunanca'dan gegmigtir.

! Yunancasi: Arkhe, Latincesi initium,

" Stoikheia.

* Qualitas burada soyut olarak ctken giig, 25'de isc hava ve atey gibi etkileme giicii igeren
oz madde olarak somut anlamda kullamlmigur,

™ Yunancasi moia (poia).

% Natura = otoie= 0An, 6z ya da ana madde, malzeme

% Bk. Cicero, Tannlarn Dogas, 11, 22, 75 ve 85, Dost Kitabevi Yayinlan, 2006, Ankara.
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oldugunu, ciinkii ondan daha giiglii ve onu yok edecek higbir seyin olmadi-
gim digiiniirler. 29. Bu etken giiciin evrenin ruhu, akh, zekasi ve kusursuz
bilgeligi oldugunu soylerler; onu bir tann ve kendi yénetimi altindaki her
varliga bilip gozeten belirli bir ‘tanrisal 6ngorit’ (prudentia) diye adlandirn-
lar; 6zellikle gokytiziindekileri, sonra insanlarla ilgili yeryiiziindeki seyleri,
dzenle yonettigini diiginiirler; bu aym giice kimi zaman da ‘zorunluluk’
(necessitas)® derler, giinkii ebedi diizenin yazgisi, degistirilemez siirekliligi
gibi onun tarafindan kararlagtiilan her gey, onun kararindan farkh gergek-
lesemez. Kimi zaman aym giice gercekten ‘yazgl’ (fortuna) derler, ciinkii
gizemliliginden dolay: ve nedenleri bizce bilinmedigi i¢in, onun birgok seyi
ongoérimiiz ve beklentimiz olmadan gergeklestirdigini saniriz.

VIII. 30. Felsefenin akil yiiriitme ve tarugma® ile ilgili ii¢iincii boliimii-

nii hem Akademeialilar hem de Peripatetikler soyle ele aliyorlardi: Gergekle
ilgili yargi, duygulardan kaynaklanmasina kargin, yine de kesin yargimin
duyguda olmadigini; aklin, nesnelerin gergek yargici oldugunu kabul edi-
yorlardi. Bunun giivenilebilecek tek sey oldugunu, giinkit yalniz aklin, ebe-
diyen basit, saf ve ash gibi olan seyi gorebilecegini dustiniiyorlardi. Buna
idea™ derler ve zaten coktan Platon tarafindan boyle adlandirilmustir; biz
ise Latincede hakh olarak buna species™ diyebiliriz. 31. Ote yandan tiim
duyularin yeterince hassas olmadigim ve yavag oldugunu; duyularin haki-
miyet alaninda oldugu sanilan bir¢ok seyi higbir bi¢imde algilamadigini;
ciinkil ya algilanamayacak kadar kiigiik olduklarini ya da oyle hareketli ve
hizlidular ki, higbirinin kararh olarak tek ve ash gibi kalmadiklarm digii-
niirlerdi, giinkii her sey siirekli kayiyor ve akiyormus gibi, hareket halinde-
dir. Bunun icin bu gruba giren varhklarn tiimiine ‘digiiniilebilen seyler’
(opinabiles)’" derlerdi. 32. Bdylece bilginin yalmz aklin trettigi kavramlarda
ve yiiriittiigii manukta var oldugunu, bagka bir yerde olamayacagim diisii-
nityorlardi. Bu nedenle varliklarin tanim yéntemine énem veriyorlard: ve
bu gercek tanimlamayi, tartigmak igin ele aldiklar her seye uyguluyorlards;
sozctiklerin anlam ve tuireyigleri ile ilgili agiklamalar da onayhiyorlardi, yani
her bir seyin neden boyle adlandirildigim aragtiriyorlardi, buna da etimolo-
ji diyorlardr; sonra agiklanmasim istedikleri geyi kanitlamak ve bir sonuca

Y Yazg.

™ Latince metindeki disserendum sozciigii Yunanca loywoi ve siadextig karsihgmda kulla-
nilmigtir.

™ Yunanca ‘goriintii, sckil’ anlamina gelen bu sozciik burada teknik terim olarak kullaml-
mugtir;akhin gérme ve yargilama giicii'nii agklamakiachr .

" Latince ‘gorimiim, sekil' anlamina gelen bu sozciik burada Ideamin karsih@ 1cknik bir
terim olarak kullanmilmigtir .

! Bu tiir nesneler goriilemez, koklanamaz, isitilemez, ancak akhin goziyle algilanabilirler.
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baglamak igin belirli tartigma yontemlerini ve her bir varligin belirleyici
ana ozelliklerini yonlendirici olarak kullaniyorlardi. Buna dialektik 6gretisi,
yani konugmanin akil yiiriiterek sonuglandirilmasi ekleniyordu, 6te yandan
bunun yandag gibi hitabetin konugma giicii de buna kauliyordu: Bu, ikna
etmek igin verilen kesintisiz bir soylevin agiklayic1 giiciidiir.

33. Bu, Platon’un onlara kalt olarak birakug: ilk felsefe bigimiydi; isti-
yorsaniz, bu konuda bana ulagan degigiklikleri de acgiklayayin”. Ben
“Atticus’un yerine de yamt vercyim, gergekten istiyoruz,” dedim. Bunun
iizerine Atticus “Benim adima yamitlamakla cok iyi ediyorsun; ciinkii o,
Peripatetiklerin ve Eski Akademeia’nin ana égretilerini ¢ok acik secik agik-
Iryor.” dedi.

IX. Varro sdyle devam etti: “Ilk olarak Aristoteles, az énce anlatugim™
Platon’un “idea” larim guriittii, oysa Platon, “Bunlarda tannisal bir ézellik
var” diyecek kadar bunlara siki sikiya bagliydi. Konugmasi hos, belirli bir
diiristliik ve soyluluk sergileyecek kadar iyi bir kisilige sahip olan
Theophrastos™, eski dgretinin gegerliligini™ belitli bir bigimde ve iyice
bozarak yok etti; ¢iinkii erdemi giizelliginden yoksun biraku ve mutlu ya-
samin yalmz erdeme dayandig goriisiinii yadsidi. 34. Nitekim onun égren-
cisi Strato,” keskin zekal: biri olmasina kargin, yine de bu Ogretinin tiimity-
le diginda tutulmalidir; giinkii bu felsefenin erdemi ve ahlaki iceren en
onemli boliimiint hi¢ dikkate almamistir ve tiimiiyle doga arastirmalarina
yonelmigtir; bu konuda da arkadaglariyla birgok bakimdan uyusamadi. Pla-
ton'un yontemini ve temel dgretisini siirdiren ilk kisiler Speusippos™ ve
Ksenokrates, bunlarin ardindan Polemon”, Krates™ ve aym zamanda
Krantor” Akademeia'da toplanarak hocalarindan aldiklar ana ogretileri

2 Bk. VIII, 30.

™ Bk, I11, 10.

™ Theophrastos Platon’un dgretisinin yalmzca etik kismini elegtirmigtir.

™ Lampsakoslu (bugiinkii Lapscki) Strato, Theophrastos’un égrencisidir ve ondan sonra
1.0. 288 - 272 yillan arasinda Peripatetik okulun baginda bulunmugtur. Aristoteles’in okulun-
da izlenen yontemlerden gok uzaklagarak onun &gretisinin doga bilimi bolimiyle ilgilenip
geligtirmigtir.

% Bk. IV.17.

" Ksenokrates'in dgrencisi olan Polemon, ondan sonra 1.0. 815- 270 yillan arasinda
Akademeia'mn baginda bulunmugtur. Platon’un retisinin Pytagoras'tan kaynaklanan kesi-
mini geligtiren hocasimin tersine, ahlak sorunuyla ilgilenmigtir.

™ Atinal Krates, Polemon'dan sonra Akademcia’nin bagina gegmistir (1.0, 270 - 268). Pla-
ton'un égretisinin ahlaki yanim siki sikiya izlemigtir. Arkhesilaos’un égretmeni olmugtur.

™ Kilikia'min Soli kentinden olan Krantor, 1.0. 8. yiizyihn ilk yansinda yagamistir. Akade-
mica’da ¢ok ctkili olmugtur. Cicero Consolatio adh yapiim yazarken, onun aa iizerine yazcdhifn
nepi Mévroug adh yapium érnek almgtir.
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ozenle koruyorlardi. 35. Zenon ve Arkesilas*, Polemon’un derslerini istekle
ve siirekli izlemiglerdi; ancak Zenon, Arkesilas’tan yagga biiyiik oldugu igin,
dialektikte hicbir ayrnuyr gozden kagnmadan ince ince disiindiigii ve
tarusugi icin, okulun égreti yontemine yenilik getirmeye kalkist; getirdigi
yenilikleri, isterseniz, Antiokhosun alisageldigi gibi, agiklayacagim.” Ben
soyle dedim: “Ben istiyorum. Bak, Pomponius’un da aym isareti verdigini
gorityorsun” X. “Zenon erdemin giiciine asla Thephrastos gibi zarar vere-
cek biri degildi, tersine mutlu yasama iligkin her seyi yalnizca erdemde
topladi, erdemden bagka higbir geyi ‘lyiler'in arasinda saymadi ve erdemi
‘iyi ahlak™ diye adlandirdi, bu sade, tek bicimliydi ve tek iyi seydi. 36.
Obiirlerini ne iyi ne de kotii diye simiflandirmasa da, bazilarinin dogayla
uyum iginde, bazilarinin dogaya kargt oldugunu soylityordu. Bunlarin ara-
sina bagka seyleri yerlestiriyordu ve bunlar da ‘ortadakiler’ diye adlandiri-
yordu. Dogaya uygun olanlarin segilmesi ve belirli bir degere layik goriil-
mesi gerektigini 6gretiyordu, dogaya kargi olanlar igin de tersini dgretiyor-
du, her iki gruba girmeyenleri ise orta gruba yerlestiriyordu. Hig harekete
gecirme giicii olmayanlar1 bu simifa koyuyordu. 37. Ancak segilmesi gere-
kenlerden kimilerinin daha ¢ok, kimilerinin de daha az 6nemli olduklarim
diigiiniiyordu. Daha ¢ok 6nemi olanlar1 ‘tercih edilenler’, degeri daha az
olanlar1 da ‘kabul edilmeyenler’ diye adlandinyordu. Bu 6rneklerde goriil-
diigii gibi 6ziinden ¢ok terminolojide degisiklik yapmisti, boylece dogru ig
ile yanlg ig arasindaki orta simifa ‘duruma gore uygunlart’ ve ‘duruma gore
uygunlara zit olan bazilarini’ koyuyordu. Dogru yapilanlar iyi igler arasina,
yanliglar: yani yasakli olanlan ise kotiiler arasina yerlestiriyordu. Dedigim
gibi izlenilen ya da savsaklanan ‘duruma gére uygunlan™ ise orta simiftan
saylyordu. 38. Ondan 6ncekilerin tiim erdemin akil yuriitmede olmadigin,
ama kimi erdemlerin doga ve geleneksel gorgii sayesinde butiinlitk kazan-
digimi sdylemesine karsin, Zenon tiim erdemin akil yuriitmede oldugunu
ileri siirityordu; onlar, yukarida soziinii ettigim erdem tiirlerinin simflandi-
rilabilecegini diigiiniirken, Zenon bunun asla olamayacagini; kendisinden
onceki filozoflarin dedigi gibi, yalmz erdemden yararlanmanin degil, ama
erdemli davranig aligkanligl kazanmanin da bagh bagina muhtegem bir sey
oldugunu, buna kargin erdemden siirekli yararlanmayan kiginin de erdemli
olmadigini savunuyordu; o eski filozoflar insan duygularinin agiya kagma-
sin1 6nleyemedikleri igin, act duymanin, ¢ok arzu etmenin, agit korkmanin
ve sevinmenin dogal oldugunu soylityorlardr; ancak onlarin bu duygulart

% 1.00.815-240 yillan arasinda yagamug olan Arkesilas Ikinci Akademcia’nin kurucusudur.

1 xadov.

¥ Ornegin, adam oldirmek kotidir, ama savagta camm kurtarmak i¢in adam 6ldiirmek
uygundur.

Belleten C.LXXII, 42
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kontrol altna almasina ve sinirlarim daraltmasina karsin, Zenon bilge kisi-
nin titm bunlardan hastalikmg gibi sakinmasini istedi. 39. Eskiler bu agiriya
kacmug duygularin dogal oldugunu ve bunlarin akil yiiriitmeyle bagdagma-
digim, arzunun beynin bir yerinde, akil yiiriitmenin ise bagka bir yerinde
yer aldigim sdylerken, Zenon bu diigiinceye de kaulmiyordu. Ciinkii agiri
duygulann istege bagh oldugu, disiince yetisinin yargis: uyarinca bunlara
katlamldigi kanisindaydi ve tiim agit duygularin anasinin dizginlenmeyen
bir tiir huysuzluk ve olgiisiizlik oldugunu ileri siirityordu. Zenon’un ahlak
konusundaki goriigleri agag yukar: bunlardi.

XI. Zenon'un doga bilimi hakkindaki goriigleri ise sunlardir: Once ilk
dort ana maddeye, 6nceki filozoflarin akli ve ana duygulan olugturduguna
inandig besinci elementi* eklemiyordu; ana elementin, her seyi, hatta akh
ve duygular yaratan bizzat ateg oldugunu séylityordu. Platon'un ve Aristo-
teles’in 6grencilerinden su bakimdan farkh diisiiniiyordu: ‘Bigim kazan-
mamug bir 6z madde’den herhangi bir seyin olugabilecegini hi¢ diigiinmii-
yordu; oysa Xenokrates ve dnceki filozoflar bu tir bir 6z maddenin akh
olusgturdugunu soylemislerdi ; gergekten herhangi bir seyi etkileyen ya da
herhangi bir bicimde etkilenen geyin ‘bigim kazanmamis 6z madde’ olaca-
gim disiinmityordu. 40. Felsefenin iigiincii boliimiinde pek ¢ok degisiklik
yapti. Bu alanda 6nce duygular konusunda bir takim yenilikler getirdi, bu
duygularin sanki digaridan gelen, Zenon'un phantasia, bizim ise visus*' de-
digimiz, belirli bir diirtiiniin etkisiyle birlegip olugtugunu diigiindii (biz bu
visus sozciigiinii unutmayahm, giinkii konugmanin geri kalan kisminda sik
sik kullanmamiz gerekecek); goriilen ya da duyularla algilanan bu seyleri
aklin onayiyla iligkilendirdi; bu onaymn igimize yerlesik ve irademize bagh
bir gsey oldugunu ileri siirdii. 41. Hayillerin tiimiine giivenmiyordu, ama
yalniz goriilen geylerin gergek karakteristik belirtilerini tagiyanlara giiveni-
yordu; bu kendiliginden ortaya gikip goriilen bir hayal oldugu igin ‘algila-
nilabilir’ titrdendir. “Bunlan dinlemeye katlanacak giiciiniiz kaldi m, de-
vam edelim mi?” diye Varro sorunca, Atticus “Evet, edelim, nitekim
katalepton’n daha bagka nasil agiklayabilirsin? ” dedi. Varro konugmasini
stirdiirdii: “Hayalin algilanmasindan ve akilla onaylanmasindan sonraki
durumu, ‘kavrayls’ diye adlandirds, varhklan elle kavramanin benzeridir;
Zenon, kendisinden once hig¢ kimse bu sozciigii bu konuda béyle bir an-
lamda kullanmasa da, elin kavrama isinden yola ¢ikip bu ve bunun gibi
daha birgok yeni sozcuk tiretip kullandi, giinkii yeni diigiinceler ortaya

* Bu 6z madde ya da ana madde eterdir.
M [ ayal.
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attyordu. Duyuyla kavranan geyi ‘duygu’ diye adlandmiyordu ve akildan
mantik yoluyla sokiiliip aulamayacak denli kavrandiysa, ona ‘bilgi’ diyordu,
yok silinip atlacak derecede kavrandiysa ‘bilgisizlik’ diyordu; bu bilgisizlik-
ten ‘sant’ ortaya gikiyordu; bu sam zayifur, yanilg: ve bilmemekle eg deger-
dir. 42. Zenon, ‘bilgi’ ile ‘bilmeme’ arasina yukarida s6ziinii ettigim ‘kavra-
yigt’ yerlestiriyordu ve onu ne dogrular ne de yanhglar arasinda sayiyordu,
yalmzca ona giivenilmesi gerektigini soylityordu. Bu goriisten yola gikarak
duyularin da gitvenilir oldugunu diigiiniiyordu, ¢iinkii, yukarida da soyledi-
gim gibi, duyularin sayesinde olusan kavrayis ona hem gergek hem de gii-
venilir geliyordu, bunun nedeni sunlardi: Kavrayig bir varhkta gergekten
var olan her seyi kavramiyordu, ama kendisine gelebilen higbir seyi birak-
miyordu; doga sanki ‘bilgi’nin 8lgii birimi gibi kendisinin ana ilkesini de
ortaya koymustu; daha sonra bunun sayesinde varliklarin tammlar beyne
bask: gibi yerlegiyordu; bu tanimlar uyarinca da yalnizca ana ilkeler ortaya
cikmakla kalmiyor, akil yiriiterek gergegi bulmak icin daha genis belirli
yollar da agiliyordu. Bununla beraber yanlsi, diisiincesizce davranig, bilgi-
sizligi, samy1, kugkuyu, kisacasi aklin saglam ve kalict onayma yabana olan
her geyi erdemden ve bilgelikten uzak tutuyordu. Zenon'un yapug degigik-
lik ve kendisinden &ncekilerden farkh diigiindiigii noktalar agagi yukan bu
kadard..”

XII. 43. Varro bunlar anlatuktan sonra, soyle dedim: “Ey Varro, sen,
Eski Akademeia’nin ve Stoacilarin diigiince bigimini ¢ok kisaca, ama olabil-
digince agik segik ortaya.koydun. Yakin arkadagimiz Antiokhos’un dogru-
luguna inandign gibi, bunun yeni bir 6gretiden daha ¢ok, Eski
Akademeia’da yapilmig bir degisiklik olarak diigiiniilmesi gerektigi kanisin-
daymm.” Bunun tizerine Varro sunlan soéyledi: “§imdi anlatma sirasi senin;
ceskilerin diigiince biciminden aynlan ve Arkesilas'in getirdigi yenilikleri
onaylayan biri olarak sen, ayrilmanin yeterince dogru olup olmadigini go-
relim diye, anlagmazhgin ne oldugunu ve hangi nedenden gikugim 6gren-
memizi sagla.” 44. Ben de su yamu verdim: “Edindigimiz bilgiye gore ay-
rilma Zenon ile baglamistir. Arkesilas inadindan ya da onu alt etme ¢abasiy-
la degil de, gergekten benim goriisiime gore, Sokrates’i bir gey bilmedigini
itiraf ctmeye gotiiren o seylerin belirsizliginden dolayi, Zenon’a kargt her
yandan savag agmayl kendine ilke edindi. Giinkii Sokrates'ten oOnce
Demokritos, Anaksagoras®, Empedokles®, hemen hemen tiim eski filozof-

* Anadolu'nun lonia holgesindeki Klozomenai kentinden olan Anaksagoras (1.0. 500-
428) uzun zaman Atina'da yagamy, Perikles'in dostlugunu kazanms, Furipidesin hocas:
olmugtur. Olasihkla Sokrates onun derslerini izlemigtiv. ‘Tanrmammazhg yiiziinden Atina’dan
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lar higbir seyin taninamadigini, algilanamadiginy, bilinemedigini, duyularin
sinirl, aklin zayif, yagamuin kisa oldugunu, Demokritos’'un dedigi gibi, ger-
¢egin derinlere gomiilii, her seyin sani ve insanlarin koydugu kurallara
bagh oldugunu, gergege hig yer verilmedigini, ardindan da her seyin ka-
ranhga gomiilii oldugunu séylemiglerdi. 45. Bunun igin Arkesilas bilinebi-
len bir geyin var olmadigini soyliiyordu, hatta Sokrates’in “Higbir sey bil-
medigini bildigi” bicimindeki kendine ayirdig bilgi bile gergekte var ola-
mazdy; her seyin karanhkta gizli oldugunu, gériilebilecek ve anlagilabilecek
bir seyin var olmadigini diisiinityordu; bu nedenlerden dolay1 ona gore
birisi kesin bir s6z sdylememeli, herhangi bir seyi asla onaylamamal ve
dogrulamamaliyds, bir diigiinceye katilip ‘evet’ dememesi gerekiyordu; her
zaman acele ve diigiincesiz davramgtan uzak durmahyds, bu yolla gelebile-
cek her tiirli felaketten kendisini uzak tatmaliydi, yanhs ya da kesin bilin-
meyen bir konu onaylandig zaman, bu acele ve diigiincesiz bir davranigin
cok agik belirtisi olurdu, ¢abucak birinin diisiincesine katilmanin ve onu
onaylamanin bilgi ve algidan éncelikli tutulmas: kadar utang verici bir sey
yoktu. Yapug: her sey bu digiince tarziyla uyum igindeydi: Herkesin dii-
siincesine karg! tartugarak pek gok kiginin kendisi gibi diigiinmesini sagli-
yordu; aymi konuda tartigan her iki grubun karsit diisiinceleri esit agulikta
manuk icerdigi zaman, her iki tarafin da ‘onay’ almamasi daha kolay olu-
yordu. 46. Buna Yeni Akademeia akim derler, oysa Platon’'u Eski
Akademeia’nin bir iiyesi sayarsak, bunun da Eski Akademeia sayilmasi go-
riigiindeyim, giinkii Platon’un kitaplarinda da higbir ey kesin olarak onay-
lanmaz ve bir ¢ok konunun hem lehinde kem de aleyhinde tarugilu; her
konu sorgulanip aragtuilir; hicbir konuda kesin yargida bulunulmaz; ama
yine de senin goriiglerini agikladigin o akima Eski, buna da Yeni
Akademeia densin. Arkhesilas'tan sonra doérdiincii bagkan olan Karneades'e
dek uzanan bu Yeni Akademeia, Arkhesilas’in goriiglerine sadik kaldi. Fel-
sefeyi her yoniiyle gok iyi bilen Karneades ise, inanilmaz zekasi olan biriydi;
onun bu 6zelligini, onun derslerini izleyenlerden ve 6zellikle de ondan pek
¢ok konuda farkh diigiinmesine kargin, herkesten gok bir tck ona hayran
olan Epikuroscu Zenon’dan 6grendim...

siiriilmiig, Lampsakos'ta (Bugiinkii Lapscki) élmiigtiir. Onun gorigiine gore ateg her seyin ana
maddesidir.

M 1.0. 495 ~ 485 yillan arasinda yagayan Empedokles Sicilya Adasmnin Agrigentum (bu-
glinkii Akragas) kentinde dogmuy , politik nedenlerle vatamndan siiriilmiig, giiney italya'da ve
Yunanistan'da yagamim siirdiirmiigtiir. Her geyi olugturan dért ana maddenin ( toprak, hava,
su, ateg) oncesiz ve sonsuz oldugunu ileri siirmiigtir. Doga iizerine yazdhin siirinden
fragmentler kalmagtir,



