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Bu eser, 1-3 Ekim 1993 ginlerinde, Harvard Universitesi'nde diizenlenen “Arap
Diinyasinda Su” konulu bir sempozyuma sunulan 11 bildiriyi kapsamaktadir. Sempozyum, esas
itibariyle, Arap Fonu ile, Harvard Universitesi'nin Orta Dogu Tetkikleri Merkezi tarafindan
diizenlenmistir.

Kitabin baginda yapilan aciklamalara gére, Arap dinyasinin su sorunu ile ilgili 11 konu,
diizenleme heyeti tarafindan segilen Arap ve Amerikali uzman veya akademisyenlere inceletti-
rilmis ve bu konularda hazirlanan inceleme veya tebligler, Gi¢ giin boyunca sempozyumda tart-
silmusar. Yine belirtildigine gore, bildirilerin tartiglmasi igin sempozyuma 50 kisi davet edilmis-
tir. Fakat bu 50 kisinin ilkelere gore dagihimi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.

Tabii, Arap diinyasinin su sorunu giindeme gelince, bizim Firat ve Dicle nehirlerimizin séz
konusu olmamas: da mimkin degildir. Sunulan bildirilerin en azindan dérdiinde, Firat ve
Dicle ile Tirkiye konusu, zaman zaman genis bir sekilde yer aldif1 halde ve Firat ile Dicle de
Arap diinyasiun su kaynaklanmn basinda zikredilmesine ragmen, Turkiye'den hicbir bildirinin
yer almamug olmas: dikkati cekmektedir. Keza, davet edilen 50 tartismaci arasinda Tirkiye'den
de bir veya birkag uzman var midir? Bu konuda da bir bilgi verilmemistir. Acaba Tiirkiye'ye bir
davet yapilmustir da, kimse mi kanlmamsur? Yoksa, bildirilerde de yer aldif gibi, Tarkiye'nin,
Firat ve Dicle gibi iki “sinir-agan” sular konusundaki kararli tutumu bilindigi icin mi,
Tirkiye'nin de gorislerini yansitan ve ayni zamanda su sorunlanni inceleyen bir bildiriye gerek
gorilmemistir? Bu konuda hicbir agiklama yapilmamsur. Hem Tirkiye'nin iki biytik suyunu
Arap diinyasinin su kaynaklarindan sayacaksimz, hem de Tirkiye'yi bdyle bir toplanumin di-
sinda birakacaksimiz; bu, tam bir geliskidir. “Celiski” deyimini, daha sert bir deyim kullanmamak
icin kullamiyoruz. Dolayisiyla, effer, bu sempozyuma kaulma hususunda Tirkiye'ye hicbir davet
yapilmamussa, sempozyumun iyi niyetine bir hayli golge diismils olmaktadr.

Bununla beraber hemen belirtelim ki, bildirilerle, Arap Yanimadasi'ndan Magrib'e kadar
genis bir alanda “Arap diinyasi"nin su sorunlan gercekten derinlemesine ve bir¢ok cepheden
incelenmis bulunmaktadir. Saninz, Arap diinyasinin su sorunu ve su envanteri ile bu toprak-
larda suyun gelecegine ait sorunlar icin, bu sempozyum ve bu kitap, gergekten ciddi bir kaynak
olugturmaktadar.

Fakat isin Tirkiye cephesi i¢in aym seyi sdylemek mimkiin olmamaktadir. Firat ve Dicle
konusuna deginen yazarlar, yeteri kadar tarafsiz olamamuslar ve konuya, sadece Suriye ve Irak'in
degil, ddeta bitiin Arap diinyasimin su ihtiyaclar1 acisindan bakmuslardir. Tirkiye, suya hig ihti-
yac1 olmayan ve olmayacak olan bir iilke gibi telakki edilmis ve bu iki akarsuyumuzun sadece
Arap diinyas: i¢in dnemi vurgulanmistir. Meseld, bir Arap ve bir Amerikali yazarin ortak bildiri-
sinde Firat ve Dicle "Arap Masnk™in su kaynaklan arasinda zikredilmistir. Firat ve Dicle'nin,
adeta "Araplasturilmas:” gibi bir havanin egemen oldugu bildirilerde, konu mitemadiyen
“milletlerarast anlagmalara” ¢ekilmek istenmistir. S6ziinii ettifimiz ortak bildiride, bir yandan
Tirkiye'nin bu iki nehirde su tutma ve tasarruf hakki kabul edilirken, éte yandan, bu iki nehrin
Suriye ve Irak icin nemi vurgulanarak, Tirkiye ile bu iki iilke arasinda bir Giclii anlagma yapal-
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mas: suretiyle her birinin “su paylani™nin belirtilmesi isteniyor (p.138). Yazarlar, ticlii anlagma
ile de yetinmeyip, bir sayfa sonra (p.139'da) Firat-Dicle havzasinin sadece bu ii¢ devlet icin de-
gil. bu Gi¢ devletin “Orta Dogu komsular: ve biitiin diinya toplumu i¢in” nemli oldugunu ileri
siirmek gibi, ciddiyetini paylasmanin zor oldugu bir iddiada bulunmaktadirlar.

Yine bu yazarlar, Arap Masnik'in, niifus artisinin ve gelisen ekonomisinin, su ihtiyacini ar-
urmakta oldugunu vurgulayarak, bu nehirlerde herkesin hissesinin tesbiti igin anlasmalar ya-
pilmasini istemektedirler. Fakat bu yazarlar, nedense 60 milyonluk Tiirkiye'nin niifus arts ile,
gelisen ekonomisi ve bunlanin dogurdugu ve doguracag su sorunlarina nedense deginmek is-
tememiglerdir.

Kald: ki, “simir-asan su” ile ilgili 2 numaral bildiride verilen baz1 rakamlar, yazarlarin iddi-
alarim zayiflatan bir nitelikte gorilmektedir. Bu rakamlara gére (p.39), Irak'ta kisi basina disen
yillik su miktan 5364 m® ve Suriye'de de 1769 m® ken, Tiirkiye'de bu miktar 1818 m® tir. Bu
arada, yine bu tobloya gére, Irak'in nifusu 17 milyon, Suriye'nin nifusu 13 milyon ve
Tarkiye'nin nifusu da 55 milyondur. Bu rakamlar da géstermektedir ki, Irak Tirkiye'nin iki bu-
cuk misli ve Suriye de, nerdeyse Tiirkiye'ye esit miktarda su harcamaktadr.

Mamafih, baska bir bildiride de, Irak'in nifusunun 15.6 milyon ve Suriye'nin niifusunun
da 10.6 milyon olarak verildigini belirtelim (p.138).

Eserin, kanaatimizce Tiirkiye agisindan en 6nemli kismi, “Anlagmazlhik ve Orta dogu'da Su
Kullanimi™ baghgin tasiyan ve bir Amerikali yazar tarafindan kaleme alinan 10 numarah bildi-
ridir. Ozellikle, bu bildirinin “Hukuk, Su ve Anlasmazhk™ baghgini tasiyan 262-284 tincii sayfa-
larda yer alan kisimdar.

Bu kisimda, esas itibariyle akarsulanin hukuki statileri ile ézellikle sinir-asan sular konu-
sundaki hukuki tarusma ve gérislere definilmektedir. Burada, Tirkiye'nin su anda benimsemis
oldugu kaynak-devleti ve mutlak-egemenlik ilkesi tizerinde durularak, ilginc bir noktaya degi-
nilmektedir. Yazar, Irak'in Korfez savasindaki yenilgisinden sonra, Tiirkiye'nin bélgede en kuv-
vetli askeri giice sahip olmas: dolayisiyla ve “suya daha az ihtiyac: oldugu” (!) halde, kendisine
bir zorlama yapilamadigim belirtmektedir (p. 279-280). Mamafih, ayni gorisi, 2 numaral bildi-
rinin Amerikah yazan da ileri sirmistiir (Bak.: p.54-55).

Bu sonuncu yazar, bildirisinin Firat nehrini inceleyen kisminda (p.54-59), GAP Projesi'nin
tamamlanmast ile, yani 15 yl icinde Irak'in Firat'tan aldign suyun yan yariya azalacag iddiasinda
bulunmaktadur.

Tekrar 10 numarah bildiriye, yani “Hukuk ve Su™ konusuna dénecek olursak, gerek bu
bildirinin, gerek Firat ve Dicle konusuna deginen bildirilerin, devamh olarak, bu iki simr-asan
su i¢in “milletleraras: anlasma” tezini islediklerini gormekteyiz. Milletlerarasi anlagsma dedigi-
mizde de, “bilateral” yani ikili anlagmalardan ziyade, genel gerceveli ve cok tarafli milletleraras:
anlagmalann tercih edildigini tesbit etmekteyiz,

Buradan bizim gikardigimiz sonug, milletleraras: anlasma ile bolgesel barisin korunmasi
ve su kaynakli anlagmazhiklarin 6nlenmesi amaci séz konusu edilmekle beraber, sempozyumun,
aym zamanda, ddeta Tirkiye Gzerinde bir bilimsel (!) baski yaratma amacim da guttigidir.
Yani amag sadece Arap diinyasimn su sorununu incelemek olmamusur; Tirkiye'ye de bir mesaj
verilmek istenmistir. Bu sebeple, sempozyumda Tiirkiye'den bir bildirinin bulunmamasi,
Tarkiye'nin karsitgorisiinden cekinildigi i¢in mi? sorusunu akla getirmektedir.
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Ne olursa olsun, sempozyumun genel havasinin ve amacimn, bu nehirler icin, yani ozel-
likle Firat ve Dicle icin, bir “milletlerarasi anlagma” tezinin islenmesi oldugu gézden kagmamak-
tadur.

Bununla beraber, basta da belirttigimiz gibi, bildiriler ve bu kitap, Arap dinyasin su so-
rununun iyi bir incelemesini icermektedir. Umid olunur ki, Arap diinyasinin su sorununun in-
celenmesi gibi, Tirkiye de kendi su envanterini, yeralu ve yertistii su kayna klarm ve gelecege
vonelik su ihtiyacim ayrinuh bir sekilde ortaya koyan boyle bir inceleme ve arasurmayl gercek-
lestirip, aymi zamanda da hukuki gorislerine daha somut destekler saglama imkanim kazamr,
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