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1950-1960 arasinda, Tirk dis politikasinda ti¢ 6nemli gelisme olmustur.
Birincisi, 1952 Subat’nda Tirkiye'nin NATO'ya tiye olmas:; ikincisi, 1954-
1959 arasinda, NATO'nun, Tirkiye ve Yunanistan'dan meydana gelen gi-
neydogu kanadim tahrip edip etkilerini giiniimiize kadar uzatan Kibris So-
runu ve Gglincisit de, 1955 Subau’nda imzalanan Bagdat Paku ve bunu
meydana getiren gelismelerdir.

Bu ti¢ gelismeden birincisi ve ikincisi, Tlirk kamuoyunda milli nitelik
kazandigi i¢in, tarugmalar, bu iki konunun esasi uzerinde degil, metodolojisi
tizerinde olmustur. Fakat Bagdar Paku konusu boyle degildir. Bagdat Paku,
Tirk kamuoyunda ¢ok tartigilan ve haua, kamuoyunda tepki ile karsilanan
ve yararindan fazla zaran s6z konusu olan bir sorun olmustur. Bu saurlarin
yazar1 da, isin basindan itibaren, bu olumsuz gortisleri benimsemistir.

Tabianyla, bu tarugmalar, elestiriler ve tepkiler, ancak o zaman elde
mevcut bilgiler ¢ercevesinde yapilmisur. Son yillarda, o déneme ait ve bu
konu ile ilgili Amerikan belgelerinin yayinlanmasi ile, konu hemen tama-
men acgikhk kazanmis ve hatta diyebiliriz ki, o zamanki elestirilerimizin ne
kadar yerinde oldugu da bugln goriilmustiir. Clinkii, Bagdat Paku ve 6zel-
likle bu konuda, Tirkiye'nin bir bakima liderligi eline almis olmasi, o za-
manlar da yazdigimiz, sdyledigimiz ve tahmin ettigimiz gibi, Tirkiye'nin,
Arap aleminin kendi i¢ miicadele ve rekabetlerine bulasmasina ve bunun
sonucu olarak da Tirkiye'nin Arap diinyas: ile miinasebetlerinin esash bir
sekilde bozulmasina sebep olmugtur. Bu durumun etkileri de gliniimiize ka-
dar devam etmistir.

* XII. Tirk Tarih Kongresi'nin "Cagdas Tirk Diplomasisinin 200 Yili" Seksiyonunda (VIL
Seksiyon) 14 Eylil 1994 giinii sunulan bildirinin genisletilmis seklidir.



190 FAHIR ARMAOGLU
Konu hakkindaki aciklamalarimizi iki ana kaynaga dayandiracagz.

Bunlardan biri, Foreign Relations of the United States, 1951, Volume
V:The Near East and Africa (Washington, D.C., Department of State
Publication No. 9114, 1982)dir. Bu kaynagin, 155-267 nci sayfalarinda yer
alan belgeler, Orta Dogu Komutanhg tasarisina ait olup, Haziran 1951-Ara-
lik 1951 dénemini kapsamaktadir.

ikinci kaynak ise, yine Amerikan Disisleri Bakanligi'nin belgeleri olup,
Foreign Relations of the United States, 1952-1954, Volume IX: The Near
And Middle East, Part 1 (Washington, D.C., Deparment of State Publication
No. 9447, 1986) adim tasimaktadir. Bu ikinci kaynagin 3-567 nci safyala-
rinda yer alan belgeler ise, Orta Dogu Komutanhig tasarisinin 1955 Suba-
u’'nda Bagdat Paktiha nasil dontstiigiiniin, tibir caizse, macerasina ait bu-
lunmakeadir.

1. Bagdat Paku'nin Agamalan

Belirttigimiz gibi, Orta Dogu Komutanhg tasansi, bir takim asamalar-
dan gecerek Bagdat Paku haline gelmistir. 1951 yazinda baslayan gelismeler,
kademe kademe, 1955 Subati’nda, Tiirkiye ile Irak arasinda Bagdat Paku'nin
imzas ile sonu¢lanmistur. 1951 Haziram ile 1955 Subat arasindaki gelisme-
lerin baglhca asamalarini su sekilde tesbit etmekteyiz:

A) Orta Dogu Komutanhg (Middle East Command-MEC): Ayrinularin
biraz agagida belirtecegimiz bu bélgesel savunma tasansi, 1951 Hazirani’'nda
olugmaya baglamig ve bir askeri 6rgiitlenme sistemi olarak, 1952 Hazirani’na
kadar devam etmistir.

B) Orta Dogu Savunma Orgiitii (Middle East Defense Organization-
MEDO): 1952 Hazirani’ndan itibaren, "Komutanhk" seklindeki "askeri ka-
rargah sistemi”, adin ve niteligini degistirerek, bir bolgesel savunma sistemi
tasarisina dontistiiriilmis ve Orta Dogu Savunma érgﬁu’i adim almisur.
Bundan sonra, diplomatik miizakereler ve tarugmalar, hep bu bélgesel sa-
vunma tasarisi Uzerinde cereyan etmistir.

C) Kuzey Seddi (Northern Tier): Karsilagilan cesitli gii¢liikler dolayi-
styla, Amerika Dasisleri Bakani John Foster Dulles, 1953 Mayisi’'nda bolgeye
ve bu arada Tirkiye'ye yapug ziyaretlerden sonra, Arap tilkelerini bir siire
i¢in disarda birakan ve Orta Dogu'nun Arap olmayan kuzey kusagina, yani
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Tiirkiye, fran ve Pakistan gibi iilkelere dayanan yeni bir savunma sistemi
konseptini benimsemistir ki, kendisi buna Kuzey Seddi (Northern Tier)
demistir.

D) Bagdat Paku (Baghdad Pact): Ne var ki, yine ilerde agiklayacagimiz
sebeplerle, Kuzey Seddi'nin de gerceklesmesi, ¢esitli glicliiklerle karsilasmig
ve 1954 Ekimi’'nden itibaren Tirkiye ile Irak arasinda Bagdat Paku gelisme-
leri ortaya ¢ikarak, bu dénem de 1955 Subau’nda sonu¢lanmisur.

Bu gelismeleri, miimkiin oldugunca ana cizgileri ile acitklamaya ¢alisa-
lim.

2. Orta Dogu Komutanh@f (Middle East Command-MEC)

Once sunu belirtelim ki, Orta Dogu'da bir savunma sistemi kurma fikri-
nin kaynagi, Dogu-Bau miicadelesi olmakla beraber, onun kadar, belki de
ondan daha agirhkh faktor, Ingiltere'nin bolgeden ve 6zellikle Siiveys Kana-
Ii'ndan ¢ikmak istemeyisidir.

ingiltere, Misir't 1882°de isgal etmisti. 1914 Aralik ayinda da, Misir tize-
rinde himaye tesis etmisti. Osmanh Devleti'nin Kanal Cephesi'ni agmas: tze-
rine de buraya asker yigmist. Savastan sonra Ingiltere Misir'a, 1922°de,
sozde bagimsizlik vermekle beraber, buradan askerini cekmemis ve bu ko-
nudaki miizakereler de 1936’ya kadar devam etmisti. Sonunda 26 Agustos
1936’da imzalanan bir anlagma ile!, Misir'dan ¢ekilmeyi iki sartla kabul etti:
1) Ingiltere ile Misir arasinda ittifak baglar kuruluyordu. Yani Misir bir sal-
diriya ugrarsa, Ingiltere Misir'a tekrar asker sokabilecekti. 2) Siiveys Ka-
nali'nda, ingil[ere'nin belirli miktarda kara ve hava kuvvet bulunacakn. Ni-
tekim, 1940 Hazirani’nda Italya 2. Diinya Savasi’na kaulip, Libya'dan Misir'a
kars1 saldiriya gegince, ingiltere Misir'a 200 bin kisilik bir kuvvet sevketmis
ve bu suretle 1943 yazina kadar siirecek olan Kuzey Afrika muharebeleri
baglamisu.

! Bu andasmanin metni: Walter C. Langsam, Documents and Readings in the History of
Europe since 1918, New York, Lippincott, 1951; p. 364-369; |.C. Hurewitz, Diplomacy in the
Near and Middle East, Vol. II: 1914-1956, Princeton, N.J. D. van Nostrand and Co.Inc., 1956, p-
205-211; Stephen Heald, Documents on International Affairs, 1936, London, Oxford University
Press, 1937, p. 478-492; Claude-Albert Colliard, Droit International et Histoire Diplomatique-
Documents Choisis, Paris, Domat-Montchrestien, 1950, p. 545-553.
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Savasin hemen sona ermesinden itibaren Misir hitkiimet, ingiltcre'den,
savag sona erdigine gore, Misir'daki kuvvederini geri cekmesini istedi. 1945
yih sonlarinda baslayan ingiliz-Mlslr gorusmeleri, cesitli krizlerden gecerek,
1954 Ekimi’'ne kadar siirecektir. Goériismelerin bu kadar uzamasinin ve kriz-
lerin sebebi, savastan sonra Dogu-Bau miicadelesinin baglamasi ve 1946-1947
yillarinda Sovyet Rusya'nin Iran, Tiirkiye ve Yunanistan1 kendi kontrolu al-
tina almak suretiyle giineye, Akdeniz’e ve Orta Dogu'ya sarkmak istemesidir.
Bu durumda Ingiltere, Misir ve 6zellikle Siiveys gibi stratejik noktalardan ce-
kilmeyi tehlikeli buldu ve Siiveys'te kalmanin yollarim aramaya bagladi. Misir
ise, Ingiltere'nin hem Misir topraklarindan ve hem de Siiveys'ten ¢ekilmesini
istiyordu. Isin gercegi suydu ki, Ingiltere, esasinda Orta Dogu'dan ¢ekilmek
istemiyordu.

1948-1949 Arap-israil savasi, Orta Dogu'ya yeni bir miicadele unsuru
getirdi. Araplarla Yahudiler arasindaki miicadele ve Araplarin, yeni kurulan
Israil devletini ortadan kaldirmak istemeleri, boélgede yeni bir ¢atisma ve hu-
zursuzluk unsuru ortaya gikarinca, Ingiltere'nin Orta Dogu'dan ¢tkmama ni-
yeti daha da pekisti.

ingiltere, bu yeni gelismede kendisine destek de buldu. Israil devletinin
kurulusu, esasinda, Amerika'nin eseriydi ve simdi, Israil dolayistyla Amerika
da Orta Dogu'ya yakin bir ilgi duymaya basladi. Onun i¢indir ki, bu yillarda,
Amerikan Disisleri Bakanhifi’'nda, Amerika'nin yeni Orta Dogu politikas:
icin tartgmalar ve arayiglar baglamigtir. Bunun sonucu olarak da, 1948-1949
birinci Arap-Israil savasi sonunda, Amerika, ingiltere ve ingiltere gibi tekrar
Orta Dogu'ya girmek isteyen Fransa, bundan sonraki bir Arap-Israil ¢angma-
sin1 Onlemek amaca ile, 25 Mayis 1950 de bir deklarasyon yayinlayarak?, Orta
Dogu iilkelerine silah ambargosu uygulama karan aldilar. Bu kararin tam
olarak uygulanabildigi sdylenemezse de, ii¢ devletin bu ortak hareketinin
6nemi, simdi Orta Dogu'nun kaderi ile yakindan ilgilenmeye baslamala-
riydi.. Tabii, burada asil 6nemli olan, simdi Amerika'min da Orta Dogu'ya

2 Deklirasyonun metni: John Morton Moore (Ed.), The Arab-Israeli Conflict, Vol. I11: Do-
cuments, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1974, p. 575; Hurewitz, Diplomacy in the
Near and Middle East, vol. 11, p. 308-309; Arthur N. Schlesinger Jr., (Ed.), The Dynamics of
World Power- A Documentary History of the United States Policy, 1945-1973, Vol. V, p. 390-391;
Keesing's Contemporary Archives, 1948-1950, p. 10745.
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yonelmesiydi. Iste Ingiltere igin, Siiveys ve Orta Dogu bolgesindeki varhgim
stirdiirmek bakimindan bulunmaz firsat buydu.

1945 sonundan beri siirmekte olan Ingiliz-Misir gériismelerinin, Stiveys
yiiziinden, 1949’dan sonra ¢ikmaza girmesi, Ingiltere'ye, bu yeni gelismeden
yararlanma firsaum verdi.

ingiltere ile Amerika arasinda, Ingiltere'nin Siiveys'te kalmasini saglaya-
cak bir formiil olarak, Orta Dogu Komutanlig: ada ile, Siiveys'te bir muttefik
karargdhi kurma fikrinin, 1951 Hazirani’ndan itibaren olusmaya bagladign
goriilmektedir. Bu ¢aligmalar sirasinda, Tirkiye'nin de bu isin icine sokul-
mas! fikri ortaya gakmustr. Clnkil, sadece bu tic Bath devletin bu tasanya te-
sebbiis etmesi, elbette ki Misir'da "Bau emperyalizmi” izlenimi uyandira-
caku. Halbuki Tiirkiye, hem bir Miisliiman iilke, hem bir Orta Dogu iilkesi,
hem bolgede stratejik bir konuma sahip ve hem de Bat taraftariydi ve bu si-
rada NATO'ya girmeye ¢alisiyordu. Kisacasi, bolgede askeri bir sistemin ku-
rulmasinda, "olmazsa olmaz", sine qua non nitelige sahip bir devletti.

Gergekten bu sirada Tirkiye, 1945’ten, hatta 1943’ten beri, lizerindeki
Sovyet baskisina kars1 bir giivenlik ve bir denge unsuru aramaktaydi ve
1949’da NATO'nun kuruldugu andan itibaren de, bu kollektif ittifak siste-
mine katilmak i¢in ¢aba harciyordu. Lakin, Belgika, Hollanda, Danimarka ve
Liiksemburg gibi NATO'nun kiiciik tyeleri, Tirkiye'nin NATO’ya alinmasi-
nin, Sovyet Rusya'min saldirganhigim tahrik edecegini ve bir savasa sebep
olacagim ileri stirerek, Turkiye'nin NATO {iyeligine karsi cikmuglardi. Fakat
Tiirkiye i¢in ve hatta Amerika icin, bu kiiciik iiyelerin degil, asil Ingil-
tere’nin, Turkiye'nin tuyeligine itiraz1 ciddi sorun olmustu. Anlasilmist1 ki,
ingiltere Orta Dogu'dan ¢ikmak niyetinde degildir ve bunun icin de Tiirki-
ye'ye dayanmak istemektedir. Bu durum, Tiirk-Ingiliz miinasebetlerine ciddi
bir sogukluk getirdi.

Fakat, 1951 Hazirani’'ndan itibaren Orta Dogu Komutanhg tasarisinin
ortaya ¢ikmasi tizerine, Ingiltere, Tiirkiye'ye karsi bagka bir yola bagvurdu.
ingill:ere Disisleri Bakani Herbert Morrison (Isci Partisi), 3 Temmuz 1951
de, Tirkiye Disisleri Bakam Fuad Kopriilit'ye bir memorandum géndererek,
Tiirkiye'nin NATO tyeligini desteklemek hususunda bir "paket anlagma”
("package deal") teklif etti. Buna gore, Ingiltere, NATO iiyeligi konusunda
Tiirkiye'ye destek verecek, fakat buna karsilik Tiirkiye de, Amerika, Ingiltere
ve Fransa ile birlikte, bolgede bir Miittefik komutanh@ ("an integrated al-

Belleten C. LIX, 13
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lied command”) kurulmasina katilacakt. Tiirkiye, Ingiltere'nin bu pazarh-
gim1 aynen kabul etmistir. Fakat, buna ragmen, Turkiye'ye giivenmedigi an-
lagilan Ingiltere, Amerika'ya basvurup, "gerektiginde" ("if necessary"), Ame-
rika'min da Tiirkiye'ye baski yapmasini ("pressuring Turkey along this line")
istemistir?®,

Herbert Morrison, 18 Temmuz 1951 giinti Avam Kamarasi'nda yapugi
konusmada da, " Tiirkiye'nin Orta Dogu'nun savunmasinda kendisine diisen
rolii oynamasi lizerinde hassasiyetle duruyoruz. Tiirk Hiikiimeti de bu go-
riigii paylasmaktadir” diyordu.

Isin Tiirkiye tarafi bu sekilde ¢éziimlendikten sonra, Amerika, ing'iltere,
Fransa ve Turkiye, 13 Ekim 1951 giinii Misir hitkiimetine verdikleri bir ortak
notada®, ilk defa olarak, Orta Dogu Komutanlig: tasarisim1 Misir'a teklif etti-
ler. Nota 10 esas madde ile 4 maddelik bir "Teknik Ek"ten ibaretti. Nota'nin
1. maddesinde, tasarinin amaci olarak, "b6lgenin savunulmasi" ("defense of
the area") gosterilmekteydi. 7. maddeye gore de, diger devietlerin katkilan
ile esit olmak lizere, Misir, gerekli stratejik savunma kolayliklarini, yani kara
ve hava usleri, ulasim sistemleri ile limanlarim1 O.D.K. emrine verecekti.
Teknik Ek'in 4. maddesine gore de, Misir bu Komutanhga katlmay kabul
ettigi takdirde, Siiveys Kanali resmen Misir'a verilmekle beraber, burasi
"Miittefik Karargah1" olacakn. Tabii Misir da bu Karargah'in tyesi idi.

Bu tarihe kadar yapilan Ingiliz-Misir goriismelerinde, Ingiltere, Misir
topraklarindaki biitiin askerini ¢ekmeyi prensip olarak kabul etmis, fakat
Stiveys'ten ¢ikmaya yanagsmamgti. Simdi, O.D.K. tasansi bu atmosferde teklif
ediliyordu. Cok dmiyane bir deyimi burada kullanmak zorundayiz: ingiltere,
Ali'nin kiilahim Veli'ye gecirip amacina ulasmak istiyordu. Tabii Misir bunu
gormezlikten gelemezdi. Bu sebeple, 17 Ekim’de yayinladifn bir deklaras-
yonla¥, teklifin emperyalist niteligini vurgulayarak reddetti. Misir'a gore, top-
raklarinda Ingiliz "isgal" kuwetleri bulundugu siirece, bu gesit teklifleri ka-
bul edemezdi. Gergekten, Misir, Ingiltere'yi Siiveys'ten cikarmaya calisirken,

* Foreign Relations of the United States, 1951, p. 155, Editorial Note.

1 Dr. Omer Riirkgtlioglu, Tiirkiye'nin Arap Orta Dogu'suna Karg: Politikas:, 1945-1970,
Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayim, 1972. s. 45.

5 Nota'nin metni: Foreign Relations of the United States 1951, p. 20-9210; American Fore-
ign Policy, 1950-1955, Basic Documents, Washington D.C., Department of State Publication
No. 6646, 1957, p. 2180-2182.

5 Deklarasyonun metni: American Foreign Policy 1950-1955, Vol. 11, p. 2182-2183.
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simdi kendisine, dort yabanci devletin yerlesmesi, yani Siiveys'in bir bakima
enternasyonalize edilmesi teklif ediliyordu.

Tirkiye'nin bu siradaki tutumu da ilgingtir. 13 Ekim’de ortak notanin
Misir'a verilmesi {izerine, Tiirk Disisleri Bakanhg, yayinladig bildiride, Tiirk
hiikiimetinin bu tesebbiise katilmasimin gerekgelerini agiklarken, Siiveys'in
diinya bansi bakimindan énemi tizerinde durularak, Kahire'deki Tirk bii-
yiikelgisinin de, teklifi kabul etmesi i¢cin Misir hiikiimetine dostane tavsiye-
lerde bulundugu belirtilmekteydi’.

Bu bildirideki ifadelerin samimiyetine inanmak, bize gii¢ gelmektedir.
Ciinkii, bu sirada, Tirkiye, bir yandan Orta Dogu tlkeleri ile "iyi" miinase-
betlere sahip olmaya 6nem verirken, esas ¢abasim1 da Bau ittifakina yénelt-
mis bulunmaktaydi. Bu sebeple, Ingiltere'nin Siiveys'te kahp kalmamas:,
Tiirkiye'yi herhalde yakindan ilgilendiren bir konu degildi. Kald: ki, bu si-
rada Tiirkiye'nin, Batinin ve 6zellikle Ingiltere'nin, Orta Dogu kombinezon-
lanina bulagmak istedigine dair herhangi bir isaret de mevcut degildir. Nite-
kim, Misir'a notanin verilmesinden bir hafta énce, Amerikan Disgigleri Ba-
kanligi'nda hazirlanan bir raporda®, O.D.K.nin bagina bir Ingilizin getiril-
mesini Tiirkiye'nin kabul etmeyecegi belirtilmekteydi. Ayrica, bundan son-
raki gelismelerde de goriilecegi gibi, Tiirkiye O.D.K. gelismelerine, baslan-
gicta bir hayli ilgisiz kalmaya calismistir. Ancak 1952 Ekimi’ndedir ki, Orta
Dogu savunma sistemi tasarisina aktif olarak kaulmaya baglamisur. Fakat ne
olursa olsun, Tirkiye'nin bu tesebbiise kaulmasi, kendisinin, Arap diinya-
sinda, Batu'min bir "dleti” olarak gériinmesine sebep olmustur. Ciinkii, Mi-
sir'in O.D.K. teklifini reddi, biitiin Arap diinyasinda buyiik destek gérdii.

Misir'in reddine ragmen, Ingiltere ve baulilarin gerilemek niyetinde
olmadiklan goériilmektedir. Zira, dort devlet tarafindan 10 Kasim 1951'de
yayinlanan ve O.D.K. Konusunda Temel Ilkeler (Guiding Principles of the
Proposed MEC) baghigim tasiyan 11 maddelik bir deklarasyonda?, O.D.K. ta-
sarisina devam edilecegi, ¢linkii, bunun hiir diinyanin savunmas: igin gerekli
oldugu, buna biitiin bolge tlkelerinin esit olarak kaulacaklan ve bu kurula-
cak Orgiitiin, bolgenin kendi i¢ sorunlarina kangmayacag: sdylenmekteydi.

7 Bak. Kiirkciioglu, ad: gcen eser, s. 45-46.
8 Raporun metni: Foreign Relations of the United States 1951, p. 203-205.
¥ Deklarasyon'un metni: American Foreign Policy 1950-1955, Vol. 11, p. 2183-2185.
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ingiltere O.D K. konusunda o kadar acele etmekteydi ki, ingiltere Ba-
bakani1 Winston Churchill ile Digisleri Bakani1 Anthony Eden, 7-9 Ocak 1952
gunlerinde Wasington'u ziyaret ederek, Amerikali meslektaslan ile bu ko-
nuyu ele aldilar. Onlar gelmeden 6nce, Amerikan Disisleri Bakanhgi’'nda,
O.D.K. konusunda gizli bir rapor hazirlanmistr'®. Bu raporda su gortslere
yer verilmekteydi: 1) O.D.K.na, basta Misir olmak tiizere biitiin Arap tlkeleri
kaulmahdir. 2) Eger Amerika, Tiirkiye'nin O.D.K.nda aktif bir rol oynama-
sim istiyorsa, bu konuda Thirkiye'nin goriglerini gézéniinde tutmak zorun-
dadir. 8) Tirkiye, NATO’ya tam anlam ile entegre olmadikga, yani
SHAPE’deki durumu kesinlesinceye kadar O.D.K.'na katlmak istemeyecek-
tir. 4) O.D.K. 1952 Mart veya Nisan1’'nda gerceklesebilir. (Amerikan belgele-
rinde, bu iyimserligi destekleyen bir kanita rastlamadik). 5) O.D.K.,
NATO'dan tamamen ayn bir érgiitlenme olmahdir. 6) Amerika, O.D.K.na
asker veremez. Ancak kurmay diizeyde planlamaya kaulabilir.

Amerika'nin bu gérisleri, Ingilizlerle 7-9 Ocak 1952 giinlerinde yapilan
goriigmelerde, Ingilizlerin goriislerinin cogunlugu ile ters distii''. Ik sozii
alan Churchill, 6nce su noktalar1 belirtmistir: 1) ingiltere, Siiveys Kanali'nda
kalmak ve Kanal1 milletleraras: ticarete acik tutmak istemekle, milletleraras:
bir gérevi yerine getirmektedir. Ingiliz kuvvetlerinin Siiveys'te bulunmasimin,
Ingiltere'nin emperyalist ¢ikarlari ile bir ilgisi yoktur. 2) Amerika, Fransa ve
Tirkiye de, Siiveys bolgesine asker gonderirlerse, boyle bir birlesik cephe
karsisinda, Misir ingiltere ile miizakerelerinde dayatamaz ve "makul bir tu-
tum" ("reasonable attitude") almak zorunda kalir. Churchill, "sembolik”
dedigi bu kuvvetler konusunda, Amerika icin bir tugayhk bir kuvveti zikret-
mistir. Herhalde digerlerininki de bundan asag1 olmayacakt. 3) O.D.K.nin
bagina bir Ingiliz getirilmelidir ve O.D.K. ile NATO arasinda bir baglanti ku-
rulmalidir.

Disisleri Bakani Dean Acheson, ingilizlen'n bu tekliflerine kars: ¢ikarak,
bir defa, Siiveys'e asker gondermelerinin s6z konusu olamayacagini, ikinci-
side, O.D.K.nin NATO'dan tamamen ayr1 olmasi gerektigini bildirmistir.

1 Raporun metni: Foreign Relations of the United States, 1952-1954, Vol. IX, Part 1, p.
168-170. Bundan sonraki aciklamalarimiz, aksi belirtilmedikce, bu kaynaga dayanacagindan,
kaynagin adim zikretmeyip, sadece sayfa numaralanm zikretmekle yetinecegiz.

11 Gérigmelerin tutanag, p. 171-176.
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Bu arada, gorigmelere kaulan Ingiltere Genelkurmay Baskan1 Maresal
Slim de so6z alarak, O.D.K. ile Napoli karargahi arasinda bir bag olmak
tizere, bir Tiirk Cephesi Komutanhg: kurulmasin teklif etmis ise de, Ame-
rika Genelkurmay Bagkan1 General Omar Bradley de, bu teklife siddetle
kars: cikmusur. Yani, ingiltere, Tiirkiye'yi yine NATO'dan ayirp, kendi kon-
trolu aluna sokacak formiiller pesindeydi.

Bu gorigmelerde, her iki taraf, Mart 1952’de Lizbon'da yapilacak
NATO Konseyi toplanusindan sonra, Londra'da, O.D.K.nmin kurulus toplan-
tsinin yapilmasinda mutabik kalmuglardir.

Vasington gorismelerinden sonra, Ingiltere'nin, O.D.K. kurulmas ko-
nusunda daha da acele ettigi goriilmektedir. Ingiltere tarafindan 31 Ocak
1952’de Vasington'a iki muhtira verilmistir. Birincisinde!?, Arap tilkelerinin,
konunun ciddiyetini anlamalan i¢in, O.D.K.nmn bir an énce harekete geci-
rilmesi ve Mart 1952’deki Lizbon toplanusindan sonra, bu konuda Lon-
dra'da bir kurulus toplants: yapilmas: gerektigi belirtiliyor ve Tiirkiye'nin
kurulugtan, Lizbon toplanusindan sonra haberdar edilmesi isteniyordu.
Amerika bu ikinci noktaya itiraz edince, Tiirkiye'nin, durumdan, Lizbon
toplanusindan énce haberdar edilmesi kararlagurilmistir. Yani ingiltere,
Tiirkiye'ye ikinci simif devlet muamelesi yapmaya ¢ahisiyordu.

ikinci muhura ise'®, Orta Dogu Komutanhg bashgim tasimakta ve Mi-
sir'in simdilik katilmamasi karsisinda, Komutanlik karargahinin Kibnis'ta ku-
rulmasini, simdilik Komutanlik emrine kuvvet verilmeyip, danisma, egitim
ve planlama ile yetinilmesini, fakat bu arada da NATO ile de uyum saglama-
sim teklif etmekteydi.

Subat 1952’den itibaren, O.D.K. konusundaki Ingiliz-Amerikan goris-
melerinin esas itibariyle Tiirkiye tizerinde yogunlagtig goriilmektedir. Ame-
rika, Mart’ta Londra'da yapilacak kurulus toplantisindan sonra Tirkiye'nin
durumdan haberdar edilmesi hususundaki ingiliz teklifine giddetle kars:
cikmusur. Ozellikle, Ankara Biiyiikelgisi George McGhee, 5 Subat’ta Vaging-
ton'a génderdigi telgrafta'*, Turklerin, gerek hiikiimet ¢evrelerinde, gerek
5zel cevrelerde, O.D.K.na hi¢ sempatik bakmadiklarini, bu sebeple Turklere

12 Metin: p. 178-180.
13 Metin: p. 182-184.
14 Bak,: p. 184.
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haber vermeden ve onlarsiz bir O.D.K. toplantusinmin yapilmasinin yanhs ola-
cagin 1srarla belirtmigtir. Disigleri Bakan1 Acheson ise, McGhee'ye 6 Subat’ta
verdigi cevapta, Tirklerden, bir damga basar gibi ("rubber stamp") tiglii
kararlan onaylamalarini istemenin, onlar i¢in "hakaretimiz" ("offending”)
olacagny, Ingilizlere defaatle belirttigini bildirmistir'.

figing bir nokta da, yine bu sirada, Fransa'nin da Ingiliz gorgiini be-
nimseyip, Turkiye'yi disarda birakarak O.D.K. kurulug toplanusimin énce
tichi diizeyde yapilmasini savunmasiydi. Mamafih, Amerika Fransa'ya da aym
cevabi vermistir. Sonunda Ingiltere, Subat baslaninda, Tiirkiye'yi her konuda
onceden haberdar etmeyi kabul etmigtir!®,

ingiltere ile Amerika arasindaki ikinci anlagmazlik konusu da Misir ol-
mustur. Ingiltere'ye gore, Misir olmasa da, Misir katilmasa da, O.D K. ku-
rulmaliydi. Amerika buna da karyi ¢iku. Esasinda, biitiin Arap iilkelerinin
kaulmasim isteyen Amerika'ya gére, Misir olmaksizin, ¢ok hizhi ve ¢ok ileri
gidilecek olursa, Misir'in igbirligini saglama imkanlan varken, Misir ile bir
anlagma gans: kaybedilmis olurdu!?,

Tiirkiye, 1952 Subati’'ndan sonra da konunun agirhgin teskil etmeye
devam etmistir. Amerika'nin Ankara Biiyiikelcisi McGhee, Vasington'a 31
Mart’ta génderdigi uzun bir raporda’®, O.D.K. i¢in Tiirkiye'nin 6nemini su
ifadelerle belirtmekteydi: "Disigleri Bakanhigi'min Tiirkiye'yi, Orta Dogu iil-
kelerine yeni yaklasimin &nemli bir unsuru olarak kabul etmesinden mem-
nunum™®. McGhee, “Tiirkiye'nin, Orta Dogu savunmasina somut katkilarda
bulunacagina inaniyorum" dedikten sonra, su hususlan vurgulamaktaydi: 1)
Bir saldin halinde Amerika ve Fransa'nmin O.D.K.na kuvvet génderebilmesi
ihtimali yoktur. Ingiltere'nin kuwvetleri ise Misir'da cakilip kalmigtur ve
Commonwealth devletleri de kuwvet gondermek igin ¢ok uzakur. Orta Do-
gu'nun savunmasini yapabilecek tek kara kuvveti Tiirkiye'ninkidir ve bu kuv-
vetler istenilen yerde, yani Orta Dogu'nun kuzey daglarinda bulunmaktadir
(Toros daglarimi kasdetmekteydi). 2) Turkiye'de Amerika'nin yardim ile
kurulmus pek ¢ok egitim okullar1 bulunmaktadir. Bu okullar, Orta Dogu iil-

15 p. 186.

16p.188.

'7 Ingiltere'nin 31 Ocak muhurasina Amerika'nin 6 Subat 1952 tarihli cevabi muhtarasi, p.
191.

'8 Raporun memi: p. 199-203.

19p. 202.
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kelerinin askerlerini egitebilecek durumdadir. Kald: ki, bu okullar, ayn1
zamanda, Amerika'nin dogrudan dogruya niifuzunu temsil etmektedir. 3)
Tiirkiye, Orta Dogu tlkelerine sildh satabilecek yetenege de sahiptir. Turki-
ye'de hafif silihlar ile mithimmat imal edebilecek kullanilmamis kapasite bu-
lunmaktadir. Bu kapasite Orta Dogu tilkeleri i¢in de kullanilabilir.

Amerikan Digigleri ve Savunma Bakanliklar temsilcilerinden olusan or-
tak bir komitenin hazirladig 16 Nisan 1952 tarihli bir raporda da, yine Tiir-
kiye tizerinde durulmaktaydi?. Buna gore, Ingiltere, Tiirkiye'nin NATO'ya
girmesini engelledigi i¢in, Tiirkler Ingilizlere kizmakta olduklarindan, ingil-
tere'nin kontrolu alundaki bir O.D.K. ile isbirligi yapmayacaklardir. Hal-
buki, Orta Dogu'nun savunulmasinda, bir savas halinde, Tiirk Ordusu ile,
ingiltcre'nin kara ve hava kuwvetleri (Commonwealth iilkelerininkiler de
dahil) O.D.K.nin temel unsurunu tegkil etmektedir. Bu sebeple, Tiirkiye ile
ingiltcrc arasinda bir igbirligi saglanmasi zorunluydu. Ne var ki, rapora
gore, o sirada boyle bir igbirligi hemen hemen imkénsizdi.

Diger taraftan, ilk defa olarak bu raporda MEC yani O.D.K. deyimi ye-
rine, MECO, yani O.D.K. Orgiitii deyimi kulamlmaktaydi.

Bu arada sunu da belirtelim ki, biitiin bu gelismeler olumlu bir nitelik
tasimadig icin, O.D.K.min kurulug toplanus: da Mart ayinda yapilamamstr.
Ciinkii, Amerika'nin iizerinde durdugu nokta, Ingiltere'nin Misir ile olan
miizakerelerini bir an 6nce sonuca ulagtirmasiydi. Bu ise, o sirada mimkiin
degildi. Siiveys konusunda Ingiltere ile Misir'in gorisleri tamamen birbirine
ters diisiiyordu. Bu sebeple, kurulus toplantusinin ertelenmesi teklifi Ingil-
tere'den geldi®!.

Fakat bu sefer Ingiltere yeni bir unsur ortaya atu. Ingiltere, Nisan 1952
sonunda, O.D.K.na, kurucu olarak Irak'in da alinmasim istedi. Gerekge ola-
rak da, Irak'in, bolge savunmasina ilgi gostermesini, Irak'in, Misir'dan sonra
ikinci kuvvetli Arap tilkesi olmasim1 gosterdi ve ayrica, Misir, savunmanin
merkezini teskil ederken, Turkiye ile Irak cephenin "Kuzey Kalesi"ni teskil
edecekti®,

20 Raporun metni: p. 214-218.

21 Bak.: 1ng'iltcrc‘nin Vasington Biyiikelgisi Burrows'in Amerikan Disiseleri Bakanhgi'na
28 Nisan 1952 tarihli muhurasi, p. 226.

22 Bak.: ayni muhura, p. 230.
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Bolge savunmasina batiin Arap devletlerinin kaulmas: gerektigi gorii-
siinde olan Amerika, sadece iki Arap devletinin O.D.K.na alimip, digerleri-
nin digsarda birakilmasinin, bu iilkelerde tepki yaratacagim soyledi®. Kaldi
ki, Bagdat'tan Vagington'a ulasan haberlere gore, Irak'in kuvvetli adamlarin-
dan Meclis Bagkam1 Fadil Cemali, dértlii O.D.K. tasarisinin tamamen kargi-
sindayd: ve hele Fransa ve Turkiye gibi iki "emperyalist” devletin bu igin
icine sokulmas: karsisinda, Irak'in buna katilmasi s6z konusu olamazdi?*. 2
Mays’ta Bagdat'tan cekilen bir telgrafta ise, Nuri Sait Paga'min O.D.K. veya
O.D.K. Orgiiti'ne taraftar olmakla beraber, Misir'in kanlimim sart kostugu
bildirilmekteydi.

ingiltere'nin Irak konusundaki teklifine Amerika'nin kargi goriisii ise,
kurulus i¢in énce 7 tlilke (Amerika, ingiltcre, Fransa, Tirkiye, Avustralya,
Yeni Zelinda ve Giiney Afrika) toplanmali, kurulus tamamlaninca, Misir ve
Irak da dabhil, diger 6 Arap devleti de buna kaulmahdir, seklinde olmugtur?,

1952 Haziran ayinda, Amerikan Disigleri Bakanlhigi'min tesebbiisii lize-
rine, Disigleri temsilcileri ile Ortak Genelkurmay Bagkanhg temsilcileri ara-
sinda, konuyu miizakere etmek ilizere bir ortak toplanu diizenlenmistir.
Toplanunin tutanaklarinda goériinen, tartismalann agirhginin Turkiye tize-
rinde ve askeri nitelikli olmas: ve ondan sonra da Ingiltere iizerinde durul-
masidir?®®, Bu tartigmalardan anlagilan odur ki, Amerika'da askerler, Tiirki-
ye'yi temel unsur olarak gormekteydiler ve Tirkiye de bu savunma icin 6
timenlik bir kuvvet vermeyi vaadetmisti. Toplantiya Ortak Genelkur-
may'dan, Bagkan Omar Bradley ile 5 general ve 3 amiral ile 1 albay kaul-
mugti. Generallerden Collins, bu tarugmalarda, "Orta Dogu Savunmasinin
gercek timidi Tiirkiye'dir" diyordu. Bundan dolay da, O.D.K.nda Tiirkiye'ye
"sorumluluk” verilmeliydi. Aksi halde, Rusya'nin eline bir koz verilmis
olurdu.

Ingiltere konusuna gelince: Askerlere gore, Ingiltere'nin bolgedeki et-
kinligi giderek kaybolmaktadir ve Ingiltere artik bélgenin sorumlusu ola-
mazdi. Liderligi Amerika eline almak zorundaydi. Fakat bu liderlik ancak si-

B p. 227,

24 p. 227, 3 no.lu dipnotu. Bu husus Bagdat'tan 28 Mart 1952'de cekilen bir telgrafta belir-
tilmekle beraber, telgrafin metni verilmemigtir.

25 Vagington'in 3 Mayis 1952'de Orta Dogu elciliklerine génderdigi telgraf, p. 281-282.

2 Tutanak memi: p. 287-247.
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yasal nitelikli olabilirdi. Amerika askeri bakimdan liderligi tistlenemezdi®".
Bundan dolayidir ki, Amerika, askeri kuvvet bakimindan énce Ingiltere ve
Tirkiye'ye dayanmak istemistir.

3. Orta Dogu Savunma Sistemi (MEDO-Middle East Defense Organiza-
tion)

Ingiltere, 18 Haziran 1952°de Amerika'ya verdigi bir muhtrada?®, "Ko-
mutanhik" yani MEC deyimi birakilarak, "Savunma Orgiitii" kavramina do-
niilmesini, yan1 MEDO seklinin benimsenmesini teklif etmis ve bu da Ame-
rika tarafindan kabul edilmistir. Tabiatiyle bu, énemli bir degisiklikti.
Clinkil, konu bir askeri komutanhktan ¢ikarihp, daha genis kapsamh ve siya-
sal nitelikli bir savunma orgiitii sistemine dénustiriilmekteydi. Bu sebeple,
bundan sonra tartigmalar ve gortsler, hep MEDO kavrami lizerinde cereyan
edecekdir,

Dusisleri Bakan Acheson ise, 23-28 Haziran giinlerinde Londra'ya yap-
ug ziyarette, Ingilizlerle MEDO'nun organizasyonunu tarugmis ve bu ko-
nuda bir hayli ayninuli "6rgiilenme” kararlar1 alinmisur?®. Konumuzla dog-
rudan ilgisi olmamasi sebebiyle, bu orgiitlenmenin ayrinulan tzerinde
durmayacagiz. Yalniz su kadarini belirtelim ki, MEDO'nun merkezi, Stiveys
veya Misir degil, Kibris olarak kararlagtirilmigu.

Ne var ki, Amerikan Disisleri Bakanlhigi’'ndan bir yetkilinin, 1952 Misir
ihdlalinden hemen 6nce, 1952 Temmuzu’'nda boélgeye yapug: bir geziden
sonra hazirladig: bir rapor, son derece karamsar bir tablo ¢izmekteydi®’. Ra-
pora gore, ingiltcrc, Fransa ve Amerika'nin ve hatta Turkiye'nin, Orta Do-
gu'daki prestiji ¢cok sarsilmistur ve Turkiye, bir Orta Dogu veya Asya devletd
gibi hareket etmek yerine, Avrupa ve NATO'ya ¢cok baglanmis olmakla itham
edilmekteydi. Ingiltere ve Fransa ise hala somiirgecilik pesinde kostuklar
icin ve Amerika da, bu iki devletle israil'i destekledigi i¢cin kinanmaktaydi.
Nihayet raporda, bolgede tarafsizhik ve milliyetcilik akimlarinin ¢ok kuvvet-

27
p. 246.
28 Belgelerde muhtiramin metni verilmeyip, 6zeti verilmistir. Bak.: p. 247,
%) Bak.: Acheson'in Londra'dan Vagington'a 27 Haziran 1952 giinlii telgrafi, p. 251-254.
%0 Raporun metni: p. 256-262.



202 FAHIR ARMAOGLU

lenmis oldugu da belirtilmekteydi. Lakin, bu raporun, bundan sonraki ge-
lismeler tizerinde ne kadar etkili oldugu da sorulmaya deger dogrusu.

Tirkiye hakkindaki bolgesel diistincelerin boyle olmasina karsilik, tam
bu sirada da Ingiltere ve Fransa, ayn ayn, Tiirkiye'ye karsi bir takim oyunlar
oynamaya kalkmiglardir.

1952 Agustosu’nda Amerikan Disisleri Bakanhgi'ndan Savunma Bakan-
ligr’na yazilan bir yazida?®', ingiltere'nin hazirladigi Orta Dogu savunma
planlarinin Libnan'in giineyinden baglayip, Ttrkiye'nin sadece Akdeniz ki-
yilarinin savunulmasini éngérdigiinden sikayet edilerek, boyle bir planla-
manin, Orta Dogu'nun biiyiik kismu ile, petroller ile, bélgenin ileri hat sa-
vunmasi (forward defense) bakimindan yetersiz oldugu belirtilmekteydi.
Oyle goriiniiyor ki, Ingiltere, Tiirkiye'nin, kendi kanadi aluna girmemesin-
den o derece kizginhik duymaktayd: ki, her vesile ile Tiirkiye'den intikam
almaya ¢ahgiyordu.

Fransa'nin da Tiirkiye'ye karst aym: duygular ig¢inde oldugu anlasihyor.
Zira Fransa, 24 Temmuz ve 11 Agustos’ta Amerika nezdinde yapug iki bas-
vuruda, MEDO'nun, {iclii bir grup, yani Amerika, Ingiltere ve Fransa tara-
findan yonetilmesini yani yonetimde Tiirkiye'nin digarda birakilmasim teklif
etmis bu teklif Amerika tarafindan kabul edilmemistir®2. Ekim ayinda Fran-
sa'ya verilen bir notada®, "Hig siiphe yoktur ki, Tiirkiye'nin, Orta Dogu sa-
vunmasina katkis1 son derece énemlidir ve Amerikan Hiikiimeti, Tiirki-
ye'nin, bu tam ve etkin katkisi konusundaki istegini azaltabilecek hareker-
lerden kaginilmas: gerektigi inancindadir” deniyordu.

A) MEDO'ya Yeni Miisteriler: Italya ve Yunanistan

1952 Agustos’u gercekten ilging goriiniyor. Ciinkii, Italya, 6, 7 ve 14
Agustos giinleri ile 22 Eylil 1952°de Amerika'ya bagvurup, MEDO gériisme-
lerine Italya'nin davet edilmemesinden endise duydugunu belirtmis ve Gii-
ney Afrika, Avusturalya ve Yeni Zelinda'nin, isin i¢ine sokulmasina karsilik,
kendisinin digarda birakilmasindan dolay1 serzeniste bulunmustur, Biitiin

31 Metin: p. 266-267.
32 Bak.: p. 276-277, 284-292.
3% Notanin metni: 289-292,
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bu bagvurulara Amerika'nin verdigi cevap ise, italya'nin Orta Dogu'da dog-
rudan dogruya ¢ikarlar1 olmadig i¢cin MEC veya MEDO iyeliginin diigii-
niilmedigi, fakat bitiin Arap devletleri MEDO'ya kauldiktan sonra, herhangi
bir bauli devletin de MEDO'ya kaulmasinda bir engel kalmayacag seklinde
olmustur®,

ftalya'min MEDO i¢in Amerika'nin kapisimi ¢aldiga giinlerde Yunanistan
da MEDO i¢in harekete ge¢mistir®®. Yunanistan'in Vasington Biiytikelgisi, 11
Agustos 1952 giinii, Disisleri Bakan yardimcilarindan birini ziyaret ederek,
Yunanistan'in MEDO'ya katlmak istedigini bildirmistir. Kendisine verilen
cevap ise, Yunanistan'in bu ige kaulmasimin ¢ok karmagik sorunlar yaratabi-
lecegi, 6nce bunlarin ¢6ziimlenmesi gerektigi seklinde olmustur. Yunanis-
tan'in bu cevaptan cesareti kirnnlmamis goriiniyor. Zira, Yunan Buytikelgisi
18 Agustos’ta Disisleri Bakanhgim bir kere daha ziyaret ederek, Yunanis-
tan'in MEDO'nun planlamasina kaulma istegini "resmen" beyan etmistir.
Biiytikelgiye gore, Yunanistan'in MEDO'ya asker verme imkam yoktu. Fakat
"advice" verebilir, yani tavsiyelerde bulunabilirdi. Blylikel¢i “Adalarimizla,
meseli Kibris ve Oniki Ada ile katkida bulunabiliriz” demigtir®.

Burada dikkat ¢ceken nokta, 1952 yazinda, Kibris sorunu milletleraras:
plina gegmemis iken ve tamemen Ingiltere'nin egemenliginde iken, Yuna-
nistan'in Kibris' "adalarimiz" deyiminin i¢ine sokmasiydi. Fakat aym dere-
cede sayam dikkat olan ise, Bakanhk yetkilisinin, Kibris konusunda Yunan
elgisine hi¢bir uyarmada bulunmamis ve tepki gostermemis olmasiydi.

Yunanistan, 12 Eylil 1952’ de Amerika'nin Atina Biiyiikel¢iligi'ne verdigi
bir muhura ile, istegini ve tekliflerini tekrar etmistir.

Italya'nin istegini hemen reddeden Amerika'nin, Yunanistan'in basvu-
rusu kargisinda bir hayli tereddiit ettigi ve hatta bocaladign anlagihyor. Disig-
leri Bakani Acheson Yunanistan'in bagvurusu kargisinda olumsuz gorislerini
belirten bir i¢ yazigmada, Yunanistan'in MEDO'ya ne {is ve kolayliklar, ne as-
ker ve ne de techizat verebilecek durumda olmadigim séylemektedir. Yine
bu i¢ yazigmadan anladigimiza gore, Yunan Buyiikelgisi, sézlii bagvurula-
rninda, Yunanistan'in Arap tilkeleri tizerinde biiyiik etkinligi oldugunu soy-

34 Bak.: p. 278, Editorial Note.
% Bu konuda bak.: p. 281-284.
56 p- 281.
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lemis ise de, Acheson, bu iddianin somut kanitlar1 olmadigini belirtmistir.
Acheson Kibris konusunda ise sunlan séylemekteydi: "Kibris, MEDO icinde
énemli bir rol oynayacagindan, Yunanistan'in MEDO'ya girmesi bir takim
komplikasyonlar yaratabilecekdr®™".

Suras1 muhakkak ki, Yunanistan'in Kibris {izerindeki bu dolayh egemen-
lik veya miilkiyet iddiasi, Amerikan Disisleri Bakanlhigi’'ndan bir "agik tepki"
gormedigi gibi, Italya'ya hemen kesin red cevabi verilirken, Yunanistan ko-
nusunun, Digigleri Bakanhigi’m bir siire mesgul ettigi anlagilmaktadir.

B) Tiirkiye Tutum Degigtiriyor: Tiirkive'nin Aktif Dénemi

Yukardan beri gérdiigiimiiz gibi Tiirkiye, ingiltere'ye karsi olumsuz
duygu ve disiinceleri sebebiyle, baslangictan itibaren, ister MEC, ister
MEDO olsun, bu ¢esit tertiplere miimkiin oldugunca uzak durma yolunu iz-
lemisti. Fakat 1952 Ekim ayindan itibaren, Tiirkiye, birdenbire tutum degis-
tirmeye ve bir Tiirk-ingiliz yakinlasmas: ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu ge-
lismenin doniim noktas: da, Bagbakan Adnan Menderes ile Disigleri Bakan
Fuad Képrili'niin 16-18 Ekim 1952 giinlerinde Londra'ya yapuklan ziya-
retur.

Tirk tarafinin bu ziyaretten "¢ok memnun" ("most satisfactory") kaldig
anlasihyor. Bu gortismelerde ve sonrasinda, Bagsbakan Menderes'in MEDO
konusundaki gérigleri su noktalarda toplanmaktaydi®® : 1) MEDO’ya biitiin
Araplarin katnlmasi sayan arzudur. Fakat Araplar herhangi bir rol almayacak
olsa bile, MEDO kurulmahdir. 2) MEDO konusunda Araplara karsi "parca-
lama" taktigi uygulanmalidir. (Menderes, "If Arab bloc could be split up on
this question" demis). Basbakan ve Digigleri Bakam Londra'da, Irak Kral
Naibi Abdiililah ile de goriismiisler ve Irak konusunda iyimser izlenimler
almiglardi. Bu sebeple, Menderes'e gore, Irak'in girmesi saglanirsa, ingiltere
ve Irak, Urdiin'ii de bu ise ¢ekebilirlerdi. Bundan sonra aulacak adim ise,
Suudi Arabistan ve Liibnan'di. 3) Misir da kaulsa ¢ok daha iyi olurdu. Fakat

37 p. 283. Acheson'in, Ankara dahil, baz: Biylkelgiliklere 6 Ekim 1952 ginla telgrafi: p.
282-283.

38 Bu ziyarete ait ayrinulh bilgiler, Amerika'min Londra Buyikelgisi Gifford'un Vasington'a
20 Ekim 1952 gunli telgrafi (p. 296-297) ile, Ankara Biiyiikelgisi McGhee'nin 23 Ekim'de Disis-
leri Bakam Fuad Koépriili ile yaptug gorismeden sonra, Vasington'a 24 Ekim 1952 ginlii
telgrafinda (p. 301-303) yer almaktadir.
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bu konuda simdilik 1srar etmemeli, Misir konusu, ingiliz-Mlslr gorismeleri-
nin geliymesine ertelenmeliydi.

Bagbakan Menderes'in bu gérisleri, 6zellikle Araplar olmaksizin da
MEDO'nun kurulmas: gerekliligi, bundan sonra kendisinin benimsemis ol-
dugu, "Setting up shop, wait for customers”, yani " Once diikkam agalim,
sonra miisterileri bekleyelim" ilkesi olacakur. Bu ilke, esasinda, Ingiltere'nin
de bagindanberi benimsemis oldugu gorustii.

Londra gériismelerinde, ozellikle Abdiililah ile yapilan goriismelerden
sonra, Irak nezdinde Tiirkiye'nin tesebbiiste bulunmasi, yine Tiirkiye'nin
teklif ve istegi tizerine kabul edilmisti. ingiltcre'nin, kendisinin, Irak'la bir
ittifaki oldugu halde, tesebbiisii Tiirkiye'ye birakmasi, ¢esitli sekillerde yo-
rumlanabilir.

Ne var ki, Tirkiye'nin Irak nezdindeki tesebbiisiine, Amerika'nin Bag-
dat Biiyiikelcisi Berry kars1 gikmugtir. "Burada Tiirkiye aleyhtar: duygular o
derece kuvvedidir ki, herhangi bir Tiirk tesebbiistiniin yararli olacagindan
siiphe ederim" diyen Berry'ye gore, Bagdat nezdinde yapilacak tesebbuste
Tiirkiye'nin 6ne ¢ikmasi, bu isin icinde Amerika ve ingil tere'nin olmadig iz-
lenimini verebilirdi*.

Séyledigimiz gibi, Londra ziyaretinden sonra Tiirk yoneticileri, MEDO
konusunda birdenbire biiyiik bir aktivite kazanmglardir, Bunun bir diger
belirgin isareti de, Tiirkiye'nin Misir nezdindeki tesebbiisiidiir. Bu tesebbiise
gecmeden 6nce, sunu belirtelim ki, daha asagida da goérecegimiz gibi, bun-
dan sonra Tiirk hiikiimedi, en gizli bilgileri, Ankara'daki Amerikan elgilerine
vermekten ¢ekinmeyecektir.

Tiirkiye'nin Misir nezdindeki tesebbiisiine gelince: Disisleri Bakani
Képrili'niin, Amerikan Biyikelgisi McGhee'ye "gizli kalmasi” (?) kaydiyla
anlatugina gore*: Kahire'deki Tiirk Buyiikelgisi, Misir Digisleri Bakam ile 19
Ekim’de yapug gorismede, Disisleri Bakan1 Buytkelciye, Ingilizler Siiveys
Kanali'ndan ¢ekilmedikce, Misir'in MEDO'ya iiye olamayacagini, mamafih
konuyu bir defa da General Necib ile goriiymesini soylemistir. Bunun tze-
rine Tiirk Biiyiikelgisi, 16 Ekim 1952 giinii Necib'le goriismistiir. Necib,
MEDOQ'ya kaulmanin Misir'in yaranna oldugunu, fakat Kanal bolgesi bosal-

39 Berry'nin Vasington'a 24 Ekim 1952 giinlii telgrafi, p. 300.
4 McGhee'nin Vasington'a 24 Ekim 1952 giinli telgrafi, p. 304-305.
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tlmadik¢a, bunun mimkiin olamiyacagim sdylemis ve ingiltere hakkinda
cesitli sikdyetlerde bulunmustur. Necib, buna ragmen ingiltere ile uzlagsmak
icin her ¢abayl harcayacagini, fakat sonugtan hig de {imitli olmadigim ifade
etmigtir. Tirk Biiylikelgisinin, savunmasiz kalmas: halinde Sovyetler'in
Siiveys'i isgal etmeleri ihtimalinden s6z etmesi iizerine de Necib, "Bu acmazi
¢bzmek de Ingiltere'ye aittir'" demekle yetinmistir.

Bu sirada Amerika, yeni bir fikir olusturmaya baglamistir. Bu da, Misir
basta olmak iizere Arap iilkelerine askeri ve ekonomik yardimi, bunlarin
MEDO'ya katulmalarim saglamak i¢in bir vasita, bir koz olarak kullanmaku.
Buna paralel olarak da Vasington, Misir'a agirlik vermeye baslamis ve
MEDO'yu Misir'siz gergeklestirme fikrini benimsememistir. Amerika'ya gore
Misir, MEDO'nin anahtan idi. Lakin Amerika'min bu tutumu, ingiltcrc'nin
itirazlarina sebep olmustur. Fakat Amerika diretince, Ingiltere de, Ameri-
ka'min Misir konusundaki gorislerini kabullenmek zorunda kalmistir. Yal-
mz, Amerika'ya da su sarum kabul ettirmistir: Misir'a yapilacak yardimlar
MEDO'ya katulma saruyla veya MEDO c¢ergevesi icinde vermek. Amerika da,
bolgenin sorumlulugunun Ingiltere'de bulundugu ilkesini benimsemis ol-
dugundan, o da Ingiltere'nin bu sartin1 kabul etmistir?,

Bununla beraber, 1953 Mays’1 geldiginde, Misir MEDO igin kesin bir
"red" tutumu almis bulunuyordu. 1953 Nisani’nda, Amerikan Disisleri Ba-
kanh@i’'na gelen raporlar, Siiveys konusu Misir't tatmin edecek bir sekilde
¢oziimlense bile, bolgesel savunma konusunda Misir'in Bau ile isbirligine
yanagmayacagini, Misir'in " tarafsizhik” ilkesini benimsedigini, Bau'min askeri
yardimin alsa bile, karsilik olarak hi¢bir baglanuya girmeyecegini goster-
mekteydi®. Nitekim, Misir'in Vagington Biiytikelgisi, 4 Mays 1953 giinii, Di-
sisleri Bakan Yardimcisi Byroade'r ziyaret ederek, Kahire'den hareketinden
6nce, Devrim Komuta Konseyi'nin 5 saat siiren toplantusina kauldigini soy-
lemis ve belirttigimiz hususlar aynen tekrarladiktan sonra, su noktalar vur-
gulamisur: MEDO veya benzeri bir seyi kabul etmek Misir igin "intihar"dr.
Misir komiinizmden korkuyor ve bunun igin Bati'dan yardim almak istiyor.
Fakat bunun da sartlan vardir: Siiveys kayitsiz sartsiz bosalnlmalidir. Bolge-

41 p. 305,

42 Bak.: p. 811-315 deki belgeler.

43 Bak.: Digigleri Bakam Dulles'in Kahire Biiyiikelciligine 30 Nisan 1953 giinlii telgrafi, p.
363-364.
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nin savunulmasi, Arap Kollektf Giivenlik Paku'na (Arab Collective Security
Pact) dayandinlmalidir. Bauh iilkeler bu Pakt ile baglanti kurmalidirlar.
Bunun disinda, bolge icin baska bir savunma sistemi duisiiniilemez. Bu
yapilirsa, Bau, diger Arap devletlerinin de giivenini kazanacakur. Misir, SG-
veys Kanal'm Ingiliz kuwvetlerinden ¢ok dah fazla bir kuvvetle savunabilir.
Yeter ki, bu kuwvetler gerekli sekilde donaulsin. Biiytikelgi, bu arada, Misir'in
tarafsizlik politikasindan yana oldugu iddiasim1 da reddetmistir®.

Biraz asagida gorecegimiz uzere, Irak da bu ortak giivenlik paku iize-
rinde israr edecek ise de, bu goriis Ingiltere ve Amerika tarafindan kabul
gormeyecekdir.

C) Irak Hareketleniyor

Amerikan Disisleri Bakanhg, Bagdat Biiyiikelgisi Berry'nin gorusuni
benimseyerek MEDO icin Irak nezdinde Tiirkiye'nin tesebbuiste bulunma-
sina kargi cikmakla beraber, asil Tiirkiye'nin Irak nezdindeki tesebbiisiiniin
bu devleti hareketendirdigi gorilmugtiir.

Tiirkiye'nin Bagdat Maslahatguizari, Ankara'dan aldig talimat tzerine,
Subat 1953 baslarinda (tarihi verilmemis) Irak Disisleri Bakan1 Tevfik Su-
veydi Pasa'y: ziyaretle, kendisine MEDO hakkinda genis bilgiler aktarmisur.
Bu agiklamalardan sonra, Tevfik Suveydi, MEDO'nin Arap kamuoyu tarafin-
dan cok koétii karsilandigini, bu sebeple, herhangi bir Arap devletinin buna
tek bagina katilmaya cesaret edemeyecegini, buna bir "kamuflaj' gerektigini,
bu kamuflajin da Arap Kollektf Giivenlik Paku olabilecegini ve Orta Dogu
savunma sisteminin de bu Pakt cercevesinde gerceklestirilmesi gerektigini
soylemigtir. Fakat, gériiymenin tam bu noktasinda, Tirkiye'nin simdi ilging
bir goriigh ortaya ¢ikiyordu. Tirk maslahatgiizan, Irak Disigleri bakanina,
bir kamuflaj olarak Arap Kollektif Giivenlik Pakti'n1 zikretmesi izerine, Mi-

4 Arap Kollektf Givenlik Pakn, daha énce séziinii ettigimiz, Orta Dogu'ya silah ambar-
gosunu dngoren 25 Mayss 1950 tarihli Uglii Deklarasyon'a tepki olarak, Arap Birligi tarafindan
17 Haziran 1950’de imzalanmustr. Bir ittifak nitelifini tasiyan bu antlagmanin 2. maddesine
gore, taraflardan birine yapilacak bir "silihli saldin”, hepsine birden yapilmig saplacaka. fsrail'e
kars: yapilmus olan bu ittifak antlasmasinda fsrail ads gecmedigi icin, genel nitelikli bir ittifak sa-
yilabilirdi. Ayrica bu ittifak, MEDO gibi, bir askeri érgiitlenmeyi de 6ngormekteydi. Paktin
metni icin bak.: Hurewitz, adi gegen eser, Vol.II, p. 311-314; American Foreign Policy, 1950-
1955, Vol. 1, p. 1249-1253; Denise Foliot, Documents on International Affairs, 1951, p. 422-424.

% Goriigme tutanag, p. 373-375.
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sir'in bir Orta Dogu iilkesi degil, bir Afrika iilkesi olmasi hasebile, Tiirki-
ye'nin, Misir'in karagdh yapilmasinin karsisinda oldugunu, MEDO'nun
merkezinin Tiirkiye olmas: ve bu isin Misir'siz yapilmas: gerektigini séyle-
mistir. Maslahatgiizara gore, Tiirkiye Orta Dogu savunmast ile ne kadar ilgi-
liyse, Misir da o kadar ilgisizdi. Dolaysiyla, Kuzey Arap iilkelerinin (Irak,
Libnan gibi) tam esitlikle kaulacagt MEDO'nun merkezi de Tiirkiye olma-
liyd1®®. Bir ilging nokta da, Suveydi'nin, Tiirk Maslahatgiizanna, verdigi bilgi-
lerden dolayr tesekkiir edip, "miittefikimiz ve dostumuz" dedigi ingil-
tere'nin, kendilerine, MEDO'yu bu kadar "tam ve objektif" olarak agiklama-
digim séylemesidir.,

Suveydi'nin Arap Paku konusunda sdyledikleri, Bagbakan Nuri Said Pasa
tarafindan, Ingiliz Biiyiikelgisi’yle yine bu sirada yapug goriismede biraz
daha agik hale getirilmistir. Nuri Said'in "arka kap: yaklasimi” (“Back door
approach”) diye nitelendirdigi bu metoda gore, Bauli devletler bir protokol
ile Arap Kollektif Giivenlik Paku'na katulmak suretiye, Orta Dogu Savunma
Sistemi'ni gerceklestirmis olacaklardi. Zira, MEDO Arap diinyasinda tepki
uyandirmisu. Halbuki A.K.G. Paku ise bir Arap kurulusuydu®’.

Amerikan Disisleri Bakam Dulles'in bu "arka kap: yaklasimi"na olumlu
bakug: anlagiliyor. Fakat, Dulles'in bu konudaki derdi, MEDO'ya srail'in de
sokulmasi, fakat bu miimkiin olamayacagindan, MEDO ile israil arasinda da
bir baglanu kurulmasiydi 8,

Tiirkiye Maslahatgiizar, 9 Mart 1953 giinii Disisleri Bakam Tevfik Su-
veydi'yi tekrar ziyaret ederek, kendisinden Irak'in kararini ve cevabini iste-
mistir. Suveydi'nin sorusu tizerine Maslahatgiizar, bir énceki konusmanin
Irak'a resmi bir davet oldugunu ("an invitation to Iraq to associate in setting
up MEDQO") soyleyince, Irak Disisleri Bakani, olumlu bir cevabin isareti say-
labilecek sekilde, "Bizi acele ettirmeyin" (“Don't hurry us") demistir®.

6 Tirk Maslahatgiizan bu goriigmeyi, "son derece gizli" kayd: ile, Amerika'min Bagdat Bii-
ylkelgisi Berry'e de aktarmug ve o da bu bilgileri 27 Subat 1953 giinlii bir telgrafla Vasington'a
bildirmistir. Telgrafin metni: p. 348-349.

7 p. 850, 3 no.lu dipnotu.

8 Dulles'in, Ankara dahil, baz: diplomatik misyonlara gonderdigi 19 Subat giinlii telgrafi,
p- 347-348, ve Bagdat Biyiikelciligi'ne 6 Mart 1953 giinlii telgrafi, p. 350-352,

% Berry'nin Bagdat'tan Vasington'a 10 Mart 1953 gunlii telgrafi, p. 352-354.
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Bir ilging nokta daha: Tiirk Maslahatgiizar1, Suveydi ile gérismesinden
Amerikan Biiyiikel¢isine soz ederken, iki noktayr da 6zellikle belirtmistir:
1)MEDO'nun merkezi Kibris olamaz. Clinkii, Yunanistan ada tizerinde hak
iddia ettigi gibi, ada halen bir Batli devletin topragidir. 2) MEDO'nun mer-
kezi Misir da olamaz; ¢iinkii béyle bir durumda MEDO'nun liderliginin Mi-
sir'a verildigi ve Misir'in, Arap diinyasinin lideri oldugu izlenimi ortaya ¢1-
kardi. Dolayisiyla, MEDO'nun merkezi Tiirkiye olmahdur.

Berry, Vasington'a telgrafinda, bu sozler igin su yorumu yapmaktayd:
Tirkiye Kemalist diisiinceden ayrilarak Araplara donmektedir ve simdi Orta
Dogu'da kendisine prestij aramaktadir®. Bu yorumun birinci kismi dogru
olmamakla beraber, Ttirkiye'nin simdi Orta Dogu'nun liderligine soyunmaya
basladig bir gercekti.

Tiirkiye Maslahatgiizarinin Suveydi ile ikinci gériismesinden iki hafta
kadar sonra, 22 Mart 1953 giinii, Suveydi, Amerikan Biiytikelgisini davet
ederek, Tiirkiye Maslahatgtizan ile yapug: goriismelerin, Irak'in, fran kana-
lindan gelen bir Sovyet saldinsina ne kadar acik oldugunu gésterdigini®!,
konunun kabinede miizakeresinden sonra, Irak'in, savunma imkanlarimin
artunlmasina karar verildigini ve Batu diinyas: i¢in Irak'in savunulmasinin
degerlendirilmesi gerektigini séylemistir®2. Bu dolayh agiklamadan sonra,
Irak Disisleri Bakani, 25 Mart 1953’te Amerikan Biiyiikelgiligi‘ne bir nota ve-
rerek, Irak'in savunmasina Amerika ve Ingiltere'nin yardim etmesini istemis-
tir®®. Bu suretle Irak, MEDQ'ya dogru dolayh bir adim atmis olmaktaydi.

Ingiltere ise, 22 Nisan 1953’te Amerika'ya verdigi bir notada, Irak'in, "si-
yasal nitelikli" bir MEDO'ya katilmak icin heniiz karar vermedigini, fakat ka-
ulma niyetinde oldugunu, bu sebeple, MEDO konusunun Irak ile "askeri ”
nitelikli olarak konusulmasi gerektigini bildiriyor ve "Iraklhilara sunu anlat-

%0 p. 353354,

51 1951 Mart'nda iran Basbakam Musaddik'in, Anglo-iranian Oil Co.'nin islettigi fran
petrollerini millilestirmesi Gzerine, ingiltere ile iran'in miinasebetleri son derece gerginlestigi
gibi, Musaddik, komiinist Tudeh Partisi ve komiinistlerle isbirligi yapiyor ve Sovyetler tarafin-
dan da destekleniyordu. 1953 Subau’'nda da Iran Sahi'm tahundan feragate zorlams ve fran'in
tek diktatori haline gelmisti. Bu gelismelerin Irak monarsisini cok etkiledigi gorulmekteydi.

52 Berry'nin Vasington'a 22 Mart 1953 giinli telgrafi, p. 355.

53 Berry'nin Vasington'a 25 Mart 1953 giinli telgrafi, p. 356-357.

Belleten C. LIX, 14
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maliyiz ki, askeri giiclerinin arttrilmasina yardimimizi, muhtemel bir Sovyet
saldirisina karsi Orta Dogu'nun savunulmasinin bir vasitas: olarak telikki
etmekteyiz' deniyordu®,

D) Yine [talya ve Yunanistan

Fransa Bagbakan1 Georges Bidault, Vasington'a yapug ziyarette, 27 Mart
1953 giint Dulles ve heyeti ile MEDO ve Orta Dogu konusunu miizakere
ederken, ita.lya ile Yunanistan'in da bu savunma sistemine sokulmasini iste-
mis ise de, 1952 yazinda oldugu gibi, Amerika bu sefer de bu teklife yanas-
mamis ve Bakan Yardimcisi Byroade, ilerde, bazi komplikasyonlarin gideril-
mesi halinde, bunun distiniilebilecegini sdylemis, fakat bu komplikasyonla-
rin ne oldugunu belirtmemistir®. Muhtemeldir ki, s6z konusu olan Kibris
sorunuydu,

E) Pakistan da Sahneye Giriyor

1952 Ekimi’'nden itibaren Pakistan'in da MEDO'ya girmesi s6z konusu
olmaya baglamis ve Pakistan konusu, Irak konusundan daha hizh bir gelisme
gostermistir.

ingiltere, 1952 Kasimi’nda, Amerika'ya, Pakistan'i da MEDO'ya davet
etmeye karar verdigini bildirmistir®. ingiltcrc'nin bu tesebbiisiine en sid-
detli tepki Amerika'min Yeni Delhi Biiyiikelcisi Bowles'dan gelmistir. Bowles,
itirazinda su noktalan vurguluyordu®: 1) Pakistan'in MEDO'ya girmesi, iran,
Afganistan ve Hindistan Gizerinde Sovyet baskisinin artmasina sebep olabile-
cektir. Ayrica, Iran ve Afganistan'in, MEDO'ya alinmamaktan dolay kirgin-
ik ve kizginhklarina da sebep olabilir. 2) Hindistan bakimindan ise: Ame-
rika ve ingihcre'nin, Kesmir konusunda zaten Pakistan1 tutan tutumlari,
Hindistan'a, kendileri aleyhine bir politika izlendigi izlenimini verebilir.
Hindistan, Amerika'ya sempati ile bakarken, bu devletin siipheciligine yol
acabilir. Ingiltere ve Fransa, Asya'da somiirgeci devletler olarak bilinmekte-

5 p. 363.

% Bidault ile yapilan goriismelerin tutanag, p. 360-361.

% Dulles'n bitiin ilgili misyonlara 13 Kasum 1952 giinli telgrafi, p. 315-317.
57 Bowles'n Vasington'a 20 Kasim 1952 giinlii telgrafi, p. 317-319.
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dir. $imdi Amerika, bu sémiirgecilige destek vermekteymis gibi gortinebilir.
Sovyetler ve Cin, Amerika'nin gercek sdmiirgeci rengini gosterdigi
hususunda parlak bir propaganda firsati elde etmis olurlar. Pakistan-
Hindistan minasebetleri, Pakistan'in MEDO'ya girmesinden sonra, bir pat-
lama noktasina gelebilir ve Kesmir sorununun ¢6ziimii imkansizlasir. Hatta,
bu arada Hindistan'in Demir Perde arkasina kaymas: dahi s6z konusu olabi-
lir.

Nitekim, Hindistan da bu isin kokusunu alir almaz harekete ge¢cmis ve
Vasington Biiytikelgisi, 13 Ocak 1953 giinii, Disisleri Bakanhgini ziyaret ede-
rek, endiselerini dile getirmistir. Pakistan'in MEDQO'ya kanlmasinin, Hindis-
tan-Amerika dostlugunu yikabilecegini, Hindistan'da kansikliklara sebep
olabilecegini ve hatta, birbiri ile ¢ekisen unsurlarin, Hind hiikiimetini de-
virmek i¢in, bunu firsat sayabilecegini bildirmistir®®. Buyiikelciye verilen ce-
vap ise, Pakistan'a heniiz bir teklif yapilmadigi, MEDO konusunun ise heniiz
tartisma safhasinda bulundugu ve Hindistan'in endiselerinin de anlagildig,
seklinde olmustur.

Fakat Hindistan, Amerika nezdindeki bu tesebbiisti ile yetinmeyip, Misir
tizerinde de harekete gecerek, MEDQO'ya katulmamasi ve tarafsiz kalmasi hu-
susunda Misir'a baski yapmigtir®,

Bununla beraber, 1953 yili basindan itibaren Pakistan'in harekete gec-
tigi gorilmigtiir. Zira, Pakistan Genel Valisi Zafirullah Han, 1953 Ocak
ayinda Vasgington'a yapug ziyarette, Pakistan'a resmi bir davet veya teklif
olmadig halde, konuyu Amerikan Digisleri Bakanhg ile gorismiistiir. Zafi-
rullah Han, Pakistan'in MEDQO'ya kaulmas: hususunda agik bir sey soyleme-
mekle beraber, boyle bir savunma sisteminin so6z konusu olmasi halinde, bu
isin iginde muhakkak Amerika'nin da bulunmasi gerektigini belirtmis ve bu
arada da Pakistan'in silah bakimindan yetersizligine de deginmistir. Bu se-
beple, konunun jkili olarak tarusilabilecek diizeye gelmesine kadar MEDO
konusunun ertelenmesini istemistir™.

8 Dulles'in Yeni Delhi Biyiikelciligi'ne 16 Ocak 1953 giinlii telgrafi, p. 343

" Kahire Biiyiikelgisi Caffrey'in Vasington'a 19 Subat 1953 giinlii telgrafi, p. 346. Caffrey,
bu bilgileri, General Necib ile bir goriiyme yapan Pakistan Maslahatgiizarindan aldigim sovle-
mekteydi.

%0 Zafirullah Han'in Bakan Yardimais: Byroade ile gonisme tutanagi, p. 344-345.
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Disisleri Bakam Dulles'in, 1953 Mayisi’'nda Orta Dogu'ya yapug geziden
sonra, Pakistan konusu giindemin bagina gececektir.

4. Dulles'in Orta Dogu Gezisi

Goriildigi gibi, Orta Dogu'nun savunmasi konusunda, 1951 Kasi-
mi1’'ndan 1953 Mayisi’'na kadar gecen dénem icinde, hicbir olumlu adim
atilamamisti. Ustelik, durum daha da karmasik hale gelmisti. Ciinkii, her
devlet kendine gore bir hava ¢almaktayd: ve ayrica, Ingiltere'nin Misir'la
yapug Siiveys goriismelerinden de higbir sonug ¢ikmiyordu. Zira, ingil-
tere'nin Siiveys'ten gekilmeye niyeti yoktu. Kaldi ki, Ingiltere Siiveys'ten ce-
kilse bile, Misir'in bir bélgesel savunma sistemine katilmaya niyetinin olma-
masl, Ingiltere'yi, Siiveys konusunda daha da kau bir tutuma itmis gorini-
yor.

iste bu karmasik durum dolaysiyla, Disisleri Bakani Dulles, bolge iilke-
lerini teker teker ziyaret edip, durum hakkinda kendisi bir tespit yapmak is-
tedi. Ozellikle, mahalli iilkelerin MEDO konusundaki diisiince ve goriisle-
rini ve dolayisiyla MEDO'nun gerceklesme imkanlarimi 6grenmek istiyordu.

Dulles'in ziyaretlerinin en 6nemlileri, Kahire, Ankara, Bagdat ve Ka-
rachi olmustur. Bunlan sona birakarak, 6nce diger ziyaretleri, tarihleri ile
birlikte ve kisa 6zetler halinde belirtmekle yetinelim:

Tel-Aviv-Kudiis, 13-14 Mayis 1953: Esasinda, Israil hiikiimeti ile yapilan
goriismelerde, MEDO'dan ziyade, Israil'in Araplarla olan miinasebetleri ve
sorunlan ele alinmigur®. MEDO'ya ¢ok kisa olarak, Bagbakan Ben Gurion
ile 14 Mays giinii Kudiis'te yapilan goriismede deginilmistir. Ben Gurion, Is-
rail'in, Tiirkiye'den sonra bélgenin en kuvvetli devleti oldugunu belirterek,
"sekli 5Gnemli olmamakla beraber”, Israil'in tek bagina d&')f;ﬁs:flcmcsini sagla-
yacak bir diizenleme yapilmasim ve askeri ve endiistriyel kapasitesinin artti-
rilmasin istemistir.

Bu arada sunu da belirtelim ki, Dulles'in Israil yetkilileri ile Kudiis'te
goriseceginin, yani Kudiis'e gideceginin agiklanmasi lizerine, Liibnan, Su-
riye, Urdiin ve Misir hiikiimetleri, Kudiis ziyaretinin, Israil'in Kudiis {izerin-

61 Bak.: p. 2040.
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deki iddialarinin Amerika tarafindan taninmasi anlamina gelecegini belirte-
rek, ziyarete tepki gostermislerdir.

Amman, 14-15 Mayis 1953: Urdiin ile yapilan goriigmeler, esas itibariyle
Israil ve Miilteciler Sorunu tizerinde olmustur®. Bu arada Dulles, Urdiin
hiikiimetinden, Urdiin'iin hem Misir ve hem de Ingiltere ile miinasebetleri-
nin iyi olmasi dolayisiyla, bu ikisi arasinda aracihk yapmasin isteyerek, bol-
genin istikrarinin hem Amerika ve hem de Urdiin icin ¢ok énemli oldugunu
sOylemistir.

Sam, 15-16 Mayis 1953: Dulles'in goriismeleri esas itibar ile Suriye Cum-
hurbaskam Cicekli ile olmustur®. Bu gorismelerde Cicekli, agirhg Israil
konusuna vermistir. Bu ¢ercevede MEDO igin de, herhangi bir bdlgesel sa-
vunma kurulmadan énce, bunu Arap halkinin kendi i¢inde tartismasi gerek-
tigini, halbuki, bugiine kadar Bauli devletlerin sadece Misir ile goristiikle-
rini belirtmis ve Israil sorunu ile Siiveys sorunu ¢éziimlenmedikge, bolgesel
bir savunma sisteminin kurulmas: halinde, Arap halkinin bunu anlayamaya-
cagim ve liderlerinin kendilerine ihanet ettiklerine inanacagim soylemistir.
Mamafih, bu arada Cicekli, Israil'in varligini kendilerinin kabul ettigini, fa-
kat bunun yaninda Birlesmis Milletler kararlarinin da uygulanmas: gerekti-
gini soyleyince, Dulles da, bundan sonra Amerika'nin, Israil'in sinirlarim
genisletmesine kesinlikle kars oldugu cevabini vermistir.

Cicekli'nin ayrica iki konuda da sikayeti olmustur: Birincisi, bolgede
Amerika'ya olan giivenin kayboldugu, ikincisi de, Tiirkiye'nin, Suriye sinirla-
rinda kangikliklar yaratarak Suriye'yi tehdit etmesiydi. Dulles, bu ikinci ko-
nuyu Ankara'da konusacagini bildirmistir.

Beyrut, 16-17 Mays 1953: Dulles'in Liibnan yetkilileri ile yapug goris-
melerde, denebilir ki, MEDO'dan gayri, Cezayir ve Filistin dahil, Arap diin-
yasimin biitin sorunlan Lubnanhlar tarafindan dile getirilmistir. Yalniz, go-
rigmelerde Litbnanllar iki noktayr vurgulamaktan da geri kalmamislardir:
1)Amerika'nin bélgedeki prestiji ¢cok zayiflamisur. 2) Orta Dogu icin bir sa-
vunma sistemi gerekli olmakla beraber, bunun igin énce Siiveys sorununu

2 Bak.: p. 41-43, 48-50.
53 Bak.: p. 56-64.
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¢bzmek gerekir. Bu sebeple, Amerika, ingiltere tizerindeki etkinligini gos-
termelidir®,

Riyad, 18-19 Mayis 1953: Dulles'in da belirttigi gibi, Riyad ziyaretinin
esas sebebi, Suudi Arabistan ile Amerika arasinda esasen mevcut iyl miinase-
betlerin daha da kuvvetlendirilmesi oldugundan, gériismelerde, bolgesel so-
runlardan ziyade, ikili miinasebetleri ilgilendiren sorunlar ele alinmistr.
Bununla beraber, Suudilerin, ingiltere'nin Basra Korfezi'ndeki politikala-
rindan da sikayet ettikleri goriilmiigtiir. Dulles'in Riyad ziyareti, denebilir ki,
bu kadar genis bir gezi programu iginde, Suudi Arabistan't atlamamis olmak
icindi®.

Yeni Delhi, 21-22 Mayis 1953: llginctir, Dulles ile Nehru arasindaki go-
rismelerde, MEDO konusu hig gilndeme gelmemis goruniiyor. Tutanaklara
gore, Dulles kendisi bu konuda kisa bir bilgi vererek, bdyle bir savunma sis-
teminin gerekli oldugunu vurgulamakla yetinmistir. Buna karsilik Nehru da,
Misir'la olan gérigsmeleri dolayisiyla, Ingiltere'den endise ettgini belirtmis-
tir. Bunun diginda Asya sorunlan ve 6zellikle Cin konusu uzun uzun miiza-
kere edilmigtir®.

Atina, 27 Mayis 1953: Dulles'in Atina goriismeleri 27 Mays ogleden
sonra ve miinhasiran Bagbakan Maresal Papagos ile olmustur. Ozellikle Bal-
kanlar konusunun 6ne gikug goriismelerde®’, Papagos so6zit MEDO'ya geti-
rerek sunlan sdylemistir: Béyle bir savunma érgiitiinde Yunanistan yok far-
zedilemez. Yunanistan'in esas gérevi Balkanlarin savunulmasi olmakla bera-
ber, Balkanlarin savunmas: ile Orta Dogu'nun savunmast birbiriyle baglanu-
lidir. Kore'de oldugu gibi, Yunanistan hi¢ degilse sembolik bir sekilde
MEDO'da temsil edilmeyecek veya tamamen gérmezlikten gelinecek olursa,
bunun Yunan halki tizerindeki etkisi ¢cok olumsuz olur. Hele, MEDO'nun
karargahi, bir de Kibris'ta tesis edilirse, o zaman isler cok daha kangir. Yu-

5 Bak.: p. 64-87.

5 Bak.: p. 96-112.

5 Bak.: p. 118-121.

57 1948'de Tito Yugoslavyasi'nin Moskova'dan kopmasindan ve 1952 de Thrkiye ile Yuna-
nistan'min da NATO'ya girmesinden sonra, bu ii¢ devlet arasinda bir yakinlasma olmus ve 1952
yil icinde Tirkiye ile Yunanistan devlet bagkanlan arasindaki kargihikl ziyaretlerin sonunda, ti¢
devlet arasinda 28 Subat 1953’te, 1954 Balkan Ittifaki'nin ilk adimu olan bir “Dostluk ve isbirligi
Antlagmas1”, imzalanmsg bulunuyordu. Andasmanin metni: Diistur, 3. Tertip, Cilt 34, 5. 1347-
1350; Documents on International Affairs, 1953, p. 271-273; American Foreign Policy, 1950-
1955, Vol. I, p. 1233-1235,
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nan hiikiimeti, Kibris sorununa, mevcut Ingiliz-Yunan miinasebetlerini
bozmadan ¢6ziim aramaktadir. Yunan hukiimeti Kibris sorununu gozardi
edemez. Kibnis sorunu sadece tarihi emellerden degil, bir "self-determinas-
yon" ilkesinden de kaynaklanmaktadur.

Dulles'in bunlara verdigi cevap ise, MEDO konusunun ¢ok yavas gelise-
cek bir konu oldugu, eger MEDO kurulur ve karargahi da, "Yunanistan icin
tarihi bakimdan bu derece énemli bir yerde tesis edilirse” ("in an area so
historically important to Greece"), Yunan hiikiimetinin durumu dikkatle
gozoniinde tutulacakur, olmustur®,

Tripoli, 28 Mayis 1953: Tamamen Libya ile Amerika arasindaki miinase-
betler konusulmus, MEDO hicbir sekilde s6z konusu olmamistir®,

Simdi gezinin en énemli etaplarini, kronolojik sira ile ele alalim:
Kahire Gortigmeleri, 11-12 Mays 1953:

Kahire goriigmeleri, gezinin ilk ayag idi ve siiphesiz gezinin en agirhkh
noktasini, odak noktasim teskil etmekteydi’. Dulles, 6nce Digisleri Bakani
Mahmud Fevzi, sonra Basbakan General Necib ve en son da, Cunta lideri
Albay Nasir ve bazi Cunta tiyeleri ile goriigmiigtiir. Misir'in MEDO konusun-
daki rutumunu gostermesi bakimindan, sadece Misir yetkililerinin sdyledik-
lerini belirtmekle yetinecegiz.

Mahmud Fevzi'nin soyledikleri: "MEDO, bizim ilgimizin kesinlikle di-
sindadir’'. " Belki biz simdi komiinist degiliz. Komtinist olmak da istemiyoruz.
Fakat bu durum degisebilir". Israil konusunda ise: "Sadece Filistin taksim
edilmemis, ayn1 zamanda Arap diinyas: da Israil tarafindan taksim edilmig-
tir'. "Orta Dogu'nun sorunlarmmn adil (decent) bir ¢éziimiiniin geciktiril-
mesi, insanlar1 komiinist yapmann en iyi yoludur”.

Mahmud Fevzi'nin bu sert ve kati islibuna karsilik General Necib'in
konugmasi daha yumusak ve yaklasici olmustur. Biitiin Misirhlarin Amerika
ile dost olmay: arzu ettiklerini belirten Necib, zayif milletlerin, Amerika'y,

%8 Bak.: p. 154-162.

59 Bak.: p. 162-166. Sunu da belirtelim ki, bu sirada Amerika'mn Libya'da Wheelus adl bir
hava iissit bulunmaktayd: ve Amerika, Libya Krallifi ile gayet yakin miinasebetlere sahipd.

70 Gériigmeler igin bak.: p. 3-24.
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hurriyetin lideri olarak gérmelerine kargilik, Filistin sorununun, Ameri-
ka'min Arap diinyasinin géziindeki itibarim zayiflatugini, simdi de Arap
halklarinin ingiltere'ye duydugu kirginhgin yikinin bir kisminin
Amerika'nin sirtna yiiklendigini sylemis ve sézii Ingiltere'ye getirerek de,
"Ingiliz isgali ve Ingiltere'nin inatciligi, hiirriyetimizi engellemektedir” de-
mistir. Misirhlarin ve Araplarin, Amerika ve Ingiltere'nin dahil oldugu bir
Orta Dogu savunmasindan séz edildigini isittiklerinde, korktuklarini ve te-
lasa kapildiklarini séylemistir. Necib, ingiltere'nin. 1926 Anlasmas: ile
Misir'a modern bir ordu saglamay vaad ettigi halde, sagladign silihh kuvvet-
lerin, ancak cenaze merasimlerinde kullanilabilecek bir kuwetten ibaret ol-
dugunu ifade etmistir. Bu sebeple, Misir'da herkesin paktlardan ve anlasma-
lardan korktugunu séyleyerek, "Sahibi ile kélesi arasindaki miinasebetlere
dayanan bir anlagsmann yaran yoktur. Dolayisiyla, halk kendisini hiir hisse-
dinceye kadar, anlasmalara siiphe ile bakacakur" demistir. "Rusya bizim dos-
tumuz degildir" diyen Necib, "Bizi Ingiltere'nin isgalinden kurtarin ve biz de
0 zaman lyi niyetle miizakerelere girelim" diye eklemistir.

Necib'in bu ifadelerine karsilik Dulles, iltifatkar ifadelerde bulunarak,
Stiveys tsstiniin statisinde degisiklik yapilirken, yani Ingiltere bu iis'ten ce-
kilirken, bir savas halinde, bu {issiin kisa bir siire icinde kullanilabilirliginin
saglanmasi gerektigini sdylemistir. Bu konuda cok dikkat gerekecegini vur-
gulayan Dulles, bu iissiin kullanilmasinda bir boslugun meydana gelmesini
kimsenin kabul edemeyecegini belirtmistir. Dulles, ingilterc ile Misir '1n is-
birligi yapmasinin, Sovyetler icin caydirici bir faktér olacagim sdyleyince,
General Necib, Siiveys tissiintin kontroliiniin Ingiltere'de kalmasinin, M-
sir'in egemenliginin ihlali olacagim séylemistir. Necib'e gore, Ingilizler Sii-
veys'ten qikip gittikten sonra, Israil ile bir uzlasmaya varlabilirdi.

Cunta lideri Nasir ve birkag iiye ile Dulles'in gorusmeleri, Kahire'deki
Amerikan Biylikel¢iligi'nde yapilmistr. Esas itibariyle Stiveys tissiiniin tart-
sildig ve fazla siirmeyen bu gériismelerde, Nasir, Misir halkinin diistince-
sine gore, MEDO'nun "isgalin devami" oldugunu, eger ingilizler baska bir
isim alunda Siiveys'te kalmaya devam ederlerse, Misir halkinin kendileri ile
igbirligi yapmayacagini séylemistir. Nasir'in son sézii su olmustur: "Misir,
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muimkiin oldugu kadar erken bir gekilde, Stiveys tissiinde hi¢bir fngﬂiz tek-
nisyeninin kalmamasini istemektedir”.

Bu goriismelerden sonra Dulles, Vasington'a gektigi telgrafta, Misirhila-
rin MEDO'yu kesinlikle reddettiklerini, MEDO'nun halihazir sekliyle hicbir
sansa sahip bulunmadigim, Misirhlarin, bdlge savunmasinin Araplara, yani
Arap Ligi'ne dayandirilmasini istediklerini bildiriyordu.

Bagdat Gériismeleri, 18 Mayis 1953:

Bagdat ziyareti, Dulles'in gezisinin alunci ayagim teskil ediyordu. Dulles
ve heyeti, Basbakan Cemil el-Medfai, Disisleri Bakan Tevfik el-Suveydi ve Sa-
vunma Bakam Nuri Said'den meydana gelen Irak heyetinin tiimii ile birlikte
gorismustar™.

Irak Bagbakani, Filistin sorunu tizerinde durmus ve Irak'in Amerika'ya
giiveninin saglanmasi i¢in bu sorunun hak ve adalet ¢ergevesinde ¢6ziilmesi
gerektigini, bu sorun ¢6ziimlenmedikge de Irak'in, bir savunma sistemi i¢in
kamuoyunda gerekli destegi yaratamayacagim séylemistir. Ayrica, Arap diin-
yasinin, Kuzey Afrika'daki durumdan da rahatsiz oldugunu ifade etmistir.

Tevfik Suveydi de aym konular tizerinde durarak, bu sorunlar ¢6ziim-
lenmedikge, Irak'in Bau'ya giiven duyamayacagim belirttigi gibi, ayrica ingi-
liz-iran petrol anlasmazlhif iizerinde de durmustur. Suveydi’ye gore, gecmi-
sin miras: (yani Orta dogu'daki somiirgecilik) tasfiye edildigi zaman, Irak da
isbirligi arzusunda olacakur.

Savunma Bakani Nuri Said ise, esas itibariyle komiinizm tehlikesi {ize-
rinde durarak, Turkiye, Irak ve fran'in savunma sorunlari oldugunu, fakat
Irak i¢in esas tehlikenin, zayif durumda bulunan iran tarafindan gelebile-
cegini belirtmis ve Sovyet tehlikesi ile, Kiirt lideri Barzani'nin Sovyetler tara-
findan desteklenmesinden duydugu endiseyi dile getirmistir. Nuri Said de,
israil konusunu vurgulayarak, "Amerika hari¢, hicbir devlet Israil sorununu
cozemez' demigtir. ilginctir, Nuri Said Misir'dan ¢ok az s6z eunis ve bunun
Araplar igin bagka bir sorun oldugunu séylemekle yetinmistir.

1 Bak.: p- 90-96.
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Goriismelerin sonunda, Digisleri Bakam Suveydi, "Kim ki Irak igbirligini
ister ve yardimi da yaparsa, memnuniyetle karsilariz" gibi dikkati ceken bir
5Oz sarfetmistir.

Karachi Gériigmeleri, 23-24 Mayis 1953:

Dulles'in Karachi goriismeleri gayet garip olmustur™. Dulles, Genel Vali
General Ghulam Muhammed'den baglayip, Basbakan, Disisleri Bakam ve
General Eylip Han ile gériismeler yapug: halde, MEDO konusu digse doku-
nur bir sekilde ele alinmamus, esas itibariyle Kesmir sorunu ve Pakistan'a ya-
pilacak askeri ve ekonomik yardimlar tizerinde durulmustur. MEDO konu-
sunu Dulles kendisi agmig ve Pakistan Basbakani Muhammed Ali'nin fikrini
sordugu zaman da, Basbakan, bu bolgenin guvenligini saglayacak her seyi
Pakistan'in memnuniyete kargilayacagini, fikrin kendisinin hosuna gittigini,
yalniz ayrinulari bilmedigini séylemistir. Bunun tizerine Dulles, baz1 acikla-
malarda bulunarak, tesebbiisiin mahallinden gelmesi gerektigini soylemis ve
Siiveys'in 6nemine de dikkati ¢ekmistir. Bunun tizerine Pakistan Bagbakam
da, Ruslarin yayilma yolu iizerinde li¢ énemli engel bulundugunu, bunlarin
da Pakistan, Afganistan ve Iran oldugunu belirtmistir.

Dulles ve heyeti, Pakistan temaslarindan ¢ok etkilenmislerdir. Pakistan'i
potansiyel bir gii¢ odag olarak gérmeye baglamislardir. Dulles, 26 Mayis
giini Ankara'ya gitmeden énce, Istanbul'dan Vasington'a ¢ektigi telgrafta,
Pakistan'in Orta Dogu'nun savunmasi konusunda ortaya atilacak her tirlii
tasariya kaulabilecegini, bu sebeple bu tasarilarin ortaya ¢ikmasini bekleme-
den, Pakistan'a askeri yardim yapilmasi gerektigini bildirmistir’®. Bu izleni-
min, Dulles'in yeni bir savunma sistemi konsepti olusturmasinda etkili ol-
masi ¢ok muhtemeldir.

Dulles, bu gezisinde Iran'a ugramamisur. Giinkii, devam etmekte olan
Ingiliz-fran petrol anlasmazliginda, “taraf” olarak goriinmek istememistir.
Kaldi ki, Dulles'a gore, bu anlagsmazlik ¢6ziilse bile, etkin bir liderlikten yok-
sun oldugu icin, Iran'in daha bir siire istikrardan yoksun olmasi kaciml-
mazdi™,

"2 Goriismeler icin Bak.: p. 121-136.
" Bak.: p. 147.
74 p. 382,

























































