XVIIL. VE XVII. YUZYILLARDA RESMO (GIRIT) MANASTIR
VAKIFLART

NURI ADIYEKE™

Giintimiizde sosyal devlete ait bir¢ok gérev ve hizmetler modern dénemler 6ncesinde
devlet gorevlerinin diginda kabul edilmistir. Saglik kurumlar, egitim kurumlari, hayir ku-
rumlari, ibadethaneler kurmak ve bunlarin idamesini saglamak, devletin bir adim diginda
olan valkiflarin sorunu ve gérevi idi. Bu gergevede Islam hukukunca hiikmi sahsiyet olarak
kabul edilen vakif kurumu,' “dindarlik duygusuyla insanhgmn ihtiyaglanna veya halkin ibadet hizmet-
lerine adanmug bir nesne diigiincesini tagimaktadir.”*

Osmanl sisteminde Misliman ibadethanelerinin yasamlarm stirdiirmelerini sagla-
yan kurum vakiflardir. Benzer gekilde gayr-1 Muslimlerin ibadethanelerinin ayakta kalma-
sint saglayan hukuksal ve ekonomik kurum da vakiftir. Hukuksal zeminde oldukga detay-
landirnlan Misliiman vakiflarina karsin gayr-1 Miislim vakiflart hukuksal agidan ve pratik
yasam agisindan biinyesinde oldukca belirsizlikler barindirmigtir. Galhiymamizda, gayr-1
Miislim vakiflarina 6rnek olugturabilecek Girit Resmo’daki Manastir vakiflari incelenmis-
tir. Resmo digindaki gayr-1 Mislim vakiflarina iligkin verimli ¢aliymalar yapilmig olmasi,
bize bulgularimizi ssnama ve 6rneklerimizi bu cografyalardaki yapilarla kargilastirma ola-
nagi da sunmustur.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir, biitiin Osmanli igin tek bir vakif argiiman veya
hukuk mekanizmasi ¢izmek oldukga yamlticr olacakur.” Bu agidan bakildiginda 6zellikle

*Buyaz, 27 Haziran - 1 Temmuz 2012 tarihinde, Yunanistan Rethymno’da diizenlenen “20" CIEPO
Symposium, New Trends in Ottoman Studies,” de “Seriye Sicilleri Cierevesinde XVII. ve XVIIIL. Yizyillarda
Resmo Manastir Vakiflar1™ baghgr ile bildiri olarak sunulmus ve genigletilmistir.

*Yrd. Dog. Dr, Dokuz Eylill Uniersitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Izmir/TURKIYE,
nuriadiyeke@deu.edu.tr

' Ahmet Akgiindiiz, [slam Hukukunda ve Osmanl Tathikatinda Vakyf Miiessesesi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayini, Ankara, 1988, s.7-9.

? Bahaeddin Yediyildiz, XVIIL Yiizylda Tiirkiye'de Vakyf Miiessesesi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara,
2003, s. 8.

* Eugenia Kermeli, “Eb’s-Sutid’s Definitions of Church Vakfs: Teori and Practice in Ottoman
Law?, Islamic Law Teory and Practice, I, (Ed: R. Gleave, E. Kermeli), B. Tauris, London, 1997, ss. 141-156.
Makalenin Tirkgesi, “Eba’s-Sutid’a Goére Kilise Vakiflar1 ve Osmanl Hukukundaki Teori ve Pratigi”, (Cev:
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gayr-1 Miislimlerin vakiflart daha da karisik ve muglaktir.” Genel itibartyla Islam hukukun-
da zimmilerin vakif kurmalar serbesttir, ancak bu vakiflarin amaci tartiyma konusudur.
Ozellikle kilise ve manastirlara vakfin caiz olup olmadig1 bir sonuca baglanamamus, dog-
rudan manastir ve kiliselere vakif yapilamayacag uygulamada genel olarak kabul edilmig-
tir. Bu nedenle kiliselere ve havralara yapilan vakiflarin, ‘Hiristiyan fakirlere ve fakir din
adamlarina yardim amaciyla kurulan vakif® olarak tanmimlanmasi benimsenmistir.> Gayr-1
Miislim tebaanin kiliseye vakfettigi miilkiin beytii’l-mala alinabilecegi fakat fakir ve has-
talar icin vakfedilmis emlak vakfinin sahih oldugu hatta manastir fakirlerine vakfedilen
paranin dahi varisleri tarafindan bozulamayacagi kabul edilmistir.®

Kilise ve manastir vakiflarinin teorik kaynag Islam hukuku cercevesinde tartigma-
Ii olmakla birlikte, Balkanlarda Osmanh déneminden énce manastir vakiflarinin yaygin
bir uygulama alanina sahip oldugu bilinmektedir. Balkanlarda birgok konuda oldugu gibi
manastir vakiflar1 da Osmanlilara bir selef mirasi olarak kalmistir.” Bu noktadan hareket-
le Osmanh Imparatorlugu'ndaki Ortodoks vakiflarin olusumunu iki grupta diisiinebiliriz.
Bunlardan ilki, Osmanl’nin kendisinden 6nceki yonetimlerden devraldigr gayr-1 Muslim
vakiflari, ikincisi ise Osmanli tebaast olan Ortodokslarin islam hukuku cercevesinde ve
Osmanl egemenligi déneminde olusturduklar: gayr-1 Mislim vakiflaridur.

Musliiman vakiflar1 s6z konusu oldugunda en énemli kaynaklardan biri Kadu sicille-
ridir. Vakfiyenin tescilinden periyodik teftiglere, kargilagilan sorunlarin ¢6ztimiinden diger
islemlere kadar bir¢ok kayit kadi sicillerinde mevcuttur. Ne var ki manastir vakiflartyla
ilgili kayitlar kads sicillerinde bu kadar sistematik ve sayica fazla degildir. Dolayis: ile ma-

O. Ozcan), Vakiflar Dergisi, say1. 34 (2010), s5.165-175. (Calismamizda makalenin Tiirkgesi kullanilmustir.)
Keza Osmanh sisteminde manastir ve kilise vakiflarmin da tek tip olmadigina dair, Aleksandar Fotic,
“Concealed Donation or a Sale: The Acquisition of Christian Monastic Property in Ottoman Empire (XV
th-XVII th C.)”, XIV Tiirk Tarth Kongrest, Kongreye Sunulan Bildiriler, 11. Cilt I. Kisim, Ankara 2005, s. 726.

* Sophia Laiou, “Diverging Realities of a Christian Vakf, Sixteenth to Eighteenth Centuries”,
Turkish Historical Review, v.3, (2012), s. 7. Laiou, Hristiyan vakiflarindan rahiplerin anladigi sey ile devlet
yoneticilerinin anladigi seyin de ayni olmadigim vurgulamaktadir. s. 18.

> Akgtinduz, a.g.e., s.173-174. Vakif dogrudan kilise veya manastira yapilmg ise feshedilmesi ancak
fakir rahipler veya yolcular igin vakifin sahih olabilecegine dair. Aleksandar Fotic, “The Official Explanations
fort he Confiscationand Sale of Monasteries (Churches) and Their Estates at the Time of Selim 117, Turcica
(Revue d’Etudes Turques), Tome XXVI, (1994), 5.36, 46, 53; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722.

b Salih bin Ahmed El-Kefevi, Seyhiilislam Ali Efendi Fetvalan, (Sadelestiren: Nevfel Ding), Kit-San
Matbaacilik, Istanbul, 1985, s. 279.

7 Balkanlardaki manastirlarin, Osmanlilarin Balkanlar almasindan sonra Bizans ve diger Balkan
uygulamalarini devam ettirdiklerine dair, Aleksandar Fotic, “Non-Ottoman Documents in the Kadis’
Courts (Molaviya, Medival Charters): Examples from the Archive of the Hilandar Monastery (15th-18th
C.)”, Frontiers of Ottoman Studies: State, Province, and the West, vol.Il, (Edit: Colin Imber, Keiko Kiyotaki, Rhoads
Murphey), London-New York, 2005, s. 68; Foti¢, “Concealed Donation ...”, s. 727.
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nastir vakiflar1 hakkinda bir¢ok soru yanitsiz kalmaktadir. Yine de elimizdeki pargal ve-
riler, bir takim teoriler ileri sirmemize veya dnceden soylenmig olanlar: sinamaya imkan
saglamaktadir.®

Osmanl sistemi iginde manastir vakfinin hukuksal kisiligi tizerinde ciddi bir duraksa-
ma kendisini gostermektedir. Musliman vakiflarindaki her tiirlii detayin en kiiciik ayrin-
tistyla kurgulandigr sekillenmeye karsin Ortodoks vakiflart béylesine detayh érgtilerle ha-
yat bulmamus, tam tersine adeta tolere edilmig diizenlemeler olarak kalmigtir. Misliman
vakiflariyla ilgili resmi belgelerde Misliiman vakfin adi ve kurumsal bir muhatap kigilik
oldugu net bir sekilde yazilirken manastir vakiflarinda bir¢ok kez “vakiyf” tabirinin kulla-
nilmasindan imtina edildigi gortilmektedir. Kadr sicillerinde bir¢ok kez vakifnamelerin,
vakfiye olarak degil hiiccet olarak yazildigi goriilmektedir.” Miilk sahibi olarak da vakif
degil, manastir zikredilmekte, “... manastire emlak’” terimi kullanilmaktadir. Kayitlarda bu
tir emlaktan bazen de “manasto rahiplerinin tasarrufunda olan emlak” olarak soz edilmektedir.'’
Manastirlara vakfedilen emlakin ¢ogunlukla “...vasiyet-i sahiha ile vasipet” edildigi yazilmak-
tadir."” Buradan anlasildigina gore emlakin sahibi kimi zaman manastr, kimi zaman ma-
nastir rahipleri olarak kabul edilmektedir. Milkiin devri ise (az sayida tersi 6rnege rastlan-
sa da) vakif olarak degil, cogunlukla vasiyet olarak isimlendirilmektedir.'

Manastir vakiflarindaki belirsizlikle ilgili bir bagka problem manastirlarin tamirleri si-
rasinda yangamaktadir. Misliman ibadethanelerinde tamir iglemlerinde vakiflar devrede
iken ileride tizerinde durulacak olan manastirlarin tamiri stirecinde vakiflarin hicbir sekilde
isimlerinin anilmamasi, tizerinde digtinilmest gereken bir durumdur. Bu durumda yone-
tim vakiflar yerine rahipleri, adeta bir aile, kolektif bir tiizel kigilik gibi ikame ettigini ve

8 Manastirlarin kendi arsivlerinin yani sira Osmanlt hukuk sistemine gore diizenlenmis farkli belgeler
de meveuttur. Ornekler icin, Fotig, “The Official Explanations...”, s. 43, 48; Fotig, “Non-Ottoman
Documents in the Kadis’ Courts ...”, s. 64, 69. Ozellikle Yunanistan’daki manastir arsivleri icin bkz: John
C. Alexander, “The Turkish Documents the Orthodox Christian Monasteries as sources for the study of the
Ottoman Period in Greece” Balkanlar ve ltalya’da Sehir ve Manastur Argivlerindeki Tiirkge Belgeler Semineri, (16-17
Kasim 2000), Ttrk Tarih Kurumu, 2003 Ankara, ss. 1-7.

9 Laiou, a.gm., s. 6.

1" RSS., no: 98, 5.87, 90. (Resmo Seriye Sicili; Burada, Vakiflar Istanbul Bolge Midiirliigii eski arsiv
numaralari kullanilmigtir. Bu defterler Vakiflar Genel Midirliigii merkezi Ankara’ya taginmig ve yeni bir
kataloglama ¢alismas: baslatilmigtir.)

'"RSS., no: 57 s.18; RSS., no: 413, s. 28; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722. Vakif tabirinin
Balkanlarda agikga kullamldigi 6rnekler igin, Aleksandar Fotic, “The Metochion of the Chilandar Monastery
in Salonica (Sixteenth-Seventeenth Centuries)”, The Otoman Empire, The Balkans, The Grek Lands: Toward a
Social and Economic History, (Studies in Honor of John C. Alexander), (Edit: Elias Kolovos, Fhokion Kotzageorgis,
Sophia Laiov, Marinos Sariyannis), Isis Pres, Istanbul, 2007, s. 109; Fotic, “The Official Explanations...”, s,
43, 53; Fotig, “Non-Ottoman Documents in the Kadis” Courts ...”, s. 69.

2 Roma ve Bizans’ta bu tiir vakiflarin “tahsis” yolu ile yapildigia dair bkz: Akgtindiiz, a.g.e., s. 12.
Ne var ki tersi 6érneklere, “vaky/™ teriminin agikca kullanildigr 6rneklere de rastlanilmaktadir. RSS, no: 413,

s. 28.
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onlara topluluk temsileisi sifati yuklemigtir.” Bunun sonucunda da vakiflar1 degil bu kisileri
muhatap almigtir.” Bu sekilde Misliiman vakiflarinda oldugu gibi Osmanli idaresinin din-
sel kurumlarin kontrolinii sagladigi ve dini elit ile isbirligi olugturuldugu da soylenebilir.'
Ne var ki bu durumda vakif tiizel kisiliginin yerini rahip veya rahiplerin 6zel kisiliginin
aldig gorilmektedir.

Manastir vakiflarindaki gorevliler de bir bagka tartigma konusudur. Balkanlardaki
vakiflarda mutevellilerden acik¢a bazen soz edilmekte'® bazen edilmemektedir. Miitevel-
lilerden soz edilmeyen durumlarda, manastiri yoneticisinin veya bir piskoposun vakfin
yonetiminden de sorumlu tutuldugu anlasiimaktadir.'” Her ne kadar Islam hukukuna gére
miitevelli tayininin zorunlu bir durum oldugu distintlse de'® Resmo manastr vakiflarinin
hukuksal islemlerine ait kayitlarda mutevellilere rastlamlmamaktadir.'® Genel olarak vakif
gorevleri arasinda, manasur gelirlerini toplayan vakif zabiti** veya nezaretci olarak adlan-
duirilan bir goérevli daha vardi.”!

Miislumanlar gibi Ortodoks tebaayr malini manastirlara vakfetmeye yonelten baghca
nedenin 6ncelikle hayir yapmak oldugunu digtinebiliriz. Diger bir etken ise ileride tize-
rinde durulacag tizere bir takim vergi, isletme avantajlari ile mallarin bagislayan zengin
bagiscilarin kisa veya uzun siireligine, hatta 6miir boyu manastirlarda yasamlarini idame

% Kermeli, a.gm., s. 167, 172, 174.

' Andrea Kopasi, “mezkur manastrlara vakfedilmis pek cok emlak ve akar olup bunlar manastirlarin
rahipleri tarafindan idare olunagelmis oldugu halde manastirlarin pek kiilliyetli diyuna diigar olmus oldugu
gortldiigiinden emlak ve akar-1 mezkurenin idaresi [XIX. yizyihin ortasinda] rahiplerin elinden almarak
dimaoyerandiyalara verilmis” demektedir. “Girid’in Ahval-i Umumiye ve Tarihiyesi”, Mecmua-yr Ebu’z-
Lwa, say1 24, (1315),s. 1581.

" Victor Roudometof-Michalis N. Michael, “Economic Funstions of Monasticism in Cyprus: The
Case of the Kykkos Monastery”, Religions, 2010/ 1, s. 60.

1o Aleksandar Fotic, “Kassandra in the Ottoman documents from Hilandar Monastery (Mount Athos)
in the Sixteenth and Seventeenth Centuries”, Balcanica, X1,7 2009 [2010], 5.60; Fotig, “Concealed Donation
.8 726.

' Roudometof-Michael, a.gm., s. 60.

' Laiou, a.gm., s. 6.

19 Kandiye sicillerindeki tek manastr vakfiyesinde ise agikga miitevelli tabiri yazihdir. Bu kayitta
Aya Mina manastir1 miitevellisi olarak Rizo nahiyesi Piskoposu Mesodiye veled-i Manol oldugu yazihdr.
Ierodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), Eleni Karancikou-Pinelopi Fotinou, (Edit: Elizabeth
Zachariadou), Vikelea Dimotiki, Iraklio, 2003, s. 454, belge 901; Keza Girit’teki manastirlarin ekonomik
acidan miitevellilerce korunduguna dair. The Monasteries of Crete, (Text: Nikos Psilakis, Introduction:
Theocharis Detorakis, Translated;John Leatham), A Publication of the Bank of Crete, Athens, 1988. s.7.

» Yotig, “Kassandra in the Ottoman ...”, s. 65.

2! Randolph, Giritli bir vakif nezaret¢isinin manastur vakfina ait para ile kagarken yakalandigini

anlatmaktadir. Bernard Randholph, Ege Takimadalar: Argipelago, (Cev: Umit Koger), Pera Turizm Yayinlari,
Istanbul, 1998, s. 70.



XVII. VE XVIII. YUZYILLARDA RESMO (GIRIT) MANASTIR VAKIFLARI 563

ettirmeleri imkam idi.*? Boylece mulklerin guvenligi bu vakiflar sayesinde hem mirasgila-
rindan gelebilecek, hem de devletten gelebilecek problemlere karst korunmus oluyordu.?

Miilkiini manastir vakfina hibe eden kigi bu miilkiinii manastir ile anlagtiklar kiigik
bir kira kargihginda émrintin sonuna kadar igletiyordu. Ne var ki vakif igleminden ¢ok
yillar sonra miilk sahiplerinin mirasgilar ile manastir vakiflar1 arasinda 6nemli sorunlarin
yasandig1 da gorillmektedir.

Girit't XVIIL. yiizyihn ortalarinda topraklaria katan Osmanli yonetimi yukarida cer-
gevelemeye calistigimiz dinsel ve hukuksal evreni adada yaratmaya calisti. Osmanh yo6-
netimi Ortodoks hamiligi ¢ercevesinde, adada kilise ve manastirlarin yagamlarimi devam
ettirebilmeleri i¢in gerekli gérdugi kollayicilik gorevlerini yapti. Ne var ki Girit yarim bin
yildir Latinlerin egemenligi altindayd, dolayisiyla adadaki Latin giiciiniin déntistiirtilmesi
oyle kolay olmadi.*

Girit'in Osmanlh idaresine gegisinden kisa bir stire sonra Ege Adalari’ni ziyaret eden
Bernard Randolph gezi notlarinda, “Resmo’da daglarda birkag tane manastir vardr” ifadesine
yer verse de” bu saymn ¢ok daha fazla oldugu bilinmektedir. Giilsoy, 1650 yili tahri-
rinde Resmo’da ka¢ adet manastir kayith oldugunu belirtmemekte,* 1670 sayimlarina
gore sancakta 24 manastir oldugunu séylemektedir.”” Balta ve Oguz ise 1670 sayimlarinda
Resmo’da 26 manastirin isimlerini saymaktadirlar.?®

? Fotic, “Kassandra in the Ottoman ...”, s. 71; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722-723.

» Lalou, a.gm., s. 4, 11, 16.

# Molly Green, A Shared World (Christian and Muslims in the Early Modern Mediterranean), Princiton
University Press, 2000, s. 175; Girit adas alindiktan sonra Ortodox Hristiyanlarin durumu ile ilgili olarak
bkz: Rositta Gradeva, “Orthodox Christians and the Ottoman Authority in late-Seventeenth Century
Crete”, Crete and the Eastern Mediterranean, 1645-1840, Halcyon Days in Crete VI, (Edited By: Antonis
Anastasopoulos), Crete Universty Press, Rethymno, 2008, ss. 177-201.

» Randolph, a.ge., s. 80. Yazar, Girit'e seyahatini 1682-83 yillarmda yapmus, kitabim da 1687°de
bastirmistir. Detorakis ise Ttirklerin merkezdeki manastirlarin bir kismini koruyup bir kismini cami, askeri
kisla, cephane ve hamama donugtiirdiklerini séylemektedir.  7he Monasteries of Crete, s. 7.

% Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanl Idaresinin Kurulmasy (1645-1670), Tarih ve Tabiat Vakfi Yayimi,
Istanbul, 2004. Biitiin Girit'in kirsal kesiminde toplam 33 tane Manastirm oldugu. s. 301, dipnot 290, 291.

7 Giilsoy, a.ge., s. 302, dipnot 295.

% Evangelia Balta- Mustafa Oguz, Livd-i Resmo (Tahrir Deflert), Turk Tarih Kurumu Yaym, Ankara,
2009. Resmo kazast manastirlart (8 manastir) ; Hristo Arkadi, Ayo Yorgi Miludri, Ayo Yorgi Arsani, Ayo
Nikola Heropule, Aya Irini, Aya ilya Ayo Yani Mirodi ve Ayo Pandelimo, ss. 207-215; Milapotama Kazast
manastirlart (8 manastir); Istaviomenu Vosaka, Ayo Pandelimo, Ayo Yani Atali, Panaya Fokazena, Ayo
Istefano Veryokari, Hristu Elefterna, Aya Kiryaki ve Hristu Murizyana Protimo, ss. 352-357; Amari kazast
manastirlart (7 manastir) Ayo Yorgi Mogkoti, Ayo Yorgi Ilya, Aya Andoni, Asomatos, Hristu Kaloyidena,
Ayo Yani Kefala, Aya Irini Gremu, ss. 434-438, Ayvasil kazasi manastirlari (3 manastir); Ayo Plevma Kisu,
Ayo Yani Vergi ve Ayo Yani Seologo Lavrota manastirlari, ss. 517-520. Bu kayitlarda Ayo Yani Mirodi ve
Ayo Pandelimo manastiri, Ayo Yani Kefala ve Aya Irini Gremu manastirlan tek kayitta belirtildigi icin,
Gilsoy bunlari birer manastir olarak kabul etmistir. Manastir sayisindaki iki fark bu kayitlarin tek manastir
imig gibi sayilmasindan kaynaklanmaktadir.
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Kayitlarda Resmo manastirlarinin farkh isimlerle anildigina sik¢a rastlaniliyordu.
Ornegin Arkadi Manastiri, Arkadya ve Canh Manastir olarak, Ayo Yorgi Miludi Manas-
tirt Ayo Yorgi Pervoli Manastir1 olarak kargimiza gikmaktadir. Atali Manastir bazen Ayo
Yorgi Atali veya sadece Ayo Yorgi ismi ile anilmakta Ayo Andrea Manastir: ise Ayandra
olarak isimlendirilmektedir. Bazi manastirlarimin isimleri Incelenen kaynaklarmn sadece
birinde gegmektedir. Ornegin Haziran 1658 tarihli bir kayitta Ayvasil kazasindaki Ayo
Seleme Manastr ismi gegmektedir® ki bagka hig kaynakta bu isimli bir manastr gortil-
memektedir.

Yukarida da agiklandigr gibi Resmo’daki manastir vakiflarim kurulug olarak ikiye
ayirmak mimkiindur. Birincisi; seleften intikal eden eski vakiflardir. Bu vakiflar Venedik
doéneminde de Ortodoks ibadethaneleri i¢cin hapsedilmig miilklerdir. Osmanl bu emlak
ve serveti manastirlarin vakfi/milkii olarak kabul etmig, onlara dokunmamugtir. Nitekim
Venedik yonetimi sirasinda adanimn bagpiskoposluguna, diger piskoposluklara ve bazi ma-
nastirlara tahsis edilen ruhban timarlar vardi.*

Venedik déneminde, manastirlara birakilan devlet topraklarinin diginda bazi 6zel
kisilerin de mallarin1 manastirlara vakfettikleri anlagilmaktadir. 1654 yili Eylil baslarinda,
Vakro koyii sakinlerinden Yani Polodaki dedesinin kardeginin Papa Nikola’ya vakfettigi
tarla ve zeytinliklerin vakfimi feshetmek i¢in dava a¢gmistir. Fakat dava vakif keyfiyetinin
tzerinden 31 sene gectigi icin reddedilmigtir.*® Bu bilgiden hareketle vakif igleminin 1623
yilinda yapildigr goriilmektedir. Bu durumu destekler nitelikte Zinkeisen, Hanya’nin dev-
redilmesi ile ilgili teslim belgesinde Osmanli yonetiminin kilise, manastir ve kesislerin gelir-
lerinin tamamimm kendilerine birakilmasini kabul ettigini yazmaktadir.*

Ikinci tiir manastir vakiflar;; Osmanl idaresi altinda bazi Ortodoks reayanin mallari-
n1 manastirlara vakfedip bu islemi kadi mahkemesince onaylatmalar suretiyle yeni olugan

vakiflardir.® Bu manastir vakiflar1 Islam hukukuna uygun kuruluyor ve calisiyordu. Siire-

¥ Traklion Vikeleo Kiitiiphanesi (Greece) Seriye Sicilleri Koleksiyonu, R$S., no: 1, s. 37.

% Johann Wilheim Zinkeisen, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, c.4, (Cev: Niliifer Epceli), Yeditepe Yayn,
Istanbul, 2011, 5. 442. Bu miilklerin Katolik ibadethanelerine mi, Ortodoks ibadethanelerine mi ait oldugunu
tam olarak bilemiyoruz. Ciinku Girit’te Ortodoks ibadetheneleri vakiflarindan baska da Hristiyan vakiflar
mevcuttu. Bkz. Marinos Sariyannis, “Le Fonds Ottoman du metochion Sinaitique a Candie”, Documents de

Travail du Cetobac, No 1, (Edit: Nicolas Vatin , Gilles Veinstein), Janvier 2010, ss. 28-32.
STRSS., no: 57,s. 18; Oguz, a.gt., s. 194. Buradaki vakif keyfiyeti de ilgingtir. Zira mahkeme kaydinda
miilklerin “Papa Nikola’ya vakfedildigi” yazihdir.

32 Zinkeisen, a.ge., s. 519, dip not: 8. Nitekim adanin Osmanh yonetimine giriginden sonra da bir
takim Katolik manastirlarina ait miilkler bulunmaktadir. Bu emlak kayitlarmm XVIII. ytuzyilin sonlarma
kadar devam ettigi de goriilmektedir. Nikolas Vatin, Gilles Veinstein et Elizabeth Zachariadou, Catalogue du
Fonds Ottoman des Archives du Monastére de Saint-Fean @ Patmos, Athenes, 2011, s. 309, 402, 412, 551, 559, 561.

# Balkanlardaki 6rnekler i¢in; Aleksandar Fotic, “The Metochion of the Chilandar Monastery in
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cin igletilmesinde 6ncelikli 6neme sahip husus sudur, kigi miri araziyi vakfedemez, vakif ku-
rucusu ancak 6zel milkini vakfedebilir. Girit’te de 6zel milkiyetin oldukca yaygm oldugu

goz ontinde tutulursa® bu agidan rahat bir hareket alam olugtugu gortlir.

Resmo kadr sicillerinde malimi miilkint ¢esitli manastirlara bagislayan ¢ok sayida
kisiye rastlanmaktadir.”® Kiryana koyii sakinlerinden Papa Adreya élmeden 6nce tek varisi
olan kardesi Yakumi Bida'nin da rizas: ile mal ve mulkiniin dgte birini Arkadi Manastir:
gumenosu® ve diger ruhbanlara vasiyet etmistir.’” Burada anilan ticte bir 6nemlidir. Zira
Ebu Suud Efendi’nin bir fetvasinda vasiyet eden kiginin varisi varsa malmimn “siiliisden maa-
dasun” vakfedilmesini mirasginin reddedebilecegi yazilidir.*® Keza miilk sahibinin karde-
sinin rizasim alinmas keyfiyeti de dikkat ¢ekici bagka bir olgudur. Bu durumun yaygin
bir iglem oldugunu distindiirecek kadar veriye rastlamadik. Bu vasiyet/vakfetme iglemleri
sirasinda sahitlerin hepsinin Musliman olmast zorunlulugunun da olmadigi anlagilmak-

tadur.”

Bu ¢ercevede Osmanhi yonetiminden 6nce kilise ve manastir olup da Osmanh yoneti-
mi tarafinda camiye doniistiirtilen ibadethanelerin vakif emlaki konusunda kayitlar tama-
men suskun kalmaktadir. Bu konuda ancak bir fikir ytriiterck camiye ¢evrilen bu binalarm
daha 6nceden var olan vakif emlakinin yeni statiilerine uygun bir sekilde Misliman iba-

dethanelerine uygun vakiflara dontstiraldigini distinmekteyiz.*

Miilkiin manastira devredilmesinde ilgi ¢eken bir olgu, devir igleminin Miisliiman
devir iglemlerinde oldugu gibi “vaky” terimi ile her zaman tanimlanmamasidir. Vakif teri-

Salonica (Sixteenth-Seventeenth Centuries)”, The Otoman Empire, The Balkans, The Grek Lands: Toward a Social
and Economic History, (Studies in Honor of John C. Alexander), (Edit: Elias Kolovos, Fhokion Kotzageorgis, Sophia
Laiov, Marinos Sariyannis), Isis Pres, Istanbul, 2007, s. 111; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722, 724.
3 Ayse Nikhet Adiyeke, “XVIIL. Yiizyll Girit (Resmo) Kadi Sicillerinde Zimmi Davalar1”, Pax-
Ottomana Studies In Prof. D Nejat Goyiing, (Edit: Kemal Cigek) Sota&Yeni Tirkiye, Haarlem-Ankara, 2001, s.
87 vd.; Ayrica Giilsoy, a.ge., s. 285 vd.
¥ RSS., no:415, s. 28, 85, 91.

% Gumeno veya gomeno: Yunanca igumenos, manastir bag kesisi. Balta-Oguz, a.ge., s. 523.

7RSS, no: 57, s. 18; Oguz, a.gt., s. 194.

% Kermeli, a.gm., 5.172. Keza Islam hukukuna gore bir kisinin malinin en fazla iigte birini vasiyet
edebilecegine dair. Haseneyn Muhammed Mahluf; Islamda Miras Hukuku, (Ceviren: Ali Hastaoglu, H.
Tahsin Feyizli), Nur Yayinlari, Ankara, (basim yili yok), s. 23.

# Kandiye sicillerindeki tek manastr vakfiyesinde isimleri zikredilen 20 tane sahidin 9 tanesi
Musliiman 11 tanesi Hristiyandur. Zerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 454, belge no: 901;
Tersi bir 6nerme i¢in, Elif Bayraktar, The Implementation of Ottoman Religious Policies in Crete 1645-1755: Men of
Faith as Actors in the Kadi Court”, Basilmanug Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara, 2005, s. 101.

" Bu konuya dikkatimizi ¢eken hocam saym Prof. Dr. Zeki Arikan’a tesekkiir ederim.
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minden imtina edilip “vasiyet” tabirinin kullanilmasi yukarida da tartigildign gibi Osmanh
yonetiminin bu dénemde gayr-1 Mislim vakiflarinin tiizel kisilikleri ile ilgili hukuksal ze-
mini hentiz olusturamadigini veya 6zellikle olusturmadigini distindiirmektedir. Fakat az
sayidaki kayitta vakif tabiri aciklikla kullanilmigtir. Nitekim, Subat 1698 tarihli bir davadan
vakifin bu vasiyet islemini “hul-t hayatinda ve kemal-i akl-v sthhatinde iken ... vakf~ sahih ile vakf ve
leslim” ettigi yazihdir.*' Yukarida da anildigr gibi manasurlara yapilan bu vakif keyfiyetin-
de vakfedilen miilk ibadethaneye degil de burada yasayan “fukara”ya vakfedilmis oldugu
kaydedilmistir.

Manastirlara yapilan vakif/vasiyet isleminin detaylar1 hakkinda yeteri kadar bilgimiz
yoktur. Manastira vakif yapma igleminin detaylandirildigr tek 6rnek Kandiye sicillerinde
okunmaktadir. Margarita Yorgo Topuklu kizi, evini Aya Mina Manastiri’'na vakfetmigtir.
Bu islem Kandiye divaninda Hact Mehmet Pasa, Rizo kazasi episkosu Manoli oglu Meto-
di, Aya Mina Manastir1 miitevellisi ve camiler miitevellisi huzurunda gerceklestirilmistir.
Metodios’un bu vakfi kabul ettigi kayda gegmis ve keyfiyet tamamlanmgtir.*? Bu seremo-
ninin detaylica aktarildigi bir 6rnege Resmo sicillerinde rastlayamadik.

Manastir vakif miilklerinin esasini, mulk sahibi Hristiyanlarin bagisladiklar: emlak
olusturmakta idi. Baz1 yerlerde manastir vakiflarinin topraklar satin aldiklari bilinse de®

Resmo sicillerinde bu tiir bir igleme rastlanmamugstir. Dolayisiyla tersi bir bulguya rastla-

HRSS, no: 413, s. 28.

42 ¢« . manastir1 mezkirun fukarasia bi’t-teve’r-riza vakf-1 sahih-i miiebbed ve habs-1 sarih-i

miihelled ile vakf ve habs edib soyle sart eyledim ki ..... manastir-1 mezkirda sair fukara-1 nasari ile taraf-
vakfdan infak ve iksa oluna ve menzil-i mevkaf-u mezkir taraf- vakfdan zabt ve icar-1 sahih-i er’ ile icar
olunub evladim ve akrabam tarafindan ve taraf-1 dherden bi vech-i mine’l-vicith mudahele olunmaya deyti
stirGtunu bade’t-tayin menzil-i mezkiru farigen miitevelli-i mesfiira teslim eyledim ol dahi vakfiyyet tizere
zabt ve tesellim eyledi dedikde gibbe’t-tasdikii’s-ser’ vakife-i mersime Margarita nasraniye canib-i vifakdan
semt-i sikdka atf-1 inan ediib vakf-1 akar inde’l-imame’l-azam lizami olmamagla vakf1 mezkardan raca ve
miilkiine istirdada siirG etdikde miitevelli-i mersim Mesodiyo nam rahib cevab-1 ba sevaba tasaddi edib
lede’s-serti’l-enver miiterafian ve fasl u hasma taliban olduklarinda hakim-i mevki sadr-1 kitab taba leh ve
hiisn-meab efendi hazretleri dahi ala kavl man yaraha vakf-1 mezkarun sthhat ve liizimuna hitkm etmegin
vakf-1 mezkir vakf- sahih-i lazim ve habs-1 sarih-i mutahattem olmagm ma vaka abi’t-taleb ketb olundu.”
lerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 454, belge no: 901. (Kandiye S.S., No:3, s. 403. Bu
belgenin ashni kullanmamiza imkan saglayan Marinos Sariyannis’e tesekkiir ederim.)

¥ Kibris Kykkos manastirmin toprak satn aldigina dair, Roudometof - Michael, a.gm. s. 62.
Brumfield, Girit'teki Fameromi manastirmin topraklarimi nasil parca parca topladigini anlatirken bunun
yontemini bildirmemektedir. Allaire Brumfield, “Osmanh Girit'inde Tarim ve Kirsal Yerlesme 1669-1898”,
Osmanly Arkeolgjist, (Edit: Uzi Baram Lynda Carroll), (Cev: Bilgi Altnok), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2004, s.
66. Keza Kandiye sicillerinde manastirlara ait emlak satin alma iglemleri mevcuttur. Zlerodikeio Irakliou Tetartos
Kodikas (Meros A 1672-1674)), (Meros B 1683-1686), Giilsiin Ayvali - Fotini Hayreti - Pinelopi Fotinou -
Marinos Sariyannis, (Edit: Elizabeth Zachariadou), Vikelea Dimotiki Bibliotiki, Iraklio, 2010. MLA, s. 282,
283 belge no: 444.
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ymcaya kadar Resmo manastirlarinin miilk edinme bi¢imini Venedik déneminden kalan
milkler ve yeni hibeler olarak sinirlandiracagiz. Nitekim Kolovos’da manastir vakiflarinin
zengin Ortodoks Hristiyanlarin verdikleri bagislar sayesinde gosterigli bir hale geldiklerini
belirtmektedir.**

Manastirlara ¢ogunlukla ev, tarla, bag ve zeytin agaci gibi emlak bagislansa da kimi
zaman farkli servetlerin de vakfedildigi oluyordu. Ornegin 1654 yili yaz aylarinda, Kirya
koyii sakinlerinden Papa Andreya bir¢ok gayrimenkuliin yan sira, bir kara sigir, on adet
kovan, on koyun, bir fict hamr, ti¢ buguk Riyali kurus, on muzur bugday, iki fic1, on kiip ve
bir ¢ift incili kiipesini Arkadi Manasturi’na bagiglamigtir.*

Manastirlarin Servetleri

Manastirlarin sadece kendi bolgelerinde degil, ¢ok farkh kéylerde ve kazalarda em-
laki vardi. Randolph’a gore Girit’teki baz1 manastirlarin Rodos adasinda dahi topraklar:
vardi.*® Girit gibi bir adada Resmo manastrlarinin Kandiye veya Hanya’da topraklarinin
olmasi akla yakin gelmektedir.

1650 yilinda yapilan tahrir ¢ercevesindeki manastir emlakina ait veriler oldukga da-
gimik ve sistemsizdir. 1650 yilimin son giinlerine ait bir kayitta; Arkadi Manastiri, Ayo 11-
yaki Dosiya, Ayo Andoni Masoveni manastirlarinin eskiden beri simurlari icinde mevkuf
10 giftlik yeri, 50 muzur bag, 2 adet bahge, 5 adet su degirmeni, 300 kovan, 100 zeytin
agaci servete sahip oldugu yazilidir.*” Bu kayittan birkag hafta sonraya tarihlenen bir bagka
kayitta da Resmo ve Milapotamo nahiyelerinde, Aya Yorgi Arsani, Ayo Andoni, Astekli,
Panaisto Yermano, Metoh-u Mudo Corozi*, Ayo Sava Istarko, metoh-u Isnok Fahrula
adli manastirlarin kadimden manastirlar olup sinirlari dahilinde 200 muzur tarla, 30 mu-
zur bag, 500 zeytin agaci, 1 su degirmeni ve 1 adet yag degirmeni oldugu yazilmaktadir.*’
Bu mal dékiimlerinin hangi malin hangi manastira ait oldugu belirtilmeksizin toptan bir
rakam oldugunu vurgulamamiz gerekir.

# Elias Kolovos, “Christian Ortodox Monasteries and Muslim Tekkes in the Ottoman Society:
Toward a Comparative Epproach”, The 12 th International Congress of Ottoman Social and Economic
History (ICOHES), 11-15 July 2011 Retz, Basilmamig daktilo metin, s. 7. (Makaleyi kullanmama miisaade
eden Elias Kolovos’a tesekkiir ederim.)

B RSS., no: 57, s. 18; Oguz, a.gt., s. 194.

1* Randolph, a.ge., s. 69; Resmo sicillerinde bu konuda bir bilgi yoktur. Fakat, Osmanh déneminde
Kibris’daki Kykkos Manastir’nin imparatorlugun bir ¢ok yerinde emlakimm olmasi (Roudometof-Michael,

a.gm., s.61) Resmo i¢in de boyle emlakin olabilecegini diisindiirmektedir.
7RSS, no: 56, s. 77.

% Metoh; Yunanca metohi koyalu yerlesimi. Venedik dénemi metohisi Osmanli mezrasma tekabiil
eder. Balta-Oguz, a.ge., s. 524-525.

¥ RSS, no: 56, s. 63.
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Manastirlara ait emlak ile ilgili en 6nemli ve detayl veri 1670 tahriri ¢ercevesinde

sunulmaktadir. 1670 tarihli Tapu Tahrir defterindeki manastirlarin servetlerine ait veri-

ler baz1 kiictik degisikliklerle kadi siciline iglenmigtir.”® Bu kayitlarda Resmo’daki Hristu

Arkadi, Ayo Yorgi Arsani, Ayo Yorgi Milodi, Kristo Kalayona, Aya Irini ve Ayo Nikola

Harapola manastirlarina ait veriler mevcuttur. Sadece bu alti manastira ait kayitlarda ma-

nastirlarin koy koy biitiin mal varliklari, buradan elde ettikleri gelirleri ve rahiplerin isimle-

ri tek tek verilmistir. Buna gére manastirlarin toplam emlak dokiimleri tablo 1°deki gibidir.

Manastir-1 Hristu Arkadi Emlaki

Bagh oldugu yer/ Arazi (cerib/doniim/aded) Agac (Aded)
koy Tarla | Bag | Bahge | Bostan | Zeytin | Meyve
Manastir civari 139,0 40,0 - - - 30
gg}l;i-ri manastir-1 99,0 ) 15 } ) 15
Amnato 2,0 - 1,5 - - -
Eg{fi manastir-1 45 3.5 1,0 15 )
Amnato 48,0 18,0 1,5 0,5 400 -
Pikri 28,0 5,5 - - 370 -
Hamalevri 9,0 10,0 - - 56 -
Asteri 3,0 5,0 - - 77 -
Lutra - - - - 15 -
{lyaniz 1,0 - - - 20 -
Kiryano 4,0 1,0 - - 200 -
Kavusi Kato 7,0 45 - - 13 -
Kavusi Apano 2,5 - - - 20 -
Aya Triyanda 2,5 - - - 10 -
Piki? (Misi) - 2,0 - - - -
Prases 20,0 16,0 217
?fﬁ;;zo‘i ynzl)mfag Hlaro |95 9 6,5 - - 140 -
Kalandarya 3,0 - - - - -
Kalama 8,0 - - - 8 -
Alfa 18,0 - - - - -

2RSS, no: 98, ss. 86-91;

yukarida dipnot 28.

Bu tahrir ¢ercevesinde Resmo sancagi manastirlarina ait kayitlar igin
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Lanka 28,0 5,0 1,0 - 18 -
Dalabelo (Dolablu) 17,0 - - - 30 -
Angelyana 2,0 1,5 - - 26 -
Nefs-1 Milopotama 7,0 - - - - -
Melidon 10,0 4.0 17
Ahladya 18,5 6,0 - - 50 -
Rupes 3,0 1,0 - - 56 -
Ispilufya 4,0 12,0 - - 130 -
Prino 440 17,0 - - 100 -
Piskopi 35,0 - - - - -
Ayo Iliya Keforya 40,0 8,0 7,0 - 10 -
[Toplam] 553,0 | 1645 9,5 0,5 2195 45

Manastir-1 Ayo Yorgi Arsani Emlaki
Manastir civar 440 31,0 3,0 1,0 255 -
Hamalevri 45,0 1,5 - - 133 -
Hamalevri 45,0 - - - 44 -
Asteri 7,0 4,0 - - 40 -
Lutra - - - - 22 -
Alyakes - - - - 8 -
Adele 9,5 - - - 32 -
Ayo Dimitri 1,5 - - - 7 -
Kiryana - - - - 12 -
Pangalohori 20,0 13,0 - - 230 -
Marula 3,5 - - - 45 -
Aya Praski 6,5 - - - 52 -
Ayo Yani 6,0 7,5 0,5 - 43 -
Metoh-u Aya Yorgi 11,5 5,0 - 0,5 87 -
Sebi ? 3,0 1,5 - - 35 -
Yanudi 14,0 - - 90 -
Amnato 3,0 2,5 - - 41 -
Aksu (Milapodamo) 19,5 3,0 - - 9 -
Prino 10,0 10,0 - - 50 -
Iskolofya 1,0 - - - 20 -
Piskopi Erfu 21,5 - - - 15 -
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Nefs-1 Milapotama 25,0 - - -

Lanka 11,0 - - - 7
[Toplam] 328,5 79,0 3,5 1,5 1312

Manastir-1 Ayo Yorgi Milodi Emlaki

Yanodi 7,0 - - - 29
Ekser Horyo - - - - 25
Marola 1,5 - - - 10
Adela - 2,5 - -

[Toplam] 8,5 2,5 0 0 61

Manastir-1 Kristo Kalayona Emlak:
Manastir iginde 6,0 3,0 - - 5
E;/Ii)cf)e-i .... Menoh Ayo 9.0 15 2.0 ) 16
[Toplam] 15,0 4,5 2,0 0 21
Manastir-1 Aya Irini Emlak:
Aya frini | 40| 30| 0| o] 37|
Manastir-1 Ayo Nikola Harapola Emlaki

Marola 0,5 0,5 - - 31
Manodi 11,5 5,5 - - 119
Prasis 1,0 - - - -
Galu 4,0 - - - -
[Toplam] 17,0 6,0 0 0 140

Tablo 1 : 1670 Tahrirlerine Gore Resmo Manastirlart Emlak ve Arazi Miktarlar:.

Bu emlaktan elde edilen manastirlara ait toplam gelirler de tablo 2’deki gibidir.

Manastir ismi Geliri (Akge)
Hristu Arkadi 40 000
Ayo Yorgi Arsani 22 000
Ayo Yorgi Milodi 1200
Kristo Kalayona 2500
Aya Irini 900
Ayo Nikola Harapola 2100
Genel Toplam 68 700

Tablo 2: 1670 yih Resmo Manastirlar1 Toplam Maktu Gelirleri



XVII. VE XVIII. YUZYILLARDA RESMO (GIRIT) MANASTIR VAKIFLARI 571

Tablodan izlenecegi tizere Hristu Arkadi ve Ayo Yorgi Arsani Manastirt adi gegen
alti manastir iginde oldukga zengin manastirlardir. 68700 akgelik toplam gelirin %58,2’lik
kismi Arkadi Manastirr’nin, %32’lik kismu da Arsani Manastir’nin gelirlerini olugturmak-
tadir. Toplam gelirin % 10’luk bir bélimi ise diger dort manastir tarafindan paylagl-
maktadir. Bu durum daha sonraki tarihlerde de bu sekilde devam etmigtir. 1650 yilina ait
kayitlarda adi gegen 7 degirmenin 1670 defterlerinde olmamasi, bu degirmenlerin 1670
tahririnde ismi yer almayan manastirlara ait oldugunu dustindiirmektedir.

Resmo manastirlarina ait 68700 akeelik gelir, biitiin Girit adast manastirlarina
ait 508229 akgelik manastr mukataanmn® % 13,5 kismuin isabet etmektedir. Bu kayitta
Resmo’ya ait alt1 tane manastir kaydi vardir ki bu alti manastir icinde sancagin en zengin
manastirlarmin ismi de bulunmaktadir. Yukarida da acgiklandigr gibi Resmo sancaginda
varhigin bildigimiz ama bu kayitlara girmeyen ve zengin olmadigini diisiindiigtimiiz yirmi
manastirt da sayilara eklersek, Resmo manastir vakiflarina ait %13,5 oraninin biraz daha
yiiksek bir orana ulasacagini séyleyebiliriz.

1670 tahririnde Ayo Yorgi Milodi, Kristo Kalayona, Aya Irini ve Ayo Nikola Hara-
pola manastirlarinin eski sayimlarma yani 1650 yilina ait bilgileri yoktur. “Defier-i atik”te
sadece Arkadi ve Arsani manastirlarina ait bilgiler meveuttur.® Yirmi yillik sire iginde her
iki manastirin gelirlerinde, Tablo 3’te goriildiigi gibi ¢ok buyiik bir artiy g6ze ¢arpmakta-
dir. Boylesine buytik bir gelir artiginin sebebi ise 1650 yaziminin yapildig: tarihlerde ada-
nin bir kisminda savagin devam etmesi; 1669 sonbaharinda ise savagin nihayetlenmesidir.

.. 1650 1670 Fark Artis Oram
Manastir ismi yazimi yazimi (ake) %
(akge) (akge)
Hristu Arkadi 5600 40 000 34 400 714
Ayo Yorgi Arsani 4000 22 000 18 000 550

Tablo 3: Arkadi ve Arsani Manastirlarimin 1650 ve 1670 Tarihli Gelirleri ve Artig Miktart

1670 yilindan XIX. yiizyilin bagina degin manastirlarin miilkleriyle ilgili ne gibi de-
gisimler yasandigi konusunda 1801 tarihli bir belge bazi ipuglar1 vermektedir.” Vergilerle
ilgili yapilan bir sikayet neticesinde eski maliye defterlerine® bagvurularak aciklanan ma-
nastir emlaki verileri, bu hususta baz tespitler yapma imkani sunmaktadir. Buna gore
kayda gecen manastir emlaki gelirleri tablo 4’teki gibidir.

> Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas, MLA, s. 38, 39, belge no: 5.

2RSS, no: 98, s. 87, 89.

% BOA., Cevdet Adliye, no: 3565.

> Belgedeki Defterhane defterine ait kayit, H. 14 Sevval 1206, M. 5 Haziran 1792 tarihlidir.



572

NURI ADIYEKE

Tarla Bas

Manastir S | Arza Zeytin | Meyve | Dut Genel

ad: Ala Vasat Bahge hali agacl agacl agaci1 | Toplam

S Bostan gac gac gac °P

AyoYorgi | gan0 | 3314 | 8695 | - 4743 | 177 225 96 454
Arsani
Hristu 9000 | 29250 | 17493 | 3600 | 7896 | 315 513 41 067
Arkadi
Ayo 1928 489 2103 | - 1584 9 243 6 349
Anadi
Ayo
Nikola 235 53 969 | - 246 - - 1503

Yukaridaki dort manastirin Ayo Anadi harig diger ti¢ tanesinin 1670 yilina ait bilgiler
elde mevcuttur. Gegen 120 yillik stire iginde Arkadi ve Arsani manastirlarimin miilklerinde
onemli bir artis olusmustur. Tablo 5’te de goriilecegi tizere miilk topraklar olarak bag,
bahge ve bostanda bir artiy olmamakla birlikte tarla ve zeytin agaci sayisinda énemli bir

Tablo 4 : 1792 Yih Resmo Manastrlar Gelirleri (Akge)

artig viicuda gelmistir.

Manastir .. T arla . Bag, bah?i’ bo stan
L. (domiam, cerib) (aded, domiim)

e 1670 | 1792 | Fark | 1670 | 1792 | Fark
Arkadi 553 930% +377 174,5 171,5 -3
Arsani 328,5 650 +321.,5 84 85,75 +1,75
Ayo Nikola 17 16 -1 6 5 -1

* Bu saymin 300 déniimlik kismi ‘arz-1 hali’dir.

Tablo 5/A: 120 Y1l Iginde Manastir Emlakinda Tespit Edilebilen Degisiklikler

Zeytin agaci

Meyve agaci

Manastur (aded) (aded)
ismi

1670 1792 Fark 1670 1792 Fark
Arkadi 2195 3685 +1490 45 162 +117
Arsani 1312 2214 +902 0 84 +84
Ayo Nikola 140 110 -30 0 0 -

** Bu agaclarm Arkadi Manastr i¢in 57, Arsani Manastir1 i¢in 25 tanesi, 1670 sayimlarinda hig

olmayan dut agaglaridir.

Tablo 5/B: 120 Yil Icinde Manastir Agag Sayisinda Tespit Edilebilen Degisiklikler
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Tablo 5’te ortaya ¢ikan bir baska nokta da Arkadi ve Arsani manastirlar1 emlakinda
gozle gorulir bir artig s6z konusu iken Ayo Nikola manastirn emlakinda az da olsa bir
azalma oldugudur. Milkiyette ortaya c¢tkan bu durum, manastirlarin toplam gelirlerine
de aynen yansimistir. Nitekim 6 numaral tablo bu ti¢ manastirin gelirlerindeki 120 yillik
degisimin de ayni dogrultuda oldugunu géstermektedir.

Manastir ismi 1670 Geliri (akge) 1792 Geliri (akge) Fark (akge)
Hristu Arkadi 40 000 41 067 + 1067
Ayo Yorgi Arsani 22 000 26 454 + 4 454
Ayo Nikola Harapola 2100 1503 -597

Tablo 6: 120 Yil Icinde Manastr Gelirlerinde Tespit Edilebilen Degisiklikler

1745 yihinda Rus rahip Plakas’in bildirdigine gore Arsani Manastirt migtemilatinda
sarap mahzeni, tahil ambari, mutfak ve bir de asevi vardi.”® Pasley’de bu manastirla ilgili
olarak, XIX ylzyilin baglarinda 6nemsiz bir degirmeninin yani sira 1800 civarinda zeytin
agacinin oldugunu belirtir. Ayrica, manastirda oldukga kaliteli sarap ve zeytin yagr tre-
tildigini de soylemektedir. Ayrica manastir igletmesinin piyasa ile 6nemli bir bor¢—alacak
iligkisi iginde oldugunu da belirtir.”®

Arsani manastiri i¢in anlatilan bu tiir bilgiler diger manastirlar icin de teyit edilebil-
mektedir. Randolph, Estiye’nin dogusundaki St. Isidora’ya ithaf edilmis bir manastirm
biiytik bir zenginlige sahip oldugunu ve manastirin gosterigli avizeleri, giimis ve altn sts
esyalariin g6z kamagtirict oldugundan séz etmektedir.’”” Keza Tournefort Arkadi ma-
nastirini anlatirken; bu manastirin adanin en giizel ve zengin manastirt oldugunu, top-
raklarmin Resmo yéniinde deniz kiyisina, giiney yoniindeyse I1da daginin tepesine kadar
uzandigini soyledikten sonra “Strabon’un tamimladigr antik Girit’t orada bulmak miimkiin” deger-
lendirmesine yer vermektedir.*®

Yukarida aktarilanlardan sonra artik sunu soyleyebiliriz. Belki bir¢ok yerde oldugu
gibi Resmo’da da manastrlar zenginlikleri agisindan iki grupta distinmek gerekir. Birinci
grupta Arkadi, Arsani gibi olduk¢a zengin manastirlar, ikinci grupta ise ancak kendilerini
idame ettirebilen fakir manastirlar bulunmaktadir. Bu durumda, Kermeli ve Kolovosun

“Osmanl déoneminde bazi manastirlarin ciddi anlamda zenginlesip gelistigi” teorisi,” 6n-
ceden de zengin olan manastirlar i¢in dogrulanmig oluyordu.

% The Monasteries of Crete, s. 121.

% Robert Pashley, Travels in Crete, v.I, London, 1837, s.122. Manastir yonetiminin bir kismui 6denmis
olan %15 ile alinan 15.000 kurus bor¢lu olduguna dair.

" Randholph, a.ge., s. 69.

% Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Birinci Kitap, (Cev: Ali Berkay), Kitap Yaymevi,
Istanbul, 2005, s. 75, 76.

% Kermeli, s.167; Kolovos, s. 6.
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XVII. ve XVIII. ytizyillarda manastirlarin gelisip zenginlesmesine ragmen XIX.
yuzyilin ikinci ¢eyreginden itibaren 6zellikle 1821-1830 Yunan ayaklanmasi sonrasinda
manastirlarin ekonomik durumlarinda ve sosyal hayatlarinda 6nemli bir gerilemenin ya-
sandig1 gorilmiistiir. Ornegin Pashley, Arkadi manastirinin Yunan ayaklanmasimdan énce
20 rahip, 30 gorevli/katip ve 50 ¢alisant oldugunu, sonrasinda ise 6 rahip, 2 gérevli/katip
ve sadece 2 ¢alisam kaldigim soylemektedir.®” Manastirlarin parlak dénemlerinin bitmesi-
nin bir sebebi onlarin ayaklanmalar sirasindaki tutumlart Kopasi’ye gore diger bir sebebi
de rahiplerin manastr servetini isletmelerindeki basarsizliklaridir.!

Manastir Emlakinin i§letilxnesi

Fizyokrat iktisadi sistemin hayat buldugu Osmanh Imparatorlugu'nda, zenginligin
esas1 olan toprak ve tarimsal igletmeler manastir vakiflar1 i¢in de temel servet kaynagiydi.
Manastirlar vakiflarinin sahip olduklari bu tarimsal miilk ve servetin gelire déntstiirtilmesi

gerekmekte idi. Manastirlarin ellerinde olan emlak verimli bir sekilde isletilmeliydi.

Manastir emlakinin igletme bi¢imlerinden birisi, rahiplerin araziyi dogrudan igletmesi
idi. Kigiik araziye sahip manastirlarda rahiplerin bir gekilde toprag isledigi gorilmek-
tedir. Rahiplerin dogrudan islettikleri arazi igletmesi uygulamasina buyiik manastirlarda
da rastlandig gorilmektedir. 1670 yaziminda kayda giren manastirlardaki tim rahiplerin
isim isim deftere kaydedilmesinin nedenlerinden biri de bu durumdur. Bu ¢ercevede ma-
nastirlarm rahipleri Tablo 7°deki gibidir.

Hristu Arkadi Ayo Yorgi Arsani Kristo Kalayona
Manastir1 Manastir: Manastir1
24 Nefer 20 Nefer 6 Nefer

Yerasimo Vlasto Gumeno | Yona Varuha Agumeno Makaryo Vruha Avmanu
Maksimo Manol Istefanu | Yoravase Yorgi Kavlaro Milatapo Papa Miheli
Yorgi Manoli Yano Manol
1;/Ia(;rikurlyo Miheli Trulino Vaniki Yani Kladit Aleksi Sar;)g;lo; ;:)ikorlkml Yorgi
Akakiyo Andon Mavrika Nikiforo Nikola Kaladige Kasto Kostantin Ayo
Manoli Cani Istefani Yani
Yaniki Yaru Polimili Atanas Aleksi Akeli Yani Duyonisi Papa Dimitri
Kostantin Pero
Kostadiyo Kostantin Nikodimo Nikola Brasimo Papa Yorgi

Manol Matyo

Taverinaki Yani

Varoha Toma

0 Pashley, a.ge., s. 229. XIX. yiizyilda manastr vakiflarimn kiigiildigiine dair. Brumfield, a.gm. s. 67.

61 Kopasi, a.gm., s. 1581.
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Kostadiyo Kostantin
Papadopulo Yorgi

Yerasimo Papa Yorgi
Iskula Papa Yani

Ayo Yorgi Milodi
Manastir1
3 nefer

Mikodimo Manol Milati
Milyo

Meletiyo Mihali Playiti
Yorgi

Atanag Andoni Corci

Mikodimo fstefanu Yani Alfakiyo Andriya Patermo P(i:rtor.ﬁ Yorgi Milisoryo
Nikola Bihari
Kostadiyo Konstantin Yerasimo Yorgi Brusari Milatyo Minoli Bihari
maderi Yorgi Papa Nikola Yorgi
Malacaki Manoli Makariyo Papa Manol Ayo Nikola Harapola
Yerasimu veled-i Yorgi Mecuyani Papa Matyo Manastirs
3 Nefer
Akakiyo Andon Aspayu Kostantiyo Kostantin Prasimo Yorgi Dalasiyo
veled-i Vasil Praki Mihali
. Nikiforo Nikola Kursari Asabya Yani Balasir
Atanas Ayurno Posino . .
Yorgi Kostantin
Kostadiyo Kostantin Makariyo Manoli Mosko Yaremiya Cani Prayoki
Davari Yani Miheli Mavalyo
Neofatu Nikola Peraki Eftimiyo Papa Istayi Aya Irini Manastir1
veled-i Papamanoli Arhavalu Papa Cani 1 Nefer
Makariyo Manoli Vitalyo Istavriyano Matyo Mabi? Manola
Mermiyani Mesandir Yani Modi

Yenadiyo Yani Dafnomili
Papayorgi

Parsaniyo Pero Kalo
Yereya Yorgi

Biyatani Yani Drakonyo

Yerasimo Yorgi 1zmirliyu

Yorgi Nikola

Lavrandiyo Elikorako Nikodimo Nikola
veled-1 Manol Todoraki Yani
Makariyo Manoli veled-i Meletiyo Mihali
Konstantin Kaloyeropulo Yani

Mitrofani Manoli Isteraki

Atanag Andriya Maroce
Yorgi

Yerasimo Yorgi

Bayataki Yorgi Begatari
Nikola

Tablo 7: 1670 Tahririnde Kayith Manastr Rahipleri
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Manastir emlakinin dogrudan rahiplerce igletilmesi ¢ercevesinde bazi sorunlarin ya-
sandig gorilmektedir. 1699 yii Ekim ayina tarihlenen bir belgeye gére Arsani manastirt
gomenosu mahkemeye bagvurmus ve manastira ait bazi emlakin tahrir-i ceditten beri tize-
rine yazili oldugunu fakat kendisinin, bu emlaki dogru durtst isletemedigi i¢in emlak ve
akarm harap oldugunu bildirmigtir. Bu tarihten itibaren bu emlaki manastirda sakin diger
ruhbanlarin igletecegi sicile kaydettirilmigtir.

Manastirlara ait kiiciik arazi pargalarini ya rahipler bizzat igletmekte veya bir aileye
kiraya vermekteydiler. Bu tarlalar adeta aile igletmesi gibi hayat bulmaktaydi.® Toprag:
manastir vakfindan kiralayan kisi de kimi zaman bu toprag: bagkasina icara verebiliyordu.
1658 tarihli bir davadan, Hro Manastir1 karyesi sakinlerinden Sofya binti Yanni adi ge-
¢en koyde Hristo manastirt ismindeki manastirin evkafindan Ligarya adi verilen bélgedeki
bahgeyi baskasina kiraya verdigi anlagilmaktadir. Ne var ki yonetimin bu tir iglemlere
sahih bir uygulama olarak bakmadigi anlagilmakcadir.*

Buytik araziler iginde bir¢ok ¢alisan insan barindirmakta idi. Bu tiir bityiik Ortodoks
manastirlarinda tarim c¢aliganlari igin manastir tarafindan kalacak yerlerin yaptirildigr da
bilinmektedir.®

Ikinci modelde manastir rahipleri emlak: bir baska kisi ile ortak igleyebiliyordu. Ni-
tekim Ayo Yorgi Milodi manastirina ait Yanodi kéytindeki emlak, 1670 yihinda manastir
66

rahipleri ve Andon Batalari ile birlikte isletiliyordu.”® Bu ortak¢ihgin kosullar1 hakkinda

detayl bilgiye sahip degiliz.

Manastirlarin milklerini bir diger isletme bi¢imi de, miilkiin bir bagka kigiye yilhk
kiraya verilmesi seklindedir. Arkadi Manastir’na ait Melidon kéytindeki emlak Papadya
Dafnapula’ya, Arsani Manastir’'na ait Panaya metohunun Aksu koyi siirlarinda kalan
emlaki Petara Iskulu’ya kiralanmistir.”” Bu iglem sirasindaki icar fiyat: bilinmemekle bir-
likte 1654 tarihli bir bagka kayda gére, Corci, Ayo Manastirina ait Mihali Bahgesi’ni yilhk

4,5 riyali kurusa kiralamigtir.%®

92 RSS., no: 413, s. 91.

% Kandiye Maleviz nahiyesinde Aya Irini Manastirt gumenosu Akako veled-i Yani ile manastir
topragim kiralayan Andruli veled-i Vasil arasinda yapilan sézlesme kayitlara ge¢mistir. Adi gegen Andruli
tarif edilen manastirin 70 wrgathk bagimi 82 kurusa kiralamig ve papas da bu parayr “manastir-1 mezburun
fukaras1” i¢in almugtir. Terodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 302, belge no: 617.

St RSS., no: 1, s. 54.

% Kolovos, a.gm., s. 6.

6 RSS., no: 98, s. 89.

57 RSS., no: 98, s. 87, 88.

% RSS., no: 57, s. 43; Oguz, a.gt., s. 260.
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Manastir topraklarinda caligan 6zgtir koylilerle ilgili en ilging bilgiyl miustehzi bir
sekilde Tournefort vermektedir. Ona gore, saf ciftciler eslerinin 6liimtinden sonra malla-
rin1 manastirlara bagislarlar ve yasamlarinin geri kalan boliimiinii bu manastirlarda ba-
gisladiklan topragi igleyerek gegirirlerdi.®” Bu durum yukarida da acgiklandigr tizere miilk
topraklarmn ilk bagislayicisinin gok az bir kira kargiliginda kendi topragini 6lene kadar iglet-
mesine olanak saghyordu. Ciinkii vakif keyfiyeti vaseyet islemi olarak yapiliyor ve miilkiyetin
sahipligi vakifin 6lumd ile gerceklesiyordu. Brumfield, bu kira bedelini tiriiniin % 0,04’u

lizerinden hesaplanan simgesel bir kira olarak nitelendirmektedir.”

Tarimsal tiretimin disinda emegi ile gecinen manastir calisanlarindan bir bagka grup
gobanlar idi. Bu ¢obanlarim dogrudan manastira bagh olduklar: anlagiimaktadir. 1658 y1-
Iina ait bir kayittan anlasgildigina goére, Ayvasil kazasit Ayo Seleme Manastirt goban1 Mihali
idi.”" Ortakel, kiract ve tarim iscilerinden bagka stiphesiz bu vakiflardan gelir temin eden

farkli miirtezikalari da bulunmaktaydi.

Manastir emlakinin igletilmesinde kayitlarda ortaya ¢ikan en énemli husus mulkin
verimli bir sekilde igletilmesidir. Bu konuda ciddi sorunlarin yasandigi anlasilmaktadir.
6 Haziran 1666 tarihli mahkeme kaydi bir suistimal davasidir. Baggelik koyii Ayo Yorgi
Flodi Manastir1 gumenosu, Atanas ve Corci adl rahipler hakkinda dava agmigtir. Gumeno
davasinda, rahip Atanas’in, adi gecen manastir fukaralar igin tescillenmis olan emlakdan
Resmo’ya bagh Anuya koytundeki i¢inde 14 agag zeytin olan 1 muzurluk tarlay: 13 kurusa,
Aya Irini kdyii sinirlarda iginde 16 dip zeytin agaci olan 1 muzurluk tarlay1 5 kurusa “bila
vech-1 ger” sattigint ileri sirmigtir. Buna ek olarak Atanas’in bu emlakin gelirini de sahsi
borcuna kargilik kullandigini bildirmistir. Bu durum rahip Atanas’a soruldugunda kendi-
sinin mali sattigini kabul etmis, ancak o ana kadar olan gelirini kullandigini inkar etmistir.
Sonugcta mahkeme bu satigin gegersiz oldugunu karar aluna almigtir.”” Benzeri bir 6ykiyt
Randolph da anlatmakta, Girit'in bir manastirina ait bir nezaret¢inin manastir vakfina ait
para ile kacarken yakalandigini s6ylemektedir.”

Suistimalin 6tesinde manastir emlakinda kimi zaman fuzuli isgal de yasanabiliyordu.
1698 tarihli bir dava kaydindaki 6ykii soyledir; bir bucuk sene 6nce 6len Nikola adli zim-
mi, Rustima koytindeki, icinde 13 aga¢ zeytin ile yarim muzurluk tarlasint Canlh manas-

% Tornefort, a.ge., s. 102.
0 Brumfield, a.gm., s. 67.

' Adi gegen ¢oban manastirdaki dut agacindan digiip olmigtiit. RSS., no: 1, s. 37. Keza, baska bir
bélgede Ayo Pnevma manastirt cobam Mihali'nin 6liim kaydi. Balta-Oguz., a.ge., s. 517, dipnot, 110.

2 RSS., no: 87, s. 25.
7 Randolph, a.ge., s. 70.
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tira vakfetmigse de Nikola’nin oglu Yani, tarlanin manastir tarafindan isgletilmesine mani
olmaktadir. Mahkeme gerekli incelemenin tamamlanmasindan sonra adi gecen emlakin
vakfedildigine hiikmederek Yani’nin miilkten uzaklagtirilmasina karar vermistir.”

Stiphesiz bu 6ykiiler manastir vakiflarmin igletilmesinde boyutlarin kestiremeyecegi-
miz 6nemli kagagm oldugunu gostermektedir. Bunun kargisinda Osmanl y6netiminin de
manastir emlakini korumak gibi bir pozisyon aldigr da gortilmektedir.

Manastirlarin Resmi Kurumlar Ile ili§kileri

Osmanhlardan 6énce manastir cemaatlerinin sahip oldugu miilklerin stattsti ve im-
tiyazlar1 manastirlar ile yerel ve merkezi otorite arasinda tartigilan bir mesele idi.”> Ote
yandan manastirlar ekonomik stratejileri ve hayatlarmi devam ettirebilmek i¢cin Osmanh
otoriteleri ile iyl gecinmek durumundaydilar.”® Burada gecen Osmanl otoriteleri kavrami
icinde hem merkezi yonetimi, hem de yerel yonetimi diistinmek gerekmektedir. Manastir-
larin Osmanh y6netimi ile iligkilerinde bir¢ok konuda oldugu gibi kimi zaman dogrudan
merkezi yonetim kimi zaman da yerel yonetimler muhatap alimyordu. Burada ayricalikhi
iligki bicimi her halde merkezi bir Osmanl kurumu olan Patrikhane ile manastirlarin iligki-
sidir. Patrikhane ile manastirlar arasindaki iliski her ne kadar konumuzun diginda kalsa da
nikah vergisi gibi bazi vergilerin, rahip ve papaslarin terckelerinin patrikhane tarafindan
alinmasinin diizenlenmesi”’ gibi uygulamalar manastirlar bir sekilde ilgilendiriyordu. Hele
bazi manastirlarim vergilerinin dogrudan Istanbul patrikligine bagh olmasi,” tasradaki ma-
nastirlarla Patrikhane iligkileri agisindan énemli idi.

Girit'te Osmanh idaresinin olusturulmasi agismdan 1670 tahrirlerinin ¢ok énemli ol-
dugu bilinir. Bu tarith manastir vakiflar acisindan bir genel uygulanma cergevesinde de
onemlidir. Zira manastirlarla ilgili sorunlar 6nceleri patrikler tarafindan ¢oziime kavus-
turulurken 1671°den sonra devlet artik bu isi dogrudan eline almigtir.”” Bu tarihten sonra
manastirlarla ilgili her tiirli hukuksal problemin devlet katina veya kadi mahkemesine
gotlrildigi soylenebilir.

Manastir vakiflarinin devlet yonetimi ile en 6nemli ¢atigma alani vergi konusunda

olmugstur. Kayitlardan anlagildigr tizere Resmo manastir emlakinin hepsi, harac-i mukataa
olup padisah hass1 olarak kaydedilmistir. Bu arazi tizerinde, ber vech-i maktu canib-i miriye

"RSS., 413, s. 28.
” Kermeli, a.gm., s. 166.

0 Kolovos, a.gm., s. 5.

7 Vefat eden rahip ve papaslarin nakid ve mallarinin patrikhane tarafindan ahz i kabzina memur
olan yogmenos tabir edilen memurlara midahale edilmemesi konusunda 1721 tarihinde bir¢ok yere ferman
gonderilmigtir. (BOA., Cevdet Adliye, no: 53-3217) 1678 tarihli bir kayitta da Patrik adina Girit’te bu isi
Yorgaki adh zimminin yapug: anlagilmaktacir. (RSS., no:85, s. 72)

78 Resmo kazasi Magaritos kéytundeki Acipupla manastirt mahsulat-1 rusumat 1678 yilinda dogrudan
Istanbul Patrigine baghdur. (RSS., no: 85, s. 72)

" Yavuz Ercan, Osmanly Yinetiminde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001, s. 213.
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6denecek ogiir ve diger vergilerin alinip bunun diginda evkaf ve timar subagilarmin ve
diger gorevlilerin bunlara muidahale etmemesi merkezden emredilmistir.** XVIII. ytizyil-
da Resmo manastirlarinin zirai vergilerinin bazen iskele giimriigii resmi ile birlestirilerek
mukataaya verildigi de oluyordu.® Ister cizye, ister diger gelirler olsun Girit'teki biitiin
manastir mukataalarinin tek kisiye verildigi anlagilmaktadir.®?

Vakif miilklerinin ve igletmelerinin vergilendirilmeye karsi korunuyor olmast ma-
nastir emlakinin degeri agisindan énemli bir dayanak idi.® Yapilan tahrirlerde ve yerel
kayitlarda sipahilerin, subagilarin, hisar neferlerinin ve benzeri gérevlilerin, manastirlarin
bedel-i 6sr ve 6demekle miikellef olduklar1 vergilerin disinda onlara miidahale etmeme-
leri emrediliyordu.®* Ne var ki bu konuda catismalar da eksik olmuyordu. 1670 tahriri
sonrasinda, Girit adasmdaki manastir rahipleri merkeze bir arzuhal gondermigler, tahrir-
den sonra bazi sipahilerin kendilerinden fazladan vergi istemelerinden sikayet etmiglerdir.
Merkezden gelen emirnamede sipahilerin defterde yazili olandan fazla vergi almamalari,
ilgili rahiplerin rahatsiz edilmemesi siddetle hatirlaulmugtir.*> 1658 tarihli bir bagka kayitta
bu konuda sert bir dil kullanilarak aynen su ifadeler yer almigtir. “Izzetlii Ibrahim Pasa haz-
retlert ve Resmo kadist zide fazlehu ve alay begisi Musa Aga kala-y cedid/de] niza olan yerler manastirin
temessiikiidiir miridir han-i_fetihden berii rencide olunmamagdir mezbur Osman’t thza ve ser ediip zeameti
eyiidiir kanaat eylesiin muhkem tenbih idiib hilaf~1 ser manastirin ve ruhbanlarin rencide eylemesiin yohsa

kendinin muhkem hakkindan gelindikden gayr zeameli elinden gider vebali kendi boynuna kendiisii bilir.”*°

Bu uygulamanin ve hatirlatmalarin uzun siire giindemde kaldigin séyleyebiliriz. Bu
konudaki 6nemli bir tariyma XIX. yuzyilin baglarinda yaganmigtir. Resmo sancagida-
ki Arkadi, Arsani, Rustika ve Prevali manastirlariyla onlara bagh diger kiigtik manastir
giftliklerinin adanin fethinden beri tekalif-1 sakka, orfiye, ceraim ve kudumiyeden muaf
olduklarina dair ellerinde berat oldugu ve bu vergiler alinmadig1 halde bir 6nceki yil Hakk
Pasa’nin bu manasur ciftliklerinden bargir baha ve kudumiye talep ettigi, bunun da hem
manastirlar: zor durumda birakacagi hem de ciftliklerde yagayan reaya tizerinde énem-
Ii bir mali ytk getireceginden yakinmilmigtir. Bunun igin bu manastirlarin rahipleri adina

8 Eylil 1705 tarihli bir 6rnek i¢in; RSS, no: 55, s. 13; Keza Giilsoy, a.ge., s. 280. vd.
8 Ayma yer.
82 Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas, M.A, 5.37, belge no:1; s. 38, belge no: 4.

% Roudometof - Michael, a.gm., s. 69. Buradaki korunmay: diger Miisliiman vakiflarinda oldugu
gibi 6demeleri gereken vergileri de 6demeleri gerekliligi olarak diisinmek gereklidir. Bu vakiflarin 6demek
zorunda olduklar: vergiler i¢in; Foti¢, “Kassandra in the Ottoman documents ...”, s. 65; Foti¢, “The Official
Explanations...”, s. 53; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 726.

# Ornek igin; RSS., no: 56, 5.63, 77; RSS., no: 98, s. 86.

% Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , M.A, .39, belge no: 6; s. 44, belge no: 17. Bu kayitlar 1670 ve
1672 tarihlidir.

% RSS., no:l,s. 148.
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merkeze yazilan arzuhalde eskiden beri yapilan uygulama gercevesinde kendilerinden
bu vergilerin alinmamast istenmigtir. Defterdarhk incelemesinde adi ge¢en manastirlarin
maktu senelik 79500 kurus ve 7500 kurus muaccele ile Tahir Agazade Seyid Mehmed
Sakir Aga’nin malikane uhdesinde oldugu, manastirlarin muafiyetine iligkin defterhane-yi
amire der kenarinda bir agiklama olmadigir bunun icin de tevzi defterlerinde hisselerine
isabet eden vergiyi digerleri gibi 6demeleri bildirilmigtir. Ayrica eskiden olageldigi sekle

aykir1 olmadan ve miidahale ve baski olugmasinin engellenmesi i¢in emir gonderilmigtir.”

Gergekten de 14 Mart 1722 tarihli bir kayit 79500 kurusluk bu vergi kaydinin tg
geyrek asirdir aynen kaldigimi teyit etmektedir. Resmo’da bulunan 7 manastirin senelik
toplam vergisi 1722 yihinda Ince Kara Mustafa Aga’ya malikane olarak verilmistir. Bu
manastirlarm rahipleri kayith olan mal-1 miriyi her sene Girit hazinesine tamamen eda
ve teslim ettikten sonra Mustafa Aga’ya da senelik 600 kurus faiz vermek tizere mukavele
yapmuglardir. Ne var ki bu faizin 6denmesi konusunda sorunlar yaganmigstir. Bu yedi ma-

nastirin isimleri ve vergileri Tablo 8’deki gibidir.®

Manastir ismi Vergisi (Kurus)
Hristu Arkadi 41 067
Ayo Yorgi Arsani 26 454
Ayo Yorgi Milodi 904
Ayo Nikola 1503
Ayo Iliya Rustika 6 349
Ayo Yani Mirudi 2199
Ayo Irini 457
Toplam 78 933
Kalan 567
Genel Toplam 79 500

Tablo 8: 1722 Yili Resmo Manastirlar1 Vergi Matrahlar

Bitiin bunlardan anlagilan sudur ki devlet bu manastirlarin vermekle miikellef olduk-
lar1 vergileri bihakkin alip onun 6tesinde onlara devlet gorevlilerinden gelebilecek miida-
halelere kargt manastirlar: koruyordu.

Manastir vakiflarinda yaganan bir sorun da Girit'in fethinden sonra gerceklesen ha-
raci topragin, emlakini terk edip darti’l-harbe firar edenlerin milklerinin, Misliman ga-

8 BOA., Cevdet Adliye, no: 3565.
% BOA., D. BSM. GRH. no: 9/8.
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zilere satig1 gergevesinde yasanmigtir.®” Bu ¢ergevede Kandiye’deki bir¢ok koy ve manastir
ahalisi bolgeyi terk etmis toprak hali ve harap kalinca buralar Rumeli Alay Beyi Mustafa
Bey ve Sipahiyan Agast Mehmed Aga’ya her sene bin akge mukataa vermek tizere kayde-
dilmistir. Bu durum yoneticiler ve manastirlar arasinda bir takim sorunlar dogurmustur.”

Bu konu ile ilgili bir bagka olay, 1658 yih Mayis'inda yasanmigtir. Ayvasil kazasi,
Lofna koyt zzimmilerinden Papa Nikola, Resmo’daki Camii serif ve tekke vakfi miitevellisi
olan Hiiseyin Aga’ya kars1 dava agmustir. Irine kéyiinden olup daha énce vefat eden Floro
adli nasraniyye, Kemorya ve Langiri adl kéylerde olan tarlalari, 50 dip zeytin agaci, 2 dip
dut agac1 ve iginde tiriinlii ve tirtinsiiz agaglar olan bahcesini ve smirlar bilinen baglarim
ve harap olmus evlerini ve bir g6z su degirmenini bundan 6nce Maksurime ismindeki ma-
nastirda yasayanlara vakf ettigini fakat Hiseyin Aga’nin bu mallar1 zaptedip tasarrufuna
mani oldugunu beyan etmigtir. Papa Nikoli “ben hakkumi isterim” diye dava aginca, durum
Hiiseyin Aga’ya sorulmus ve o da fetihten sonra cizye vermeyi kabul etmeyip darii’l-harbe
firar edenlerin tasarrufunda olan emlak ve arazileri canib-i miriden Islam gazilerine deger-
leri ¢ergevesinde satilmalar: icin merkezden hatti hiitmayun geldigini ve bu iglemin de Girit
defterdart Mehmed Pasa kontroltinde gergeklestigini, kendisinin de bu emlaki bu minval
tizere yuz kistr riyali guruga satin aldigini soylemistir. Sonradan bu miilki kasabada inga
ettirdigi bir cami ve Abdiilkadir Geylani i¢in bina ettirdigi zaviyeye vakf ve tescil ettirmig-
tir. Sonugta, Nikola iddiasin ispatlayamamig ve davast digmustur.”

Miilkiyetin sahibinin tespiti agisindan gok énemli bir dava Kandiye, Temnos’da ya-
sanmugtir. Aralik 1763 tarihli kayitta, Finika koytinde El-hac Mehmet bin Mustafa ve Mus-
tafa bese ibn Mehmet nahiye piskoposu Yerasimoz veled-i Mihali’yi dava etmistir. Bir ev
ve bir kilise binasini, Resmo’daki Gazi Hiiseyin Pasa vakfi binalar diye tasarruf ederken
adi gecen rahibin gelip kendilerine engel olmaya ¢aligugim ve bu miilkiin kilisenin oldu-
gunu soylemistir. Soruldugunda rahip bu miilkiin yetmis seksen senedir bu kiliseye ait ve
buna dair ellerinde bir de fetva-y1 serife oldugunu belirtip hilaf-1 ger olan bu miidahaleden
kurtulmak istediklerini séylemigtir. Rahibin gosterdigi fetva incelenmis ve aynen kayda
gecmigtir. Kavyitta; “bir karyede vaki bir bab vakf manastire rahibi Amr it Jeyd’in hayatinda kefereye
vakf olunma iizere senin-i kesire zabt ve zeyd-t mezbur bila gadr siikut ve dava eylemeyiib badehu Amr
Jeot olub oglu Pelid kurk seneden miitecaviz Zeyd-1 mezburin ve bade-vefatihi oglu Beser’in muvacehelerinde
vakfiyyet iizere zabt cemen seksen seneden miitecaviz zaman miirurundan sonra Leyd-i miiteveffamn oglu
Beger ol manastr babam Zeyd’in miilkii idi miilk-ii mevrusumdur deyu dava eylese davase mesmu olur mu

[?] Cevab ba-sevablarinda olmaz deyu tasrih olunmus” oldugu yazilmigtir. Davanin sonunda ise

% Bu konuda genis bilgi i¢in; Mehmet Ali Demirbag, “Fetih Sonrast Resmo’da Milkiyet Degisimi
Hakkinda Gozlemler”, 13th International Coongress of Ottoman Social and Economic History ICOSEH),
1-5 October 2013, Alcala de Henares (Spain) (Basilmamug daktilo metin)

0 Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , ML.A, s. 53,53, belge no:98.

'RSS., no:l, s. 32.
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binanin kilisenin miilkii olduguna karar verilmistir.”” Gorulecegi gibi, Osmanh Girit'inde

bir¢ok manastir topraginin Ttirk agalarin miilki haline geldigi tezi® gergek degildir.

Osmanli yonetimi kimi zaman Hristiyan tebaaya ait miilkleri manastirlara kars1 da
koruyordu. Kandiye’ye bagh Maleviz nahiyesine bagh Sarho kdyiinde Yorgi adli zimmi
oliince karis1 Kali ve oglu Andoni mahkemeye bagvurmuslardir. Yorgi’den miras bir buguk
doéntimlik baga Panaya Manastir rahiplerinden Patera Neyofito el koymaya kalkmis, bu
durum kendisine sorulunca da “marii’z-zikr bage mezbur Yorgi hayatinda manastwr fukarasina vak-
Jett” demistir. Ne var ki mahkeme kendisinden ilgili belgeleri, istemis rahip Patera belgeleri

ibraz edemeyince mahkeme milkiin anne ve oglu tizerine miilkiyetine karar vermistir.”*

Manastirlarda vergi konusunda ortaya cikan bir bagka sorun da rahiplerin cizye 6de-
melerine iliskin olmugtur.” Girit’teki manastir rahipleri de genelde oldugu gibi cizyelerini
mali durumlarina gore, ala/zengin evsat/orta ve edna/fakir ti¢ grupta édityorlardi. Arkadi
Manastirt rahipleri, “manastirimiz yol tizerindedir bizler fakiriz” diye cizyelerini edna/
alt seviye 6demek tizere bir ferman elde etmislerdi. Buna gerekce olarak, manastirin yol
tizerinde oldugu, ¢ok sayida ziyaretginin ve gelip gegenin burada konakladigi, bunun da
masraflar arttirmas: gosterilmisti. Fakat baz: kigiler bu manastirin yollardan uzak, emlak
ve arazilerinin diger manastirlardan daha ¢ok oldugu ve rahiplerinin de zengin oldugunu
merkeze bildirmisler, bu durumun digerlerini “iitilale diigiirecegi igin” rahiplerin de diger
reayadan istisna tutulmayip, ellerindeki fermana itibar edilmeden durumlarina gore cizye

alinmasi emredilmistir.

Manastirlarin ziema ve erbab-1 timar ile yasadiklar: bir bagka sorun da reayanm sta-
tileri ile ilgilidir. Nitekim 1651 yilinda Arkadi Manastiri rahipleri tmar erbabinin manas-
tira rahip olmaya gelenlere, “siz bizim kadimi defierli reayamizsimz” diyerek engellediklerinden
sikayet etmiglerdir. Manastir yonetimi, timar sahiplerinin bu tutumlarinin énlenmesini is-
temigler ve bu yonde bir karar da aldirmuglardir.”

92 Terodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 459, belge no: 909. (Kandiye $S., no:3 s. 409)
9 Detorakis, The Monasteries of Crele, s. 7.
N Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , M.A, s. 221, belge no: 342.

% Rahiplerin cizye yiikiimlilikleri ile ilgili; A. Niikhet Adiyeke, “18. Yuzyilda Girit'te Cizye
Uygulamasi ve Toplumsal Etkileri”, 20 CTEPO Symposium, New Trends in Otioman Studies, 27 June — 1 July
2012, Rethymno, Crete, Greece. (Basilmamug daktilo metin)

% BOA., Cevdet Maliye, no: 31868, 3 Mart 1719.

7 RSS., no: 56, s. 75. Benzeri bir problemin XVIII. Yiizyilda da yasandigi bilinmektedir. Osmanh
memurlarinin Hristiyan rahiplere 6gretmenlik yapmalarina izin vermedikleri i¢in (yukaridaki sebeple olsa
gerek) Ortodoks c¢ocuklarimin Faneromini manastrinda gizlice 6grenim gordiklerine dair. Brumfield,
a.gm., s. 66.
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Manastirlarin idare ile karst kargiya kaldigi 6nemli bir bagka sorun da manastirla-
rin tamiri konusudur. Kilise ve manastirlarin tamiri konusu Osmanlh hukuk pratiginde de
tartisgmali konulardan birisidir. Genel olarak merkezi yonetimce Gayr-1 Mislim ibadet-
hanelerinin tamirine “eskisini agmadan” misaade ediliyordu. Nitekim Resmo manastirlar
ile 1ilgili birgok tamir kaydinda adi gegen binamn fetih sirasmdaki haline gore ingasi izni
veriliyordu.” Manastir tamirlerinde genellikle manastirin gumenosu veya bir veya birkag
papas kigisel olarak bagvuruda bulunuyordu. Bu bagvuru sirasinda binanin genel durumu
harap olan yerleri tamimlanarak yapilacak olanlar anlatihyor, bagvuru konusu tayin edi-
len bir gorevli tarafindan incelenerek uygun bulundugu takdirde ingaat izni veriliyordu.”
Izinsiz yapilan tamir ve insaatlar da sonradan kovusturulabiliyordu. XVIIL. yiizyihn ilk
geyregine ait bir kayitta Cianh Manastir’'nda izinsiz yapilan manastir tamiri ve manastir
chginda yapilan bir adet misafir odasiin incelenmesi,'” Aya Irini kéyiindeki eski kilisenin
izinsiz bir gekilde yirmi sene 6nce Papa Kirlo isimli rahip tarafindan tamir edildigi sikayet

lizerine durumun incelenmesi emrediliyordu.'”!

Manastirlarin tamiri ile ilgili en dikkat ¢ekici 6zellik sudur; Misliman ibadethaneleri
tamirinde mutevellisi eliyle de olsa vakif, inga igleminin ve olaym hukuksal ve mali stireg-
lerinde muhataptir. Manastir vakiflarinda bu tamir stireclerinde vakfin ismi higbir sekilde
gecmemektedir. Tamir i¢in bazen bir veya birka¢ papas bagvurmakta, olaymm hukuksal
ve mali boyutunda da bu papaz veya rahipler muhatap kabul edilmektedir. Genellikle
de manastirlarin gomenolar: bu durumda muhatap olarak gortilmektedir. Nitekim 1658
Temmuz'unda Canh Manastir’'nda yapilan tamir ve bakim ¢ergevesinde hukuksal iglem-
lerde sadece manastir gomenosu Papa Yerasimo muhatap alinmig iglemler onun tizerinden
yuritilmusgtiir.'” Eger bu tamirler sirasinda bir 6lim veya yaralanma sz konusu olur-
sa!® adli inceleme baglamakta ve hukuksal muhatap olarak da yine rahipler s6z konusu
olmaktadir. Dolayisiyla bu hususta da manastir vakiflarinin resmi hiiviyeti devlet katinda

belirsizligini korumaktadur.

% RSS., no: 60, s. 6; RSS., no: 416, s. 38.

9 Baggelik koytinde Ayo Yorgi Flodi Manastir’nin, 6 Haziran 1666 tarihli tamiri prosediirii igin;
RSS., no: 87, s. 25; Agustos 1674 tarihinde Galos Manastir’nin tamiri i¢in manastir miitemekkinlerinden
Papa Yanni’nin mahkemeye miracaati, RSS., no: 85, s. 16; Bir baska 6rnek i¢in R$S., no: 60, s. 415.

10RSS., no: 60, s. 340.

1011763 Haziran ve Temmuz tarihli hikimler RSS., no: 3112, s. 10 ve 66. Manastir tamirleri ile ilgili
ayrica bkz: Gradevas, a.gm., s. 198,200.

2RSS, no: 1,s.39, 119.

1931652 yii Eyliil'inde Arkadi Manastir’nin tamiri sirasinda mimar Nikola Mengiari'nin 6limu

(RSS., no: 56, s. 76), aym: manastirda 1665 yih ilkbaharinda da neccar Korki’nin ingaat sirasinda 6limii.

(RSS., no: 90, s. 4)
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Sonug olarak; kendisini tebaasi olan Ortodoks cemaatinin hamisi olarak géren Os-
manl yonetimi, bunun gerekliliklerini de hayata gegirmigtir. Tarihsel Ortodoks kilise 6r-
gutlenmesi ve cemaat yasantist idarece korunmug ve hukuksal bir zemine oturtulmaya
cahisilmistir. Bu ¢ercevede, egemen gii¢ olan Osmanh yonetimince tek tarafh olarak verilen
imtiyaz belgeleri, tarihsel bir stirece dayandigindan ve dahili kamu hukukunu diizenledik-
leri igin degigtirilmemis ve cemaatlerin lehine bazi haklarin taninmasini da saglamgtir.'*
Bu haklarin baginda da Ortodoks ibadethanelerinin hayatlarini devam ettirmesi ve stirek-

liliklerinin saglanmasi organizasyonu gelmektedir.

Resmo’daki manastir vakif milkleri ile ilgili bulgular, az sayidaki farkh cografyala-
ra iliskin ¢aliymalarda ortaya konan sonuglarla értiigmektedir. Oncelikle manastirlara ait
miilkiyetin hukuksal temelleri oldukca karigiktir. Manastirlara ait miilkiyetin kabul edilir
pratik bir ger¢ek olmasina kargin vakiflarinin mevcudiyeti net olmayan bir hukuksal belir-

sizliktir.

Tanman, ancak bu taninmanm hukuksal boyutlarinin netlestirilmedigi sistemde, dev-
letin bu vakiflart muhatap almasi esnasinda da bir baska sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sorun, vakfin yonetim semasidir. Miisliman vakiflarinda ¢ok acik olan bu sema manastir

vakiflarinda belirsizdir.

Osmanl yonetimi, kendi resmi dinlerinin ibadethanelerini koruma ve kollama mis-
yonu ¢ergevesinde, manastirlarin hayatlarim stirdiirebilmeleri igin formati ¢ok belirgin
olmayan manastir vakiflarina hayatin pratigi i¢inde devam etme olanagim saglamis bu

amacinda Resmo 6rneginde basariya da ulagmistir.
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