AKINCI OCAGINA DAIR ONEMLI BIR KAYNAK: 625 NUMARALI
AKINCI DEFTERI UZERINE BAZI DUSUNCELER

EMINE ERDOGAN OZUNLU*

GIRiS

Osmanl uc geleneginin bir triinii olan Akinci ocagi, basta Rumeli olmak tzere
Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar devletin geniglemesinde énemli hizmetlerde bulunmug bir
askeri tegkilatti. Osmanli Devletinin ilk askeri organizasyonlarindan biri olan Akinct Ocagr!
ve bu ocagim mensuplar: olan akincilar, gaza ve cihad disturunu kendilerine rehber edine-
rek devletin siirlarim diilgmana kargt korumuglar ve 6zellikle de savag zamanlarinda kegif
kolu hizmeti gérmek suretiyle diigman arazisinin daha iyl taminmasim saglayarak orduya
yol a¢gmiglardir®. Bu askeri faaliyetlerin yani sira Rumeli'nin Ttrklesmest, 1slém1a§ma31
ve imarina’® katkida bulunduklar1 gibi bolgenin kiilttir ve sanatini da gelistirmiglerdirt. Bu

faaliyetlerin gerceklestirilmesine ve Ocagin tegkilatlanma siirecine bazi iinlit Akinci aileleri
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" Bu hususta bkz. Gyula Kéldy-Nagy, “The First Centuries of the Ottoman Military Organization”,
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, tom. XXXI (1977),s. 170-171.

? Akicilar hakkinda detayli bilgi igin bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, “Akinct”, 4, c. 1, 5. 239-240.; Aym
yazar, Osmanl Tarthi, c. 1, TTK yay., Ankara 1988, s. 518.; A. Decei, “Akindji”, £, c. I, s. 340.; Abdulkadir
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* Bu hususta ayrinuh bilgi i¢in bkz. M. Tayyib Gokbilgin, XV-XVI. Asularda Edirne ve Paga Livds: Vakyflar-
Miilkler-Mukataalar, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul 1952, s. 244-246, 340-342.; H.
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Sciences, c. 2005-1/sy.10, ss. 169-181.; Levent Kayapimar, “Teselya Bolgesinin Fatihi Turahan Bey Ailesi ve
XV, - XVL Yiizyillardaki Haywr Kurumlari”, Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi-
Journal of Social Sciences, c. 2005-1/sy.10, ss. 183-196.

* Bu hususta detayh bilgi i¢in bkz. Mustafa Isen, “Rumeli’de Tiirk Kiiltiir ve Sanatin1 Besleyen Bir
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hizmet etmistir’. Evrenosogullari, Turahanogullari, Mihalogullar: ve Malkocogullar: bun-
larmn en tnlilerindendir. Bu akincr siilalelerinden Turahanhlar Mora’da’, Malkogogullar:
onceleri Cirmen sonralar Silistre taraflarinda, Mihalogullar ise Sofya ve Semendire taraf-

larinda bulunmaktaydilar’.

Akincr aileleri, devletin uc boélgelerinde faaliyet halinde bulunmaktaydilar. Halil
Inalaik’a gore Akincilik; uc gelenek ve kiiltiiriiniin bir devamichr ve bu sayede Osmanlilar
Rumeli’de yayilma ve Orta Avrupa i¢lerine kadar ilerleme imkanma sahip olmuglardur.
Yine Inalcik’a gére diigman saldimsindan korunmak icin uc tegkilati kurulmug ve bu uc
teskilatinin esas gorevi, gelecek saldirilara kargi koymak, diigman tarafina stirekli olarak
akinlar yaparak diigmani zayiflatmak, lojistik imkanlarini imha etmek olmustur. Nitekim
uclarin baskistyla kuvvetsiz diisen diismani yenmek ve bu sayede sinirlar: genigletmek daha
da kolaylasacaktir®. Akincilar bu anlamda Osmanh serhad boylarmda 6nemli bir gorevi

ustlenmiglerdir.

® Bazi tinlti akinai beyleri ve aileleri i¢in bkz. Tsmail Hakk: Uzungargih, “Evrenos”, IA,c. 4, ss.414-418;
K. Kani, “Evrenos Bey-1”, Kaynak Balikesir Halkevi, y1l 36 (1936), ss. 923-925.; Aymi yazar, “Evrenos Bey-117,
Kaynak Balikesir Halkevi, y1l 37 (1936), ss. 17-22.; Aym yazar, Evrenos Bey-111", Kaynak Balikesir Halkevt, y1l
38 (1936), ss. 60-64.; Fahamettin Basar, “Evranosogullar”, DIA, c. 11, ss. 539-541.; Ayni yazar, “Osmanl
Devleti’nin Kurulug Déneminde Hizmeti Goriilen Akiner Aileleri-1 Mihalogullart”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergist,
6/63 (Mart 1992), ss. 20-26.; Aym yazar, “Osmanl Devleti'nin Kurulus Déneminde Hizmeti Goértlen
Akinar Aileleri IT”, Tiirk Diinyast larth Dergisi, 6/64 (Nisan 1992), ss. 47-50.; Ayni yazar, “Osmanh Devleti’nin
Kurulus Déneminde Hizmeti Gérulen Akiner Aileleri III-Turahanogullar”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergist, 6/65
(Mayis 1992), ss. 47-50.; Aym yazar, “Osmanh Devleti'nin Kurulug Déneminde Hizmeti Goértlen Akinc
Aileleri IV-Malkogogullar1”, Tiirk Diinyas: Tarth Dergist, 6/66 (Mayis 1992), ss. 47-50.; Mahmut R. Gazimihal,
“Istanbul Muhasaralarinda Mihalogullart ve Fatih Devrine Ait Bir Vakif Defterine Gére Harmankaya
Malikanesi”, Vakiflar Dergist, sy. 4 (1958), ss. 125-137.; A. Mehmet Delibalta, “Balkanlarda ve Bat1 Trakyada
Akincr Hareketleri ITI-“Rumeli Akincr Beylerinin Atast “Gazi Mihal Ogullar”, Fvldd- Fatihin, 44 (Kasim
2002), ss. 20-21.; Mahmut R. Gazimihal, “Istanbul Muhasaralarinda Mihalogullar1 ve Fatih Devrine Ait
Bir Vakif Defterine Gore Harmankaya Ailesi”, Vakiflar Dergisi, sy. IV (1958), ss. 125-137.; Orlin Sabev, “The
Legend of Kose Mihal Additional Notes”, Turcica, Tom 34 (2002), ss. 241-253.; Faruk Stimer, “Osman
Gazi'nin Silah Arkadaglarindan Mihal Gazi”, Tirk Diinyasi Aragtirmalar Dergisi, sy. 50 (Subat 1991), ss. 3-8.;
Ir. Babinger, “Mikhal-oghlu”, £1, vol. VII, ss. 34-35.; I. Melikoff, “Ewrenos”, EI, vol. 11, ss. 720.; F. Babinger,
“Turakhan Beg”, EI c. X, ss. 670-672.; Ahmet Refik, Tirk Akincilar, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi,
Istanbul 1933.; Heath W. Lowry, The Evrenos Family&the City of Seldnik (Thessaloniki): Who Built the Hamza Beg
Camit & Why?, Evrenos Aulesi ve Selanik Sehri: Hamza Beg Camii Nigin ve Kimin Tarafindan Yapld:?, Bahgesehir
University Press, Istanbul 2010.; Heath W. Lowry, Osmank Dineminde Balkanlann Sekillenmesi, 1350-1550,
Kuzey Yunanistann Fethi, Iskdm ve Altyapr Gelismest, Tiirkgesi: Ahmet Cemal, Bahgesehir Universitesi yay.,
Istanbul 2008.; Heath W. Lowry, Fourteenth Century Ottoman Realities, In Search of Héer-Gazi Evrenos (On Dirdiincii
Yiigyil Osmanty Gergekleri, Haci-Gazi Evrenos’un Izinde), Bahgesehir Universitesi yay., Istanbul 2012.

% Turahanogullar’min Mora’daki faaliyetleri igin bkz. Levent Kayapmar, “Yunanistan’da Osmanh
Hakimiyetinin Kurulmas1 (1361-1461), Tirkler, c. 9, Ankara 2002, s. 191-193.; Aym yazar, “Mora’da
Tourkokratia’mn Kurulmas: (1387-1461), XIV Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 9-13 Eyliil 2002), Kongreye Sunulan
Bildiriler, c. 11, kisim 1, Ankara 2005, s. 3-21.

7 Uzungargili, “Akinct”, s. 239.

8 Halil Inalcik, “Osmanh Devleti'nde Uc (Serhad)lar”, Dogu Bati Makaleler, c. 11, Ankara 2009, s. 50-54.
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Avrasya hakanliklarinda “alp” diye anilan kahraman savasci tipi ile Islami gaza ile
kaynagmig bir tip olan “gazi”nin Ozelliklerinin Akincilarda bir araya geldigini soylemek
miimkindir’. Orta Asya’nin muharip giicleri ile benzerlik gosteren ve s6z konusu kilti-
run bir devami olan' Akincilar; Dalmagya’ya, Hirvatistan iglerine, Almanya ortalarina
ve hatta Polonya’ya kadar gitmiglerdir'. Ancak bu akilar, bagibozuk, serseri bir grubun
yaptig1 talan faaliyeti olarak algilanmamahdir. Bir plan ve program dahilinde yaz ve kig
gerceklestirilen bu akinlar; askeri agidan énemli oldugu kadar ¢ok sayida mal ve esir elde
edildigi i¢in maddi anlamda da 6nemli kazanimlar saglanmaktaydi?. Elde edilen esirlerin
en biyiik faydasi, digmanin vaziyetine dair bilgi vermesiydi. Bununla birlikte Akincilarin,
akin faaliyetlerinin yam sira ordu giizergdhindaki hububati koruyarak diismana yarayacak
seyleri imha ettikleri, képri ve gegitleri emniyet altinda bulundurmak suretiyle ordunun

gecigini glivenli bir sekilde sagladiklar: da bilinmektedir'.

Akinci olmak icin bazi sartlar: yerine getirmek gerekiyordu. Iyi bir ata ve 6zel kiyafet-
lere sahip olmak uyulmas: gereken sartlardandi. Bununla birlikte sefere ¢agirildiklarinda

yanlarinda kilig, ok getirmek ve bir de kirmizi bork takmak durumundaydilar'.

Seferlerin akin sayilabilmesi i¢in seferi mutlaka akinci beyinin komuta etmesi gerekir-
di. Yapilan akinlarda Akinci beyinin bulunmadigr ve akina katilanlarin sayisiin yiz kist
civarinda oldugu sefere “haramilik”, daha az bir kuvvetle yapilan akinlara ise “gete” veya
“potera” denilmekteydi. Akin ve haramilikte elde edilen esirlerin begte biri pengik kanunu
geregince devlet hazinesine alimir, ceteler ise bundan muaf olurlardi. Bu yiizden ¢eteden

buytik akinlar sirasinda komutanlarin yaninda mutlaka “pengikgi bagt” adli bir memur

9 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye, Osmanly Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar-I, Tiirkiye I Bankast yay., Istanbul
2009, s. 31.

1 Bu hususta bir galiyma i¢in bkz. Emine Erdogan Oziinlii, “Kirgiz ve Osmanh Toplumunda Muharip
Unsurlar: Baatir ve Akinct Ornegi”, M. Cihat Ozinder Armagam, ed. Hayati Besirli, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma
Enstitiist yay., Ankara 2012, ss. 255-264.

' Mithat Sertoglu, “Osmanh Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kuyafetleri”, Resimli Tarih Mecmuas, c. 7,
sy. 7-79 (Mart 1955-Temmuz 1956), s. 454.

' Akinlarda ele gegirilen esirlerin sayist bazen oldukga kalabahk olurdu. Nitekim Agikpasazade
tarihinde, Evrenosoglu Ali Bey’in Macaristan tzerine yaptig1 akinda ele gegirilen esirlerin Akincilardan
daha ¢ok oldugu beyan edilmektedir. Bkz. Asik Pasazade, Osmanogullar:’mn Tarihi, haz. Kemal Yavuz - M. A.
Yekta Sarac, Istanbul 2003, s. 195-196.

% Uzungarsih, “Akinc”, s. 239.; Akincilarin gorevleri ve faydalar i¢in ayrica bkz. Nami Malkog,
“Akinlar, Akincilar ve Buytk Akinlar”, Sivari Mecmuast, sy. 97 (1936), s. 73-74.; Necati Tacan, Akncilar ve
Mehmed I, Bayazit I1. Zamanlaninda Akinlar, Istanbul 1936, s. 8-9.
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" Iréne Beldiceanu-Steinherr, “En marge d’un acte concernant le pengyek et les aqing1”, Revue des

études islamiques, XXXVII /1 (1969), s. 26-27.
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bulunur ve bunlar esirleri sayarak devlet hissesini alirlardi’®. Akinci beylerinin fethettikleri
sehirler ve kaleler devlete ait olmakla beraber, fethedilen sahanin kéylerinde kendilerine

genig timarlar; hatta mulk araziler de verilirdi'.

Osmanh Devletinin Rumeli’de geniglemesine oldugu kadar dogu seferlerine de
o6nemli hizmetlerde bulunan bu Ocak, XVI. yiizyihn sonlarma dogru énemini kaybet-
migtir. Ozellikle 1595 yilinda veziriazam Koca Sinan Pasa’nin Eflak’da Prens Mihal’e ye-
nilmesi tizerine Tuna’nin 6te yakasinda kalan akincilarm pek azi kurtarilabilmis ve bu
seferde 100.000 kadar akin at1 telef olmustur. Kaynaklarda Yergigii Ropriisii Hadisest olarak
da adlandirilan bu olay, Akinci Ocagi’nin sonunu getirmis, bu olaydan sonra akincilarin
gorevini serhad kullar: ve Kirim Tatarlar tistlenmistir. Bundan sonra ismen de olsa varli-

gin1 devam ettiren ocak, 1826 yilinda resmen ortadan kaldirilmugtir'’.

Genel olarak verilen bu bilgilerden sonra, Osmanh askeri teskilat: agisindan bu denli
6nemli bir kuvvet olan Akinct ocagina dair kiymetli bilgiler veren Akincr defterleri hakkin-
da bilgi verebilmek mimkiindiir. Su ana kadar ti¢ adet akinc defteri hakkinda bilgi bulun-
maktadir. Bu defterlerden 1472'* ve 1560 tarihli defterler, Sofya Milli Kiitiiphanesi’nde'
bulunmaktadir. Mevcudu bilinen son akimer defteri olan 1586 tarihli defter ise Istanbul Bas-
bakanlk Osmanl Arsivi'nde muhafaza edilmektedir. Bu defterlerde akincilarin isimleri®
ve bunlarin igerisinde dirlige sahip olanlarin timarlari, sancak, nahiye/kaza, kdy bazinda

bulunduklar yerlegsim birimleri, akincilarin meslekleri, nereden geldikleri basta olmak tize-

1 Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kiyafetleri”, s. 454.

16 Mustafa Akdag, “Osmanl Miiesseseleri Hakkinda Notlar”, AUDTCF Dergisi, c. X111, sy. 1-2 (Mart-
Haziran 1955), s. 37-38.; Mithat Sertoglu, “Osmanh Imparatorlugu Devrinde Toprak Dirliklerinin Cesitli
Sekilleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara 20-26 Ekim 1961) Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 1967, s. 285.

17 Akincr ocagmm sonu igin bkz. Ozcan, “Akinar”, s. 250.; Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Askeri
Teskilatr, Osmank Devleti ve Medeniyeti Tarihi, c.1, (ed. Ekmeleddin Thsanoglu), IRCICA yay., Istanbul 1994,
s. 354.; Mustafa Alkan, “Osmanli Devleti'nde Akinct Ocagimin Sonu”, Gazi Akademik Bakig, c. 7, sy. 13 (Kug
2013),s. 107-116.

181472 tarihli defter, Mariya Kiprovska tarafindan yiiksek lisans tezi olarak incelenmistir. Bkz. Mariya
Kiprovska, The Military Organization of the Akincis in Ottoman Rumelia, (Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi),
Bilkent Universitesi, Ankara 2004.

!9 Mariya Kiprovska'nin tezinde yer alan bilgilere gore 1472 tarihli defterin kiinyesi, “St. Cyril and
Methodius”, National Library Sofia, OAK 94/73 ve nx 17/27 seklindedir. Ona gére bu defter, iki parca
halinde tasnif edilmistir. Bu sebeple defter iki farkh numarayla numaralandirilmugtir. 1560 tarihli defter ise
Fl1/a.e. 19 447 numarayla arsivde muhafaza edilmektedir. Bkz. Kiprovska, The Military Organization of the
Akancis in Ottoman Rumelia, s. 7.

2 1. Hakki Uzungarsih, bu defterlerde akincilarin eskallerinin yazili oldugunu ifade etse de incelenen
defterde bu tiirden bir bilgiye rastlanilmamaktadir. Bkz. Uzungarsih, “Akinci”, s. 239.
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re muhtelif bilgiler bulunmaktadir. Bu defterlerden biri devlet merkezindeki defterhanede;

digeri ise akincilarm bulunduklar: eyalet veya sancak kadiliklarmda bulunurdu?'.
Kaynak ve Metoda Dair

Bu makale, yukarida bahsedilen akmci defterlerinden biri olan ve Istanbul Basba-
kanlik Osmanh Argivi'nde Tapu Tahrir Defterleri Katalogunda 625 numara ile muhafaza
edilen H.994/M.1586 tarihli defteri incelemeyi konu edinmektedir®. S6z konusu ¢alisma,
defterde yer alan veriler isiginda bilinenlerin diginda Akinct Ocagr hakkinda daha fazla
bilgi edinmeyi ve su ana kadar yapilan ¢aligmalara katkida bulunmayr amaclamaktadir.
Bu minvalde s6z konusu defterde yer alan biitiin veriler, bilgisayar ortamina aktarilmig ve
sorgulanmak suretiyle Akincit Ocaginin teskilat yapist ve diger nitelikleri a¢iga kavusturul-

maya ¢aligilmigtir.

Bahis konusu olan akinci defteri, sonradan numaralandirilmig olup, 352 sayfadan
meydana gelmektedir. Defterin bag kisminda Sultan III. Murad’m tugrasi ve daha énce bu
tiir defterlerin muhafazasina dair yukarida verilen bilgileri teyid eder mahiyette defterin
bir niishasmin Defterhine-i Amire’de hifz olundugu, bir diger suretinin ise aknci beyine
teslim edildigi kaydedilmistir®. Rumeli Eyaletine bagh sekiz sancagin muhtelif yerlesim
yerlerinde bulunan akincilarin yer aldig defterin sonunda ise tavige (toyca)lere ait mahlal
timarlar bulunmaktadir*’. Mufassal tahrir defteri formatina uygun olarak tertip edilen
defterde hane reisleri baba adlari ile birlikte kaydedilmis ve bulunduklar: her bélgedeki
sayilar1 yektn olarak yazilmigtir. Vergiden muaf olduklar i¢in diger mufassal defterlerde

rastlanilan vergi kayitlar1 bu defterde bulunmamaktadir.
Akincilarin Bulunduklar: Sancaklar ve Nahiyeler

Defterin bag kisminda, Rumeli Eyaletinde sag kol (canib-1 yemin) tzerinde yer alan

ve Mihalogullarina tabi akincilarin ve tavige (toyca)lerin isimlerinin defterde kayith oldugu

2 Uzungarsili, “Akmer”, s. 239.; Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Tegkilati ve Kiyafetleri”, s.
453-454.

# Bagbakanhk Osmanli Argivi, Tapu Tahrir Defteri, No: 625. (Bu defter bundan sonra BOA-
TTD-625 olarak kisaltilacaktir).; Bu defter hakkinda bilgi i¢in ayrica bkz. Ayse Kayapinar, “Balkanlar’da
Mihalogullarina Téabi Akincilarin Bektasilikle Baglantisina Dair Onomastik ve Toponomik Bir Arastirma”,
Dogumunun 800. Yilinda Hacr Bektag Veli, ed. Filiz Kihg, Ankara 2009, s. 39-57.; Siddik Calik, Cirmen Sancag
Orneginde Balkanlar'da Osmanl Diizeni (15. ve 16. Yiiznllar), Ankara 2005, s. 4.

% BOA-TTD-625, s. 1.
# BOA-TTD-625, s. 346-352.
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bilgisi yer alsa da* defterde sol kol ve orta kol tzerinde bulunan sancaklardaki akincila-
ra dair veriler de yer almaktadir. Bu noktada sol kol, orta kol ve sag kol tabiri tzerinde
durmak gerekir. Bilindigi tizere Rumeli’ye gecisle (1352) birlikte Osmanh kuvvetleri bati,
kuzeybati ve kuzeydoguya dogru ilerlerken Romalilarm yaptirdigi ve daha sonra Bizans'
da kullandig: yollardan yararlanmglardir. Bu yollar, sol kol (Via Egnatia-canib-i yesar)®,

orta kol (Via Militaris-Tarik-i Evsat) ve sag kol (Kirim-Karadeniz) ticaret yoludur?.

Yukarida ifade edilen yollar, esasinda Osmanl Devletinin Rumeli’yi fetih politikast
ile dogrudan iligkilidir. Rumeli’de Osmanh fethi tg¢ isttkamette gelisme gostermistir. Bi-
rinci uc sahilden Tekfur-Dag1, Corlu ve Istanbul istikametinde, ikinci uc ortadan Konru
Dagi (bugiin Kuru-dag) tizerinden Malkara, Hayrabolu ve Vize istikametinden, tigtincti uc
Merig vadisinde Ipsala, Dimetoka ve Edirne istikimetinde yapilan fetihlere iis olmustur.
Osmanlilarin Rumeli’yi fethinde bu uc sistemi korunmug ve fetihler ilerledikge de, uclar
ti¢ koldan daha ileri bolgelere kaydirilmistir. Buna gore, Silleyman Paga zamaninda sol kol
ucunda Hac1 Ilbeyi ve Evrenos Bey faaliyette idiler. Sonradan bu uc sirasi ile Ipsala, Gii-
miilcine, Serez, Kara-Feriye ve oradan iki kola ayrilip, Tirhala ve Uskiip’e sag koldaki uc
ise, Yanbolu, Karin ovasi, Pravadi’ye, oradan ikiye ayrilarak biri Tirnova ve Nigbolu’ya,
digeri Dobruca’ya intikal etmigtir. Orta uc, Cirmen, Zagra, Filibe’ye, orada ikiye ayrilarak,
Sofya, Nig'e veya Késtendil ve Uskiib’e ulagmaktadir. Bu iig istikamette yapilan fetihler,
daha sonra Rumeli Eyéleti’nin sag kol, sol kol* ve orta kol sancaklarin tegkil etmistir. Go¢

ve yerlesme hareketleri de bu istikametlere dogru yayilmigtir®.

» BOA-TTD-625, s. 2.

% Cok eski ¢aglardan itibaren ozellikle askeri agidan 6nemli bir glizergah olan sol kol, Osmanl
Devleti'nin Balkanlara ve Avrupa’ya dogru geniglemesinde, Istanbul’dan Trakya, Makedonya ve
Arnavutluk’a kadar ilerlemesinde kullanilan anayoldu. Bkz. Vassilis Dimitriadis, “Via Egnatia Uzerindeki
Vakiflar”, Sol Kol, Osmanh Egemenliginde Via Fgnatia (1380-1699), ev. Ozden Arikan, Ela Giiltekin, Tiilin
Altinova, ed. Elizabeth A. Zachariadou, Tarih Vakfi Yurt yay., Istanbul 1999, s. 103.

77 Bkz. 167 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim, c. I, Devlet
Argivleri Genel Mudirliigii yay., Ankara 2003, s. 1.

% XVI. yiizythn baglarinda Edirne, Dimetoka, Ferecik, Kesan, Kizilagag, Zagra-i Eskihisar, Ipsala,
Filibe, Tatarbazari, Samakov, Uskiib, Kalkandelen, Kir¢ova, Manastr, Pirlepe ve Kopriilii kazalar sag kolu
meydana getirmekteydi. Paga sancaginin sol kol kazalar igerisinde Giimilcine, Yenice-i Karasu, Drama,
Zihne, Nevrekop, Timurhisari, Siroz, Selanik, Sidrekapsi, Avrathisari, Yenice-i Vardar, Karaverye, Serfige,
Istin, Kestorya, Bihliste nam-1 diger Vilkagin, Gérice ve Florina ile Kostendil sancaklari bulunmaktayds.

Bkz.167 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530), . 1,'s. 1.

29 Halil Inalcik, “Rumeli”, /4, c. 9, s. 768-769.; Bu hususta ayrica bkz. Ayni yazar, “Osmanh Devleti’nde
Uc (Serhad)lar”, s. 53.
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Defterde Akincilarin Rumeli’de bulunan sekiz sancak ve bu sancaklara bagh yerlesim
birimlerine kayith olduklar tespit edilmigtir. Bu sancaklar, Nigbolu, Silistre, Kurkkilise,
Cirmen, Pasa (Sofya), Kostendil, Vidin ve Uskiib sancaklarichr. Kayitlar, Nigbolu Sanca-
gia ait Lofca nahiyesi ile baglamakta ve kasabanim toplam sekiz mahallesinde® sakin olan
akincilarin isimleri detayh olarak verilmektedir. Akincilar, Nigbolu Sancagina bagh Lofca,
Hotalig (Selvi), Nigbolu, Tirnovi, Tenga, Sisitogi/Sistovi (Zistovi), Plevne, Izladi, Cernovi,
Kara Lom, Hezargrad, Sumnu, Cum’a Bazar, Gerilova, Tuzluk, Ala Kilise, Rahova, Iv-

raga nahiyeleri ve onlara bagl yerlesim yerlerinde sakindiler?'.

Akincilar, Silistre Sancaginda ise Silistre, Ciardakli, Kiincti Bazarn (Tekfurgél-Kara-
su), Tuzla, Baba, Hirsova, Sak¢i®?, Magin, Hacioglu Bazarcigi, Varna, Prevadi, Yeni Pa-
zar (Yeni Sehir), Aydos, Karinabad, Yanbolu nahiyelerinde sakin idiler®. Ayrica defterde
Silistre Sancagina bagh “Kazd-t Nahiye-1 Kir” olarak kaydedilmig bir idari birim de bulun-
maktadir, Ancak bu idari birim, 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defiertnde yer

almamaktadir®.

Akincilarin bulunduklar diger idari ve yerlesim birimlerine gelince; Kirkkilise*® San-

¥ BOA-TTD-625, s. 2-3.

*1'Tayyib Gokbilgin’e gore, Kanuni Sultan Stleyman devri baglarinda Nigbolu sancagi, Rus-Yirgogt,
Ivraca, Nigbolu, Lofga, Tirnova, Sumnu, Zistova kazalarindan miitesekkildi. Bkz. M. Tayyib Gokbilgin,
“Kanuni Sultan Stleyman Devri Baslarinda Rumeli Eyaleti, Livalari, $Sehir ve Kasabalar1”, Belleten, XX /78
(1956), s. 247.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gére, Nigbolu sancagi, Nigholu, Ivraca,
Lofga, Tirnova, Sumnu ve Cernovi kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Riim-
1li Defieri (937/1530), c. 11, s. 2-3.; Nigbolu Sancaginin XVI. yiizyildaki nahiyeleri hakkinda ayrica bkz.
Ayse Kayapmar, “Bulgaristan’da Osmanh Hakimiyetinin Kurulmasi: Dénemlendirme Sorunu ve Iskan”,
Tiirk Tarikinde Balkanla;, Balkans in the Turkish History, ed. Zeynep Iskefiyeli-M.Bilal Celik-Serkan Yazici,
Sakarya 2013, s. 325.; Goriildigi tizere s6z konusu ¢ahsmalarda nahiye adlar farkh sekillerde yazilmistir.
Burada nahiye adlarima miidahale edilmemis, caliymalarda gegtigi sekliyle yazilmistir.

%2 Bu nahiye, incelenen defterde Varna livasa, 370 Numaral Muhdsebe-t Vildyei-i Rim-Ili Defler’nde ise
Silistre livasma bagh olarak kaydedilmistir. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530),
c. 11, s. 19.

% Kanuni Sultan Siilleyman devri baslarinda Silistre sancagi, Ak-kermen, Kale-i Kili, Ahyolu, Silistre,
Pravadi, Varna, Hirsova, Karin-ovasi, Misivri, Aydos ve Rus-Kasr kazalarmdan olugmaktaydi. Bkz.
Gokbilgin, “Kanuni Sultan Silleyman Devri Baglarinda...”, s. 254-255.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-
icmal defterine gore, Silistre sancag, Silistre, Ak-Kirman, Kili, Ahyolu, Hirsova, Varna, Prevadi, Aydos,
Yanbolu, Karin-ovasi, Rusi-kasr1 kazalarmdan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyei-i Rim-Ili
Defieri (937/1530), c. 11, 5. 2.

* BOA-TTD-625, s. 289.

% 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili Defleri (937/1530), . 1L, 5. 19.

% Kurkkilise, bugiinkii Kirklareli sehrinin eski adidir. Bkz. Metin Tuncel, “Kirklareli”, DIA, c. 25, s. 480.;
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cagma bagh Yenice-1 Kizilaga¢”, Cirmen Sancagina® bagh Yenice-1 Zagra Nahiyesi®,
Akga Kizanhk Pasa (Sofya) Sancagina'® bagh Gopsii Nahiyesi (der kaza-i Filibe)*!, Sofya®,
Ihtiman® Nahiyeleri, Kostendil sancagina* bagh Kostendil Nahiyesi®®, Kocana Nahiyesi®,
Istib”, Nogerig (Kratova/Ivranisa)*, Istrumca/Radoviste® Nahiyeleri, Vidin Sancagina™
bagh Bane (-i) ii Isferlik Nahiyeleri® ve son olarak Uskiib Sancagima bagh Clayirli Nahiyesi*
burada zikredilebilir®.

Kanuni Sultan Siileyman devri baslarinda burasi, Vize sancagina baghydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Stileyman Devri Baglarinda...”, s. 255.

7 BOA-TTD-625, s. 294.

% Kanuni Sultan Siileyman devri baslarinda Cirmen sancagi, Cirmen, Haskéy, Yenice-i Zagra, Eyne-
Pazari, Akce-kizanlik, Cirpan ve Rodoscuk kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Stleyman Devri Baglarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gére, Cirmen sancagy,
Cirmen, Yenice-i Zagra, Akgakizanlk, Yenice-1 Cirpan, Haskdy, Tekiirdag: kazalarindan olusmaktayd.
Bkz. 370 Numarale Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili Defleri (937/1530), . 11, s. 1.; Ayrica bkz. Yusuf Halagoglu,
“XVI. Asirda Cirmen Sancagi’nin Sosyal ve Demografik Tarihi”, X. Tiirk Tarih Kongrest, (Ankara 22-26 Eyliil
1986, Kongreye Sunulan Bildiriler), c. IV, Ankara 1993, s. 1795.; Calik, Cirmen Sancagi Orneginde. .., s. 30-31.

¥ BOA-TTD-625, s. 298.

#Kanuni Sultan Siileyman devri baglarinda Pasa (Sofya) sancagi, Sofya, Pireznik, Cirpofca (Ciprovci),
Samakov, Sehirkéy, Berkofca ve Thtiman kazalarindan olugmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Siileyman Devri Baslarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gore, Sofya sancagy,
Sofya, Samakov-1 Ivlaygov, Sehir-kdy, Berkofca kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numarale Muhdsebe-i
Vildyet-i Rim-1li Defleri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim, c. I, Devlet Arsivleri Genel Midiirligii yay.,
Ankara 2001, s. 60-63.

1 BOA-TTD-625, s. 318.

2 BOA-TTD-625, s. 331.

# BOA-TTD-625, s. 332.

H Kanuni Sultan Siileyman devri baslarinda Késtendil sancagi, Maden-i Kratovo, Dubnica, Menlik,
Ilica, Ivranye, Istip, Ustrumca, Radomir ve Nogori¢ kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni
Sultan Siileyman Devri Baglarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gore,
Kostendil sancagy, Ihca, Kratova, Istib, Istrumca, Ivranya kazalar ile Menlik nahiyesinden olugmaktaydi.
Bkz. 167 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-11i Defieri (937/1530), c. 1, s. 37-40.

® BOA-TTD-625, s. 322.

1 BOA-TTD-625, s. 325.

7 BOA-TTD-625, s. 338.

# BOA-TTD-625, s. 327.

¥ BOA-TTD-625, s. 342.

% Kanuni Sultan Silleyman devri baslarinda Vidin sancagi, Vidin, Bana ve Isfirlig kazalarmdan
olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman Devri Baslarinda...”, s. 259.; 1530 tarihli
Rumeli muhasebe-icmal defterine gore, Vidin sancagi, Vidin, Bana, Feth-i Islam ve Isferlik kazalarmdan
olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaralh Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defleri (937/1530), c. 1L, s. 3.

I BOA-TTD-625, s. 335.

2 BOA-TTD-625, s. 344.

» Bu vyerlesim yerleri hakkinda ayrica bkz. A. Kayapmar, “Balkanlar’da Mihalogullarma Tébi
Akincilarm...”;s. 41.
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Yukarnidaki aciklayicr bilgilerden de anlagilacagr tizere defterde sadece akincilarin
bulunduklar idari ve yerlesim birimleri bulunmaktadir. Keza bélgeye ait incelenen bazi
mufassal tahrir defterlerinde isim bilgilerinin yer aldig1 kisimlarda akinct veya tavige (toyca)
adiyla kaydedilen kisilerin var oldugu goriilmektedir®’. Defter, akinc1 defterlerinin yazim
amacina uygun olarak Rumeli Eyaletinin® mubhtelif sancaklarina serpilmig bulunan akinci-
larin tek bir defterde bir araya getirilmesinden bagka bir sey degildir.

Yerlesim yerleri esas alinirken alt birim adlar (kasaba, kéy vs.) ayri bir ¢aligmanin
konusu olacak kadar genig bir mahiyete sahip oldugundan bu yerlesim birimleri tizerin-
de simdilik durulmamigtir®. Ancak dikkati ¢eken ve burada vurgulanmasi gereken birkag
yerlesim yerinden bahsetmek yerinde olacaktir. Bunlar; Nigbolu Sancagina bagh Hotalic
nahiyesinin Akincilar kdyii”’, yine ayni nahiyeye bagh Malkoglar koyu*®, Tozluk nahiyesine
bagh Turhanlar kéyii* ile Izladi nahiyesine bagh Pasa Yigit adli kéydiir®. Franz Babinger,
Paga Yigit'in, meshur Akinci beylerinden Turahan Bey’in babasi oldugunu ileri siirse de®,
bu goéris tartigmalidir®. Bu tartigmalar bir kenara birakilacak olursa meshur akincr beyi
Pasa Yigit'in 1391°de Uskiip’ii ve dolaylarmu fethederek burayr Sirbistan, Bosna ve Kuzey
Arnavutluk’a karst bir uc haline getirdigini sdylemek yerinde olur®. Hillasa bolgede bulu-
nan koy adlari, akincilarin bolgenin iskan yapisina etkisini gostermesi agisindan oldukca
dikkate degerdir.

> Tapu ve Kadastro Genel Mudutrligii, Kuytd-1 Kadime Arsivi, Nigholu Sancage Mufassal Tahrir Defleri,
Eski n0:381/42 Yeni no:151, v.8b, 19a, 21a, 33a, 210b, 226a vb. (Bu defter bundan sonra TKGM-KKA-
TD, Eski n0:381/42 Yeni no:151 olarak kisaltllacaktr).

%1530 tarihli Ram-ili muhasebe-icmal defterine gore Rumili Eyaleti, 26 sancaktan olusmaktadir. Bu
sancaklar; Paga (Sofya), Vize, Cirmen, Muselleméan-1 Cliingane, Miiselleman-1 Kizilca, Voynugéan-1 Istabl-1
Amire, Silistre, Kefe, Nigholu, Vidin, Kostendil, Vulgitrin, Prizrin, Alacahisar, Hersek, Izvornik, Bosna,
Karh 1li, Agriboz, Mora, Rodos, Tirhala, Yanina, Iskenderiyye, Dukakin, Ohri ve {lbasan’dir. Bkz. 370
Numarale Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defleri (937/1530), c. 1, s. 4-6.

* TTD-625% gore Nigbolu Sancaginda Akincilarin iskén ettigi baz koyler i¢in bkz. A. Kayapmar,
“Balkanlar’da Mihalogullarina Tabi Akincilarn...”, s. 42-46.

7 BOA-TTD-625, s. 11.; Bu koy hakkinda ayrica bkz. Nuray Ocakli, Demographic Structure and Settlement
Fatterns of North-Eastern Bulgaria: A Case Study on Nigholu Sandjak (1479-1483), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Bilkent Universitesi, Ankara 2006, s. 55.

*# BOA-TTD-625, s. 13.

¥ BOA-TTD-625, s. 109.

% BOA-TTD-625, s. 35.; Bu koy hakkinda ayrica bkz. Gokbilgin, Edirne ve Paga Livdst, s. 340-341.
°! Babinger, “Turakhan Beg”, s. 670.

%2 Bu husustaki gortgler ve tartigmalar i¢in bkz. L. Kayapmar, “Teselya Bolgesinin Fatihi Turahan
Bey Ailesi...”, 5.186.

% Halil Inalaik-Mevlad Oguz (yay.), Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han, fzladi ve Varna
Savaglar: (1443-1444) Uzerinde Anonim Gazavdtndme, TTK yay., Ankara 1989, s. 90.



482 EMINE ERDOGAN OZUNLU

Ocak Tegkilatina Dair Veriler

Akincr Ocagr teskilati, daha 6nce de ifade edildigi tizere dogrudan dogruya padisa-
ha hizmet etmekle yiikiimlii ve devlet denetiminde olan bir tegkilatti. Bu teskilatin bagina
buyruk bir tegkilat olmadigy, bir nizam ¢ercevesinde faaliyette bulundugu akincilarla ilgili
yapilan iki hukuki diizenlemeden anlagilmaktadir®. Bu hitktimlerde, yeni akinc yazimmin
gerekliligi tizerinde durularak akincilarin ve tavigelerin yoklanmalari, mevcud olan akinci-
larin ve akina gidebilecek durumda olan yarar yigitlerin ise kaydedilmeleri emredilmistir.
Bu kayitlar esnasinda vefat eden, yaslanan veya sefere gidemeyecek durumda olanlarin
yerine yarar yoldas yigitlerden yazilmasi 6zellikle ifade edilmistir. Bu islem yapilirken akin-
cinm kendi admin, babasinin adinin ve nereden geldiginin detayh bir sekilde yazilmasi
ayrica her akincinin yazildigi yerde onlara kefil olanlarin da adinin, atasinin ve nerden
geldiklerinin yazilmast istenmistir. Bu islem esnasinda bir kere yazilan ige yarar akincinin
gikartilarak yerine bagka birinin yazilmasindan kagimilmas: istenmistir. Bununla birlikte
deftere kaydedilen kimselerin her zaman savaga techizatlariyla birlikte hazir olmalari ifade
edilerek, yazim iglemi sonunda tertip edilen defterin iki niisha halinde diizenlenmesi, biri-
nin ilgili kadilikta kalmasi digerinin ise merkeze génderilmesi emredilmigtir®.

Akincr yazimu ile ilgili olarak II. Selim dénemine ait Celalzdde Kanunndmesi'nde de bilgi
bulunmaktadir. Buna gére Akinci beylerine akincr yazilmak emrolundugu zaman eskiden
beri akinci olanlarin akiner yazilmalari, daha 6nceden akinct olmayan, sehirli ve sehirde
bir meslekten kazanci olan kimselerin ve ige yarar olmayanlarin akinci yazilmamasi, yazilsa
dahi bu durumun makbul olmadigy, eskiden beri akina gitmeyen kimselerden deftere yazi-

lanlar varsa bu kimselerin akinci defterinden ihrag olunacaklar: vurgulanmigtir®.

Akincilarin miikellefiyetleri kanunlarla belirlenmigti. H.922/M.1516 tarihli Bosna
Sancagr Kanunndmest akinct ocagina dair 6nemli bilgiler icermektedir. Kanunname’ye gore,
soz konusu tarithte Yunus Pasa marifetiyle Bosna Vilayetinde bin nefer akincr yazilmugti.
Bunlar Islam topraklarini korumakla miikellef olup, kalelerine zahire gerektiginde sipahi-
ler ile birlikte hizmet ederler, gorevlerini nobetlese yerine getirirlerdi. Bu gérevleri esnasin-

o Ahmet Akgiindiiz’e gore, akincilarla ilgili olarak iki hukuki dizenleme mevcuttur. Bunlardan
biri, “Akinct Husust igiin Yazilan Hiikim™ unvaniyla Bayezid Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, No: 1970, vrk.
58/a-59/a’da, ikincisi ise, yine “Akinct Husust wiin Hiikim” adiyla Vidin kadihgma hitaben yazilan yine
Bayezid Kiittiphanesi, Veliyiddin Efendi, No: 1970, vrk. 64/b vd’da bulunan htkiimdur. Bkz. Ahmed
Akgundtiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlillerr, 6. Kitap Kanuni Devri Kanunnameleri, II. Kisim Eyalet
Kanunnameleri 11, Fey Vakfi yay., Istanbul 1993, s. 391.

% Akgtindiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 6. Kitap, 1. Kisim, s. 391-392.; Akinci tahriri
hakkinda bir hikiim i¢in bkz. 5 Numarale Miihimme Defter: (966-968/1558-1560), Devlet Arsivleri Genel
Mudirlagt yay., Ankara 1993, s. 179.

% Ahmed Akgtindiiz, Osmanh Kanunndmelerive Hukuki Tahlillert, 7/1. Kitap Kanuni Devri Kanunnameleri
(IV), 7/11Kitap I1.Selim Devri Kanunnameleri, Osmanh Aragtirmalari Vakfi yay., Istanbul 1994, s. 243.
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da akincilara ve atlaria kimsenin yiik ytikletmemesi, bunlari sahsi isinde kullanmamasi ve
padigahtan baska kimseye hizmet etmemeleri 6zellikle vurgulanmigti. Bu hizmetleri kargih-
ginda vergilerden muaf olan akincilarn, sadece Hazine-i Amire icin yilda yiiz bin akce ver-

meleri; ancak ogullarindan herhangi bir nesne alinmamasi emr olunan bagka bir husustu®’.

Akmcr Ocagmm en st diizey komutasinda akinci beyleri bulunmaktaydi. Akinci
beylerinin hayat hikayeleri ile ilgili detayli bilgi veren bazi kaynaklara ulagmak mtmkiin-
dir. Bu hususta dogrudan dogruya yazilmis tek eser, Stzi Celebi’nin Mihaloglu Ali Bey
Gazavdindmes’dir. Bu eserde bir akincinim hayatina dair dikkate deger veriler bulunmak-
tadir. S6z konusu eserde Mihaloglu Ali Bey 6rneginde bir akinci beyinin yaptgr akinlari,
kahramanlik ve cesareti, sahip oldugu zenginligi, idaresindeki kisilerle olan iliskileri ile il-
gili bilgilere ulagmak miimkiindiir. Oyle ki, basta Macar topraklar1 olmak iizere Lehistan
(Polonya) ve Eflak topraklarinda akinlarda bulunan ve buralar dize getiren Mihaloglu Ali
Bey, Stizi Celebi’nin ifadesine gore Tuna’yr 330 kez ge¢misti®.

Ocak mensuplarmm sevk ve organizasyonlarinda 6nemli roller iistlenen akinci bey-
leri, Balkanlara yapilan ilk fetih hareketlerinde merkezi otoriteden yar1 bagimsiz hareket
ederlerden®, daha sonralart merkezi otoriteye bagh olmuglardir. Dogrudan dogruya mer-
kezden emir alan akinci beyleri, alinan emirler dogrultusunda akina cikarlardi. Bu hu-
susta Muhimme Defterlerinde oldukca fazla kayit vardir™. Esas itibariyle Agtkpagazade
tarihinde I. Murad’in tahta gectikten sonra lalas1 Sahin’i Zagra ve Filibe tarafina akina
gondermesi, Fvrenos Gazi'nin Ipsala’yr fethetmesi ve bunlarm bulunduklart yerlerde uc-
beyi olduklar: bilgisinin verilmesi’!, akin faaliyetlerinde dogrudan karar merciinin padigah
oldugunu gostermektedir. Akinci beylerinin sinir bolgelerini korumakla miikellef olmalari,
onlarin ucbeyi olmalarimi sagladigi gibi, yonetici stattisinde idari gérev almalarin da sag-
lamigtir”. Nitekim akinci beyleri icerisinde ilk donem Ocak tegkildtlanmasina uygun olarak

hem akinct beyi hem de idari bir géreve mensup olan kisilerin oldugu bilinmektedir. 3

% Bagbakanhk Osmanh Arsivi, Bosna Sancagi Mufassal Tahrir Defiert, No: 56, s. 4.; Ayrica bkz. Ahmed
Akgindiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 3. Kitap Yavuz Sultan Selim Devri Kanunnameleri, Fey
Vakfi yay., Istanbul 1991, 5. 378.

% Agah Sirn Levend, Gazavdt-nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavdt-ndmesi, T'TK yay., Ankara 2000,
s. 246.

% Levent Kayapmar, “Malko¢ Oglu Bali Bey Vakfi ve Bayezid Baba Asitanesi”, Alevilik-Bektagilik
Aragtirmalar: Dergisi, sy.1 (Almanya, Yaz 2009), s. 106.

706 Numarah Miihimme Defieri (972-/1564-1565). (Ozet-Transkripsiyon-indeks), c. I, Devlet Arsivleri
Genel Mudurligi yay., Ankara 1995, 5.10, 42, 127, 301, 331.

. A§1k Pasazade, Osmanogullar’mn Tarihi, haz. Kemal Yavuz - M. A. Yekta Sarag, Istanbul 2003, s. 114.
2 Aslan, a.ge., s. 36.
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Haziran 1565 tarihli bir hitkme gore, Cirmen Sancakbeyi Stileyman bunlardan birtydi’.
Bu husustaki misalleri cogaltmak miimkindiir’™.

Defterdeki dikkat gekici hususlardan biri, Ocak teskilatina dair diger verilerdir. Bu
veriler, Ocagin isleyisinde énemli roller tstlenen tavige (toyca), onbasi, subast ve kethtida
olarak gorev yapan sahislara ait verilerdir.

Tavige (toyca)ler, bir anlamda timarl sipahilerin ¢eribaglarina benzemekteydiler.
Bunlar kidemli ve fedakar akincilar arasindan segilmekteydi ve timarli veya muafiyetli ola-
bilmekteydiler. Akincilarin maaslar: olmadig ve vergilerden de muaf olduklar: genellikle
kaynaklarda vurgulanan husustur”. Sofyale Ali Cavus Kandnndmes'nde yer alan Timar ve
Tagra Tegskilatt Kanunnamesinde tavige (toyca)lerin gérevleri hakkinda agiklayic: bilgiler
bulunmaktadir. Kanunnamede tavige (toyca)lerin akincilarm ceribagilar: olduklari, arpahk
olarak yani gérevde bulunduklar siirece onlara icmallii timar verildigi, sefer ve hizmet ol-
dugu siirece akincilan sefere gotiirmekle miikellef olduklari, bunlardan biri vefat ederse ti-
martyla birlikte tavigeligi oglu varsa ogluna, oglu yoksa veya hizmet etmezse yine iclerinde
iy gormiis ihtiyar bir kimseye veyahut ayakta kalms tavige (toyca) ogullarindan miistehak
olan birine verilmesi gerektigi ifade edilmektedir’®. Burada tavice (toyca) kelimesinin eti-
molojik kokenine deginmekte yarar vardir. Muhtelif kaynaklarda tavige/tavica veya toyca
bazen de ikisi bir arada yazilan kelimenin aslen Slav kékenli oldugu ileri stiriilmekle birlik-
te”’, Mogolca kokenli oldugu da iddia edilmektedir’™.

6 Numaral Miihimme Defleri (972-/1564-1565). s. 223.

" Baska ornekler i¢in bkz. 3 Numaral Miilimme Defteri (966-968/1558-1560), Devlet Arsivleri Genel
Mudirligi yay., Ankara 1993, s. 229.

7 Uzungarsili, “Akinc1”, s. 239.

% Sofyal Ali Cavug Kanunndmesi, s. 65.; Ayrica bkz. Akgtindiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlillert,
4. Kitap I. Kisim, s. 479.

7 Midhat Sertoglu, agiklamalarla birlikte yaymladigi Sofyale Ali Cavus Kanunndmes'nde bu kelimenin
ashinda Slavca bir kelime olan ve kug anlamindaki “tvitsa”dan geldigini, kelimenin terim olarak ise “Aafif
sivari subay” demek oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Sofyal Ali Cavus Kanunndmesi, Osmanly Imparatorlugu’nda
Toprak Tasarruf Sistemi’nin Hukuki ve Mdli Miieyyede ve Miikellefiyetleri, haz. Midhat Sertoglu, Istanbul 1992,
s. 66.; Aym gorus igin bkz. Ahmed Akgtundiiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahliller:, 4. Kitap Kanuni
Devri Kanunnameleri, I. Kistm Merkezi ve Umumi Kanunnameler, Fey Vakfi yay., Istanbul 1992, 5.479).;
Ancak burada bir hususu ifade etmek gerekir. Slav dillerinde kug kelimesi, “ptitsa” olarak ge¢cmektedir. (Bkz.
Vedat Giltek, Rusga-Tiirkge Sizliik, Bilim ve Sanat vakfi yay., Ankara 2004, s. 1345.; Aydin Stier, Lehge- Tiirkge
Sizliik, Bagkent Yaymevi, Ankara 1993, s. 392). Kelimenin farkh sekillerdeki telaffuz bi¢iminin bu sekilde
bir tespitin yapilmasina sebep oldugu kanaatindeyiz. Akincilarla ilgili yapilan ¢ahismalarda ise genellikle
tavige/tavica, toyca ibareleri birlikte kullanilmistir. Bu makalede tavige (toyca) seklinde her iki ibare birlikte
kullanilmstir.

7% Bu hususta bkz. Beldiceanu-Steinherr, “En marge d’un acte concernant le pengyek et les aqing”,

s. 32.; Bu konudaki tartismalar icin ayrica bkz. Kiprovska, The Military Organization of the Akincis in Ottoman
Rumelia, s. 67.
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Defterde Nigbolu Sancaginda dort, Silistre Sancaginda ise bir kisi, sadece tavige (toy-
ca) olarak kaydedilmigtir. Bunun yani sira mevcut durumlarina gore farkl niteliklere sahip
olanlar da kaydedilmistir. Mesela defterde tavige (toyca)-i ma’zil, tavige (toyca)-1 atik, tavige (toy-
ca)zdde, tavige (toyea)-t mu’df, tavige (toyca)-i mw’df~ atik, tavige (toyca)-i mu’df~ cedid olarak kay-
dedilen kimselere rastlamlmaktadir™. (Bkz. Tablo 1). Burada ifade edilen terimlerin tavige
(toyca) statiisindeki degigim (atanma, azil vs.) ile ilgili oldugu distiniilmektedir.

Tablo 1. Defterde Yer Alan Tavice (Toyca)ler ve Sancaklardaki Toplam Sayilar

= g =
3 £ g = Ty | 2| E | s
= 2 £ = 2 & = @ g
B 2 H 7 z & 2 = g
[ 4 o N 2 2
Tavige® 4 - - - - - 1 -
Tavige-i
mu’af- atik 6 - - 1 - - - -
Tavige-1 atik 5 - - - - - 2 -
Tavige-1 mu’af 6 1 - - - - 2 -
Tavige-1 mu’at
cedid 2 - - - - - - -
Tavige-1 cedid 1 - - - - - - -
Tavigezade - 5 - - 2 - - -
Tavige-1 ma’zil - - - - - - 1 -
Toplam 24 6 - 1 2 - 6 -

Defterde yer alan dirlik tahsislerine gelince, bilindigi tizere savaglarda bagarili olan
akimcilara dirlik tahsis edilmeye baglanmasindan sonra timarh akincilar da ortaya gikmig-
ur®. Ancak bunun bir anlamda tekattliik yani emeklilik maagi gibi oldugu ileri stirilmek-
tedir®. Defterde timarh akincilara rastlamak mimkin oldugu gibi defterin sonunda tavige

7 BOA-TTD-625, 5. 33, 34, 99, 300, 301, 303, 340.

% Tavige ve toyca kelimelerinin bir arada yazilmas: tablo diizenini etkilediginden burada sadece
tavige kelimesine yer verilmistir.

# Abdiilkadir Ozcan, “Osmanh Devleti'nin Askeri Yapis1”, Tiirkler, c. 10, Yeni Tiirkiye yay., Ankara
2002, s. 115.; Bu hususta ayrica bkz. Tacan, Aknclar. .., s. 3.

8 Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilat: ve Kiyafetleri”, s. 453.
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(toyca)lere ait mahlil timarlar da bulunmaktacdir®®. Bahis konusu olan timarli akincilardan
biri, bir tavige (toyca) olan ve Nigbolu Sancagina bagh Hotali¢ Nahiyesinin Akincilar Ko-
yune kayith Huseyin Vasildi®.

Kayitlarda dikkati ¢eken hususlardan bir digeri ise, tavige (toyca) ciftliklerine rastla-
nilmasidir. Bu giftliklerin redya ciftliklerinin® yam sira eski uygulamalarm bir devami ola-
rak dogrudan dogruya askeri ztimrelerin ellerine verilen giftliklerden oldugu muhakkakuir.
Keza yaya-miisellem, doganci ciftlikleri ve timarh sipahilerin ellerindeki hassa ¢iftlikleri bu
tiirden giftliklerdi. Bunlarin reaya ciftliklerinden farklari, raiyyet vergilerini 6dememeleriy-
di*®. Nitekim Mithat Sertoglu’na gore, tavige (toyca)lerin iglerinden bir kismu dirlik sahibi
iken bir kismu dirlik sahibi olmayip yalmz giftlikleri vergilerden muaft®. Defterde Nigholu
Sancaginda 12, Cirmen Sancaginda 5 ve Silistre Sancaginda ise 16 tavige (toyca) ¢iftligi
bulunmaktaydi. Hatta bu ciftliklerden bazilarinin eskiden beri akincilara tahsis edildikleri
“lavige (toyca)- ¢ifilik-1 atik” kaydindan anlagilmaktadir. Bu tiirden ciftliklerin sayis1 5t (Nig-
bolu Sancagi’nda). Bu durum diger askeri ztimrelere verildigi gibi akincilara da ciftliklerin
tahsis edildigini gostermesi agisindan dikkate degerdir.

Ozetle séylemek gerekirse, tavige (toyca)lerle ilgili yukarida verilen bilgiler dahi Akin-
c1 Ocagmim basit bir teskilat yapisima sahip olmadigini gostermesi acisindan dikkate de-
gerdir. Maalesef su ana kadar yapilan ¢aliymalarda bu husus tzerinde durulmadigim ve
konunun birkag ciimle ile 6zetlendigini séylemek gerekir.

Tavice (toyca)ler diginda defterde onbagt, subagi ve ayrica kethiida olarak kayith ocak
gorevlilerine de tesadif edilmektedir. Bilindigi tizere Akinct Kanununa gore bin akinciya
binbasgt, yiiz nefere subagi ve on nefere ise onbast kumanda ederdi®. Defterde bu gorevli-
lerden binbag ile ilgili bir kayit bulunmazken diger gorevlilere dair veriler bulunmaktadir®
(Bkz. Tablo 2). Bu gorevliler diginda defterde gecen bir diger ocak mensubu kethtida’dur.
Akinc tegkilatinda bu unvan, akinc beylerinin bulunmadigr zamanlarda yerine vekalet
eden kimseler i¢in kullanilirdi®.

# BOA-TTD-625, s. 346-352.

#BOA-TTD-625,s. 11.

% Bilindigi tizere, miistakil bir koyli isletmesine yetecek bitytikliikte olan ¢iftlikler, Osmanh devletinde
miri topraklar rejiminin gereklerine uygun olarak, reaya ciftlikleri halinde bir takim pargalara bélintr
ve bu ciftlikleri igleyebilecek durumda olan giftcilerden tapu bedeli denilen bir pesin kira alinip, bir nevi
kiracilik sozlesmesi ile biitiin olarak terk edilirdi. Bu kisiler ise, niifus ve arazi tahrirleri neticesinde, defterlere
gegirilmig bulunan ve bu topraklar islemekle miikellef olan kéylitydii. Bkz. O.Liitfi Barkan, “Ciftlik”, /4,
c. 11, s. 392.

% Halil Inalcik, “Ciftlik”, DI4, c. 8, 5. 314.

¥ Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kiyafetleri”, s. 453.

# Uzungarsili, “Akinct”, s. 239.; Ayrica bkz. Ozcan, “Osmanli Askeri Teskilat”, s. 354.

8 Subagt i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 3.; Onbast icin bkz. BOA-TTD-625, s. 3, 170, 174, 258, 276,
290.; Kethiida i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 3, 264.

% Mehmet Canatar, “Kethida”, I4, c. 25, s. 333.
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Tablo 2. Defterde Yer Alan Onbagi, Subagi ve Kethiidda Sayilar: ile Bulunduklar
Sancaklar

®
¢ = &
ol 2 5| 2 | F| @ v

Gorevliler ) @ e by = =2 5 -
—sn £ o S s _5 |7 =
:-l -‘: H :Q %’" [} E -E
Z | O | 8 | 8| & | | & | F
Onbag 9 1 - 1 - 3 14 -
Subagt 7 1 1 6 - - 1 -
Kethiida 6 - - - - 1 -
Toplam 22 2 1 7 - 3 16 -

Yukaridaki tabloda da gorildiigi tizere ocak gorevlileri en fazla Nigholu ve Silistre
sancaklarinda bulunmaktadir. Bunun bashca sebebi, soz konusu bélgelerin akinci sayisinin

diger bolgelere gore fazla olmasidur.

Akinci Ocaginda miinhal oldukga, 6zellikle vefat edenlerin ve malal olanlarin yerine
ihtiyag halinde akinc evlatlarindan giiclii kuvvetli, 1yi binici ve 1yi silah kullananlar alinirda.
Ancak daha once de ifade edildigi tizere Ocaga dahil olmak icin adaylarin bulunduklar
yerlerden iki kisiyi iyi halli olduklarina dair kefil gostermeleri gerekirdi”. Defterde akinci-
lar, mahalle ve ky sakinleri ile imam kendilerine kefil olarak gostermislerdir®.

Sefere gidemeyecek durumda olan babalar yerlerine sefere gidebilecek durumda olan
ogullarim kaydettirmislerdir. Nigbolu’da 58, Cirmen’de 14, Kostendil’de 1, Pasa (Sofya)
Sancaginda ve Silistre Sancaginda 2 kisi ile ilgili isim bilgilerinin yanina “X ndm yarar oglu
var, yerine eser” yani yerine sefere gider ifadeleri kaydedilmistir®. Zaten akincilarin yetigmis
ogullar1 varsa, onlarmn akinc kaydedilmeleri kanundu®. Bu durum akincihgin devam et-

mesi ve teskilatin yenilenmesi agisindan oldukca énemliydi.

Sosyo-Ekonomik Yapiya Dair Veriler

Incelenen akici defteri sadece askerd tarih agisindan degil; sosyo-ekonomik tarih agi-
sindan da kiymetli veriler ihtiva etmektedir. Akincilar ile ilgili en ¢ok tartisilan hususlardan
biri, onlarm orijinleri bir diger ifadeyle etnik kokenleridir. Nitekim akincilarin sadece Ttiirk

9" Sertoglu, “Osmanl Imparatorlugu Ordu Teskilat ve Kiyafetleri”, s. 453.
2 BOA-TTD-625, 5. 4, 5, 6, 7 vb.

% Ornekler icin bkz. BOA-TTD-625, s. 4, 5, 6, 10, 11 vb.

" Uzungarsih, “Akincr”, s. 239.
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ailelerden secildigi iddia edilmekle birlikte® bu gorugun aksine onlarin i¢inde gayr-i Turk-
Miisliman unsurlarin oldugu da ileri sirilmektedir. Bu gortst savunanlardan biri Heath
W. Lowry’dir. Lowry, Erken Donem Osmanl Devleti’nin Yapisi adli ¢ahigmasinda akincilarin
sadece Tirklerden olusmadigini, Hristiyan akincilarin da var oldugunu II. Mehmed’in
Akincr yazdirmak igin ¢ikardigr 1472 tarihli bir hitkmiine dayandirmaktadir. Bu hitkiimde
yer alan “Kdfirden ve Miisiilmanlardan otuz eve bir atlii akinct vaz’ edesiz” ve “Kdfirlerden iglerinden
akweihga kabili bulunur ise yazalar ve eder bulunmaz ise Miisilmanlardan yazalar” ifadeleri onun
dayanak noktasini tegkil etmektedir®.

Tahrir defterlerinde baba adi Abdullah olarak yazilanlarin genel olarak ihtida etmis
kimseler olarak nitelendirilmesi” ve incelenen defterde yer alan baba adi ‘Abdullal’ (Nig-
bolu Sancaginda 16, Cirmen Sancaginda ise 4 kigi) olan kimselerle birlikte sahis adlarinda

‘nev-mushim™®, ‘ehl-i iman™ ( 5100,

Nigbolu’da onalty, Silistre’de onti¢) ve ‘imankulu’'*gibi isim-
lere tesaduf edilmesi, bir ihtida hareketinin varligini akla getirse de s6z konusu cografyanin
farkli bir dinamik yapisinin olmasi bu varsayim tizerinde diiginmeyi zorunlu kilmaktadir.
Oncelikle ‘Abdullah’ adimin bir ihtida alimeti olarak degil de sadece isim olarak verilmis
olacagi ihtimalini her zaman i¢in g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Aym sekilde Ehl-i
iman ve Imankulu gibi gahis isimlerinin de sadece ihtida hareketi ile baglantli olmadigini,
bolgede meveut olan gayr-i siinni Islim (Heterodoks Islam) anlayisiyla da ilgili olabile-
cegl vurgulanmasi gereken bir husustur. Zira incelenen defterde gerek yer adlarinda ge-
rekse sahis adlarinda s6z konusu Islam anlayigm yansitan cok sayida veri varcir. Mesela
Nigbolu’ya bagh kéyler igerisinde Alevi/Bektasi izlenimi veren ¢ok sayida kéy bulunmak-
tadir. Biiytk Babalar, Kigiik Babalar, Mustafa Halife, Habib Halife, Nesimi Isiklar, Yu-
nus Abdal, Isiklar, gibi koyler bunlardan bazilaridir. Bununla birlikte sahis adlarinda gecen
ve yine Bektagilikle baglantis1 olan Ali, Veli, Taptik, Sultan Sah, Sefer Sah, Sah Kulu,

Cafer, Kilic Dede gibi isimleri de burada zikretmekte yarar vardir'®. Anadolu’dan Balkan

% Bu hususta bkz. Sertoglu, “Osmanh Imparatorlugu Ordu Tegkilati ve Kiyafetleri”, s. 453-454.;
Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 6. Kitap ILKisim s. 391.; Yilmaz Oztuna, “Akinct”,
Tarih ve Politika Ansiklopedisi, Otiiken yay., Istanbul 2006, s. 17.

% Bu hiikimde akincilarin nasil yazdirilacagi, masraflariin nasil kargilanacag ile ilgili de bilgiler

bulunmaktadir. Bkz. Heath W. Lowry, The Nature of the Early Otoman State, New York 2003, s. 51-53.; Ttrkge
gevirisi igin bkz. Heath W. Lowry, Erken Dinem Osmanl: Devleti’nin Yapst, gev. Kivang Tanriyar, Istanbul Bilgi
Universitesi yay., Istanbul 2010, s. 55-57.

9 Omer Liiti Barkan, “Osmanh imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Vakiflar ve Temlikler I, Istild Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, sy.11
(1942), 5. 303.; Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlar, Eren yay., Istanbul 1993, s. 20.

% BOA-TTD-625, s. 76.

% Baz1 misaller i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 64, 68, 70, 76, 77, 87, 105, 107, 111.

10 BOA-TTD-625, s. 87.

""" Bu hususta daha detayli bilgi i¢cin bkz. A. Kayapmar, “Balkanlar’da Mihalogullarina Tébi
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cografyasina gelen ilk sakinlerin daha ¢ok Heterodoks Islam anlayigia sahip kimseler ol-

102

dugu'” ve bu isimlerin de dogal olarak onlarin bakiyeleri oldugu goz 6ntine alinirsa mevzu

daha da aciklik kazanacaktr.

Yukarida ifade ettigimiz hususlarin yani sira Mihal ogullarina tabi olan akincilarin
yayildigr cografyada XII. ylizyildan itibaren Pegenek ve Kuman Tiirklerinin de var oldu-
gunu ve bunlarin dil birligi dolayistyla Osmanhlarla kargilastiklarinda kisa strede Miisli-
man olduklar1 bilinmektedir. Bolgedeki Ttrkge isimli Hiristiyan koylerin varligi bu gortgt
destekledigi gibi'® kokeni, buytik olasilikla Gagavuz Tirklerine dayanan Evrenos Bey ve
ailest de bu gorist kuvvetlendirmektedir. Tiirklerin Balkanlara yerlesme stireclerinin Os-

manl 6ncesinde de var oldugu goz oniine alinirsa konu daha iyi anlagilacakur'®.

Ozetle sdylemek gerekirse, defterde yer alan bazi kayitlar, bir ihtida hareketinin var-
higina delalet etse de bu durum s6z konusu kigilerin gayr-i Ttirk oldugu anlamina gelme-
mekte, i¢clerinde Hiristiyan Tiirklerin de olabilecegi thtimalinin de her zaman digintilmest

gerektigini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Yukarida da ifade edildigi tzere defterde gecen sahis adlari genellikle Tirk ve Miis-
liman isimlerinden olugmaktadir. Onomastik bilimi agisindan incelenmeye deger olan bu
sahis isimleri arasinda oldukga ilging isimler bulunmaktadir. Bunlarin icerisinde bir akinci

105

tipolojisine uygun olarak verilmis olan Simsek Mustafa'”, Belgrad Cakal'™ gibi isimlerin var-

lig1 oldukea ilgi ¢ekicidir.

Akimcilarm geldikleri bolgelere dair veriler de bu ¢alismada tespit edilen bir diger hu-
sustur. Nitekim tahrir defterlerinin gé¢ ve goge dair veriler konusunda olduk¢a zengin def-

terler oldugu goz 6ntine alimirsa'” bu durumu olagan kargilamak gerekir. Mesela defterde

2

Akmecilarm...”, s. 48-57.; Ayse Kayapmnar, “Dobruca Yéresinde XVI. Yiizyilda Gayr-i Stinni Islam’m
izleri”, Alevilik-Bektagilik Aragtirmalar: Dergisi, sy.1 (Almanya, Yaz 2009), s. 85-104.

12 A. Kayapinar, “Dobruca Yoresinde...”, s. 85.

195 Machiel Kiel, “Dimetoka”, DI4, c. 9, s. 307.; Ayrica bkz. Ayse Kayapmar, “Iki Balkan Sehri
Tirnova ve Vidin’de Tiirkler (Bulgar Carigimdan Osmanh Imparatorluguna)”, Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergist, Journal of Soctal Sciences, c. 2004-2, sy. 9, s. 120-125.

' Bu hususta bkz. Levent Kayapmar, “Osmanh Ug Beyi Evrenos Bey Ailesinin Mensei, Yunanistan
Cografyasmdaki Faaliyetleri ve Eserleri”, Abant [zzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi ~Journal
of Social Sciences, c. 2004-1, sy. 8 (2004), s. 133-142.

15 BOA-TTD-625, . 11.
106 BOA-TTD-625, s. 114,

' Bu hususta 6nemli iki cahisma igin bkz. Osman Gumusgii, “International Migrations in Sixteenth
Century Anatolia”, Journal of Historical Geography, 30 (2004), ss. 231-248.; Alpaslan Demir, “X VL Yiizyil
Anadolusunda Dis Gégler: Sarkiyan®, Karadeniz Aragtirmalar, Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri

Dergist, sy. 28 (Kag 2011), ss. 51-66.
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gegen Anadollu (Anadolulu)'®, Zagralu'™, Manastulu', Karamanlu'"', Tanndagle'"?, Tatar'® gibi
ifadeler akincilarin hem geldikleri bolgeler hem de nitelikleri ile ilgili dikkate deger veriler
sunmaktadir. Bolgeye ait bagka defterlerde de benzer verilere rasttamak miimkundiir. Ge-
rek sahis adlarindan, gerekse mahalle ve koy adlarindan Anadolu’dan gelen go¢menlerin

iskan olduklar yerlere kendi adlarini vermeleri genellikle kargilagilan bir durumdur'*.

Yukarida da gorildigi tzere akincilarin bir kismi Rumeli cografyasindan iken bir
kismi da Anadolu cografyasindan bélgeye gelenlerdir. Ozellikle Anadollu (Anadolulu) ve
Karamanlu olarak kayith kisileri bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Bu verile-
11 olagan kargilamak gerekir. Zira Turklerin Rumeli cografyasina gegiglerinden itibaren
Anadolu’dan binlerce insanin sirf akindan kazanacaklar: ganimet igin akinc beyinin et-
rafinda toplandiklarini, bityiik seferler sirasinda padisah tarafindan Anadolu’ya fermanlar
gonderilerek genglerin goniillii olarak gazaya cagrildigini ve yararlilik géstereceklere timar

115

vaadinde bulunuldugu bilinmektedir'”. Bu ¢agr tizerine Anadolu’dan gelip Rumeli’de

akincilik yapmak ve fiitihata katilmak i¢in evlerini barklarmu terk edip, 6kiizlerini satarak

116

at ve silah temin ederek go¢ edenlerin''® var oldugu diisiintilecek olursa sahis isimlerinin

yazildig1 yerlerdeki aciklayici verilerin ne ifade ettigi daha iyi anlagihir.

‘Tanndaghe’ olarak ifade edilen akincilarin ise Tanridag: (Karagoz) Yoriiklerinden ol-
dugu agikardir. Tayyib Gokbilgin’'in Orta Asya’daki maruf Tanridaglarindan isimlerini
aldigim ileri stirdigii Tanridagr Yorikleri, miktarlart ve Rumeli’de yayildiklar sahanin

genisligi itibariyle bolgenin niifus ve iskan hareketlerinde 6nemli bir rol oynamglardir''’.

1% BOA-TTD-625, s. 20, 79.; Bu ibare, bolgeye ait baska tahrir defterlerinde de ge¢mektedir. Bkz.
TKGM-KKA-TD, Eski n0:381/42 Yeni no:151, v. 13b, 22a, 32a, 32b, 121a, 166a vd.; Tapu ve Kadastro
Genel Muduarligi, Kuyad-1 Kadime Arsivi, Silistre Sancage Mufassal Tahrir Defier, Eski no:399/86 Yeni
no:175, c. I, s. 53, 62, 66, 70, 160, 174 vd.

19 BOA-TTD-625, s. 104.

10 BOA-TTD-625, s. 322.

T BOA-TTD-625, s. 80.

"2 BOA-TTD-625, s. 45.

15 BOA-TTD-625, s. 64, 81.

'"* Cirmen ornegi i¢in bkz. Halacoglu, a.gm., s. 1797-1798.

15 Halil Inalcik, “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu”, Tirk Kiiltiirii, sy. 34, yil 111 (Agustos 1965),
s. 762.; Coskun Ugok, “Osmanli Devleti Teskilatinda Timarlar”, A.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 1
(1944), s. 85.

16 Omer Litfi Barkan, “Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgtinler”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasu, c. 13, No 1-4 (Ekim 1952-Temmuz 1952), s. 61.

"7 Bu hususta ve daha fazla bilgi i¢in bkz. M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli'de Viiriikler, Tatarlar ve Evldd-1
Fatihdn, Istanbul Universitesi yay., [stanbul 1957, s. 64-72.
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Tatarlar ise XIII. ytizyildan beri Rumeli’de bulunmaktaydilar. Balkanlar’daki Tatar
etkisi, 1242°deki biiytik Tatar istilasindan, Altin Orda’da Canibek Han’in iktidarina (1342-
1357) kadar, ylzyildan fazla sirmugtur''®. Bolgede bu unsurlarin bakiyyeleri olan Tatarlar
oldugu gibi, 6zellikle Timur istilasindan (1402) sonra bolgeye gonderilenlerin bakiyyeleri
de vardi. Nitekim Celebi Mehmed Samsun’u aldiktan sonra donerken Iskilip’te bulunan
bir¢ok Tatar, Filibe ve Konushisar’a siirmusgtii''?. Defterde yer alan ve Nigbolu sancagi’na
bagli Cum’a Bazari nahiyesinde 7imurlenk adinda bir koytin olmasi'?, yine sahis adlarinda
¢ogunlukla Timur/Temir adina rastlanmas: da bu duruma delalet etmektedir. Bu iskan
politikasi bolgede “Tatar” ntfusunun yogun bir gekilde artmasima yol agmigtir'?'.

Bu defterde yer alan veriler sayesinde 6zellikle popiiler tarihte efsanelesmis, korku
salan muharip bir grubun farkli yonlerini gozlemlemek mimkiin olmaktadir. $6yle ki, def-
terdeki verilerden akincilarin igerisinde zihinsel ve fiziksel engelli kimselerin oldugu gortl-

mektedir. Sayilart oldukca az olan bu kimseler icerisinde divane!*?

ve ‘ama olarak kayde-
dilenlerin oldugu tespit edilmistir'®. Ancak divdne ibaresinin zihinsel bir engelliyi mi ifade
ettigl yoksa bir gahis adi olarak mi1 yazildigi hususu miiphemdir. Esas itibariyle akinciligin
maddi agidan cazip oldugu kadar megakkatli ve riskli bir hayat oldugu, 6zellikle de fiziksel
agidan sakat kalma riskinin her zaman ihtimal dahilinde olacag: g6z 6ntine alinacak olursa
zihinsel ve fiziksel engelli kigilerin olabilecegi thtimali g6z éniinde bulundurulmahdir. An-

cak yukarida da ifade edildigi tizere s6z konusu nitelige sahip olanlarin sayis1 oldukga azdir.

Tim bu hareketli ve riskli hayatin yaninda akincilarin sefer mevsimi olan bahar ve
yaz donemi diginda 6zellikle de ki déneminde siradan bir Osmanl teb’ast gibi kendi igleri
ve gligleriyle ugrastiklari, ailelerinin baginda kaldiklari, sefer donemi i¢in hazirhiklarm ta-

mamlamakla meggul olduklar: bilinmektedir'#*

. Esasitibariyle bu durum kanunlara aykirry-
di. Zira daha 6nce de ifade edildigi tizere II. Selim donemine ait Celalzdde Kanunndmes:’nde
sehirli ve sehirde bir meslekten kazanci olan kimselerin akincr yazilmamasi, yazilsa dahi

125

bu durumun makbul olmadigi'* vurgulandigi halde kayitlardan bu hususa pek de riayet

'8 Tatarlarin Balkanlara gelisleri ve faaliyetleri igin bkz. Istvan Vésary, Kumanlar ve Tatarlar. Osmanh
Oncesi Balkanlar'da Dogulu Askerler (1185-1365), gev. Ali Cevat Akkoyunlu, YKY yay., Istanbul 2008, s. 81.

19 Agik Pasazade, Osmanogullar’mn Tarihi, s.157-158.; Ayrica bkz. Omer Liitfi Barkan, “Bir Iskan ve
Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, c.15, no 1-4 (Ekim
1953-Temmuz 1954), s. 209-210.

"BOA-TTD-625, s. 95.

12! Gokbilgin, Rumeli’de Viiriikles, Tatarlar ve Evldd- Fatihdn, s. 16-17.; Ayrica bkz. O. L. Barkan, “Bir
Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, c. 15,s. 211.

122Baz1 kayitlar i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 47, 76, 79.
2B BOA-TTD-625, s. 114.
12 Tacan, Akncar ..., s. 4.

1% Akgtindiiz, Osmanb Kanunndmeleri ve Hukuki ‘Tahlillert, 7/1, 7/11, s. 243.
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edilmedigi tespit edilmigtir. Bu meslek sahipleri sadece sehir merkezlerinde degil, kirsal
bolgelerde de bulunmaktaydilar. Akincilarin defterde kayith meslekleri agagidaki tabloda
sunulmugtur'® (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3. TTD- 625 Numarah Deftere Gore Akincilarin Meslekleri

] -] :;m) % ) v
Meslekler gn “g é § zﬂ % g 'E 'g'.
o= = o 2 A ) = > ]
4 o v i x =
Abact 2 - - 1 - - 1 - 4
Arabaci - - - 1 - - 1 _
Arpaci - - - 1 - - - - 1
Asal 1 - - - - - - - 1
Bacdar 2 1 - 2 - - - - 5
Bakkal 8 1 - 3 - - - 1 13
Bazergan'” 6 - - - - - 13 - 19
Berber 1 - - 1 - - 1 - 3
Beytci 1 - - - - - - - 1
Bigaka - - - 4 - - 1 - 5
Bostanci 1 - - - - - - - 1
Boyaci 1 2 - - - - - - 3
Bozac 2 - - - 1 - 2 - 5
Cebeci - - - - - - 1 - 1
Cullah 1 3 - - - - 3 - 7
Ciarikg - - - - - - 1 - 1
Cergi - 1 - - - - 1 - 2
Coban 8 2 1 2 - - 17 - 30

126 Baz1 meslekler igin bkz. BOA-TTD-625, s. 79, 95, 96, 111, 320.

127 Genelde bazirgan olarak bilinen bu tabirin ash bazar’dan gelmekte olup, sozliiklerde bazergin
olarak ge¢cmektedir. Burada sozliikte gecen hali esas almmustir. Bkz. Semseddin Sami, Kdmds-t Tiirki, Ciagr1
yay, Istanbul 2007, s. 263.
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Debbag 9 1 - 3 - - 6 13 32
Dellal (tellal) 1 - - 1 - - - 1 3
Dellak (tellak) - 1 - - - - - - 1
Demiircti 1 - - - - - - - 1
Derzi, Terzi, Hayyat 16 1 - 7 2 - 18 3 47
Deveci 3 1 - - 1 - 4 - 9
Dégenci'® 5 3 1 - 1 - 35 - 45
Diilger 1 - - - - - 2 - 3
Eskici - - - 2 - - - - 2
Gemici - - - - - - 2 - 2
Gonc 1 - - - - - - - 1
Haffaf 2 1 - - - - - - 3
Hallag 1 - - - - - 1 - 2
Hatib - - - - - - 1 - 1
Helvaa - - - - - - 6 1 7
Hurmaca 2 - - - - - 5 - 7
Imam - - - - - - 2 - 2
Kalayc - - - - - - 1 - 1
Kassab 6 2 - 1 - - 3 1 13
Kagiker 1 - - - - - - - 1
Katib 6 - - - - - - - 6
Kayyim - - - - - - - 1 1
Kazzéaz - - - - - - 1 - 1
Kececi 2 - - - - - - - 2
Kulaguz (Kilavuz) 3 1 - - - - 9 - 13
Kiireci 6 - - - - - 6 - 12

2 Dogen (Doven), sozliiklerde demir saph, ¢ivili zincirli bir savag aleti olarak tammlandig1 gibi (Bkz.
Mehmet Kanar, Osmanh Tiirkgesi Sizliigii, cilt 1, Istanbul 2009, s. 747.) at ve 6kiiz tarafindan gekilen, harmanda
ekinin tane ve saplarimi birbirinden ayirmaya yarayan, altina sivri gakmak tastalar1 cakilmis kizak bi¢iminde
tahta alet olarak da tanimlanmaktacir. (Bkz. Tlhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge Sizliik, c. 1, Istanbul 2005,
s. 758). Bir akinc tipolojisi g6zontinde bulunduruldugunda burada kullamilan dégenci (dévenci) terimiyle
daha ¢ok savag aletini imal eden kisinin kastedildigi dustincesi akla daha yatkin gelmektedir.



494 EMINE ERDOGAN OZUNLU

Kiirkgii - 2 - 1 - - - 4 7
Matrakei - 1 - - - - 1 - 2
Mestci 2 - - 1 - - - - 3
Mumcu 2 - - - - - 1 - 3
Muytab 2 - 2 - - - 1 4 9
Mi’ezzin - 1 - - - - - - 1
Na’lband 6 5 1 - 5 - 22 - 39
Na’lband sakird(i) 1 - - - - - - - 1
Okgu - - 1 - - - - - 2
Pabugcu 3 - - 1 - - 5 - 9
Palanc1 1 - - - - - - - 1
Pagmakgt 1 - - 1 - - - - 2
Sabuncu 2 3 - - - - 5 2 12
Sagrma (7) o | - - -
Serrac 6 2 - 1 - - 10 - 19
Semerci - - - 1 - - - - 1
Surnaci (Zurnaci) - - - - - - 1 - 1
Stinnetci - - - - - - 1 - 1
Taraker - - - 1 - - 1 - 2
Takyeci - - - 1 - - - - 1
Tavukgu 1 - - - - - - - 1
Topguzade - - - - - - 1 - 1
Tuzcu 1 - - - - - - - 1
Yogurdcu - - - - - - - 1 1
Yulafc1 - - - - - - 1 - 1
Zehgirci (?)'%° 1 - - - - - - - 1
Toplam 131 36 6 37 10 - 194 32 446

'2 Bu terimin ne oldugu ile ilgili sozliiklerde ve kaynaklarda bilgi bulunamanustr.

1% Bu terimin ne oldugu ile ilgili sozliiklerde ve kaynaklarda bilgi bulunamamustr.
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Yukaridaki tabloda da gorildigi tizere hemen hemen birgok is kolu akicilar tara-
findan yapilmaktadir. Burada dikkati ¢eken husus, sayica fazla olan mesleklerin akinci-
larin biytik oranda ihtiyag duyduklar alanlarla ilgili oldugudur. Bu meslekler arasinda
na’lband/na’lgaci, derzi, debbag ve kassabhgm 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bununla
birlikte akincilarin sefer hazirliklart agisindan 6nemli olan palanci, okgu gibi meslekleri
yaptiklar: tespit edilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, bu is kollarmin %14’ tica-
ret, %33’1 sanayl, %10’u tarim ve hayvancilik, %43’ ise hizmet kolu ile ilgilidir.

SONUC

Akincilar, Osmanh muharip giicti agisindan oldukga énemli bir kuvvet olup, sahip ol-
duklar1 savasg niteliklerden dolay: serhat boylarimm korunmasi, diigman kuvvetlerinin et-
kisizlestirilmesi, istihbarat bilgilerinin elde edilmesi ve daha pek ¢ok alanda hizmetin yerine
getirilmesinde aktif olarak rol oynamiglardir. Bu arada digsmana korku vermek suretiyle
yarattiklar psikolojik etkiyi de goz ardi etmemek gerekir. Ttim bu hususlar, Osmanl dev-
leti agisindan Akinct Ocagini vazgecilmez kilmustir. Genel olarak bilinen bu 6zelliklerinin
yani sira akincilara ve Akiner Ocagia dair 6nemli verileri, akincr defterlerinden 6grenebi-
liyoruz. 625 numarah defter érneginde yapilan inceleme ve sorgulamalar, Akincit Ocaginin
teskilat yapist hakkinda oldugu kadar sosyal ve ekonomik hayatlarina dair bazi bilgilere de
ulagilmasini mimkan kilmigtir. Ocak mensuplarinin bulundugu yerlesim birimleri, gorev-
liler ve statiileri, akincilarin meslekleri bu bilgiler arasindadir. Aragtirmanin bu yoniiyle bu
konuda yapilan ¢aligmalara katkida bulunmas: arzu edilmektedir.
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