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~kinci Dünya Sava~~~ sonunda Rusya'n~n Kars ve Bo~azlar üzerindeki 
isteklerini bildirmesi ile birlikte Türkiye'ye d~~ar~dan yap~lan sald~r~ lar gi-
derek yo~unluk kazanm~~t~r. Bu sald~ r~lar zaman zaman aç~kça, ço~u za-
man ise terör örgütlerine her türlü destek sa~lanarak dolayl~~ yollardan ya-
p~lm~~~ ve yap~lmaktad~r. Türkiye'nin kar~~~ kar~~ya bulundu~u bu tehlike 

yan~nda Türkiye d~~~nda, özellikle kom~u ülkelerde ya~ayan Türkler üze-
rindeki bask~~ ve zulüm son elli y~ l~n en üzücü olaylar~~ olarak tarihe geçe-
cektir. Rusya'da ya~ayan Türklerin durumu herkesce bilinmektedir. En iyi 
durumda bulunduklar~~ Romanya ve Yugoslavya'da her türlü haklar~~ s~n~r-

land~nlm~~t~r. Arnavutluk'ta Türklerin varl~~~~ art~k kabul edilmemektedir. 
Yunanistan Türk kelimesinin kullan~lmas~n~~ yasaklam~~t~ r. Bulgaristan'da 

Türklere yap~lanlar ise insanl~k tarihinin bir yüz karas~d~r. Bunlar Türki-
ye'de az-çok bilinen durumlard~r. Türkiye'de pek çok ki~i taraf~ndan bilin-
meyen bir durum vard~r ki o da Suriye, ~rak ve Iran'da ya~ayan Türklere 
yap~ lan zulüm, bask~~ ve soyk~nm~n Bulgaristan'da yap~ lanlara rahmet oku-
tacak boyutlara ula~m~~~ olmas~d~ r. 

Bugün Türkiye'de kamuoyunu en çok me~gul eden konu Balkan 
Türkleri ve Bulgaristan'~n izledi~i insanl~k d~~~~ politikad~ r. Uzakdo~udan 

uzakbat~ya kadar dünyadaki milletlerin önemli bir k~sm~~ Türkleri hep sal-

d~rgan ve istilac~~ olarak nitelemi~lerdir. Oysa bu milletlerin pek ço~u 

bugün ya~ad~klar~~ yerlere d~~ar~dan gelip yerle~mi~~ topluluklard~r. 

Türklerin Avrupa'ya geçi~leri bat~da ve özellikle Balkan toplumlar~~ 

aras~nda olumsuz de~erlendirilmi~, Türkiye'de ise genellikle yanl~~~ anla~~l-

m~~t~ r. ~öyleki "Türklerin Avrupa'ya (veya Rumeli'ye) ilk geçi~leri" denildi~inde 

ço~unlukla XIV. yy. ortalar~nda Osmanl~ lar~n Rumeli'ye geçi~leri anla~~l-

m~~~ veya amaçlanm~~t~r. Bu olay, Osmanlzkr~n Avrupa'ya ilk geçi~leridir. 

Oysa Osmanl~~ Türklerinden önce Anadolu üzerinden ve Karadeniz'in ku-
zeyinden di~er Türk topluluklar~, bazan kalabal~k gruplar halinde Avru-

pa'ya geçtiler, yerle~tiler ve devletler kurdular. MS IV. yy. da ba~layan 

Hunlann bat~ya hareketlerinin arkas~~ kesilmedi. Macarlar, Bulgarlar (Ono-
gur, Kuturgur, Uturgur), Peçenekler, Uzlar, Gagauzlar, Kumanlar, Avar- 
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lar, Karadeniz'in kuzeyinden Do~u Avrupa, Orta Avrupa ve Güneydo~u 
Avrupa'ya gelip yerle~en Türk boylar~ndan baz~ land~r. Hunlar~n, Macarla-
r~n, Avarlann ve Bulgarlar~n göçten sonra devletler kurmu~~ olmalar~, bu-
raya gelen Türk topluluklar~n~n say~s~~ hakk~nda bir fikir verebilir. Yani 
devlet kurabilecek kadar kalabal~k gruplar halinde geldikleri muhakkakt~ r. 
Anadolu üzerinden Osmanl~ lardan önce Avrupa'ya geçen Türkler Anado-
lu Selçuklulan ve Anadolu Beyliklerinden baz~land~r. Bunlar çe~itli sebep-
lerle Balkanlara geçmi~ler, K~ r~m'a kadar seferler yapm~~lard~ r. Hatta Ro-
dos adas~~ Mente~e Beyli~i taraf~ndan ele geçirilmi~~ ve yakla~~k on y~ l 
Türklerin yönetiminde kalm~~t~r. Ancak bunlardan sonra Osmanl~~ Türkle-
ri Avrupa'ya (Balkanlara, Rumeliye) geçmi~ler ve bölgeyi Türk nüfusla is-
kân ederek türkle~tirmi~lerdir. 

Türklerin ister Anadolu'dan, ister Karadeniz'in kuzeyinden, ister Os-
manl~ lardan önce, isterse Osmanl~ lar olarak Avrupa'ya göçmeleri ve yer-
le~melerini olumsuz olarak de~erlendirmek yanl~~t~ r. 

Eskiça~da ~talikler, Etrüskler, Akalar, Dorlar, ~ llirler, Daklar ve Trak-
lar, Ortaça~da ise Germenler, Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Süevler, 
Slavlar, Ang~llar ve Saksonlar~n göç etmesi ve otokton topluluklarla 
bugünkü Avrupa'n~n etnik ve kültürel yap~s~n~n temelini olu~turmas~~ tarihi 
olaylar~n ak~~~~ içinde do~al ve normal yollardan olmu~tur. Bunu böyle ka-
bul ettikten sonra Türk kavimlerinin Asya'dan göç edip Anadolu ve Bal-
kanlara yerle~melerini de ayn~~ ~ekilde tarihi olaylar~n ak~~~~ içinde do~al ve 
normal yollardan oldu~unu kabul etmek mecburiyeti vard~ r. 

Osmanl~ lar~n Balkanlara yerle~mesi ve Balkanlardaki islamla~ma ko-
nusunda Bat~ l~~ tarihçiler oldukça çok ara~t~rma yapm~~lard~r. XX. yy.~n 
ba~lar~na kadar yap~lan ara~t~rmalar~n önemli bir k~sm~n~n objektif 
ölçülerle ve modern tarihçilik anlay~~~yla yap~ ld~~~n~~ söylemek zordur. Ti-
pik bir örnek vermek gerekirse Gibbons'un 1916 y~ l~nda yay~nlanan "The 

Foundation of the Ottoman Empire" adl~~ eserini söyleyebiliriz. Yakla~~k elli 
y~ ldan beri Bat~ l~~ tarihçiler aras~nda bu anlay~~~ büyük ölçüde de~i~mi~tir. 
Bunun ba~l~ca sebepleri, tarihçilik anlay~~~ndaki geli~meler, Türk Tarihi 
üzerindeki çal~~malar~n artmas~~ ve özellikle Bat~l~~ tarihçilerin ara~t~r-
malar~nda çok zengin Türk ar~ivlerinden de geni~~ ölçüde yararlanmaya 
ba~lamas~d~ r. 

Bu gerçeklerin ~~~~~~ alt~nda Balkanlarda Osmanl~~ imparatorlu~u döne-
minde türkle~me ve islamla~ma özetle ~öyle olmu~tur: XIV. ve  XV.yy.~n ta-
rihi ve tabii ~artlar~~ içinde Osmanl~ lar Balkanlarda ilerlerken yönetimleri 



BALKAN TÜRKLER~~ VE BULGARLAR 
	

299 

alt~na ald~klar~~ bölgelere çe~itli Türk topluluklar~n' yerle~tirmi~tir. Bu i~i 

bir istilac~~ anlay~~~~ içinde de~il, düzenli ve sistemli bir "iskan politikas~ " ile 

yapm~~t~r. Türk topluluklar~~ Balkanlara yerle~tirilirken yerli halka zarar 

vermemeye ve haks~zl~k yapmayaya büyük özen gösterilmi~~ ve bu anlay~~~ 

iskân politikas~n~n de~i~meyen kurallanndan biri olmu~tur. Zaman zaman 

ortaya ç~kan olaylar, her toplumda olabilecek gündelik problemlerdir. Ta-

rihte, yönetimi alt~na ald~~~~ bir bölgede ayn~~ politikaya ba~vurmam~~~ bir 

devlet göstermek mümkün de~ildir. Bugün dünyan~n siyasal ve etnik yap~-

s~~ incelendi~inde bu gerçek kolayca görülebilir. E~er böyle olmasayd~~ 

bütün Kuzey Amerika k~tas~~ ingilizle~mez, bütün Güney Amerika k~tas~~ 

latinle~mez, Güneydo~u ve Do~u Avrupa slavla~maz ve bütün Kuzey Afri-

ka arapla~mazd~. 

Balkanlara yerle~en Türk topluluklann~n nüfusu zamanla artm~~~ ve 

Osmanl~~ Devleti bir ~slam devleti oldu~u için türkle~me ile birlikte baz~~ 

Balkan topluluklannda islamla~ma da görülmü~tür. ~slamla~ma özellikle 

Bosna ve Arnavutluk'ta olmu~tur. Bulgar tarihçilerinin ileri sürdükleri gi-

bi, e~er Osmanl~lar bölgede zorla bir islamla~t~rma ve arkas~ndan türkle~-

tirme politikas~~ izlemi~~ olsalard~~ bugün Arnavut ve Bosnal~ lar~n da türkle~-

mi~~ olmas~~ ve bütün Balkanlann islamla~mas~~ gerekirdi. Arnavutluk ve 
Bosna'da islamla~ma olduktan sonra Osmanl~lar~n bu topluluklar~~ türkle~-

tirmemeleri, buna kar~~l~k Bulgarlan önce zorla islamla~t~r~p sonra yine 

zorla türkle~tirdiklerini ileri sürmek, sadece içeriden ve d~~ar~dan güdümlü 

Bulgar tarihçili~inin bir aç~klama ~ekli olabilir. 

Osmanl~~ Imparatorlu~unun ilk yar~s~nda (1300-1600) Balkanlardaki 
Türk ve Müslüman olmayan unsarlar o zamana kadar belki de tarihleri-
nin en rahat ve toleransl~~ dönemlerini ya~am~~lard~. Balkan toplumlar~n~n 

bugün, din, dil ve kültürlerini aynen sürdürüyor olmalar~n~~ ba~ka türlü 

aç~klamak mümkün de~ildir. Bu huzur ve güven dönemi Avrupa'n~n sos-

yal ve ekonomik yap~s~n~n de~i~mesiyle birlikte bozulmaya ba~lam~~t~ r. 

Özellikle XIX.yy.da ortaya ç~kan bu huzursuzluklan sadece Osmanl~~ Dev-

letinin iç yap~s~ndan kaynakland~~~n~~ söylemek ve ona ba~lamak en az~n-

dan baz~~ tarihi gerçekleri inkar etmek demektir. önce, ~ngilizle~en Avus-

turalya, Yeni Zelanda ve Kuzey Amerika k~talann~, frans~zla~an, latinle~en, 

arapla~an, çinlile~en, slavla~an bölge ve topluluklar~~ unutmamak, ondan 

sonra Osmanl~~ Tarihini bu aç~dan de~erlendirmek gerekir. 

Avrupa'da ortaça~~n sonlar~nda sanat, bilim ve teknikteki geli~meleri, 

dindeki geli~meler izler. Avrupa bu yolda ilerlerken yeni topraklar~n ke~fi 
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zenginlik de getirir. Bunlar~n sonucu olarak sanayile~me ve toplum yap~-
s~ndaki sosyal de~i~me ve geli~meler h~zlan~ r. 1789 Frans~z ~htilali ve ihti-
lalin getirdikleri dünyan~n toplumsal, siyasal ve yönetsel yap~s~nda köklü 
de~i~ikliklere sebep olur. Bundan en çok etkilenen ülkelerden biri de Os-
manl~~ ~mparatorlu~udur. Ancak, Osmanl~~ imparatorlu~unun etkilenmesi 
çok büyük ölçüde olumsuz yönde olur. Bu olumsuz durumdan Avrupa 
büyükdevletleri (~ngiltere, Fransa, Rusya, Avusturya ve daha sonra ~ talya, 
Almanya) yararlan~rlar. Balkanlarda Osmanl~~ yönetimi alt~nda bulunan 
çe~itli etnik gruplar bu amaçla kullan~ l~r. Fakat ortaya ç~kan bilançonun 
hesab~~ % 9 9 oran~nda Osmanl~~ Devletine yüklenir. Bat~ l~lar ve özellikle 
Balkan ülkeleri bu görü~lerini bugün de büyük ölçüde sürdürmektedirler. 
Frans~z Devrimi'nin 200. y~ l~n~, insan hak ve özgürlüklerinin mucidi ve 
meseni havas~~ içinde kutlayan Fransa, kendi ülkesindeki Korslara, Baskla-
ra, Bretonlara hiçbir hak tan~nmazken, Osmanl~~ topraklar~ndaki Türk ol-
mayan unsurlar~n hak hukuk savunucusu kesilmi~ti. Ayn~~ tutars~zl~k Rus-
ya ve ~ngiltere için de geçerlidir. 

XIX.yy.~n ba~lar~nda dünya siyasal tablosunun çizilmesi ~ngiltere, 
Fransa, Rusya ve Avusturya'n~n tekeline girer. Bu ülkelere yüzy~ l~n sonla-
r~na do~ru ~ talya ve Almanya da kat~ l~r. Avrupa'da bulunan fakat dünyay~~ 
yöneten bu ülkeler aralar~nda bir sömürge yar~~~na da girmi~lerdir. ~~te 
bu noktada Osmanl~~ Devleti ve Balkan toplumlar~~ büyük önem kazan~r. 
Çünkü Rusya'n~n sömürge yar~~~n~~ kazanabilmesi için s~cak denizlere yani 
Akdeniz'e inmesi gerekmektedir. Bunun için de Osmanl~~ topraklar~ndan 
geçmek zorundad~r. Bu s~ ralarda yay~lmaya ba~layan milliyetçilik ak~mla-
r~ndan ve çökmeye ba~layan Osmanl~~ Devletinin durumundan yararlan~r. 
Türk olmayan Balkan toplumlar~~ aras~nda milliyetçilik ve slavl~k propa-
gandas~~ yapar. Özellikle "panslavizm" yo~un bir ~ekilde devreye sokulur. 
Bu çal~~malar~n sonunda 1804 y~ l~nda S~ rp, 1821 y~ l~nda Yunan ayaklan-
mas~~ ç~kar. Ayaklanmalar Osmanl~~ Devleti taraf~ndan bast~nlmas~na ra~-
men Rusya, ~ngiltere, Fransa ve Avusturya'n~n bask~ lar~~ sonunda S~ rbistan 
ve Yunanistan birer prenslik olarak ortaya ç~karlar. 

Art~k Rusya için Balkanlann yolu aç~ lm~~t~r ve Rusya'y~~ Ege'ye 
götürecek yol üzerinde yeni toplumlar aran~r. Rusya arad~~~n~~ bulmakta 
gecikmez. Bu yeni toplum Bulgarlard~ r. Bulgarlar, VII. yy.dan itibaren 
Tuna boylar~na gelmi~~ ve burada bir devlet kurmu~~ eski bir Türk toplulu-
~udur. Fakat IX.yy.dan itibaren H~ristiyanl~~~~ kabul eder ve slavla~~r. Os-
manl~lar bu olaydan yakla~~k 450 y~l sonra Balkanlarda ilerlerken kendile-
rine yabanc~~ H~ristiyan-Slav Bulgar toplumu ile kar~~la~~r. Gerçi her~eye 
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ra~men toplumun ve hükümdar~n~n ad~~ Türkçedir (Bulgar, ~i~man) ama 

o zamanki ölçüler içinde bu incelik farkedilmez. Bölgede kurulan yeni 

Osmanl~~ düzeni, Bulgarlar~ n H~ ristiyan-Slav olarak bugüne kadar varl~ kla-

r~ n~~ korumalar~n~~ sa~lar. 

Bizans yönetimi s~ ras~nda a~~ r bir bask~~ alt~nda tutulan Bulgarlar üze-

rinde as~ l bask~~ ve asimilasyon Ortodoks Rum patrikhanesi taraf~ ndan ger-

çekle~tirilir. ~ lk Bulgar kilisesi 870 y~ l~ nda kurulur ve kuruldu~u günden 

itibaren Rum patrikhanesinin yönetimi alt~na girer. Bu tarihten ba~layarak 

tam L000 y~ l Bulgarl~k ve Slavl~k yokedilip rumla~ t~ rma politikas~~ izlenir. 

Önemli ölçüde ba~ar~~ da sa~lan~ r. Bulgarlar aras~nda rumla~ma tamamla-

naca~~~ s~ rada milliyetçilik hareketleri Bulgarl~ k ruhunu yeniden canland~-

r~ r. Bulgarlar, 1825-186° y~ llar~~ aras~nda Rum kilisesinin bask~s~ndan ve 

rumla~maktan kurtulmak için büyük bir mücadele verirler. Mücadele, Os-

manl~~ Devletinin bu konuda hakl~~ olan Bulgarlara yard~m~~ sayesinde ba~a-

r~yla sonuçlan~ r. 187o y~ l~ nda ~stanbul'daki Bulgarlara hazine topraklar~n-

dan bir k~sm~~ verilerek ba~~ms~z Bulgar kilisesinin kurulmas~~ sa~lan~ r. Bin 

y~ ll~ k Bizans-Rum patrikhanesi yönetiminde ba~~ms~z bir patrikhane aça-

mayan hatta Bulgarca ibadet edemeyen Bulgarlar, Osmanl~~ Devleti saye-

sinde ba~~ms~z kiliselerine sahip olup Rum zulmünden kurtulurlar. 

Bulgarlar bir yandan Osmanl~~ Devletinin deste~iyle ba~~ms~z kilisele-

rini kurarken, di~er taraftan Rusya'n~n yard~m~yla Osmanl~~ Devletine kar~~~ 

ayaklanma haz~ rl~klar~na giri~mi~ti. Daha önceki y~ llarda, sonuç al~ c~~ olma-

makla birlikte, birçok ayaklanma ç~kar~ lm~~~ ve Bulgaristan'daki Türkler 

soyk~ r~m, tecavüz, ya~ma, tahribat gibi bask~ larla göçe zorlanm~~t~. Bulgar-

lar için amaç ya~ad~ klar~~ topraklarda ba~~ms~z bir devlet kurmak ve ço-

~unlukta olan Türkleri az~nl~ k durumuna dü~ürmekti. Ruslar için amaç 

ise Osmanl~~ Devletini zay~ flatmak ve yine zay~f bir Bulgaristan devletini de 

kontrol alt~ nda tutarak Ege Denizi'ne inmekti. 

1877 y~ l~nda ba~layan Osmanl~-Rus sava~~~ Rus ve Bulgar istekleri için 

uygun bir ortam yaratt~. Osmanl~~ Devleti sava~ta yenildi. 1878 y~ l~nda 

Ayastefanos (Ye~ilköy) anla~mas~~ ile Osmanl~~ Devleti, Anadolu ve Balkan-

larda büyük toprak parçalar~n~~ Rusya'ya b~ rakmak zorunda kald~. Ayn~~ 

zamanda bugünkü Bulgaristan'~n kuzey yar~s~nda özerk bir Bulgar Prens-

li~i kuruldu. Eflak ve Bo~dan birle~erek Romanya Krall~~~~ ortaya ç~ kt~. 

Osmanl~~ Devleti, S~ rbistan'~n isteklerini de kabul etti. Bu olaylardan en 

çok zarar görenler Balkanlarda ya~ayan Türkler oldular. S~ rbistan, Bulga-

ristan, Romanya ve Yunanistan'da yüzbinlerce Türk büyük bir bask~~ ve 
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zulüm alt~ na al~ nd~. Soyk~ nmlar yap~ ld~~ ve Türkler göçe zorland~. Sava~~n 
sadece Tuna cephesinde yedi ay içinde 700.000 Türk öldü. Sa~~ kalabilen-
lerin bir k~sm~~ çok kötü ~artlar içinde göçmek zorunda kald~. Sava~tan 
sonra iki y~ l süren Rus i~gali s~ ras~nda açl~k, so~uk, salg~n hastal~k ve soy-
k~ r~m nedeniyle baz~~ bölgelerde Türk nüfusunun ölüm oran~~ `)/0 5o'ye 
ula~t~~ 

Bu dönemdeki olaylara bir örnek olmas~~ için ~u k~sa bilgiler verilebi-
lir. Do~u Rumeli Vilayetinde sadece 1883 y~ l~n~n ilk alt~~ ay~nda 250.000 
Balkan Türk'ü tehcir edildi'. Göçen Türklerin ev ve mallar~na Bulgarlar 
el koydu. Oysa Do~u Rumeli Vilayeti olu~turuldu~unda Edirne bölgesin-
de kalan Vitrice köyü tamamen Bulgarlarla meskiindu ve kendilerine hiç-
bir ~ekilde dokunulmad~ . Edmund 011ier'in kitab~~ ve ar~ivlerde bulunan 
belgelerin kayd~ na göre Ruslar ve Bulgarlar Edirne ile Filibe aras~nda y~-
k~ lmam~~~ bir köy ve tahrip edilmemi~~ bir çiftlik b~ rakmam~~larch 3. Tahri-
bata ek olarak Türklerin mal, mülk ve hayvanlar~~ ya~ma edildi. Filibe 
~ehri ta~~ ve tu~la y~~~n' haline geldi. Türklere yap~lan bu zulüm ve bask~-
n~n arkas~~ kesilmedi~i gibi Balkan sava~lar~~ s~ ras~ nda daha da ~iddetlendi'. 

Ekonomik olarak çökertilen Türkler, kültürel bak~ mdan da çökertil-
meye çal~~~ ld~. Alatl~~ ve Belören köyleri ilkokulu Rus kazaklar~nca meyha-
ne yap~ ld~. E~itim kurumlar~~ tahrip edildi. Mesela, 1877-1879 y~ llar~~ ara-
s~ nda yaln~z Tatarpazarc~~~ 'nda 938 Türk evi, 7 medrese ve 21 cami y~ k~l-
d~ ''. Filibe'de 8o e~itim ve dini kurumdan sadece 5 tanesi kald~. 1877 y~-
l~nda mevcut 29 okul ve yüksek okuldan 1879 y~ l~nda yaln~z 2 tane kal-
m~~t~ '. 

I  Bu dönemdeki olaylarla ilgili olarak özellikle Edmund 011ier'nin kitab~nda pek çok 

üzücü örnek vard~r (Cassell's Illustrated History of the Russo-Turkish War, from Decem-

ber, 1878, to the Ratification of Peace, c. II, S. 542-544). Ayr~ca bk. Yavuz Ercan, The ni-

neteenth Century Balkanic Church, Ankara 1987. 

2  Ba~bakanl~k Ar~ivi, BEO, Gelen-Giden defterleri no 969, S. 24 ve defter no 970, s. 

44. 

Edm~..nd 011ier'nin kitab~ndan ba~ka Dr. Süleyman Oguz'un "Osmanl~~ Vilayet idaresi 
ve Do~u Rumeli Vilayet/eri (1878-1885), Ankara 1986" adl~~ eserinde ve Dr. ~lker Alp'~n "Bulga-

rian Atrocities, Documents and Pholographs, London 1988" adl~~ eserinde zengin ar~iv belgeleri 

vard~r. Genelkurmay ATASE Ar~ivindeki belgelerden ba~ka Ba~bakanl~k Ar~ivinde irade 

Tasnif~ , Cevdet Tasnif~ , Tevcihat-~~ Mülkiye Defterleri, Ayniyat Defterleri, Y ~ ld~z Tasnif~~ ve 

Topkap~~ Saray~~ Ar~ivinde de pek çok belge var~r. 

A.K. Balkanl~, ~arki Rumeli ve Buradaki Türkler, s. 332, Ankara 1986. 

s Blue Book, Turkey no 5 (188o), S. 87-89). 

Commission Europeene de la Roumelie Orientale Protocole no 24, seance du 6/8 

Decembre, S. 19, 20. 
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Osmanl~~ yönetimi sayesinde huzur ve güvenin hüküm sürdü~ü Bal-

kanlarda Osmanl~~ Devletinin gücü ve kontrolu azal~ nca terör ve anar~i 

ba~lad~ . Bu insanl~k d~~~~ uygulamalar sadece Türklere kar~~~ yap~ lmad~ . 

Balkan toplumlar~ , özellikle Bulgarlar, Yunanl~lar ve S~rplar birbirlerine 

kar~~~ da benzer eylemleri sürdürdüler. Bu arada Makedonya'da S~ rp, Bul-

gar, Yunan nüfusundan çok Türk ve Makedonyal~~ vard~ . Dolay~s~yla bu 

üç Balkan ülkesi Müslüman Türkler üzerinde bir iddia ileri süremeyince, 

Ortodoks Makedonlar~n kendi etnik gruplar~na dahil oldu~unu ileri 

sürmeye ba~lad~ lar. Makedonlar~n di~er Balkan topluluklanyla ilgisi olma-

d~~~~ biliniyordu ama as~ l amaç bölgeyi i~gal etmek oldu~undan böyle bir 

tez ileri sürülüyordu. Bunun do~al sonucu olarak Balkan sava~lar~ ndan 

sonra Makedonya, Yunanistan, S~ rbistan ve Bulgaristan aras~nda payla~~ l-

d~. Bölgenin yar~s~~ (5/10) S~ rbistan'a, 4/ ~~ o'u Yunanistan'a ve ~ / ~ o'u Bul-

garistan'a verildi. Bu üç devletten herbiri kendi bölgesinde birdi~erinin 

aleyhine eylemlerde bulundular. ~~ Eylül 1927 y~ l~nda IMR0 ad~na Ce-

nevre'de toplanan "III Milli Az~nhklar Kongresi"ne sunulan, Balkan toplum-

lanna yap~lan bask~~ hakk~nda memorandumda bölgedeki durum ve Balkan 

ülkelerinin gerçek istekleri en aç~k biçimde verilmektedir'. Sadece örnek 

olmas~~ bak~ m~ndan sözü edilen memorandumdan birkaç sat~ r buraya al~n-

d~. 

"S~ rbistan yönetiminde bulunan Makedonyahlar~n kültürel durumuna gelince; 

verece~imiz birkaç istatistik ba~ka söze gerek b~rakt~rmayacak kadar aç~kt~ r. ~imdi 

S~rp yönetiminde bulunan bu bölgede Türk yönetimi varken Bulgarlann 641 okulu 

-40 kolej ve 4 lise dahil- 1.013 ö~retmeni, 37000 o~renc~~~ i ve 761 kik~~ e ile 839 

papaz: vard~. Bugün bunlardan hiçbiri yok. Türklerin ve Arnavutlann kendi okul-

lar: vard~. Bugün hemen hemen bütün Türk okullar~~ kapal~~ ve hiçbir Arnavut oku-

lu yok". 

"Makedonya'n~n Yunants.  tan'a verilmi~~ olan k~sm~ nda halk~n e~itim durumu 

S~rbistan'a terkedilmi~~ olan k~st~ndaki durumla ayn~d~r. Durum hakk~nda baz~~ 

istatistikler verece~iz. 1912 y~l~ nda Makedonya'n~n bu k~sm~ndaki Bulgarlann 349 

okul -20 ortaokul, 6 lise dahil- 750 ö~retmen, 19.000 ö~renci, 378 kilise ve 300 

papaz~~ vard~. Bütün bunlar ~imdi yok. Türk okul ve camiler: de yok. Makedon-

ya'n~ n Yunanistan'a terkedilen k~sm~nda Lozan Anla~mas~~ gere~ince nüfus miibade-

ksi için hiçbir Türk buray~~ terketmemi~tir". 

Macedonia, Documents and Material, Bulgarian Academy of Sciences, Sofia 1978, 

s. 8ot-805. 
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"Makedonya'n~ n Bulgaristan'a terkedi len k~smmdaki durumun bir analizini 

yapacak olursak, S~ rbistan ve Tunanistan'a terkedikn bölgelere nazaran burada du-

rumun farkl~~ oldu~unu görürüz. ~imdiye kadar Bulgar Makedanyas~ 'nda ya~ayan 

Türkler ve Rumlar buradan at~lm~~lard~r. Bu bölgede nüfus art~k Bulgarlardan 

ibarettir. Kendilerine ait okullar~~ ve kiliseleri vard~r. S~rp ve Tunan Makedonya-

s~~ 'na nazaran Bulgar Makedonyas~nda tek fark budur. Di~er bak~mlardan Bulgar 

Makedonyas~~ ile S~rp ve Tunan Makedonyasz aras~nda fark yoktur, yaln~z baz~~ 

bak~mlardan daha kötüdür. Bulgar Makedonyas~ 'ndaki siyasal rejim dünyan~n en 

zalim rejimlerinden biridir. Asil Bulgaristan'daki ~imdiki rejim de zalim ve suçlu-

dur fakat Bulgaristan'a terkedilen Makedonya'da kelimenin tam anlam~yla barbarca 

bir yönetim vard~r". 

Görüldü~ü gibi Balkanlarda as~ l problem Osmanl~~ yönetimi de~ildir. 
Türkler yönetimden çekildikten sonra da benzer problemler ayn~~ ~iddetle 
hatta daha fazlas~yla devam etmi~tir. 

Bu olaylarda S~rp, Yunan ve Bulgar komitac~ lar çok etkili idiler. Ko-
mitac~ lann bask~s~yla bugün Yunan olan bir köy yar~ n Bulgar ya da ba~-
ka bir milletten olabiliyordu. Bu de~i~me genellikle ac~mas~z bask~~ 
yöntemleriyle sa~lan~yordu. Arada köylüler, özellikle kad~nlar ve çocuklar 
o derece çaresiz ve y~ lg~n idiler ki küçük bir rü~vetle kimli~ini de~i~tiren 
köylere de rastlan~yordu 8. 

Balkanlardaki dengenin bozulmas~~ ve Rusya'n~n Akdeniz'e yakla~mas~~ 
Avrupa'daki di~er devletleri rahats~z etti. Durumu düzeltmek üzere yine 
1878 y~ l~nda Berlin'de bir konferans toplad~ lar. Bölgede baz~~ de~i~iklikler 
oldu ise de Balkan Türklerine yap~ lan bask~da bir de~i~me olmad~. Aksi-
ne, bugünkü Bulgaristan'~n güney yar~s~nda "Do~u Rumeli Vilayeti" ad~~ al-
t~ nda yeni bir idari birim olu~turuldu. Do~u Rumeli Vilayetinde Türkler 
ço~unlukta olmalar~na ra~men Bulgarlar buray~~ 1885 y~ l~nda i~gal ettiler. 
Ancak, Bulgarlara göre Türk ço~unlu~un azalt~ lmas~~ gerekti~inden yine 
Türkler üzerinde bask~lar art~ r~ ld~. ~~te Balkan Türkleri XX.yy.a bu or-
tamda girdiler. 

XX.yy. Balkan Türkleri için felaketle ba~lad~. Osmanl~~ Devleti art~ k 
da~~lma dönemine girmi~, Avrupa büyük devletleri de sömürge sava~~nda 
k~yas~ya bir mücadeleye ba~lam~~lard~. r9o8 ve 1909 y~lllar~nda ~stanbul'da 
ortaya ç~kan iç olaylar Bulgaristan için yeni f~rsatlar yaratt~. Bulgar Prens- 

W.M. Sloane, Bir Tarih Laboratuar~, Balkanlar (çev. S. özbudun), S. 124. 
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li~i, Bulgar Krall~~~~ haline geldi ve bu arada Bulgaristan'da bulunan 

Türkler üzerindeki bask~~ ve asimilasyon hareketleri h~zland~ r~ ld~ . Di~er ta-
raftan Avusturya Bosna-Hersek'i i~gal etti. Özerk Girit adas~~ kendini Yu-

nanistan'a ilhak etti~ini ilan etti. Bütün bu bölgelerde ya~ayan Türklerin 

ve Bosna-Hersek Müslümanlar~ n~ n durumu Bulgaristan'dakinden farkl~~ 

de~ildi. Özellikle Girit'te zulüm dayan~ lmaz boyutlara ula~m~~t~. Osmanl~~ 

Devleti iç durumu dolay~s~yla protesto etmekten ba~ka bir müdahalede 

bulunam~yordu. 

Makedonya'daki olaylarda yap~ lan bask~ lar~n boyutlar~~ daha de~i~ikti. 

Bölgede Türklerden ba~ka daha az say~da Rum, S~rp, Bulgar, Romen ve 

Makedonlar da bulunuyordu. Dolay~s~yla bask~lar sadece Türkler üzerinde 

de~ildi. Konuyla ilgili olarak 19 Ocak igog'da Meclis-i Mebusan'da Ha-

bib Bey'in yapt~~~~ konu~ma Makedonya'daki trajik manzaray~~ aç~k bir ~e-

kilde ortaya koyuyordu'. Aç~klamaya göre Rumlar, Katerini ve Preveze 

aras~ndaki Romenlerle Bitolya ve Pirlepe aras~nda bulunan Bulgarlar~~ 

rumla~t~ rmaya çal~~maktad~r. Kuzeyde ise S~ rplar ayn~~ amaçla hareket et-

mektedir. Gerek S~ rp, gerekse Rumlar, Türklerle birlikte Arnavut, Romen 

ve Bulgarlar~~ da Makedonya'dan ç~ karmak veya asimile etmek için çal~~-

maktad~ r. Görüldü~ü gibi Balkanlarda asayi~~ ve huzur unsuru güçlü bir 

Türk yönetimidir. Bu yönetim zay~ llad~~~~ veya ortadan kalkt~~~~ zaman 

bütün topluluklar birbirleriyle k~yas~ya bir bo~u~ma içine girmektedir. Bu 

noktada elbette en ~anss~z olan Türklerdir. 

Osmanl~~ Devletinin topraklar~~ Avrupa devletleri taraf~ndan kap~~~lmak-

ta oldu~undan, yeni kurulmu~~ Balkan devletleri de (Yunanistan, S~ rbistan, 

Bulgaristan, Romanya) durumdan yararlanma yoluna gittiler. Aralar~nda 

anla~arak Osmanl~~ Devletine kar~~~ sava~~ açt~lar. Bu sava~~ s~ras~nda Yugos-

lavya, Makedonya, Yunanistan, Bulgaristan, Romanya, Do~u ve Bat~~ 

Trakya'da bulunan Türkler tarihlerinin en ac~, en üzücü bask~, zulüm ve 

cinayetlerinden birine maruz kald~ lar. Sava~~ yakla~~k iki y~ l sürdü. 

Balkan Sava~lar~~ s~ ras~nda Türklere yap~lan soyk~ r~m, tecavüz ve bas-

k~ lar~ n hepsini bu dar çerçeve içine s~~d~rmak mümkün de~ildir. Esasen 

buna gerek de yoktur. Konuyla ilgili bir-iki örnek di~erleri hakk~nda da 

bir fikir verecektir. 

Türkçe olan metnin ~ngilizcesi için bk. Macedonia, Documents and Material, Bul-

garian Academy of Sciences, Sofia 1978, S. 594,  595- 

Belleten C. LI V, 20 
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Balkan cephesinin bat~s~nda bulunan S~ rplar sava~a dört ordu ile gir-
diler. Sava~~ ba~lar ba~lamaz Kosova, Köprülü ve Üsküp'te bombalar pat-
lad~. S~rp ve Arnavut çeteler Türklere sald~ rmaya ba~lad~ lar ve sava~~ bo-
yunca soyk~ r~m, çapulculuk, soygun gibi eylemlerini sürdürdüler. Make-
donya'ya giren IV. Bulgar ordusu, üç S~rp ordusuyla i~birli~i yaparak 
zulüm ve bask~n~n ~iddetini art~ rd~~ I°. 

Bulgaristan'da durum daha kötü idi. Buradaki Türklerin nüfusu 
sürekli azal~yordu. Buna ra~men önemli say~da Türk nüfus Bulgaristan'da 
kald~. 1892 resmi Bulgar istatisti~ine göre o zamanki Bulgar Prensli~inde 
643.258 Türk vard~. Sekiz y~ l içinde Türkler hemen hemen hiç artmad~ lar. 
Yani ~~ 9oo y~ l~nda da Bulgaristan'daki Türk nüfusu 643.000 kadard~~ ki 
toplam nüfusun °k 18'ini olu~turuyordu. Ba~ka bir deyimle Bulgarlar yap-
t~ klar~~ soyk~ r~m ve tehcir sayesinde Türk nüfusunu be~de bire indirebil-
mi~lerdi. Daha kötüsü 1905 y~ l~na kadar nüfus azalm~~t~ r. 905'te 603.867 
olan Türk nüfusu 19 ~~ o y~ l~nda 6o2.o84'e inmi~tir. Oysa sava~lardan sonra 
Bulgaristan, içinde pek çok Türk nüfus bulunan yerleri topraklar~na kat-
m~~t~ . Buna ra~men nüfusun azalmaya devam etmesi Türklere yap~ lan 
zulüm, bask~, soyk~ r~m ve tehcirin derecesini göstermesi bak~m~ndan 
önemlidir. 

1920 resmi istatistiklerine göre Bulgaristan'da 525.244 Türk, 88.395 
Pomak vard~ r. Bulgar kaynaklar~~ hernekadar Pomaklar~~ "Miisliiman Bulgar" 

olarak kaydediyor ise de Pomaklar~n Bulgarl~kla ilgisi yoktur. Hatta aksine 
Müslüman olan Pomaklar etnik ve kültürel bak~mdan Türklere daha ya-
k~ nd~r. Bulgarlar~n, Pomaklar~~ Bulgar as~ ll~~ göstermeye çal~~mas~ , Bulgar 
nüfusunu çok, Türk nüfusunu az gösterme gayreti ve endi~esi ile aç~ klana-
bilir. Çünkü aksi halde 1920 resmi istatistiklerine göre her~eye ra~men 
Türklerin nüfusu art~p 613.639 olarak ortaya ç~kacakt~ r. 

~~ Eylül 1926 tarihli resmi Bulgar rakamlar~na göre Bulgaristan'da 
789.287 Türk vard~r. Art~~~ her~eye ra~men devam etmi~tir. 1935 say~m~n-
dan önce Türk nüfusunun 9oo.000'i geçti~i san~lmaktad~ r lI . 

Türk nüfusunun di~er topluluklara klyasla zaman zaman artmamas~~ 
ve fazla art~~~ göstermemesi daha önce belirtilen soyk~ r~ m, zulüm ve tehcir-
le ilgilidir. Bu konulara ait üzücü manzaralar çizen detaylara inmeye ve 
bilançosunu ç~karmaya bu dar sat~ rlar içinde imkân yoktur. Konuyla ilgili 

1" A. Andonyan, Balkan Harbi Tarihi (çev. Zaven Biberyan), S. 337, 338. 

" Y. Nabi, Balkanlar ve Türklük, 5. 146, 147. 
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olarak Türkiye'de ve Türkiye d~~~ndaki ar~ivlerde binlerce belge vard~ r. 
Bunlardan daha önce k~saca söz edilmi~ti. Konuyu ara~t~ rmak veya daha 
geni~~ bilgi isteyenler buradan hareket ederek beklediklerinden çok fazla 
belge bulacaklard~ r. 

Ar~iv belgelerinden ba~ka Türk-Rus sava~~~ s~ ras~nda ve ondan sonraki 
y~llarda olaylar~n içinde bulunmu~~ ki~ilerce kaleme al~nm~~~ kaynak kitap-
lar vard~ r 12. Bu yazarlardan ço~u Bat~l~d~ r. Ayr~ca, 193o'lu y~llarda ve son 
birkaç y~ lda Bulgaristan'la ilgili olarak yay~nlanm~~~ yeni kitaplar~n say~s~~ 
oldukça artm~~t~!' D. Bu ara~t~rmalar~n önemi Balkanlardaki Türklerle ilgili 
zengin kaynak malzemesini içinde bulundurmas~d~r. 

Balkan ülkelerindeki Türklerle ilgili bu tarihi gerçekler ve geli~meler, 
Arap ülkelerinde, ~ran'da, Rusya'da ve Çin'de bulunan Türklerle ilgili ta-
rihi gerçeklere ve geli~melere büyük benzerlik göstermektedir. Bu tarihi 
gerçekler ve geli~meler hala Türk ayd~n~~ taraf~ndan anla~~ lm~yor veya fazla 
bir~ey ifade etmiyorsa Türkiye'nin de gelece~inden umutlu olmak fazla 
iyimserlik olur. 

Sonuç olarak, bu ara~t~rman~n yap~ lmas~ndaki amaç geçmi~te olmu~~ 

birtak~m üzücü olaylar~~ yeniden gündeme getirip insanlar aras~nda kin, 

intikam ve dü~manl~k duygular~~ uyand~rmak ve ac~~ veren tablolar çizerek 

baz~~ toplumlar üzerinde merhamet duygular~~ yaratmak de~ildir. E~er öyle 

olsayd~, Balkan Türklerine yap~ lan ve burada ortaya konulacak deh~et ve 

zulüm manzaralar~, yapanlardan ba~ka herkese ac~~ ve üzüntü verirdi. Bu 

ara~t~rman~n amac~~ Balkan Türklerinin XX.yy.da, özellikle Bulgaristan'da 

12  Bu tür kaynaklardan E. 011ier'nin eserine daha önce deginilmi~ti. Benzer kaynakla-

r~ n say~s~~ oldukça çoktur. örnek olarak, ikisi Türkçe'ye de çevrilmi~~ dört tanesini veriyoruz: 

Archibald Forbes, London Daily News, Correspondence of the War between Russia 

and Turkey, London 1879, 2 cilt. 

Francis V. Green, Report on the Russian Army and its Campaign in Turkey in 

1877-1878, New York 1879, 2 cilt. 

—Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi (çev. Zaven Biberyan), ~stanbul 1975. 

William Sloane, Bir Tarih Laboratuan, Balkanlar (çev. S. özbudun), ~stanbul 1987. 

13  Yeni yay~nlardan da yine dört örnek veriyoruz: 

— Fuat Köprülü, ~imali-~arki Bulgaristan'da Türkler ve Türk Dili, Türk Dili ve Ede-

biyat~~ Hakk~ nda Ara~t~ rmalar, ~stanbul 1934. 

Celal Aybar, Bulgaristan Nüfusu, Ankara 1935. 

Ya~ar Nabi, Balkanlar ve Türklük, Ankara 1936. 

Bilal ~im~ir, Bulgaristan Türkleri, Ankara 1986. 
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u~rad~klar~~ haks~zl~k, bask~~ ve zulümlerin tam bir bilançosunu da vermek 
de~ildir. Zaten böyle bir bilançonun bu ara~t~rman~n dar çerçevesine s~~-

mas~~ mümkün de~ildir. 

Bu ara~t~rman~n amac~, Türkiye'de okur-yazar herkese sapt~ r~lmam~~~ 
bir tarih bilinci içinde baz~~ tarihi gerçekleri göstererek dü~ünme imkan~~ 
vermektir. Türkiye d~~~nda ise insanlar~n yak~n geçmi~te yapt~klar~~ hatala-
r~n ac~~ sonucunu ve deh~etini göstererek ayn~~ hatalar~n tekrarlanmas~ n~~ 
önlemektir. Çünkü, Bulgaristan Türklerine yüzy~ldan beri yap~ lanlar 
bugün de aynen devam etmektedir. ~nsanlar din, dil ve ~rk ayr~m~~ gözet-
meksizin bu tür vah~et olaylar~na kar~~~ elbirli~i içinde hareket etmek zo-
rundad~r. Zira bugün Bulgaristan Türklerine yap~ lan zulüm ve bask~~ gele-

cekte kendilerine de yap~ labilir. Geçmi~, tarihçilerin ara~t~rmalar~~ ile k~s-
men de olsa bilinmektedir ama gelecekte neler olaca~~n~~ kimse bilemez. 
Gelece~in iyi dünyas~, her türlü zulüm ve bask~ya kar~~~ bütün milletlerin 
elbirli~i ve samimiyetle kar~~~ koymas~yla yarat~labilir. Bu konuda Türk 
Tarihi say~s~z ömelderle doludur. ~nsanlar aras~nda dil, din ve renk fark~~ 
olmakla birlikte en büyük ortak nokta ve özellik "insan" olmakt~r. Aradaki 
farklar insan~n insan olma özelli~ini y~kacak nitelikte olmamal~d~ r. Zira bu 
en büyük ortak nokta ortadan kalkt~~~~ zaman dünyan~n yerinde kalmas~~ 
ihtimali çok zay~ ft~ r. Elbette o zaman Balkan Türkleri için de söyleyecek 
bir söz kalmaz. 


