KLAZOMENAI iSKELETLERININ
PALEOANTROPOLO]JiK ACIDAN
DEGERLENDIRILMESI

Dog. Dr. ERKSIN GULEC*

1. GIRIS

Klazomenai izmirin Urla ilgesi simirlani iginde yeralan bir kazi mer-
kezidir. Bu alanda, 1979 yilindan beri yiiriitilen kazilar, antik kentte
M.O. 7. yiizyildan 5. yiizyila kadar olan déneme ait iig farkli nekropol ve
timilistin varligini ortaya koymustur. Cesitli 6lii gomme tiirleri bulun-
makla birlikte, pismis toprak latihlerin ¢ogunlukta oldugu goézlenmekte-
dir'.

Dog. Dr. Tomris Bakir ve Do¢. Dr. Giiven Bakir tarafindan yirttilen
Klazomenai kazilari Ege gocleri, Ahiyyava sorunu, lon yerlesmesi, Lydia
ve Perslerin Bati Anadolu’daki varliklanina iliskin 6nemli bilgiler ortaya
koyabilmek sansina sahiptir.

Klazomenai kazilan sirasinda ortaya cikan iskeletler kazi bagkam tara-
findan bize teslim edilmis** ve bu materyal Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesindeki Paleoantropoloji Laboratuvan’nda incele-
meye ahgmustir. Iskeletlerde, yas ve cinsiyet saptanip, morfolojik ozellikler
belirlenmis ve ¢ok yonli patolojik degerlendirmeler yapilmistr. Caligma-
mizin amaci, M.O. 5-7. yiizyll Bati Anadolu sakinlerinin kdékenlerine ve
diger paleoantropolojik bilgilere malzememizin elverdigi olglide katkida
bulunmaktir. Paleoantropoloji bu tir ¢aligmalarda tarih, arkeoloji, tip, tip
tarihi gibi disiplinlerle siki bir etkilesim igindedir.

2. KLAZOMENAI

Iskeletlerini paleoantropolojik incelemeye aldigimiz Klazomenaili birey-
lere iliskin vardigimiz sonugclar, ilgili yorenin cevre kosullarindan soyutla-

* Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Antropoloji Boliimii &gretim
iyesi.

! Bakir, T. 1986, 5. 4.

** [skeletleri incelememe izin veren ve her tiirlii kolaylhg saglayan sayin kazi yonetici-
lerine tegekkiir ederim.
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mak olanaksizdir. Bu yiizden elimizdeki malzemeye iliskin degerlendirme-
lerimize ge¢meden &nce, inceledigimiz doénemin Klazomenaisine iliskin
bazi bilgilere kisaca deginmek istiyoruz. Bunu yaparken, antropolojinin
yani insanbilimin ele aldigi “insan” in fiziksel yapisinin ancak gevre kosul-
lan ve toplumsal iligkileri iginde anlam bulacagina isaret etmek istiyoruz.

Klazomenai, bugiin Izmir'e bagh Urla ilgesi sinirlani iginde yeralan
bir antik yerlesim merkezidir. Izmir'e uzakhg yaklasik 50 km. kadardir.
Cesme yarimadasinin kuzey kiyisi lzerindedir. Klazomenai Kenti kiigiik
bir yanmada iizerinde kurulmustu. Bati Anadolu kiyilarinda g. 8. ve 7.
ylizyillarda siiregelen Ionlasma olgusu icinde, Klazomenai de onemli bir
merkez olarak ortaya ¢ikmist. Cevresindeki Candarh (Pitane), Izmir
(Smyrna), Foga (Phokaia) gibi kentler de birer kiigiik yarimada iizerinde
kurulmuglardi. Klazomenai'nin bu yerlesim diizeni kente yerlilere karg: sa-
vunma guvenligi getirdigi gibi, yarnmada gevresinde birka¢ limana sahip
olma olanag da yaratmaktaydi. Boylece yelkenli gemiler igin havanin du-
rumuna gore degisik limanlar kullanilmig oluyordu®. M.O. 1. yiizyll yaza-
n Strabon Klazomenai’nin konumuna iligkin séyle yaziyor : “... sonra eski
zamanlarda Klazomenai’'nin bulundugu yer olan Kyhtrion’a ulagihr. Sonra
kiyisindan denize dogru uzanan ve iizerinde tarim yapilan sekiz kiiciik
adasiyla bugiinkii Klazomenai gelir... Daha sonra bir Apollon tapinagina,
sicak kaynaklara ve korfeze ve de Smyrnalilarin kentine gelinir..”?

Inceledigimiz iskeletlerin ait oldugu bireylerin yasadigsn M.O. 7-5.
yuzyillarda, Klazomenai’'nin sadece Ege ve Akdeniz diinyasiyla degil, Ana-
dolu’nun hinterlandiyla ve cevre iilkelerle de baglantisi vardi. Efes’ten
Iran’a kadar uzanan bir yolun Asur déneminden beri varhg bilinmekte-
dir. Bu yol Kapadokya iizerinden Karadeniz’e ulagtigi gibi Cukurova uze-
rinden de Dogu Akdeniz’e iniyordu. Klazomenai bu ana yollara, Phokaia
ve Kyme tizerinden Sardis’e gelen yolla birlesmekteydi *.

3. METERYAL, YONTEM VE BULGULAR
MATERYAL
Klazomenai’de 1979 yihnda Dog. Dr. Giiven Bakir ve Dog. Dr. Tom-

ris Bakir tarafindan baglatilan arkeolojik kazilar sirasinda nekropol alanin-

2 Akurgal, 1986, s. 104-105.
} Strabon, 1987, s. 192
* W. M. Ramsay, 1943, s. 144-153.
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dan pek ¢ok sayida lahit ve pithos mezar agiga cikanilmistir. Lahitler ve
amfora tipi mezarlar, nekropol alanindaki bircok seviyede iist tiste bulun-
mugstur. Lahitlerin gogu basit bezeklerle siislenmistir. Ust kenarlarinda yi-
lan ve meander motifleri vardir. Daha az sayida olmakla birlikte, 6zenle
islenmis, gesitli figlirlerle bezenmis lahitler de ele gecirilmisti®. Mezarlik
alanindan gikarilan 19 iskelet arastirmamizin konusunu olusturmaktadir.

(Tablo 1)

Klazomenai’de nekropol diginda, Urla iskelesine hakim tepelerde
timilisler bulunmaktadir. Hafirlere gore, bir tepede birden fazla
tumulisin varhg, birbiriyle akrabalik iliskileri olan kisilerin ayni tepeye
gomuldiklerine isaret etmektedir®. Bu tiimiilislerden iskelet ele gegirile-
memistir. Bu ylizden nekropol alanindan gikanlan materyalle karsilagtirma
olanagl bulunamamisur. Bu ¢alisma gergeklesebilseydi, belki de akrabalik
iligkileri ve antropogenetik agidan ilging bulgular ortaya cikacakt:.

Klazomenai nekropoliinde 5 tip gomi bulunmaktadir. Bunlar lahit,
pithos, amfora, kremasyon ve inhumasyondur. Lahitler ve amfora tipi me-
zarlar ¢ogunlugu olusturmaktadir. Ayni alanda, iginde iki iskelet olan bir
pithos da bulunmustur. Ayrica dogrudan topraga gomiilmiis (inhumas-
yon) iskeletler de bulunmaktadir. Mezarhk alanindaki bu gesitliligin yani
sira, kremasyona da rastlanmasi 6li gomme adetleri agisindan ilging bir
gorinim yaratmakta ve ilgili donem Klazomenai sakinleri arasindaki de-
mografik yapilasmaya iliskin ipuglar vermektedir. Antik Klazomenai’de
yasamis olan insanlarin farkl yapida olduklarini, séz konusu adetlerle bir-
likte antropometrik verilerimiz de desteklemektedir.

YONTEM VE BULGULAR

Yas ve Cinsiyet: Iskeletlerde yag belirlemeleri 1980 yiinda yayinlanan
European Anthropological Association Workshop’unda kabul edilen kriter-
ler esas alinarak yapilmisur’. Sympysis pubis, uzun kemiklerde spongiosa
dokusunun degisimi, sutural ozellikler, dis gelisimi, epifiz kaynagmasi, cla-
vicula’da sternal ucun morfolojisi yas saptanmasinda ele alinan 6zelliklerin
bashcalandir®. Cinsiyet ise kemiklerin genel yapilarimin gézlenmesinden
yola gikilarak o6zellikle tuber frontale’nin gelisim derecesine, os occipital ve

° Bakir, G. 1983, s. 227.

® La Mission Turco-Francaise de Clazomenes, 1982, s. g4.

" Workshop of European Anthropologists, 1980, s. 517-549.

¥ Ubelaker, D.H., 1978, s. 41, 45, 53, 59, 64. Brothwell, D.R. 1972, 5. 51, 57, 109.
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kafatasindaki diger kemiklerdeki kas tutunma yerlerinin yapisina, yiz, dis,
altgene ozelliklerine, uzun kemiklerin saglamlik ve irilik derecesine, femur-
da linea aspera’nin ve ozellikle kalga kemerinin genel yapisina bakilarak
belirlenmistir.

Bu bilgilerin 1s1ginda, 1979-1982 yillan arasinda Klazomenai'de yapil-
mig olan arkeolojik kazilardan gikarilan 19 iskeletin® yas ve cinsiyeti tarafi-
mizdan asagidaki tabloda goriuldiigu bigimde degerlendirilmigtir:

Tablo 1: Klazomenai Iskeletlerinin Yag ve Cinsiyet Dagilimi

Iskelet No. Yas (Age) Cinsiyet (sex)
I 33-38 9
2 28-32 %
3 28-37 o’
4 36-45 o”
5 13-15 ]
6 42-46 ]
7 23-27 o
8 38-42 o
9 25-32 ]
10 31-39 o
11 25-32 9
12 12-16 ?
13 ? ?
14 16-21 9
15 42-48 o
16 50 + o’
17 18-20 ?
18 17-21 o’
19 50+ '}

* 35 No.u lahitten gikanlan ve 2 numarah iskelet olarak belirtilen bireyin karn
bolgesinde bulunan heniiz dogmamug 6.5-7 ayhk fetus bu sayiya dahil edilmemigtir (Bk.
Res 1).
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Elimizdeki iskeletlerin ait oldugu bireylerde yas ortalamasi 34’tur. Ka-
dinlarla ortalama yas 33,6 iken, erkeklerde 35,9'a kadar yiikselmektedir.
Grubumuzdaki bireylerin bilyiik ¢ogunlugunu 40 yagin altndaki geng
eriskinler olusturmaktadir. Bu durum kendi donemi igin olagan bir yasam
siiresini gostermektedir. Her ne kadar Klazomenai gelismis bir kent olsa
da, salgin hastaliklar, hijyenik sorunlar, gevre kosullari bu yagam suresini
belirleyen kaginilmaz etkenler olarak goziikmektedir. Ornegin, daha sonra-
ki boliimlerde de deginilecegi gibi paleopatolojik incelemelerimiz osteomi-
yelit gibi kemik ihtilaplarinin yaygin oldugunu ortaya gikarmistir.

Boy Ortalamalan: Uzun kemiklerden alinan olgiilerden Trotter-Gleser
formiiliine gore boy uzunluklan hesaplanmis ve kadinlarda ortalama
152.72 cm. (n=3), erkeklerde ise 164.26 cm. (n=6) olarak bulunmustur®.
Trotter-Gleser formiiliinii esas aldigimizda, boy degerlerimizin, Anado-
lu'da yasamig antik donem insanlanminkinden daha diisiik oldugunu
gormekteyiz. Ferembach, Catal Hoyiik® toplulugu icin ortalama boy de-
gerlerinin erkeklerde 169.8 (n—28) ve kadinlarda 157.3 (n=48) oldugunu,
Angel ise Truva’da' (Eski Tung) ortalama boy degerlerinin 168.0 (n=b)
ve 155.0 (n=5) bulundugunu belirtmektedir. Yine aymi arastinici Kara-
tag'ta'' erkeklerin boyunu 167.0 (n=77), kadinlarinkini ise 153.0 (n=69)
olarak bulmustur. Yalniz erkek bireylerin ele gectigi Iznik (Geg Bizans)'te
bulunan deger 167.4 (n=35)’tir '%.

Pearson formiiliiniin kullamldigi antik toplumlardan Dilkaya’da"
boy, erkekler igin 165.5 (n=7) ve kadinlar i¢in 155.7 (n=4) cm. olarak he-
saplanmigtir. Ciner'* Gordion-Roma halki igin sirasiyla 169.89 (n=27) ve
153.44 (n=18) degerlerini bulmustur. Erken Bizans'a tarihlenen Topakl
populasyonunda'® boy 165.55 (n=33) ve 154.03 (n=32) olarak ortaya kon-
mustur. Degindigimiz topluluklan serimizle kargilastirirsak hem kadinlarin
hem de erkeklerin daha kisa olduklanni goriruz.

* Bu olgii degerlerine Pearson formiilii uygulandiginda kadinlarda ortalama boy 150.9
cm., erkeklerde ise 161.2 cm. olarak bulunmaktadir.

? Ferembach, 1970, s. 13-21.

" Angel, 1986, s. 72.

"' Angel, 1986, s. 72.

12 Ozbek, 1984, s. 83.

¥ Giileg, 1986, s. 370.

' Ciner, 1971, s. 38.

1> Coskun, 1988, s. 65-66.
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M.O. 7-5. yiizyil Klazomenai’si igin boy uzunlugundaki bu diisiikliik
incelenen materyalin azhgindan kaynaklanabilecegi gibi, bolgesel genetik
ozelliklerle de iliskili olabilir. Iskelet serimizin artmasi halinde bu sorunun
acikhiga kavusmas: muhtemeldir.

Lee-Pearson'® formiiliine gore porion-bregma yiiksekligini gozoniine
alarak, elimizdeki iskeletlerin kafa kapasitelerine iligkin degerleri de belirle-
dik. Kafa kapasitesi ortalamasi kadinlarda 1306.83 cm? erkeklerde 1487.08
cm¥tiir. Aym degerler Sardis serisinde, kadinlarda 1209.17 cm?, erkekler-
de 1423.76 cm?’ olarak goziikmektedir'’. Ayatekla Kilisesi'nden cikarlan
16-17 yasindaki bir erkegin kafa kapasitesi 1284.68 cm¥'tiir '®, 22-25 yagin-
daki Acemhdyiik’lii bir kadina ait iskeletten elde edilen deger ise 1260.03
cm? olarak hesaplanmigtir '°.

Tablo 3’ten de izlenebilecegi gibi, kafa endisi verileri kadin ve erkek-
lerin mezosefal oldugunu belirtmektedir. Her iki cins arasindaki endis de-
geri farkliiginin nedeninin, kadinlann ¢ogunun Alpin, erkeklerin ise Ak-
deniz tipinin temsilcileri olmasindan kaynaklandigi soylenebilir. Grubun
genel ortalamasi olan 78.6’lik deger mesocran kategorisi sinirlan i¢ine gir-
mektedir.

Kalkolitik donemden baslayarak, Anadolu’da cranial endis, bir bagka
deyisle uzunluk-geniglik endisi, giderek artar. Klazomenaili kadinlar icin
buldugumuz endis degeri bu gergege uygunluk gostermektedir. Yukarida-
ki ortalamalar, cagdas veya yakin dénemin diger Anadolu iskeletleri ile
uyum icindedir. Ornegin Sardis icin erkeklerde ayni, kadinlarda biraz da-
ha yiiksektir?, Bogazkdy Osmankayas: (Hitit Dénemi) endis ortalamas ile
de ayni olup®, Alacahdyiik??, Bozhdyiik?, Truva?, Ge¢ Roma® iskeletleri
ile yakinlik gostermektedir. Bostanci’nin Eski Anadolu grubunun uzunluk
genislik endis ortalamas: olarak buldugu 76.4'liik deger bizim bulgularimi-
za oldukga yakindir.

" Martin-Saller, 1957, Band [, s. 473.
'" Bostanci, 1969, s. 77.

™" Ciner, 1965a, s. 253.

. Giner, 1g65b, s. 3.

* Bostanc, 1969, s. 25-26.

' Bostanci, 196g, s. 26.

2 Bostanci, 1969, s. 53.

» Kansu-Tunakan, 1946, s. 539, 555.
M Saaicioglu, 1982, s. 198,

* Bostanci, 1969, s. 53.
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Serimiz kadinlarinda burun endis ortalamasi 49.9’dur. Bu deger me-
sorrhin burun tipini karsilamaktadir.Ayni burun tipi Anadolu’da tim de-
virlerde yaygin olarak gériilmektedir. Klazomenai erkek iskeletlerinden bu-
run endisini 46.2 olarak hesapladik. (Bu deger Sardis’te 44.9'dur) Leptorr-
hin’in iist siminnda olup, mesorrhin kategoriye oldukga yakindur.

Belirledigimiz orbital endis ortalamas: ise kadin ve erkeklerde birbiri-
ne yakindir (kadinlarda 8s.7, erkeklerde 85.3). 85.5’lik ortalama orbital en-
dis degeri, hypsiconch kategorisinin sinirlan icine girmektedir. Sardis’in
85.2'lik ortalamasi da aym tiire girmektedir?.

Klazomenaili bireylerin ist yiiz endisi ortalamasi kadinlarda 52.3, er-
keklerde 50.3 olup, kadinlardaki yiikseklik dikkati gekmektedir. Bu deger-
ler, orta yiikseklikteki ylzlerin ust limitinin kargihgidir. Ust yliz endis or-
talamasi 55.05 olan Sardis kadinlan lepten, 51.22 olan erkekleri ise mesen
tipine girmektedir?’. Klazomenai kadin grubunun ust yuz endis ortalama-
s1 Senyiirek’in Kiiltepe’de 6.A olarak numaralandinlan kadin iskeleti i¢in
saptamig oldugu degere yakindir®. Yine $enyiirek’in Anadolu Eski Tung
ve Hitit devri kafataslarinda belirledigi sonug, Alisar Hitit Devri erkekleri-
nin endisine uymaktadir?. Bu iki ayn deger, bizim Klazomenai igin he-
sapladigimiz rakamlardan daha dugiiktir. Bu degerlendirme, Klazome-
nai'de yiiz genisliginin, yiiksekligine oranla daha da artmis olduguna isa-
ret etmektedir. Hititlerin Anadolu’daki varhgiyla birlikte baslayan yuz ge-
nigliginin yiiksekligine oranla artmasi olayr burada da kendisini hissettir-
mektedir.

Bilindigi gibi Akdeniz irk tipinde yiiz sekli genellikle dar ve uzun ol-
maya egilimlidir. Bizim serimizde ortaya ¢ikan diigiiklitk Alpin irk tipi ve
diger kangimlann varlig ile ilgili olmahdr.

inceledigimiz doneme ait Urla Klazomenai iskeletlerini genel hatlary-
la degerlendirdigimizde gogunlugu -degisik morfolojik yapilara da rastlan-
makla birlikte- orta uzunlukta (mezosefal) kafatasi yapisina sahip olan bi-
reyler olugturmaktadir*. Bu bireylerden 4’u Alpin, 4'i Akdeniz, 2’si Eu-

% Bostanci, 1969, s. 71.

2" Bostanal, 1969, s. 38-62.

2 Senyiirek, 1952, s. 341.

27 Senyurek, 1941, s. 218-22q.

* Klazomenai iskeletlerine ait bir on rapor niteligindeki ¢alismamiz 1985 yilinda 1.
Arkeometri Sonuglan Toplantsi'nda bildiri olarak sunulmustur. Bu aragirmamizda, yeni
iskeletlerin ilavesi ve rekonstriiksiiyon iglemlerinin tamamlanmasi sonucu sézkonusu bildiri-
den biraz daha farkli ve ayrintli degerler elde etmis bulunuyoruz.
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rafrican’dir. Ug bireyde de bu ii¢ morfolojik yapinin karsihkhi etkilerinin
bulundugu gozlenmektedir. Bati Anadolu’da yapilan kazilarda elde edilen
iskeletlerden, Kumtepe’de gikan M.O. 2800 yilina ait bir iskelet Eurafri-
can, M.O. 2500 yilina ait bir bagka iskelet ise Alpin irk tipine sokulmak-
tadir®. Hisarlik'ta M.O. 3200 yili igin tarihlenmis iskeletler Akdeniz irki-
na, Bakir Cagina ait olan iskeletlerden biri Pers tipine, digeri Akdeniz ir-
kinin 6nciillerine aittir. Erken Bronz donemine ait iig iskelet Pers tipine,
Geg Bronz donemine ait iskeletler ise Alpin tipine uymaktadir. Truva’nin
6. katndan gikan bir baska iskelet ise Proto-Nordic olarak tanimlanmig-
ur’'. Hanaytepe'den elde edilen iki kafatasi iizerinde yapilan inceleme
bunlanin Akdeniz irkindan oldugunu ortaya gikarmustir®?, Miiskebi Mi-
ken donemine ait olan 3 iskelet Alpo-Dinarik tipe konmustur®. Dir-
mil'den qkarilan iki iskeletten birisinin irk tipi belirlenememis, digeri Al-
po-Dinarik olarak degerlendirilmistir*.

Klazomenaili bireylerin irksal 6zelliklerini irdelerken Akdeniz diinyasi,
Anadolu hatta Iran’la olan iligkileri de dikkate almak gerekir. Bilindigi gi-
bi Hellas'tan gikan Mykenler daha M.O. II. bin ortalarinda Bati Anado-
lu'da ticaret kolonileri kurmuslardi®. Ayni dénemde, Hititlerin demogra-
fik varlig1 Afyon bolgesine ulagmis bulunuyordu %,

M.O. 1200lerde gergeklesen Ege gocleri sirasinda “Deniz Kavimle-
ri’nin saldinlani Myken ve Hitit devletlerinin giiclerini yitirmelerine yol
agmig, Glineydogu Avrupa’dan gelen ilkel kavimler Bati Anadolu’yu etki-
leyerek potansiyele erigmislerdi®”. M.O. g. yiizyilda yasamis olan Homeros
da Trakyallar ve Phrgialilann varligina ve bu arada etkinligine isaret et-
mektedir®,

Bau-Orta Anadolu gizgisinin M.O. 1200-750’ler arasinda géziiken ka-
ranhk-durgunluk déneminden sonra yeni bir demografik olusum ortaya
¢ikmigti. Klazomenai’'nin de aralarinda bulundugu fon kentleri artuk klasik
yapilanyla yiikselmisler, Akdeniz Diinyasiyla iligskiye girmeye baslamuslar-

¥ Saatcioglu, 1982, s. 195,

" Saatgioglu, 1982, s. 195-196.
2 Angel, 1951, s. 82.

3 Ciner, 1964, s. 56-79.

¥ Tunakan, 1964, s. 361-371.
* Akurgal, 1986, s. 1.

3 Emre, 1978, s. 60, 65, 66.

Y Akurgal, 1986, s. 5.

* Homeros, 1984, s. 120-121.
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di. M.O. 6. yy. baslarinda izmir'de Fenike kokenli esirler vardi™. Bu ara-
da, Lydiallar hinterlanddan yeni bir gii¢ olarak ortaya cikarlar. Herodo-
tos, M.O. 600 tarihlerinde Izmir'i alan Lydia krali Alyattes’in Klazome-
nai’ye saldirdigini, ancak agir bir bozguna ugradigini kaydeder*. Bir siire
sonra ise, bu kez Persler Asya iclerinden gelerek Bati Anadolu kiyilarina
ulagirlar. Bu arada, Klazomenai de onlarin eline geger*!.

4. PATOLOJIK DEGERLENDIRME

Osteopatolojik incelemeler, bireylerin tek tek 6lim nedenlerine ait fi-
kirler verdigi gibi, o bolge halkinda sik gorilen ve kemik patolojileriyle
iligkili hastaliklar hakkinda da fikir edinmemizi saglamaktadir. Bu incele-
memizde en ¢ok goriilen kemik hastahiklari sunlardir.

1. Daha ¢ok yashlarda goriilen ve genellikle omurlarda gaga bigimin-
de ekstra kemik biiylimeleri olarak da karsimiza gikan osteofit’ler.

2. Kemik iligi iltihabi (osteomiyelit) sonucu, normal kemik dokusu-
nun tahribati ile olusan kemik deformiteleri.

3. Kiriklarin iyilesmesi ve kaynamasi ile ortaya gikan yeni kemik do-
kusu olusumu.

4. Kemik timorleri. Bu gruba iyi huylu (osteokondroin) veya koti
huylu (osteosarkom) timorler girmektedir.

Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, Klazomenai halkindaki bu in-
celememize konu olan iskeletlerin seri olarak fazla bulunmayisi nedeniyle,
bu yoére halki hakkinda patolojik bir genellemeye gitmek miimkiin degil-
dir. Yine de bir fikir vermek gerekirse, en sik goriilen pataloji osteofit’ler
olup, yukanda saydigimiz tirlere de rastlanmistir.

Elimizdeki Klazomenai iskeletlerinin patolojik yonden tek tek incelen-
mesi sonunda, asagidaki teshis ve degerlendirmeler elde edilmistir:

Iskelet 16: Fibula; orta ve i¢ kisminda ¢aprazlanmasina degisik renkte
bir kemik dokusu gozlenmektedir. Ayrica, i¢ ylizeydeki normal oluk
diizlesmistir. Bu goriiniim, eski bir kingin onarilmig olmasi ihtimalini
distindurmektedir (Bk. Resim 2).

¥ Akurgal, 1986, s. 104-105.
' Herodot, 1973, s. 26.
' Herodot, 1973, 5. 334, Bean, 1972, s. 12q.
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Iskelet 4: Fibula; kemik dokusunun ileri derecede deforme oldugu ve
yer yer kemik erimesine isaret eden bir yapiya donlstigi saptanmustir.
Bu durum, degisik mikrobik enfeksiyonlarla meydana gelen osteomiyelit
sonucu bir olusumu akla getirmektedir (Bk. Resim 3).

Iskelet 15: Tibia; 6n yiizeyinde belirgin bir deformite vardir. Normal
kemik dokusu, muhtemelen osteomiyelit sonucu bozulmustur. Iltihabi du-
rumun iyilesmesi ise, degisik renk ve goriinimde bir tamir dokusu olusg-
turmus, ancak kemigin biitiinliigii bozulmamistr (Bk. Resim 4).

Iskelet 16: Tibia; 6n yiizeyin arka alt kisminda iri bir mercimek tane-
si bliyiikligiinde bir kabarcik géze garpmakta, kemik yapisi ve dokusuna
iligkin bagka bir bozukluk géziikmemektedir. Bu durumun, kemikteki bir
zedelenme (travma) sonucu ortaya giktigini diiglinmekteyiz. Bagka bir de-
yigle, bu bir periost reaksiyonudur. Yani, kemik st tabakasinin (perios-
tum) darbe ile zedelenmesinin yol agtigi stimiilasyonla olusan yeni bir ke-
mik dokusu ortaya gikmistir (Bk. Resim ).

Iskelet 10: Sirt omurlar; bu iskeletin torakal omurlarinda ve ozellikle
on ylzeyinde gaga gibi bir qikinti goze ¢arpmaktadir. Osteofitik degisiklik-
ler olarak adlandirilan bu ekstra kemik olusumu bazan yaghlarda biitiin
omurlan kaplayabilir ve hareket yetenegini ok daraltabilir. Ayrica lumbal
(bel) omurlarinda da ayni tirden degisikliklere rastlanmaktadir (Bk. Re-
sim 6).

Iskelet 15: Sirt omurlan; torakal omurlarin iigiinde ileri derecede os-
teofitik degisiklikler saptanmigtir. Ozellikle alttaki iigiincii omurda oldukga
iri gaga gibi osteofitik ¢ikinti vardir. Bu teshis, ilgili bireyin oldukca yash
olabilecegini akla getirmektedir (Bk. Resim 7).

Elimizdeki iskeletlerin patolojik degerlendirilmesi sirasinda gene ke-
mikleri ve dig incelemeleri de yapilmistir. Dislerin morfolojik 6zelliklerini-
nin incelenmesi sirasinda ilging sonuglarla kargilastik. Daha varlikh kisilere
ait olmasi muhtemel tezyinath lahitlerden gikan iskeletlerdeki dis asinma-
lar azdir. Daha sade ve basit lahitlerle pithoslardan elde edilen iskeletler-
deki dig aginmalari ise ¢ok daha fazla ve belirgindir. Ancak, inceledigimiz
iskeletlerin sayica fazla olmayisi bu konuda genelleme yapmamizi engelle-
mektedir. Ama yine de beslenme rejimleri ve beslenme farkhliklarinin bu
gibi sonuglara yol agacagina isaret etmek istiyoruz.
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OZET VE SONUC

Klazomenai, Bati Anadolu’da Izmir yakinlarinda yer alan bir antik
kenttir. Burada yapilan arkeolojik kazilarda ele gegirilen 19 iskeleti bio-
metrik, morfolojik ve paleopatolojik agidan degerlendirmig bulunuyoruz.
Elimizdeki materyal, M.O. 7-5. ylizyillar arasindaki doneme aittir.

Iskeletlerin cinsiyeti belirlenebilenlerden 8'i kadin 8'i erkektir. Klazo-
menai nekropoliinde 5 tip gomu bulunmaktadir. Bunlar lahit, pithos, am-
fora, kremasyon ve inhumasyondur, Lahit ve amfora mezarlar ¢ogunlugu
olusturmaktadir. Lahitlerin bazilari hayvan figlrleriyle detayl bir sekilde
islenmistir. Bir kisim lahit ise daha sade olup, basit meander motifleriyle
bezeklidir.

Klazomenai populasyonunun, elimizdeki materyalden yola ¢ikilarak
bulunan yas ortalamasi degeri 34’tiir. Iskelet materyalin azligi, detaylh bir
demogralfik analiz yapilamamasina neden olmustur.

Trotter-Gleser formiilii uygulanarak kadinlarda 152.7cm., erkeklerde
164.3 cm. lik boy ortalamasi bulunmugtur. Bu ortalama, Anadolu’da pa-
ralel populasyonlarda bulunan degerlerden daha digliktiir. Boyle bir so-
nuca, materyal azhg ya da bolgesel genetik bir ozellik neden olarak
digtnilebilir. Kazilann ilerleyip, yeni materyallerin ortaya ¢ikmasiyla bu
sorunun aydinlanabilecegini ummaktayiz.

iskeletlerin kafa endisi verileri, kadin ve erkeklerin mezosefal yapida
oldugunu gostermektedir. Ancak, kadinlardan ¢ogunun Alpin, erkeklerin
ise Akdeniz tipinden oldugu belirlenmistir.

Klazomenai’'nin anilan ¢agda ticaretle ugragilan bir yer olmasi ve Ege
ile yakin iliskiler icinde bulunmasi morfolojik yapidaki gesitliligin nedeni
olarak distiniilmektedir. Serimiz iskeletlerinde burun endisi, orbital endis
ve iist yliz endisi de hesaplanmis bulunmaktadir. Bu endis degerleri
sozkonusu toplumun heterojen bir yapida oldugu fikrini desteklemektedir
(Bk. Resim 8,9,10,11 ve 12).

Inceledigimiz doneme ait Klazomenai iskeletlerinden 4’4 Alpin, 4'u
Akdeniz, 2'si Eurafrican’dir. 3 bireyde ise bu li¢ yapinin kansik izleri be-
lirlenmistir.

Bizim bu saptamalarimizi, donemin tarihi kayitlari da dogrulamakta-
dir. Homeros, Herodot, Strabon gibi yazarlar, M.O. 7-5. yiizyil Klazome-
naisinin lon yerlesmesine sahne olduguna, ancak ticari ve siyasal gergekle-
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rin demografik yapiy: etkiledigine isaret ederler. Bu donemde bolgede, Fe-
nikeli esirler ve dogulu tiiccarlara rastlandigi gibi, Lydia ve Pers askeri
guglerinin varhg da hissedilmekteydi.

Klazomenai iskeletlerinde gerceklestirilen patolojik incelemeler bu in-
sanlarda osteofit, osteomiyelit ve kirik gibi normal disi olusumlann belir-
lenmesini saglamistir.

Patolojik gozlemler Klazomenai halkinin hijyenik kosullar agisindan
¢ok lyi bir konumda olmadigini gostermektedir. Dislerin 6zelligi, bireyin
gomuldugu lahitlerin ozelligine paralel bir yapilasma igindedir. Daha var-
likli kigilere ait olmasi muhtemel 6zenle sislenmis lahitlerden cikan iske-
letlerdeki dis asinmalan basit bezekli lahitlerden ¢ikan dislerin asinmala-
nndan daha azdir. Ancak, materyalin fazla olmayisi bu konuda yapilabile-
cek bir genellemeyi engellemektedir.

Sonug olarak, Klazomenai’de Bati Anadolu igin elde ettigimiz paleo-
antropolojik bulgular, bu dénemin diger Anadolu verileriyle yan yana gel-
diginde bir anlam bulacaktr. Ozellikle Van-Dilkaya ve diger Dogu Ana-
dolu iskeletleri iizerinde yapmakta oldugumuz calismalanin bu kiltirel
zincir igin orijinal sonuglar getirecegini limit etmekteyiz.

PALEOANTHROPOLOGICAL APPRAISAL ON KLAZOMENAI
SKELETAL REMAINS

SUMMARY

Klazomenai is an antique city situated near [zmir. We have examined
19 skeletons recovered during the archaeological excavations in this area.
These skeletons belong to the period of 7™-5" centuries B.C., and are
evaluated biometrically, morphologically and paleopathologically.

Among these whose sexes could be identified 8 were females and 8
were males.

There are 5 types of burials in Klazomenai's necropolis. These are:
Sarcophagi, pithoses, amphoras, cremations and inhumations. Sarcopha-
gus and amphora types constitute the majority.

Some of the tombs are ornamented with animal figures in detail,
while some others are simpler and decorated with simple meander mo-
tives.
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Judging from the limited material in our possession, the average age
of the people of Klazomenai is 34. The lack of enough number of skelet-
ons prevented us from making a detailed demographical analysis. This fi-
gure has been determined by basing our studies especially on the criteria
accepted in the workshop of European Anthropological Association in
1980.

By applying Trotter-Gleser formula, an avarage stature of 152.7 in
women, and 164.3 in men was established. This average is lower than the
figure found in the parallel populations living in Anatolia in that period.
While such a conclusion may be the result of lack of sufficient material, it
may also designate a regional genetic feature. We expect that the mystery
will be enlightened with the development of excavations, and recovery of
new materials in this area.

The data on cranial indices show that the average values of males
and females are mesocephalus. However, majority of the women have
been determi: ¢d to have been in Alpine, while males Mediterranean.

Klazomenai being a place where trade activities prospered in the ref-
ferred period, and also its being in close relations with the Aegean make
us come to the conclusion that this morphological variety came about.

On the series of skeletons in our possession, nasal, orbital and upper
facial indices have also been calculated. Nasal index in females was 49.9
which puts them into the category of mesorrhin, in males with 46.2 lep-
torrhin. Orbital index put them into upper category of these belonging to
the medial hight. The values are 52.3 in females and 50.3 in males.

Of the examined skeletons belonging to the Klazomenai population,
4 are Alpine, 4 Mediterranean, and 2 Euroafrican. As far the three indi-
viduals a mixture of these three features have been noticed.

Our evaluations are also confirmed by the historical sources. Authors
like Homeros, Heredotos, Strabon pointed out that Klazomenai became
the stage for lonian settlement B.C. 7"-5" centuries, however, political
and commercial facts affected the demographical structure. While Phoen-
iceain slaves and Eastern merchants were encountered in the area. The
existence of Lydian and Persian military powers made themselves felt.

Pathological evaluations made on Klazomenai skeletons provided us
to discover abnormal findings such as osteophytis, osteomyelitis and frac-
Belleten C. LI11, 37
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tures in them. Pathological examinations show that the population of Kla-
zomenai was not in a good state hygienically. It seems that the teeth on
the skeletons show a parallelism between the differences observed in the
different types of sarcophagi. Compared to the slight attrition of the teeth
recovered from simpler tombs showed deeper attritions. However, the li-
mited number of sekeletons perevent us reaching a generalization on this
subject.

As a conclusion we can say that our data on Klazomenai population
will become more meaningful when they are put together with the data of
other Anatolian populations of this period. We do hope that our studies
on Van Dilkaya and other Eastern Anatolian skeletons will being out
original conclusion to complete the links of the cultural chain.
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Tablo 2: Kafatasi Olgiileri ve Bunlarin Istatistiksel Verileri

)

12.
13.
14.
15.
16.

17
18
19
20
21
22

= N = IR L S T

Olgiiler
. Kafa vzunlugu (M 1) *
. Kafa kaidesi uzunlugu (M j5)
. Kafa genigligi (M 8)
Foramen magnum uzunlugu (M 7)
. Foramen magnum genigligi (M 16)
. En kiigiik alin genisligi (M g)
. En biiyiik alin genigligi (M 10)
. Biauricular geniglik (M 11)
. Kafa yiiksekligi (M 17)
. Kafa gevresi (M 23)
. Yiiz derinligi (M 40)
Orbital geniglik (M 51)
Orbital yiikseklik (M 52)
Yiiz genigligi (M 45)
Burun genigligi (M 54)
Burun yiiksekligi (M 55)
Tum yiiz yiiksekligi (M 47)
. Ust yiiz yiksekligi (M 48)
. Alt gene uzunlugu (M 68)

. Bigonial genislik (M 66)

. Alt gene yiiksekligi (M 6g)
. Alt ¢ene (M 70)

mmmmcmmmmmmmmmmmmmmmc&o‘ln

* Olgii numaralan Martin-Saller’den alinmigtir.
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Kadinlar Erkekler
Ortalama S n Ortalama S
173.2 6.49 6 1850 7.16
93.5 550 3 1010 2.00
138.8 591 6 142.2 7-7%
34.7 3.06 6 34.8 2.52
29.7 2.42 3 31.0 2.65
94.2 2.23 5 g8.4 2.70
116.5 226 4 1210 6.48
119.8 335 4 1275 5.07
129.2 538 3 1393 7-37
503.0 13.31 4 5288 15.13
90.2 574 3 947 0.58
38.0 .79 3 39.7 3.51
32.5 o84 3 33.7 115
124.6 .15 3 132.7 2.07
23.0 0by 3 22.7 1.53
46.3 362 3 49-3 4-04
106.3 266 2 1165 6.36
63.7 393 3 663 513
71.4 2.07 4 71.5 4.51
90.4 404 4. 1033 727
28.2 1.48 5 33.0 4.36
123.0 412 3 1233 8.39
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Tablo 3: Kafatasi Endisleri ve Bunlarin Istatistiksel Verileri

Kadinlar Erkekler
Endisler n Ortalama S n Ortalama S
1. Kafa endisi (I 1) * 6 79.6 6.15 6 77.8 4.78
2. Aln kafa endisi (I 13) 6 67.7 3.31 4 694 0.81
3. Aln endisi (I 12) 6 819 .79 4 798 1.69
4. Yiiz kafa endisi (I 71) 5 86.5 5.04 4 93.1 5.82
5. Kafanin yiikseklik uzunluk e.(I 2) 6 74.6 2.43 3 76.3 2.20
6. Foramen magnum endisi (I 33) 6 85.3 5.57 3 89.4 1.97
7. Yiiz endisi (I 38) 5 869 3.07 3 872 2.65
8. Ust yiiz endisi (1 39) 5  52.3 3.51 4 503 2.30
9. Yiiz aln endisi (I 73) 5 75.8 248 3 74.2 4.31
10. Orbital endis (I 42) 6 85.7 5.01 3 85.3 7.70
11. Burun endisi (I 48) 6 499 4.58 3  46.2 5.04
12. Yiiz gene endisi (I 40) 5 725 1.49 3  Boz 5.36
13. Alt gene endisi (I 63) 4 608 529 2 57.2 0.49

* Endis numaralari Martin-Saller'den alinmigtir,

Tablo 4: Uzun Kemiklerin Maksimum Uzunluklari ve Bunlarin Istatis-
tiksel Verileri

Kadinlar Erkekler

Olgiiler n Ortalama S n Ortalama 5
1. Ust kol uzunlugu (MH 1) * 4 2639 34.16 4 2975 15.26
2. Radius uzunlugu (MR 1) 3 2120 1852 5 2298 17.51
3. Ulna uzunlugu (MU 1) 2 2400 .31 2 248.0 22.63
4. Uyluk kemigi uzunlugu (MF 1) 4 3805 31.80 4 4125 34.69
5. Baldir kemigi uzunlugu (MT 1) 4 3100 3566 3 344.3 29.09
6. Fibula uzunlugu (MFi 1) 2 3280 7.07 1 3010 —
7. Kopriiciik kemigi uzunlugu (MC 1) 2 1405 636 3 1380 9.54

* Olgii numaralari Martin-Saller’den alinmgur.
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