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BIBLIYOGRAFYA

Dr. RIFAT OZDEMIR XIX. Yizplhin Ilk Yansinda Ankara (Fiziki,
Demografik, Idari ve Sosyo-Ekonomik Yaprsi) 1785-1840, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhig1 Yayinlari 694, Kiiltiir Eserleri Dizisi 59, Ankara, 1986 (2 harita, 1
plan, 1 resim), 329 s.

Son yillarda Osmanh dénemi sosyo-ekonomik tarihi iizerinde yapilan aragtirmalarin
yogunluk kazandifn memnuniyetle miigahade edilmektedir. Gergekten de tarih, sadece siyasi
olaylardan meydana gelen bir disiplin olmayip, bir “biitiindiir”". Bu biitiinliik igerisinde 6zelde
insamin, genelde de, toplumun biitiin fonksiyonlarinin ele alimip incelenmesi gerekir. Ancak o
zaman tarih “faydact” ve “ders ahinabilir” bir nitelik kazanacakur. Yakin zamanlardaki
tarihgiligimizde bu anlayigin hakim oldugu goriilmektedir. Hele bu tiir aragtirmalarda, birinci
clden kaynaklarin, arsiv belgelerinin kullamlmas: olumlu bir gelisme olarak goriilmeli ve her
tiirlii taktirin tistiindedir.

Bilindigi gibi Osmanh Imparatorlugu, gok genis bir cografi alana yayilmus, gesitli ik, dil,
din ve kiiltirleri sinesinde barindiran bir imparatorluktu. Béyle bir o6zellige sahip
imparatorlugun idari, hukuki, sosyal ve ekonomik yapisi da o oranda degigiklik gostermekteydi.
Bazan ser’i, bazan da 6rfi hukuk uygulamrken, eyaletler, hatta vilayet ve sancaklar arasinda da
idari, ekonomik ve sosyal farklihklar bulunmaktaydi. Béyle olunca, iilkede tek bir kanunname
olmayip, hemen her sancagin ayr1 kanunnamesi vardi. O halde, 6zellikle imparatorlugun idari
ve sosyo-ckonomik tarihi yazihirken, merkezdeki kimi defterlerden veya kanunnamelerden
hareketle genellemelere gitmemek icap eder. Oncelikle bu alanda mahalli arastirmalar
yapilmasi, o bolgedeki uygulamalan yerinde tespit edebilmek igin, mahalli belgelere, $er’iyye
Sicillerine bagvurmak zaruridir. Boylece hem kanunnamenin ve ger’i hukukun ne derecede
uygulandifi veya varsa kanunnameden aynhklan ve hem de bir bélge veya sancagin bagka bir
boilge veya sancakla mukayesesi miimkiin olacakur. Bagka bir deyisle, bu tiir aragurmalarda
“cuz"den “kiil"e (par¢adan biitiine) gidilmelidir. Ancak bu agamadan sonra bir genelleme
yapilmasi daha uygun olur. Iste Rifat Ozdemir’in bu eseri de samiyoruz boyle bir anlayigin
iiriiniidiir. Eserin ilk bakigta goze ¢arpan en 6nemli ozelligi, biiyiik oranda Ser’iyye Sicillerine
ve oteki argiv kaynaklarina dayanmasi ve biiyiik bir emegin mahsuli olmasidir.

Eser, Onsoz (s. 11-13), Kisaltmalar (s. 13) ve Girig'ten (15-20) sonra 4 ana bolimden
olugmaktadir. Bibliyografya (s. 271-281), Ekler (s. 283-307) ve Dizin (s. 309-329) de oteki tali
béliimleri meydana getirmektedir.

Girig'te konu ve kaynaklar tanitilmug, tahlil ve tenkit edilmigtir. Yukarida soziinii ettifimiz
gibi, “Osmanh Imparatorlugu’nun askeri, idari, ekonomik sosyal vb. yénleri hakkinda kiymetli
aragtirmalar yapilmigtir. Fakat Osmanlh oncesi Islam gehirlerinde oldugu gibi, Osmanh
sehirleri monografik olarak bir biitiin halinde incelenmemistir. $imdiye kadar yapilan
gahgmalar biiyiik bir yekin tutmamaktadir. Yapilan bazi gahgmalar ise, tarihi karakterini
koruyan dini ve sosyal yapilan incelemekten éteye gegmedigi” (s. 15) dile getirilerek, bu
konuda yapilan aragtirmalar tahlil edilmigtir. Sonugta Ozer Ergeng'in “Ankara ve Konya



718 BIBLIYOGRAFYA

Sehirlerinin Mukayeseli Incelemesi” adh aragtirmasinin, Ankara iizerinde belgelere dayal: olarak
yapilan ilk ilmi aragtirma oldugu vurgulanmugtir. Burada hemen gunu da ilave edelim ki, Ozer
Ergeng’in bu gahymasi, Rifat Ozdemirin gabymasimn baglangicaini olugturdugundan,
yaymlanmas: halinde, her iki eserin birbirini tamamlayan bir biitiinliik arzedecegi, dolaysiyla
Ankara’nmin agagi-yukan Osmanh doénemi tarihi aydinhiga kavugturulmug olacaktir.

Kaynaklarin ise Ankara Etnografya Miizesi'nde bulunan S$er’iyye Sicillerinden baska,
Bagbakanhk Arsivi Cevdet tasnifleri (belediye, maliye, darphane), Vakiflar Genel
Midiirliigii Arsivinde bulunan Vakfiyeler, Takvim-i Vekayi “defa"lan, donemin vakaniivis
tarihleri ile o donemde Ankara'ya ugrayan seyyahlanin eserlerinden olusmasi, esere haklh
olarak bir orijinallik kazandirmaktadir. Aynca konuyla ilgili diger eserler de gorilmis ve
hayli kabank olan Bibliyografya'da verilmistir.

Birinci Bolim (s. 21-98) “Ankara $ehrinin Genel Yapisi” baghgimi tagimakla beraber,
sehrin konumu ve genel gériiniimii, zanaat ve ticaret yerleri, yonetim orgiitlerinin bulundu-
gu yerler, dini ve sosyal yapilar, mahalleler olmak lizere 5 alt baghga ayrilmig, boylece An-
kara’'nin fiziki yapisi verilmistir. Sehrin konumu ve genel goriinimii kisminda, Ankara’'nin
tarihi ve cografi mevkii verilerek dogu-bati, kuzey-giiney istikametindeki yollarin kavsaginda
bulunmasinin Ankara'ya kazandirdigi iktisadi 6nem vurgulanmistir. Ankara’'min yerlesimi,
surlarin konumu ve kapilanin mevkileri, gene gesitli kaynaklardan tespit edilmistir. Bu fiziki
konumun ve semt adlannin giinumize kadar gelmis olmasi da onemli bir olgudur. Zanaat
ve ticaret yerleri alt basghg ile bedesten, cargilar ve pazar yerleri, tarihi gelisimleri siirecinde
incelenmis, bu bedesten, han, ¢arsi ve pazarlanin fonksiyonlan ve idare sistemleri Grnekle-
riyle anlanlmisur. Buna gére Ankara'da 15 han, 4 garyi ve 4 tane de pazar yeri tespit edil-
mektedir. Yerlerinin tespit edilemedigi 21 carsi ve pazar yerinin bulunmasi (s. 39), o
donem Ankara’simin ekonomik durumu hakkinda bir fikir vermektedir.

Yonetim yerlerinin bulundugu yerler baghg: ile hisar, Mutasarnf sarayr, Mahkeme binasi,
Niifus dairesi, Ihtisap Nazin konag anlaulmigur. O dénemlerde Mutasarnf saray1 veya
mahkeme gibi resmi binalarin bulunmadif, bu hizmetlerin kiralanan konaklarda yiiriitiildigii
belirtilerek, Mutasarnfigin 1819 yilinda Tilice mahallesinde bir konak kiralandig (s. 45), aym
sekilde Mahkeme binasi i¢in de Haa Eshab mahallesinde bir konak kiralandifn (s. 47)
belirtilmektedir. Haci Eshab mahallesinin Asagn Yiiz'de $engiil Hamam civarina diigtiigii,
buranmin bugiinkii Adliye binasinin bulundugu Anafartalar caddesinde olmasinin, o zaman ki
algkanlikla bir baglantisimin bulunup-bulunmadigina dikkati geken Ozdemir, her ne kadar
bunu ispatlayacak belgelerden yoksun oldugunu belirtiyorsa da (s. 47), kanaatimizca, bugiinkii
Adliye binasimin, eski mahkemenin bulundugu yerde veya civarda bulunmasi miimkiindiir,
tarihi realiteye uygundur.

1830’da baglayan niifus sayimi miinasebetiyle, 1831’de Ankara’ya bir “Mukayyid” ile bir
“Nazir”in tayin edildigi, fakat bu hizmetin yiiriitiilmesi igin ayrica bina kiralandigina dair bir
belgeye rastlanamadify, niifus iglerinin Hiikiimet Konag’'nin uygun bir odasinda yiiriitiilmiig
olmasimin miimkiin oldugu (s. 48) belirtiliyor. Aym gekilde lhtisap Nazin igin de bina
kiralandifn hakkinda herhangi bir belgeye rastlanamadif (s. 48) belirtilmektedir.

Dini ve sosyal yapilar alt baghfinda, cami ve mescitler, medrese ve sibyan mektepleri ve
hamamlar incelenmigtir. Buna gore, bu tarihlerde Ankara’da 77 cami, 26 medrese ve 11 sibyan
mektebi ile belli bagh 5 hamam vardi. Biitiin bu dini ve sosyal yapilarin vakif oldugu
belirtilerek, bu kurumlarin gelir ve giderleri, zamanla gegirdikleri tamiratlar ile bazan da
bugiinkii yerleri verilmigtir.
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Birinci bélimiin son baghgim Mabhalleler olusturmaktadir. Burada mahallelerin
incelenmesi sadece 1785-1840 tarihleri ile simrh kalmayip, Nejat Goyiing, Ozer Ergeng ve
Avram Galanti'nin verdikleri (1522, 1601, 1840-1891-1892) ile mukayese de edilmigtir. Buna
gore XIX. yiizyihn baglarinda (1785-1840) Ankara’da 87 mahalle mevcuttu. 1830 niifus
sayiminda ise ilk kez 15 mahallenin kaydina rastlanmaktadir (s. 87). Biitiin bu mahallelerin
isimleri ve tarihi geligmeleri verildikten sonra, mahalleler dini topluluklara gore tasnif
edilmistir. Buna gére 57 Miisliiman, 27 gayrimiislim ve 22 de Miislim-gayrimiislimlerin kangik
olarak oturduklar1 mahalleler vardi. Miisliman mahallelerin bazilan sunlardi: Molla Biiyiik,
Kayabag, Urgiip, Hac: Ivaz, Imaret, Erzurum, Bademli, Kizilbey, Koghisar, Hact Bayram ve
Emirler... Hiristiyan (Gregoryer, Katolik ve Protestan) ve Musevilerden olugan
gayrimiislimlerin oturduklani bazi mahalleler de Keyyilin, Voltarin, Kurd, Sed, Dibek,
Kebkebir-1 Miislim, Mihriyar ve Hisar mahalleleriydi. Kal’a, Imam Yusuf, Tiflis, Hac:
Dogan, Belkis ve Haci Mansur mahalleleri de bazi kangik mahallelerdi. Kangik olan
mahallelerde, Miisliman Tiirkler ile Ermeniyi, Rumu, Yahudiyi bir arada gérdiigiimiiz gibi,
bunlarin tabi olduklar Miisliimanhk, Hiristiyanhk, Musevilik gibi ii¢ semavi dinf inany ile
onlann felsefelerini de bir arada gormekteyiz (s. g8).

Ikinci Bolim (s. g9-135) “Sehrin Niifus Durumu” baghgim tagimaktadir. Bu béliim de
toplam niifus, nifusun mahallelere gére dagihy, gruplar agisindan gehrin niifusu, niifus
hareketleri ve sosyal tabakalagma alt baghklanna aynlmaktadir. Bu dénemde tahrir defterleri
tutulmadig igin niifus tahminleri “salyane tevzi ve taksim defterlerinden”, “cizye evraki”ndan
ve “bedel-i avinz ve niiziil resimleri’nin tarh ve tevziini gisteren belgelerden faydalamlarak
hesap edilmigtir. 1830 yilina kadarki niifus tahminleri, yukanda adi gegen belgelere
dayandinlirken, 1830’dan itibaren, eldeki niifus sayim defterlerinden faydalanilmigtir. Niifus
tahminlerinde “‘avanz hane” esas: kabul edilmiy ve Omer Liitfi Barkan'in niifus tahminleri igin
kabul ettigi 5 katsayisinin esas alindifn belirtilmigtir. Fakat 5 katsayisinin verilen avinz haneleri
ile carpimi sonucu bulunan rakamlann ¢ok degisken oldugu miigahhas Grnekleriyle
gosterilmigtir. Mesela 1607-1833 yillan arasinda Ankara’min avanz hine saysi 145,5-863
arasinda degigmigtir. Aym gekilde s. 109’daki tabloda da agik olarak goriildiigii iizere 1785-1833
yillarinda avanz-hine sayisinin 145,5-267 arasinda degistigi ve niifusun da buna gore 7.275-
61.500 arasinda oldugu hesaplanmigtir. Gergekten bu kadar kisa siire iginde, niifusun bu
derecede azalip-gogalmas: miimkiin degildir. O halde avanz-hine sayisi, bir vergi toplama
birimi olarak, halkin ekonomik durumuna gére diizenleniyordu. Avanz hanelerinin kag gergek
haneden olugacagi, o yérenin, gehrin veya mahallenin ekonomik durumuna baghydi. Oyleyse
her zaman ve her yerde 5 katsayisim niifus tahminlerinde kullanmak, yanly sonuglar
dogurabilir. Onun igin gergek hine rakamlarinin ve tereke kayitlarindan bir ailenin ortalama
kag kigiden olugtugu tespit edilmelidir.

Neticede 1830 6ncesi Ankara’min niifusu, vergiye dahil niifus, mutasarnfin kapu halki,
bekir ve evli askeriler, kale erleri, din gorevlileri, ilmiye mensuplan ve vergiden muafolan Hacl
Bayram mahallési halki dahil 20.103 kisi oldugu hesaplanmistir. 1830 niifus sayimna gére
Ankara gehir merkezinde 6.108 Miislim, 5050 redya, 135 Yahudi olmak iizere toplam 11.293
erkek niifus sayilmugtir (s. 117). Yaklagik olarak aym oranda kad:n niifusu da kabul edilerek
22.586 kiginin Ankara’da yagadif belirtilmigtir. Diger aragtirmacilarin yaptiklan tespitler de
hesaba katilarak 1785-1840 yillarinda Ankara’nin niifusunun 20.000-23.000 arasinda degigtigi
vurgulanmigtir (s. 118).

Niifusun mahallelere gére dagihyi alt baghinda, mahallelerin niifusu incelenmistir.
Verilen tabloda (s. 119, 120, 121, 122) Ankara’min 107 mahallesinin 1786-1830 déneminde
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kadin-erkek, Miislim-zimmi niifusu avanz ve gergek haneleriyle toplam niifuslan verilmigtir.
Buna gire; Dertin-1 hisar (1.274 kigi), Hac1 Dogan (934 kigi), Kethiida (854 kigi) mahalleleri en
kalabalik ve Nerdiibanh (6 kigi), Yegen Bey (18 kigi) Hoca Paga (66 kisi) mahalleleri de en az
niifusa sahip mahallelerdi. Oteki mahalleler de bu rakamlar arasinda seyreden niifusa
sahiptiler.

Gruplar agisindan gehir niifusunda, dini gruplann mahallelere gére dagihm, kélelik ve
cariyelik iglenmig, niifus hareketleri kisminda da, dini ve 6rfi kurallara uymayanlarin, savaslar,
tabii afetler veya ticaret gibi sebeplerle niifusun yer degistirdigi anlatulmigtir (s. 131). Ikinci
béliimiin son baghginda sosyal tabakalagma iglenmis, 0 dénem Ankara’sinda Ehl-i Orf, Ehl-i
Ilm mensuplan ile tiiccarlann ilk iig tabakay: olugturduklan, bunlann yaninda gegitli esnaf
gruplan, usta ve kalfalar ile ev kadinlarinin 6teki tabakalan olugturduklan belirtilmistir (s.
135).

Ugiincii Boliimde (s. 137-216) Sehir Yénetimi ele ahnmgtr. Bu bélim de Ankara
sancaginin idari taksimat ve gehir yénetimi, iimera, ehl-i ilm ve gehir yénetimi, imar ve saghk
hizmetleri baghklan altinda incelenmigtir. Bu meyanda oncelikle Ankara sancag, kaza ve
nahiyeleriyle ele alinmug, idari ve ger’i manada kazalar mukayese edilmigtir (s. 143). Ekte
verilen harita ile (s. 306) konu, daha anlagibr bir hale getirilmigtir. Dikkat edilirse, XIX.
yuzyihn ilk yansindaki Ankara’mn simrlan ve idari taksimat ile giiniimiiz Ankara’simin
simirlan ve idari taksimatindan pek farkh degildir. Konunun geregi olarak, Ehl-i Orf ve Ehl-i
IIm mensuplarinin atanma, azl ve gorevleri belgelere gére tek tek incelenmigtir.

Imar ve saglik hizmetleri baghginda, sehrin iman ve gehir mimarnnn atanmasi ve
gorevleri, hekimlerin galiymalan ele ahnmigtir. Bu dénemde Ankara’da bir Askeri hastanenin
bulundugu, fakat yerinin tespit edilemedigi (s. 213) belirtilmigtir. Sehrin saghk hizmetleri
Miislim ve zimmi Osmanh uyruklu hekimler ile “miiste’'min taifesi’’ denilen yabanci uyruklu
serbest hekimler tarafindan yiiriitiilmekteydi (s. 214). Tibbi miidahale éncesinde hekim ile
hasta arasinda Kadi huzurunda bir sézlesme yapilmaktaydi (ek: 12-13, s. 294-295) ki bu usuliin
giiniimiize kadar gelmis olmasi ilgingtir. Sancakta yiiriitiilen bu “kitabi hekimligin” yaminda
“halk tebabeti”nin gordiigii hizmetleri de ihmal etmemek lazimdir (s. 216).

Dérdiincii Bolimii (s. 217-262) Ekonomik Durum olugturmaktadir. Bu béliimde, sehir
ekonomisini etkileyen geler, esnaf gruplan, ticaret, para ve fiyat hareketleri baghklan altinda,
mukataa gelirleri, vakif gelirleri, askeri sinifa ait gelirler incelenmigtir. Bu meyanda 1827
yilinda Ankara’da faaliyet giisteren g7 esnaf grubunun faaliyet alanlari ve bunlarin verdikleri
vergi miktarlan tespit edilmigtir.

Ticaret bahsinde geleneksel Ankara sofunun iiretimi ve tezgah sayilan verilmigtir. XVI.
yiizyilda 621 tezgdhta Ankara sofu iiretilirken, XIX. yiizyilda bu sayin azaldign
anlagjilmaktadir. Zira 1599 yilinda, 18 tiiccar tarafindan 5.700.000 akge degerinde 162 yiik
sofun Halep ve Venedik’e gonderilmek iizere satin alinmasina bakilirsa (s. 237), bu dénemde bu
sanayi kolunun daha genig hacimli oldugu gériiliir. 1817 yilinda ise toplam olarak 5.896 top
(176.880 zira = 132.660 m.) ham sali, 1137,5 top (36.400 zira = 27.300 m.) ham sof dokunarak
pazarlanmugtir (s. 238). Goriildiigii gibi, Ankara’da sof ve gali iiretimi X V1. yiizy1l sonlarindaki
gibi parlak bir donem yagamiyordu ama gok kiginin belirttifi gibi tamamen de yok olmug
degildi (s. 239).

Para ve fiyat hareketleri bahsinde, 1785-1840 yillarninda dénemin para durumu
ozetlenerek, bazi temel maddelerin fiyatlan tablo ve grafiklerle verilmistir. Bir taraftan paranin
vezninde diigiiler meydana gelirken, 6te yandan tedaviildeki altin sikkelerin fiyatlarinin
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yiikseldigi tespit edilmistir. Mesela 1789-1833 déneminde Istanbul Zer-i Mahbubu 3,5
kurugtan 24 kurusa yiikselerek % 685,7 lik, Misir Zer-i Mahbubu da ayn doénemde, 3 kurugtan
20,25 kurusa yiikselerek %, 682,5 lik aruglar kaydetmiglerdir (s. 251). Buna paralel olarak
fiyatlarin da artaca@ tabiidir. Mesela, donem iginde ekmek, kiyye (400 dirhem = 1282 gr.)
olarak 1-g para, koyun eti de 8,66-42 para arasinda seyretmigtir (s. 257-261). Aynca tercke
fiyatlarinin, Kadinin resm-i kismeti yiikseltmek igin, burada verilen fiyatlarin aldatici ve
giivenilmez oldugu goriigii pek ¢ok aragtirmac tarafindan paylagibrken, s. 253’te verilen
tabloda narh fiyatlan ile tereke fiyatlan karyilagtinlmig ve sonugta, her ikisi arasinda bir
paralellik oldugu ortaya gikmigur. Gergekten de Kad, terekeyi yazarken, resmi fiyata tabi
(narh ve ferman veya emirlerle belirtilen fiyatlar) mallann fiyatlarina miidahale edemiyordu.
Terckedeki bir sikke fiyat veya narha tabi herhangi bir maln fiyat ile tercke fiyatlan
kargilagurildig1 zaman, bunlarin aym oldugu gériilecektir. Higbir resmi kurala bagh olmayan
(6rnegin, yatak, hah, kilim, mangal, kitap vb.) mallarin fiyatlan, yazim komisyonunun fiyat
taktirine kahyordu ki, bu dahi piyasa fiyatidir.

Sonugta, genel bir degerlendirme yapilarak (s. 263-269), 1785'ten Tanzimat dénemine
kadar gegen yarim yiizyih agkin bir dénemde, Ankara schrinin fiziki yapisi, geligmesi, yonetimi,
ekonomik ve sosyal hayati hakkinda genel bir tablonun meydana gikartildigy vurgulanmigtir.

Cogunlugunu aryiv belgelerinin olusturdugu Bibliyografi-adan (s. 271-279) sonra Ekler
béliimiinde, bazi 6nemli belgelerin hem orijinal kopyalan ve hem de transkripsiyonlanmn
verilmig olmas: (s. 281-2g5), bir bakima kontrolii kolaylasirmaktadir. Gene bu béliimdeki
resim, plan, mahalle listeleri ve haritalar, konuyu daha anlagihr hale getirmektedir. En sonda
verilen genel dizin (s. 309-329) &nemli bir cksigi tamamlar mahiyette olup, eserin
kullamblirhigim kolaylagurmakradir.

Yukanda da belirtildigi gibi, mahalli tarih aragurmalan, genel tarihin daha iyi
bilinebilmesi igin bir bakima zaruridir. Pargadan biitiine gidilmeli ki, idari, hukuki ve sosyo-
ekonomik farkliliklar daha agik olarak ortaya konabilsin. Bu agidan XIX. Yiizyihn Ik
Yansinda Ankara adli eser 8nemli ve basanh bir agama olarak gériilmelidir.

Dr. MUSTAFA OZTORK

Belleten C. L1, 46






