SELCUK ARKEOLOJI MUZESINDE SAKLANAN
MIKEN PYXISI VE DUSUNDURDUKLERI

COSKUN OZGUNEL

60’l yillarda Bati Anadolu kiy1 kesiminde ve i¢lerinde yapilan yeni kazi
ve aragtirmalar, Anadolu’'nun Ge¢ Bronz Cag’inda karsilagtigimiz kimi
sorunlara bizleri tekrar yoneltmektedir '.

Ogzellikle 11. binin 2. yansindan itibaren Kita Yunanistan - Argolis
kokenli kiiltiir kalinulan, Bati Anadolu kiyilarinda kargimiza gikar. Kiiltiir
ve ticari alg verigle olusan bu kalintilar, sorunlar1 daha da giincellegtirmistir.
Konumuzun igerigini olugturan Miken-Akha kiiltiir izleri ve kalintilar1 Bati
Anadolu’da, énceleri Girit-Minos iligkileriyle baglar. Sonra Miken-Akha
ticari egemenligini yasar. Ayrica Ege ile Bau Anadolu-Hitit iligkileri de
giiniimiiz arkeolojisinde géz ardi edilmemistir. Nitekim bilim adamlan
yillardir 6énemini korumakta olan bu olusum iizerine ilgilerini yogunlag-
tirmiglardir 2,

Daha onceki bir arasirmamizda, Bati Anadolu’daki Miken
etkinliklerini irdelemis, yaymnlanmamg kimi 6zgiin buluntulan arkeoloji
diinyasina duyurmugtuk ®. Bu galijmamizda yine bir yiizey aragtirmasi
sirasinda Ionia iglerinde ele gecen Miken pyxisini incelemek ve baz
sorunlara deginmek arzusundayiz. Bat1 Anadolu’da son yillarda giin ig1g1na
gikarilan ii¢ 6nemli nekropol, problemlerini de beraberinde getirmistir.
Bunlar; kazisi 60’li yillar iginde bitmig olan Miiskebi (Ortakent-
Halikarnassos yarimadasi), 80’li yillar iginde baglayan ve kazisi devam eden
Troas bolgesindeki Besik Tepe ile Menemen-Panaztepe gomiitliikleridir *.

' Y. Boysal, “Miiskebi Kazis1 1963 Kisa Raporu ! Belleten 121 1967 67;; “Katalog der
Vasen im Museum in Bodrum, Mpykenisch-Protogeometrisch?” Ankara 1g96g; “New
Excavations in Caria *’ Anatolia 11 1971 1ff.: C. Mee, “Acgean Trade and Settlement in
Anatolia in Second Millenium B.C. “Anat-St. 28 1978 140 fl.: C. Ozgiinel, “Anadolu’da
Miken Seramigi!”" Dogentlik tezi, Ankara 1979 baskiya hazirlanmakta; “Bati Anadolu ve
I¢lerinde Miken Etkinlikleri 2 Belleten 187 1983 697l

2 Bu galismamizda Ahhiyava sorununa deginmek istemiyoruz.

3 C. Ozgiinel 2, lev. VII-XII, XXX-XXXV.

4 Ibid., 705: A. Erkanal-H. Erkanal, “A New Archaeological Excavations in Western
Anatolia” Turkish Review Quarterly, Ankara 1986 Spring, 67M.: M. Korfmann, “Besik-
Yassitepe ve Besik-Sivritepe 1983 On Raporu” VI. Kazi Sonuglan Toplantsi lzmir 1984
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Bu aragtirmada kimi sorunlarina éncelikle deginmek istedigimiz merkez,
Miiskebi’dir.

Anadolu’da Miken yerlesmesi diyebilecegimiz merkezler bugiin igin
ok azdir °. Ancak Emporio’larin varhiklar bilinmektedir. Yine de tabakaya
baghh Miken kiltir belgeleriyle Miletos, bir Miken yerlesmesi olarak
bilinenlerin en Gnemlisidir. Aymi zamanda Miletos’un bir Girit-Minos
kurulugu olmasi da énemini arturmaktadir ®. Miletos’a oranla, batisindaki
lasos, zayif bir yerlesme olarak goriiliir. Miken oncesi lasos’daki en eski
Yunan-Ege kokenli malzeme, Girit-Minos igeriklidir’. Ancak kita
Yunanistan’daki topografyaya uygun sato-kale anlaminda korunan,
kyklopien bigimde sur duvarlannin gevreledigi yerlesim merkezleri
Anadolu’da heniiz bulunamamigtir. Buna kargin Miletos’ta bir sur duvan,
bu tanima uygun bir koruma olarak bilinmektedir. Diger taraftan Miiskebi
yakimindaki Assarhk kent; topografyasi ve akropoliindeki kyklopien
bicimine yakin duvar orgiilii kule kahnusi ile bugiine degin koruna
gelmigtir. Acaba Assarlik Sub-Miken evresinden bu yana eski Miken
gelenegini siirdiiren bir yerlesim merkezi olarak goriilebilir mi? ® Miletos ve

1071 “Besik-Yassitepe ve Besik Mezarh@ 1984 On Raporu™ VII. Kaz Sonuglan Toplantisi,
Ankara 1985 229fT.; “Besik Tepe New Evidence for the Period of the Trojan Sixth and Seventh
Settlements” Troy and Trojan War, A Symposium held at Bryn Mawr College October 1984,
Edited by Machteld J. Mellink, Bryn Mawr College 1986 17fT.

% Bu konuda son yillarda kimi yayinlarda yanhg anlamalar ve aktarmalar goriilmektedir.
K. Bittel “Karabel” MDOG g8 1967 5fI., adh makalesinde, s. 19 dipnot 25 no. 8'de soyle
demektedir: “Dirmil, in Lykien, 72 km nordostlich von Fethiye: TurkAD XIII 2 1964 125 ohne
genaure Spezifizierung als mykenischer Fundort gennant.” Bittel biiyik bir olasihikla Bodrum
vanmadas: Yalikavak yakinlarindaki Dirmil-Gokgebel (Burgaztepe) ile yoreyi yanhg anlaum
yuziinden karigtirmig olmahdir. Bittel'in kaynak gostererek verdigi yer, bizce Ayasoluk kazilar
sirasinda (1963), Dirmil-Gokg¢ebel’de bulunan tholos bigimli protogeometrik mezar ve
buluntulart olmahdir. Fethiye-Dirmil'in ve Bodrum-Dirmil'inde bugiine degin Miken izlerini
ortaya koyan belgeler ele gegmemistir. Bk. C. Ozgiinel, **Carian Geometric Pottery I Ankara
1979 4. G.F. Bass, “Mycenaean Tombs in Halicarnassus” AJA 67 1963 355fF. Y. Boysal *.
Ancak gercek hata H. Giiltekin-M.Baran’in “The Mycenaean Grave Found at the Hill of
Ayasoluk” TirkAD XI1II2 1964 122f. adh makalede Anadolu’daki Miken buluntu
merkezlerini siralarken (Milas, lasos, Miletos ve Dirmil) Miiskebi yerine biiyiik bir olasihkla
Bodrum-Dirmil'i vermeleridir.

® Birinci derecede, Miletos zamanimiza dek kesintisiz siiregelen yerlesimi ile énemli bir
Ton kenti olarak goriliir. C. Ozgiinel 2, 729fT., dipnot 211-215.

7 Minos-Miken ve Protogeometrik ve sonras: yerlesmeleri ile lasos 6nemli bir Karia kenti
olarak goriliir. C. Ozgiinel 2, 730ff. dipnot 218-233.

8 W.R. Paton, “Excavations in Caria” JHS VIII 1887 64{T;; W.R.Paton-J.L.Myres,
“Carian Sites and Inscriptions”™ JHS XVI 1896 188 fl.: V.R.d’A. Desborough, *“The Last
Mycenaeans and Their Successors” Oxford 1966 21 f.
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Iasos gibi kentler anayurttan gelenler tarafindan mu yerlesime agildilar, yoksa
salt ticaretin etkin oldugu ve gevrelerine dagitimi saglayan gergek birer
emporio mu idiler? Diger yonden olayi, biraz geg evrelere kaydinrsak,
Karanlik Cag evresi sonunda yeni yurtlar kurmaya giden Bati Anadolulu,
Kitali gé¢menlerin, yurt se¢iminde ve kolonize hareketleri sirasinda
topografya benzerliklerine ¢ogu zaman 6zen gésterdiklerini biliyoruz °.
Acaba bu yénelis, Bronz Cag’da yok muydu?

1963 yilinda baglayan, Bodrum yarmadasimin giiney kesiminde
yeralan Miiskebi (Ortakent) nekropol kazilari, bilindigi gibi 50’ye yakin
6zgiin Miken oda gomiitii ve 300’ agkin armaganlan ile 6nemli bir merkez
olarak kargimiza ¢ikar'®. Ancak gomiit ve armaganlarinin yanminda
Miiskebi, cevaplanmasi zor olan kimi sorunlari da kazisi ile birlikte
getirmigtir. Simdiye dek Miiskebi kazilan ile ilgili yayinlarda, bu kadar ¢ok
gomiit sahiplerinin giinlilk yagsamlari, yerlesme yerleri ile iligkili higbir bilgi
ve habere rastlamlmamigtir. Hi¢ kugkusuz kazicisi tarafindan Miiskebi ve
cevresinde yiizeysel aragtirmalarin yapilmig olmas: gerekir. Eger yerlesmeyi
igeren izler saptanmig olsaydi, bilim diinyasinin bundan haberi olurdu ''.
Yerlesmeye ait bir kalintimin olmamasi, bizim i¢in iizerinde diigiiniilmesi
gereken ve ¢oziillmesi bilim agisindan ¢ok 6nemli bir sorundur. Ancak
Miiskebi Kazisi Bagkam Y. Boysal son c¢ahgmalarindan birinde soyle
demektedir: “Die karischen Tépfer haben in mykenischer Zeit Vasen
hergestellt, die sich von mykenischen Vorbildern in nichts unterscheiden.
Musterbeispiele dieser Art der Produktion bietet die Nekropole von
Miiskebi, wo sich kein Stiick gefunden hat, das vom mykenischen
Formenkanon abweicht” 2. Bu kadar kesin bir ayinim ve yarg: bizce gok
tehlikelidir. Birbirlerinden ayirma olanag olmayan bir malzemeyi, hangi
olgiilere gore 6zgiin ve yoresel olarak tammlayabiliriz? Ayrica yoresel Miken
taklitleri olarak Miiskebi malzemesini gorecek olursak, (ki Batt Anadolu
igin kimi merkezlerde Miken iiretimi s6z konusudur) bunlan iiretenlerin
konutlari, ¢gomlekevlerinin olmasi gerekmez mi? 13,

% (€. Roebuck, “Tonian Trade and Colonization 2"

10 Bakimz dipnot 1

' Hooker, Miiskebi ile ilgili haberinde kaynak gostermeden, yorenin bir Miken yerlesmesi
olmadigindan séz eder. J.T. Hooker, “*“Mycenaean Greece” London 1976 11511

12 Yy, Boysal, “Einige neue Gefaesse der Dark Ages aus Karia” Lebendige
Altertumswissenschaft, Festgabe zur Vollendung des 70. Lebensjahres von Hermann
VETTERS, Wien 1985 16fT.

13 C. Ozgiinel '; C. Ozgiinel 2, 732ff. Diger taraftan Miiskebi buluntulan iginde Girit'ten
gelmis oldugunu sandigimiz bir iizengi kulplu koku kabinin da oldugunu animsatmamizda
yararlar gormekteyiz. Bk. Y. Boysal %, 12 f. Env. no. 697 lev. XIV a,b.

New York 1959 105fT.
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1963 yilinda ilk kazi caliymalarina katilan bir 6grenci ve daha sonra bu
konularda gahgan bir kigi olarak, bu konuya acaba degisik yorumlar
getirebilir miyiz? Yukanda soziini ettigimiz ¢alismalar sirasinda Miiskebi’
de bilingsiz olarak ve kigisel gabamizla tuttugumuz kimi not ve eskizlerin
1511 altinda, unutulmakta olan bir takim bilgileri de, asagidaki saurlarda
aktarmak ve belgelemek isteriz '*.

Miiskebi gomiitliikleri bugiinkii modern kéy yerlesmesinin diginda,
koyiin kuzey yiikseltileri eteginde, asagi yukan 1-1,5 km. uzaginda
yeralmaktaydi. 1963 yih kazilarindaki ¢aliyma alani, kazi aggisi Hiiseyin
Akgiin’e ait incir ve zeytin agaglarimin yer aldig1 bahge (B) ile, giineyinde
kalan Hasan Canbakan’in palamutlugu (A) igindedir. H. Akgiin bahgesi
(B), dogal iig setten olugur. Gomiitlerin gogu orta sette bulunuyordu (Cizim
1). Yoredeki toprak, beyaz renkte olup, yiiksek oranda kil ve kaolen
(6zellikle H. Canbakan’in palamutlugu) igermektedir. Yakin zamana dek
beyaz toprak, Bodrum ve gevresinde gimento gibi katiksiz siva olarak
kullamlmigtir. Su gegirgenligi az olan bu toprak, Miiskebi gémiitlerinin
bozulmasina olanak vermemistir. Verdigimiz krokiden de (Cizim 1)
goriilecegi gibi, gomiitler birbirlerine paralel-yanyana siralanmigtir. G6-
miitler mimari tasarim yéniinden ii¢ ana béliimden olusur: 1. Dromos
(mezara giden yol), 2. Kapi, 3. Gomiit odas1 (Cizim 2). Egimli araziye
oyulan gémiitlerde yapilasma bizce; 6nce dromosun agilmasi, daha sonra
kapi ve kapi alinhgimin oyulmasi ile yapilir. Son olarak kubbeye yakin egim
icine oyulan gati 6rtiisii ve kareye yakin gomiit tabanmindan olugur (Cizim 3).
Olii ve armaganlar gomiite konduktan sonra, kapi gevreden toplanan
taglarla ériiliir (Cizim 4). Ozellikle gémiit ortiisiinii olusturan kubbemsi
Gati, oda tabam ve dromos ayni topraktan yapilmig siva ile sivamir. Bu siva
olayina ¢ogu gomiitlerde rastlanilir.

Muiiskebi gomiitleri kendi aralarinda tasarim ve yapilagma yéniinde her
zaman bir biitiinliik gosterir. Fakat kimi orneklerde olgii yoniinden
ayriliklar vardir. Cok kiigiik gomiitler yaninda, biiyiik dl¢iide olanlarinin
varligi, yapilan &lgiimlerden anlagilir. (Tablo 1).

' 1963 yilinda baglayan Miiskebi kazilarina 1. simf 6grencisi olarak katlmg bulunuyoruz.

Bugiin Erzurum Universitesinde galigmakta olan Prof. Dr. Fahri Isik ile Dog. Dr. Abdullah
Yaylal da ilk kaz1 ¢aligmalarma katlan 6grenciler arasinda bulunuyorlards.
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Tablo 1:

B Bolgesi

Gomiitleri

6 nolu Gomiit] 1.40 m. 1.10 m. 1.80 m. S —N
5o " 1.30 m. 0.50 m, 1.95 m. 8

8 d 1.20 m. 0.80 m. 1.50 m. ¥

g " % 1.00 m. 1.00 m. 1.30 m. ¥
10 " ” 0.78 m. 1.40 m. 0.98 m. 8
18 B ” 1.60 m. .10 m. 1.95 m, "
% ¥ " 1.78 m. 1.60 m. 1.56 m.

Tasarim yoniinden Miiskebi gomiitleri, Kita Yunanistan ornekleri
disinda, yakin gevresindeki Istankoy ve Rodos Miken oda mezarlan ile cok
yakin benzerlikler gosterir'®. Gémiitlerin yeraldigi alan ve siralanmas,
Rodos-Apsaktrias Miken nekropoliine ok benzer ¢, Goémiit armaganlarin-
da da aym yakinhklar s6z konusudur. Canak-¢omlek diginda gériilen kama,
mizrak, bigak gibi kesici-6ldiiriicii aletlerle, boncuk ve benzeri siis egyalari
da, Miiskebi gomiitlerinde, 6zellikle Rodos ve Istankéy Miken mezar
armaganlarina gok yakin paralellikler gosterir '7.

Tekrar yerlesme problemlerine dénersek; Bati Anadolu’daki kimi
yorelerde Miiskebi gomiitliiklerindeki Miken kokenli armaganlan iceren
nekropoller bulunmugtur. Anadolu kiiltiir geleneklerine bagh olan bu
nekropollerde, Miken etkinlikleri, kesin olmayan bigcimde, Miken ¢anak-
¢omlegi ile temsil edilir. Bunlardan, Manisa ili sinirlari i¢inde, Hermos
(Gediz) nehri yakimindaki Cerkes Sultaniye’de bulunan armut bigimli
kiigik Miken amphorasinin, yerli monokrom seramikle birlikte Anadolu
gelenegindeki bir pithos gomiitte ele gegtigini daha énce belirtmigtik '8,
Olasilikla yéresel bir yerlesmeye bagli olan diger Miken gomiit armaganlan
Troas bdlgesinden gelmektedir. M. Korfmann tarafindan 80’li yillarda
baglaulan Troia yakinindaki Besik Tepe kazisi, daha gok pithos bi¢imi

15 3. Dietz, “Lindos IV1, Excavations and Surveys in Southern Rhodes: The Mycenaean
Period” Denmark 1984: L. Morricone, “Eleona e Langada: Sepoleretti della Tarda Eta del
Bronzo a Coo” ASAtene 43-44 1965-66 5if.

¢ S. Dietz, a.o., 50fF.

'7 1bid.,: C. Ozgiinel *: L. Morricone, a.o.

18 Q. Ozgiinel 2, 738M. Lev. XXIX.
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mezarlan iceren bir nekropole sahiptir'®. Bati Anadolu’nun kuzey
kiyisinda, Kaikos (Bakirgay) nehri-ovasi yakinindaki Pitane (Candarh),
yine yoresel gelenege bagh pithos gomiitii ve verdigi Miken iizengi kulplu
testicigi ile diger bir 6rnektir 2°. Hermos nehri yaninda, Menemen ilgesinin
batisindaki Panaztepe nekropolii; buluntulanyla, son yillarin 6nemli
merkezidir. Panaztepe, bugiine degin ele gegen buluntulan ile, bir Miken
yerlesmesine heniiz olanak vermemistir. Panaztepe gomiitleri, yapisal
yonden Anadolu gelenegini ammsatmaktadir. Miken seramigi ile birlikte,
madeni silahlar ve kadinlara ait kimi alun vb. boncuk gibi siis egyalan
da ele gegmistir. Ithal malzemenin diginda, Panaztepe mezarlarinda bol
miktarda yéresel ¢anak-¢omlek bulunmugtur. Yore, gelecek yillarda
yapilacak kazilarla, Bau Anadolu’daki kimi Bronz Cag yerlesmelerinin
problemlerine 151k tutacaktir?'. Panaztepe’de 1985 yilinda baglayan
arkeolojik kazilar 1986 yilinda da devam etmistir. Ancak iki yillik gahgma,
buranin kolonize hareketleri ile kurulmus bir Miken yerlegmesi
olabilecegine veya diigiincesine heniiz olanak vermemistir*?. Yine de
akropol olarak gorebilecegimiz yer, ileriki yillarda, nekropoliin iizerinde-
arkada yiikselen tepede yapilacak kazilarla, belki de Miken sato-kalelerinde
gorildiigi gibi bir mimari yapilagma ile kargimiza gikabilir 2.

19 Bk. Dipnot 4: M. Korfmann, a.o.

2% G. Perrot-C. Chipiez, “*History of Art in Primitive Greece Mycenaean Art Vol. 117
London 1894 390fT, fig. 480, 482: C. Ozgiinel 2, 705, dipnot 52-63 lev. I-V.,

21 A, Erkanal-H. Erkanal, a.o.

22 1bid.,

23 Manisa Arkeoloji Miizesi'ne satin alma yolu ile gelen ilk Panaztepe soygun buluntulan,
yorenin agik segik yerli bir kiiltiiri igerdigini ortaya koymaktadir. Ciinki Miken gomiit
armaganlanmin yaminda, sayisal yoénden Anadolu kékenli ¢anak-¢émlek fazladir. Manisa
Miizesi'ndeki soygun buluntulan Y. Ersoy tarafindan yayinlanmaktadir. 86z konusu
buluntular Miken ITTA:2-IT1 B evresini igerir. 1985 yili kazilari ve soygun buluntulan, yérenin
Bati Anadolu'da 6nemli bir merkez oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak énceki buluntular ve
1985-86 yillarinda A. Erkanal tarafindan siirdiriilen kazilarda giin ipgina gikanlan Miken
canak-comlegi ve diger Anadolu digt buluntularimi gakistiracagimiz bir Miken yerlesmesi,
Panaztepe’de bugiinkii kogullar altinda heniiz yoktur. Yérenin biiyiik bir olasilikla, belirli bir
zaman dilimi i¢inde onemli bir ticaret merkezi (emporio) clabilecegi akla gelebilir. Diger
taraftan, Hermos nehri boyunca yeralan yakin yerlegmeleri de, bu ticari iligkiler iginde akildan
¢itkarmamak gerekir. Nitekim Panaztepe yakiminda, igerde kuzey-doguda, Hermos'un yaninda
yeralan Larisa kentinde, II. bin tabakalarinda Anadolu iiretimi ¢anak-¢omlek bulunmugtur.
Ayrica tabaka ve yerlesime direkt bagh olmaksizin Miken ITIC:1 evresine ait bir parga Miken
seramigi bulunmugtur (C. Ozgiinel 2, 709, dipnot 72, 73). Larisa’dan sonra Hermos iglerinde
Dr. R. Merig tarafindan yapilan yiizey aragtirmalarindan, akarsu boyundaki kimi
yerlesmelerde, Miken seramigine rastlanildigim égrenmekteyiz (Bk. dipnot 30). Menemen
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Bu galiymamizda tamitmak istedigimiz Selguk Arkeoloji Miizesi’nde
saklanan Tire-Ahmetler Halkakéy Miken pyxisi de, yine Miken izlerinin
etkin bir bigimde gériilmedigi Kaystros (K. Menderes) nehri iglerinden
gelmektedir. S6z konusu kap, yoresel gelenekte bir pithos gomiitte
bulunmugtur. Bu arada tamtmak istedigimiz pyxisi bulanlar, gevrede

ovasiun denize aglan bu kesiminde yeralan Panaztepe’nin bugiinkii kogullarda ad
bilinmemektedir. Larisa ile olan yakinhigimin 111 altinda yorenin, ozan Homeros'un asagidaki
dizelerinin yorumu ile; erken verilen bir diigiincenin irdelemesini yapabiliriz: Bizce ele gegen
buluntular ile Panaztepe’nin heniiz Ahhiyava ile yakin iligkide veya Ahhiyava olacag
diigtindiiriiciidiir (A. Erkanal-H. Erkanal, 73fT.). Acaba Panaztepe, eski gaglarda Larisa
kentinin bir limammi idi? Bu sorunun cevabim Homeros'da bulabilir miyiz?

Homeros, lyada IT 841 ve 301:

“Unlii kargici Pelasg soylarina komuta eder Hippothoos,
otururlar toprag bereketli Larisa’da™
“Hippothoos yiiziistii yikild: 6liiniin istiine.

Uzaktayd: bereketli Larisa’dan™

12 Aeol kentinden biri olan Larisa'yi Homeros’un dizelerinde sézii gegen Larisa ile
ozdeglegtirmek olanakhdir. Pelasg’larin 13. yiizyilda Hermos gevresini ve deltasim kontrolleri
altinda tuttuklanm diigiiniirsek; topografik yénden Larisa’nin yiikseklerden, Menemen ovasimi
da kontrol ettifini, zamammizda da ovamin bereketini korudugunu goriiriiz. Pelasg’larin
Troia’hlann yaninda, Akha’lara kargy: savaga katildiklarini, yine Homeros’tan biliyoruz. Eger
dedigimiz gibi, Pelasg soyundan gelen Larisa’llar, Panaztepe'yi Ege denizine agilan bir liman
yeri olarak kullanmig iseler; dogal olarak Ahhiyava’yr burunlarimin dibinde herhalde
istemezlerdi. Diger taraftan Erkanal’lar ele gegirdikleri kimi Misir kékenli scrabeler ve olasilikla
linear B igerikli buluntulanyla, Ahhiyava sorununa yeni diigiinceler getirmek istemiglerdir (A.
Erkanal-H. Erkanal, 73ff.). Ancak Misir gikigh scrabelerin bulunmalan, bizce Bati Anadolu
kiy1 iligkilerinin Dogu Akdeniz’e dek uzandigini gostermeyebilir. Ticari iligkilerde kargilikh ahg
verigler onemlidir. Herhalde Misirh tiiccarlar Panaztepe’ye dek gelip, yalmzca scrabelerini
satmadilar. Eger Musir ticaretinin Girit-Minos ve Miken iligkilerini animsarsak, her iki tarafin
da kargilikli mallarini satuiklarimi ve sanatsal yonden de birbirlerini etkilediklerini gériiriiz. Bu
konuda W. Helck bizlere derli toplu bilgiler vermektedir. Ornegin, Misir'da bulunan Minos ve
Miken kaplarinin Geg Minos I evresinde bagladig gériiliir. Miken I11 B evresi iglerine dek bu
iligkiler siirer. Bu alig veriglerin Amarna zamaninda Miken 111 B'de ¢éziildiigii anlagilmaktadir
(W. Helck, “Die Beziehungen Aegyptens und Vorderasiens zur Aegeis bis ins 7. Jahrhundert v.
Chr.” Darmstadt 1979 83ff.) Misir'in kars: ticaretine giz atacak olursak: Geg Minos 11
zamamnda Mikenlilerin Knossos’u kontrolleri altina aldiklarimi gériiriiz. Bu evreden sonra,
Misir kozmetik mallaninin biiyiik bir ilgi gérdiigii, ele gecen buluntular ile saptanmaktadir.
Kozmetik naklinde etkin olan ve gercek Misir iiretimi alabasterler, genig bir alanda kargimiza
¢ikar. Minos'un yaninda Kita'da da; 6rnegin, Mykenai, Argos Heraion’u, Dendra, Chalkis ve
Vaphio’da séz konusu kaplar bulunmugtur. ITI. Thutmosis'in adim igeren bir alabaster vazo
ise, Katsaba (Heraklion)'da bir mezarda giin igina gikanlmigtir. Bu &rnekleri gogaltmak
olanakhdir. Asine’de bulunan kazbag: bigimindeki merhem kagigy tutamag, yine Mykenai’da
ele gegen maymun figiirii, gergek Misir eserleridir. Maymun figiiriinde ise, II. Amenophis’in
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yaptiklan yiizey aragtirmalan sirasinda, yérenin Anadolu kiiltiirlerinin agir
bastig1 bir yerlesme oldugunu saptamiglardir. Halkakéy’de oldugu gibi,
dogrudan Miken yerlesmelerine bagh olmaksizin, yakin yorelerden de
geleneklere bagh mezarhiklardan Miken kaplann gelmektedir. Pisidia
bélgesinden gelen Burdur-Yarash Géli Miken ithal ve yoresel taklitleri ile
Derekéy buluntularinin da Anadolu gelenegindeki gomiitliiklerden
oktgini daha énceki arasirmamizda bildirmigtik 2*.  Son yillarda
Stratonikeia’da ele gecen Sub Miken gémiit armaganlan da Anadolu’nun
cok sevdigi pithos bigimli mezarlarda bulunmustur?®. I¢ Anadolu’da
Kayseri yakinlarindaki Firaktin’de bulunan iizengi kulplu Miken testicigi
de, yine yoresel gelenekteki bir gomiitte ele gegmigtir 2°.

Yukanda degindigimiz yoresel nekropollerden gelen ve yerli
yerlesmelere ait olan buluntularla ele gegen Miken ornekleri, biiyiik bir
olasilikla ticaretin etkinligini ortaya koymaktadir. S6z konusu merkezlerden
gelen kaplarin, Mikenli tiiccarlar tarafindan Anadolu iglerine gotiiriilmiig
olmasi ilk anda akla gelebilir. Bunun yaninda Anadolulu tiiccarlarin da kiy:
emporiolarla ticari iligkilerde bulunduklar, 6zellikle déniiglerinde armagan
olarak, parfiim-krem gibi malzemelerin saklandigi kiigiik kaplan alip
beraberlerinde getirmis olmalari, bizce daha uygun goziikmektedir.
Nitekim son yillarda bir Hitit merkezi olarak saptanan Magat Hoyiik’te
(Tapigga) giin 1ina gikanilan Miken koku kaplari, bu iligkilerin en giizel
kanitlaridir 27.

kartusu yeralir (W. Helck, 93fT.). Birgok scrabe érneklerinin Girit ve Kita Yunanistan’daki
Miken yerlesmelerinde bulundugu bilinmektedir. Panaztepe’de de Erkanal'lanin haberlerine
gore, gomiitlerden scrabeler ele gegmistir (A. Erkanal-H. Erkanal, 73f.). Ancak scrabelerin
diginda Misir kokenli bagka buluntular heniiz bulunamamisur. Bu da, olaymm Misirh
tiiccarlardan direkt degil de, bize gore biiyiik bir olasihikla, Mikenli tiiccarlardan kaynaklanmig
olabilecegini akla getirmektedir. Aym zamanda Helck’in degindigi gibi, scrabeler direkt
tarihlendirmede yeterli degildir. Ornegin, I11. Thutmosis’in scrabeleri daha sonraki evrelerde
¢ok taklit edilmiglerdir (W. Helck, g4ff.). Misir etkinliklerine diger bir kanit olarak, fayans
figiiriinlerin dagihy da 6nemlidir. Aynica biiyiik bir olasihkla, ITI. Amenophis’in Mykenai
iligkileri igin saraya bir Misir odasimi hediye etmesi de, Misir Mykenai iligkileri igin énemli bir
belgedir (W. Helck, g7 f.). Bu iligkilerin kanitlarimi gogaltmak olanakhdir. Sonug olarak;
simdilik sadece scrabeler aracihif ile bir senteze gitmek, Panaztepe buluntulan aracihigiyla
yeterli degildir. Ileride gikabilecek yeni buluntular, kazicilanin diisiincelerine yeni boyutlar
getirebilir.

24 Q. Ozgiinel %, 739fT.

25 1hid., 736fF., dipnot 251.

26 T, Ozgiig, Belleten 45 1948, 264/T; N. Ozgiig, Belleten 75 1955 295fF,

27 T. Ozgiig, Belleten 151 1974 545 AJA 78 1974 1151 “Magat Hoyiik Kazilan ve
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Miuiskebi nekropoliindeki olay, bizim i¢in degisik boyutlarda olmalidir.
Daha 6nce de degindigimiz gibi, Rodos-Istanky Miken gomiitliikleri ile
olan benzerlikler ilgi gekicidir. Bugiine degin Miiskebi ve yakin g¢evresinde
bir Miken yerlesmesinin bulunamamasi, yorede ele gegen bu kadar cok
gomiit ve sahipleri ile ilgili bir takim degisik diigiincelere-varsayimlara
bizleri zorlamaktadir. Zamammizda, iilkemizin kimi biiyiik ovalarinda
kargimiza gikan gogmen-iggi olayl, acaba 3500 yil 6nce, Karia bolgesinin
giney kiyilarinda da yagandi mi? Giiniimiizde, yaz ve sonbahar aylaninda
Cukurova ve Soke ovalarina iggi-gogerler cahigmaya gelirler. Doga kogullarinin
elverigli olmasindan yararlanan iggiler, yagantilanim, beraberlerinde getirdikleri
cadir ve benzeri korunaklarda gegirirler. Islerin bitiminde ise, isciler
¢adirlarini soker ve geldikleri yurtlarina dénerler. Cahigma siireleri boyunca
goger iggilerin yagaminda 6liim olayina rastlanilir. Bugiin eski ¢aglardakinin
aksine, geleneklerimiz uyarinca, 6zellikle kirsal kesimde 6len kiginin, dogup-
biiyiidiigi topraklarda gomiilmesi kaginilmaz bir olgudur. Onun igin
gogmen igcilere ait gomiitliiklerin gahgtiklar ovalarda gériilmesi, bugiin igin,
gelenek yoniinden olanaksizdir. Cok ilkel kogullarda siiren yagam, bizlere
dogal olarak kimi kiiltiir belgeleri de birakamaz.

Eski gaglarda sanatkar ve ustalarin bir takim ekonomik ve politik
nedenlerden dolay: belirli siirelerde bagka iilkelere gahgmaya, yapitlarnm
iiretmeye gittiklerini biliyoruz. Ozellikle Persepolis’te 1.0.V. yiizyilda
galigan loniahlarin varhgim arkeolojik belgeler kanmitlamaktadir 28.

Yukanda kisa olarak degindigimiz érneklerin ve diigiincelerin i@
altinda; acaba gogmen-isgi olayimm Miiskebi gomiitlerinin sahiplerine de
indirgeyebilir miyiz? Onlarin biiyiik bir olasilikla aym kiiltiirii paylagtiklar
kargi adalardan gelen mevsimlik isgiler olabilecegini varsayabilir miyiz?
Bodrum yarnimadasinin 6zellikle kiyi-giiney kesiminin yaz ve sonbahar
aylaninda ¢ok sicak gectigini biliyoruz. Eger séz konusu Miiskebi
mezarlarinin  sahipleri, varsaydigimiz gog¢men igcilerse, onlarin da
zamammizdaki c¢agdaslar gibi, cadir ve benzeri ¢ardak islevini géren
mevsimlik barinaklarda yagamig olmalari akla uygun diigmektedir. Islerin
sonunda ¢adirlarin sokiiliip gétiiriilmesi olanakhdir. Cardak igin kullamlan
ahsap malzemenin ise, daha sonra odun olarak kullanilmasi veya gelecek

Gevresindeki Aragtirmalar - Excavations at Magat Hoyiik and Investigations in its Vicinity”
Ankara 1978 15, 120f. Lev. 83 la, b; 84 “Excavations at the Hittite Site, Magat Hoyiik: Palace,
Archives, Mycenaean Pottery” AJA 84 1980 305(T.

% D. Kaptan, “Daskyleion Bullalar” A. Uni. Master Tezi 1985 12 ff., dipnot 6.
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yillara birakilmas: olasidir. Miiskebi ve yakin gevresinde hi¢bir mimari
kalinuya rastlanilmamasi, séz konusu varsayimin olasihgimi kuvvetlendir-
mektedir. Eger bu isciler deniz asim-adalardan gelmiglerse, calistiklan
yorede o&len yakinlarrm da hemen gémme gereksinimini duymug
olmalidirlar. Ciinkii o donemdeki ulagim zorluklan ve doga kogullan, sicagin
etkin oldugu mevsimlerde cesetlerin saklanmasina ve deniz yolculugu ile
anayurtlarina gotiriilmelerine olanak vermemistir. Miiskebi nekropolii
uzun bir zaman dilimi i¢inde olusmustur. Gomiitler ¢esitli evrelerdeki
insanlara aittir. Bu da yerinde gémme olayina ve ig¢i géciiniin uzun yillar
devam ettigine, bizce bir isarettir. Diger taraftan gomiit buluntularindaki
ayrihiklar ise, kigilerin statiilerini belirlemektedir. Nitekim Cukurova'da
¢ahsan iscilerin baginda “*Fl¢i” denen ve igveren yaninda sorumlu olan kisi
veya kigilerin varhg bilinmektedir. Bu kisiler iglerin bulunusunda ve
esgidiimiinde etkindirler. Ekonomik yénden igcilerden farkh olan ““Elgiler”,
siniflart icinde sozleri dinlenen kisiler olarak da giiclidirler. Ay diizenin
Miiskebi goger-iscileri arasinda da olmasi; ele gecen gémiit armaganlarin-
dan sezinlenebilir. $6yleki; Miskebi kimi mezarlari, mizrak ucu, kama-kilig
benzeri silahlan diger armaganlarla birlikte vermiglerdir. Ammsadigimiz
“B bolgesi” gomiitlerinden 7. (bir kama ve mizrak ucu), 11. (bir kama ve
mizrak ucu) ve 12. (mizrak ucu) mezarlardan s6z konusu silahlar giin 1s1g1ina
¢ikarilmistir. Bu mezarlardaki diger buluntulan silahlarla kargilasuracak
olursak, zaman yoniinden de 7,11 ve 12 nolu gémiitlerin arasinda bir
ayimmin varligi gﬁrijliirzg.

Simirh olarak érnekledigimiz gomiit-silahlarnin sahipleri, biiyiik bir
olasilikla iscilerin baglari ve ayni zamanda onlarin koruyucular olmalarim
akla getirmektedir. Bu varsayim ve diisiincelerden sonra, ybreye gelmig
olmasi diigiiniilen isgilerin daha 6nce de vurguladigimiz gibi, adal agalarin-
beylerin halklari olmalar gerekir. Kuvvet ve ticari iligkiler yoniinden Rodos
ve Istankoy adalar, eski gaglarda Akdeniz'de stratejik konumlarnim
koruyagelmigler ve deniz yollan ile yakin karayr da kontrol etmiglerdir.
Diger taraftan gomiitlerden gelen armaganlara tekrar donersek, bunlar,
Karia'ya ézgii ve yoresel olmayan, degisik bir kiiltiiriin (Miken) ogelerini
acik secik belgeleyen buluntulardir.

Bu konuda ikinci bir goriig olarak sunlan da digiinmek olanakhdir:
Yoreye belirli zamanlarda mallarimi satmak igin gelen tiiccarlar da aym

29 Y. Boysal 2 17f. Mezar 7 Lev. 20/6 ([11A:2-11IB), 211, lev. 25/ (111A:2); 3f. Mezar 11
lev. 1/1 (ITTA: 2), 6f. Lev. 5/2 (IT1A:2); Mezar 12 lev. 18/4 (I1TTA:2 geg-1T1B), 251 Lev. 292
(IHTA:2 geg).



MIKEN PYXIS! VE DUSUNDURDUKLER! 545

kogullarda yasamig olmahdir. Ancak vyéreyi bir emporio olarak
diigiindiigiimiiz zaman, boyle bir dagitim-ticari merkezden Karia iclerine
veya yakin gevresine, sz konusu malzemenin ulagmasi ve ¢ok sayida
buluntu ve kamtin olmasi gerekir. Gelecek yillarda tekrar yapilacak
aragtirma ve kazilar, yukanda irdeledigimiz varsayimlara degisik boyutlar
kazandirabilir. Ayrica bugiine degin giin 1g181na gikarilamayan yerlesmenin
de bulunmas: olasidir. Ancak, biz eldeki bulgu ve kanitlarin 111 alunda
gogmen-igci olayinin olabilirligine deginmis olduk. Bu olusumun temelinde,
yine ekonomik iliskiler yatmaktadir.

Konumuza tekrar donersek; Selguk Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen
Tire-Ahmetler Halkakéy’den gelen pyxisin ortaya koydugu diigiincelere
egilmemiz gerekir. Bulunug yéresi ile Tire-Halkakéy pyxisi (Env. no. 1/27/
73, Lev. I, II), Kaystros (K. Menderes) nehrine yakin bir yerden
gelmektedir. Bu da ilk bakigta aklimiza Miken etkinliklerinin Ionia iglerine
dek uzanabilecegini getirmektedir. Diger taraftan séz konusu pyxis ile kimi
ticari iligkilerin de varhg digiiniilebilinir. Selguk Arkeoloji Miizesi’ne ikinci
elden kazandinlan Halkakéy pyxisi, olasilikla yéresel gelenekteki bir pithos
gomiitiin armaganmidir. Bu goézlem, daha sonra yorede aragtirmalarda
bulunan Selguk Arkeoloji Miizesi Uzman Arkeologu Cengiz Igten’le Izmir g
Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden Dog. Dr.
Recep Merig’in saptamalarina dayanmaktadir. C. Igten yorede pyxise ait
bir agiz pargasi bulmug, daha sonra miizede bu pargay: yerine monte
etmigtir. R. Meri¢’in yaptif1 aragtirmalar sirasinda ise, pyxisin bulundugu
yerde, pithos gémiiyii kanitlayacak pargalar goriilmiistiir. Bu belgelerin i1
alunda Halkakéy'de Bronz Cag: igeren bir yerlesme ile nekropoliiniin
olabilecegi bulunmaktadir. Yérede yasayan toplumun séz konusu pyxis ile
Miken kiiltiiriinii tanimig olmalari akla gelmektedir. Bu tanima daha ¢ok
ticari yénden olabilir. Fakat bu iligkinin hangi yollardan Halkakéy’e ulagtig:
ise diigiindiiriiciidiir. Bir buluntu ile bir senteze varmak giigtiir. Yoéredeki
yerlesmenin boyutlarini saptamadan, Miiskebi gomiitliikleri iizerine iligkin
varsayimlarin yaninda, yine de bir takim éneriler ileri siiriilebilir.

Bronz Cag’da Kaystros nehrinin diizenli bir debisi olabilecegini
diigiiniirsek, Ege kiyisi ile bir su yolu baglantisinin olabilirligi akla gelebilir.
Bu noktadan hareketle kiy1 yerlesmelerinden su yollarini kullanarak icerlere
ticaretin yapilmasi olasidir. Nitekim R. Meri¢’in son yillarda Hermos nehri
boyunca yapug: aragtirmalar, bu konu iizerinde yeni ipuglanin igerir 3.

30 R. Merig, “1984 yili lzmir ve Manisa flleri Yiizey Aragtirmalan” II1. Arastirma
Sonuglar1 Toplantisi, Ank. 1985 199ff. R. Merig, Menemen ilgesine bagh Yahselli kéyiiniin

Belleten C. LI, 35



546 COSKUN OZGUNEL

Su yollarinin antik ¢aglarda ticari amaglarla kullamlmig olabilecegi
varsayimina, Aydin ¢evresindeki kimi buluntu veren yéreleri de katmamiz
olanakhdir. Aydin ili sinirlan iginde, Bozdogan ilgesine bagh Kavakhkah-
ve'de ele gecen buluntular iginde Miken seramigine rastlamlmstir **. Soz
konusu yer, Nazilli - Bozdogan karayolunun 20 km. ve yolun 10 m.
dogusunda yeralan bir héyiiktiir. Prehistorik ganak-¢omlegin bol sayida ele
gegmesi, yorenin Bronz Cag’da yerlesime ugradigim ortaya koymaktadir.
Meander (B. Menderes) nehrini olugturan Harpasos (Akgay) bu yoreden
akmaktadir. Bugiin Aydin Miizesi’'nde saklanan so6z konusu héyiikten
toplanan ganak-gémlek ig¢inde Miken evresine koyabilecegimiz Miken
seramigi ile, yorenin ticari iligkiler iginde oldugu akla gelmektedir. Karia
sinirina dek uzanan bu iligkiler, herhalde Karia’mn giiney-bati kogesinden
buralara ulagmamigtir. Hermos boyu yerlesmelerinde oldugu gibi, bu
iligkilerin Meander nehri iizerinden Aydin bolgesine ulagmasi, su yollarinin
kullamlmasindan kaynaklanabilir. Ancak yine de su yollan iizerinde
yapilacak genis kapsamli aragurmalar, sorunlu olan bu varsayima yeni
bakiglar getirebilir.

Selguk Arkeoloji Miizesi'nde sergilenen Tire-Ahmetler Halkakdy
pyxisi (Env. no. 1/27/73, Lev. I, II), bigimsel yénden Furumark dizilerinde
yeralan F 19 T g4, 95 kiimelerine yakin benzerlikler gosterir 3. Furumark F
19 T 94, g5 kiimelerinde yeralan Aegina o6rnegi ile *?, Berbati ** ve Miiskebi
Env. no. 100833 pyxisleri ile bigimsel benzerlikler gostermektedir. Soz
konusu pyxis, hamur bakimindan ozgiin Miken topragina benzer. Aym

giineyinde, Hermos (Gediz) nehrine yakin bir yerde bulunan Kumtepe iizerinde kiigiik bir kent
yerlesimine ait izler bulundugundan sézeder. Yiizeyden topladif: seramikler iginde 1.0, II.
bine ait pargalarin yamnda Miken ¢agina ait iki kap pargasina dikkati ¢eker. Yine Hermos
nehrinin Menemen bogazim gegip denize dokiildiigii ve asag1 Acolis ya da Giiney Aeolis olarak
tammlanan ybérede, Foga ilgesine bagh ve Hermos yakimmindaki Geren koyiiniin sirtim
dayadifn yiiksekge, iistii diiz bir tepede 1.0O. II. bin seramik pargalanmin bulundugunu
bildirmektedir. Diger yonden daha énce degindigimiz Manisa Cerkeg Sultaniye Miken kabi da
Hermos boyu yerlesmelerinin boyutlarim ortaya bir kez daha koymaktadir (C. Ozgiinel 2,
7381, dipnot 276).

31 Bu konuda yaptigi aragtirmalar iizerine bilgi veren Arkeolog Siikrii Tiil’e tesekkiir
ederiz. $. Tiil, “Biiyiik Menderes Ovasinda Prehistorik Yerlesimler” A.U. DTCF. Bitirme Tezi
1981 21f.

32 A, Furumark, “Mycenaean Pottery I, Analysis and Classification” Stockholm % 1972
599

33 S, Hiller, “Alt-Aegina IV1 lev. 30/277.

34 @G. Siflund, “Excavations at Berbati, 1936/37" Uppsala 1965 63[, fig. 42.

By, Boysal 2 21f, lev. 25/2
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~akinliklar Rodos bulunuglu baz1 pyxislerde de karsimiza gikar 3. Bicimsel
yénden Rodos benzerleri ile de yakinlik kuran Halkakéy pyxisinin, Argolis
iretimi olmasi olasidir. Pyxis bigimi, Anavatan’a oranla, Rodos ve
gevresindeki merkezlerde gok sayida ele gegmistir. Halkakéy pyxisinin,
olasilikla Argolis kontroliinde galigan bir yéresel (Rodos) iiretim evinin isi
veya reexport olarak Halkakoy’e gelmis olmasi akla gelmektedir. Tire
Halkakoy pyxisi, biiyiik bir olasithkla Miken 111A: 2 ge¢ (1375-1300)
evresinden olmalidir *7.

3¢ Bk. dipnot 32, katalog.

37 Selguk Arkeoloji Miizesi, Env. no. 1/27/73. Agik deve tiiyii-yesilimsi hamur, ayni renk
dig astar, kahve rengi bezemne. Agiz-boyunun biiyiik bir boliimii kayip, omuz iizerindeki iig kulp
kirk-kayip. Agiz Gapr; 8.4 cm., Yiik. g cm., Cepero.35-0.4 cm. Bu arada, C. Igten, 1983 yilinda
Efes yakinindaki Pygela kenti, kent suru diginda bir iizengi kulplu kabin yalanci boyun iizengi
boliimiinii iceren Miken seramigi bulmugtur.






