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Biiyiik Onder K. Atatiirk’iin, Tiirkiye Cumhuriyet Halk Partisi’nin
15-20 Ekim, 1927 tarihleri arasinda toplanan Ikinci Biiyiik Kurul-
tay'inda verdigi “Biiyiik Soylev”, Yem: Tiirkiye'nin Yolu baghg altinda
Rusca’ya gevrilmistir. Gosizdat ve Litizdat NKID tarafindan yayimla-
nan Yeni Tiirkiye'nin Yolu dort cilde ayrilmaktadir. Birinci cilt, ulusal
hareketin ilk adimlarimin baglhca ozelliklerini, Erzurum ve Sivas
kongrelerini kapsamaktadir; ikinci cilt, ulusal harcketin Ankara
{issiiniin hazirlamgina 1pk tutmaktadir; iigiinci cilt, Tiirk - Yunan
savagt donemine ve Anadolu cephesinin saglamlagtirnlmasina ayril-
mustir; dérdiincii cilt, dig ve i¢ savag cephelerinde Yeni Tiirkiye’nin
zaferini, Lozan goriigmelerini, igte reformlart ve muhalefetle savast
anlatmaktadir. Bu ciltlere ¢ok sayida agiklayict notlar konmustur.

1919 Yili Ulusal - Kurtulug Hareketinin 1k Adimlart bashgim tagi-
yan birinci cilt!, “Samsun’a gktigim giin genel durum ve goriiniig-
ten”, “Ferit Paga’min gekilmesine” degin gegen olaylar kapsamak-
tadir. Bu ciltte yer alan bolimler goyle: Yazi kurulunun yazs, Gazi
Mustafa Kemal Paga, Onsoz, Séylev metni. Ekler boliimiinde ise,
agiklayici notlar, ézel ad dizini, cografi ad dizini, metinde rastlanan
Tiirkge sozciiklerin ve gesitli terimlerin dizini ve dort harita yer al-
maktadir. Bu cildin hazirlanmasima su kigiler katilmigtir.: B. I. Ba-
ratov - Umanskiy, M. B. Vol'fson, I.1. Litvinov ve V.P. Osetrov
(yaym kurulu); S. K. Pastuhov, V.P. Osetrov, S.I. Zander (yaz
kurulu); E. Veyt, N. Zarifin, A. Mel'nik, E. Gal’perin (gevirmen
ve agiklayict notlar1 hazirlayan); V. A. Gurko - Kryajin (agiklayici
notlar1 denetleyen); E. Veyt, N. Zarifin (dizinleri hazirlayan); V. A.
Solyanov (haritalar1 hazirlayan).

Yazi kurulu, yazisinda, Tiirk ulusal - kurtulug savast hakkinda
uluslararas: literatiiriin oldukga az oldugunu, Avrupa literatiiriinde,

1 Mustafa Kemal. Put’ novoy Turtsii. 1919-1927. 1. Cilt: Perute sagi natsional’no-
osvoboditel’nogo dvijeniya rgrg. Gosudarstvennoe izd-vo Litizdat NKID 1929. 480 s.

Belleten C. XLV, 14
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Tirk ulusal - kurtulug savasini tam olarak resmeden tek bir yapitin
bile bulunmadigim ve hatta, Mustafa Kemal’in “Biiyiik Soylev”i
yayimlanincaya dek, boyle bir yapitin Tiirkiye’de bile bulunmadigini
belirtmektedir. Yeni Tiirkiye tarihi donemini inceleyen arastirici-
larin, baslica olarak, gazete malzemelerinden yararlanmak zorunda
olduklarin kaydederck, bu dénemin tarihi tizerine su temel kaynakla-
r1 gostermektedir: 23 Nisan’dan beri Tiirkge olarak basilan T. B. M. M.
raporlari (belgesel bakimdan énemli olmalarina karsin, yeni Tiir-
kiye’nin ulusal - kurtulus savaginin tam bir tablosunu ¢izmemektedir) ;
Yunus Nadi'nin, 1921 yily sonuna dek uzanan olaylar1 kapsayan
amlar1 (Cumhuriyet gazetesinde, Mayis 1924 ile 1926 sonu arasinda
yaymmlanmugtir. Burada, Ankara'mn Istanbul ve Itilaf devletleriyle
olan miicadelesini niteleyen ilging belgelerin sik sik yayimlandig:
belirtilmektedir. Bu  belgelerin  gogu  Yeni Tirkiye'nin  Yolu'nun
ckinde yer almistir); Kemalist hareketin gesitli kimseleriyle yapilan
gorigmeler (“Gazi Pasa ile Nasil Tamgtik™ baghgiyla 15-29 Mart,
1923 giinlii Istanbul gazetesi Vakit’te yayimlanmgtir.); Albay
Mehmet Arif’in broyiirii (Anadolu Ihtildli baghgiyla 1924’de Ankara’da
yayimlanmstir) ; Istanbul ile Anadolu arasindaki yazigmalara ilis-
kin belgeler (1924’de Aksam gazetesinde yayimlanmigtir). Mustafa
Kemal’in Tiirk ulusal - kurtulus savasini anlatan ¢ok degerli ve
zengin belgelere dayal olan amlarimin dért béliime ayrildigr belir-
tilmektedir. Mahmud ve Falih Rifki (Atay)’nin kaydettigi “Biiyiik
Gazi'nin Hatiralarmdan Sahifeler”, Hakimiyet-i Millive gazetesinde
19 Mart - 12 Nisan, 1926 tarihlerinde béliimler halinde yayimlan-
mustir. Prof. Jean Deny’nin Fransizca gevirisi, “Souvenirs du Gazi
Mustafa Kemal”, 1927’de Paris’te Revue des Etudes Islamiques der-
gisinde tam olarak yayimlanmistir. Mustafa Kemal’in Birinci Diinya
savagl dénemine iligkin amlar, 1926-1927 yillarinda Rusga olarak
(bazi kisaltmalarla) yayimlanmigur2. Mustafa Kemal'in Ategkes
sirasindaki faaliyetlerine ayrilan amilarin ikinci bélimiinde, Istan-
bul’daki siyasal parti miicadelesine ve Mustafa Kemal’in Samsun’a
gelisine dek olaylara yer verildigi belirtilmektedir. Amlarin iigiincii
ve dordiincii boliimleri Mustafa Kemal’in “Samsun’a qikigim’” iz-

* Bkz. “Mustafa Kemal Pasa. Vospominaniya” (Amlar). Cev.: P. Ravig.
Krasnaya Nov' 1926, No: 11, ss. 122-173; Mustafa Kemal Paga. Vospominaniya prezi-
denta  Turetskoy respubliki. (Tirkiye Cumhurbaskan’’nin Amlari), Moskva 1927
“Ogonek™. 64 s.
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leyen olaylart kapsamaktadir. Yazi kurulu yazisinin sonunda, ‘“Bi-
yiik Séylev”in igerigi hakkinda bilgi vermektedir.

V. A. Gurko - Kryajin’in Onsoz olarak yazdign “Devletlerin
Savagi ve Tirkiye’de Ulusal Kurtulug Hareketinin Baslamast”’ bag-
likh yazida, Osmanh Imparatorlugu’nun ciddi toprak kayiplarina
ugramaya bagladigi Birinci Diinya savasi oncesi donemden bagla-
yarak, Tiirkiye’nin bagimsiz bir ulusal varhk olarak ortaya ciktig
Lozan konferansmna dek uzanan donemde, Tiirkiye’yi istila eden
devletlerle yapilan savas ve ulusal hareketin kaynaklar anlatilmak-
tadir. Gurko - Kryajin yazisinda, ozetle, su noktalar tzerinde dur-
maktadir. Tiirkiye’nin savaga girmesi, Osmanl Imparatorlugu’-
nun paylagilmasina iligkin tim tasarilarin donmasina yol ac¢mistir,
Rusya ise, bunun nedeni olarak gosterilmektedir. Temmuz 1914°de,
Deniz anlagmasi imzalanmast hakkinda Ingiltere ile goriigmeler
yapan Rusya, Diinya savast patladigi taktirde, Bogazlar1, kendi
stratejik bélgesine giris kapilar1 olarak gordigiini belirtmistir. Mart
1915°de, Itilaf devletlerinin bat1 cephesindeki giig durumundan yarar-
lanan Peterburg hiikiimeti iiltimatom bigiminde, Istanbul ve Bogaz-
lar iizerindeki haklarinin hemen tanmmasmi istedi. Mart, 1915-
Nisan, 1916 tarihleri arasinda, siirekli diplomatik miicadele sonunda,
Ingiltere, Fransa, Rusya ve Italya arasinda birgok caprazlama gizli
anlagmalar imzalandi. Béylece, 1915-1917 yillarinda Osmanli Im-
paratorlugu biitiiniiyle  boliigiilmiisti. Ancak bu bolinme, tam
anlamiyla kuramsal bakimdan ve ayrica, Tirkiye ugruna yapilan
savagin, daha gok Diinya savag oncesi donemi igin 6nem tagimaktadair.
Ategkes imzalandiktan sonra, tiim bu gizli anlagmalar onemini bii-
tiiniiyle yitirmiglerdir. Yazar, Fransa ve ozellikle Ingiltere’nin,
Ruslar'in, Bogazlar’a yerlesme diisiincesine karst olduklarindan, Bo-
gazlar'in Ruslar’a verilecegi hakkinda yazili bir garanti vermemek
icin biiyiikk ¢aba harcadiklarim belirtmektedir. Ingiltere’nin Orta
Dogu’da, tiim Tirk Imparatorlugu’nu igine alan biyiik hareketlere
gecmesine, Rus emperyalist faaliyetinin 1917’de fiilen durmasi ve
boylece faaliyet alanmin Ingilizler’e birakilmasi, ayni yillarda, Osmanh
Imparatorlugu’nun askeri ve siyasal bakimdan son derece zayiflamig
olmasi, savagin ikinci yarisinda Ingiltere’nin askeri giiciiniin son
derece artmast ve buna bagh olarak, oteki Itilaf devletleri arasindaki
éneminin artmast yol agmugtir. Ingiltere’nin Bogazlar’s ele gegirmek
icin harcadift cabalari anlatan yazar, Mondros antlagmasmin on-
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bir maddesinin denizle ilgili olmasini, Ingilizlerin denizde istilaci
planlarla ugrasmasina baglamaktadir. Ayrica, Ateskes antlasmasindan
sonra, Ingiltere’nin, tiim Arap topraklarinin istilasini, Bogazlar’in
“uluslararasi” bolge durumuna getirilmesini ve geri kalan Tiirk
topraklarinda Biiyiik Britanya giidiimii kurulmasim o6ngoren bir
program uygulamaya bagladigi belirtilmektedir. XIX. yiizy1l bo-
yunca, Biiyiik Britanya, Rusya’nin tersine olarak, Tiirkiye'nin biitiin-
ligiinden yana olmustur. Ancak Tiirkiye'nin biitiinliglinii yalmzca
Bogazlar bolgesiyle stmirli tutmugtur, Rusya’nin, Bogazlar disinda,
Tirkiye’'nin &teki bolgelerini istila etmesini sogukkanlihikla kargi-
lamistir. Yazar, Diinya savag arifesinde ve o6zellikle savas sirasinda,
Ingilizler’in, Tiirkler’e karst tutumunun tam anlamiyla diigmanca
oldugunu belirtmektedir. Ingilizler’in 1918/1919’da Yakin Dogu’da
izledikleri politikanin yalmz Bogazlar ve Anadolu’daki sinirh gikar-
lardan olusmayip, kokiiniin, Kafkaslarotesi, Tirkistan, Iran, Afga-
nistan, Hindistan ve Sovyet Rusya’ya dek uzandigmmi vurgula-
maktadir. Bariy antlagmasi imzalanmasindan sonra Dogu’da,
Fransa ile Ingiltere’nin savas sonrasi gikarlarmin gatigtigim ve (Su-
riye ve Musul yiiziinden) aralarinda Lozan’a dek siirecek olan acimasiz
bir yarymanin bagladigi anlatilmaktadir. Cikarlar1 bakimindan,
Tirkiye’nin pargalanmasina ve Istanbul’un istilasina karsi durmas:
gercken Fransa ise, Klikya'yr istili etmek istegi gostererck, ayni
zamanda Ingiliz istilici siyasetini desteklemisti. Diinya savast sona
erdikten sonra, askeri bakimdan zayifhg: yiiziinden, Amerika, Ingiltere
ve Fransa tarafindan Yakin Dogu’dan tiimiiyle uzaklagtinlan Ital-
ya'nin yerine, Ingiliz politikast igin gok gerekli olan Yunanistan geti-
rilmigti. Boyle karsihkli yarigma, gelisik istilaci programlarin catig-
tigt1ig1 ve agik savag ortaminda Paris barig konferansi agilmustir.
Yazar, Dogu sorunu bakimindan konferans sonuglarinin ince-
lemesine gegmeden énce, bu konferansin Tiirk sorunu ile genel ilig-
kilerine deginmektedir. Tiirk sorununun goziimlenmesindeki gecik-
mede, Ingiliz parmagmin bulundugu ve bu gecikme nedeninin,
Ingiltere’nin, Fransa ile 6teki devletleri, Bogazlar’da ve Anadolu’da
Jait accompli ile kargn kargtya getirme istegi oldugu belirtilmektedir.
Ingilizlerin baslica hedefinin Istanbul’u ele gegirmek oldugu kayde-
dilmektedir. Bogazlar'in tarafsizlasgtinlmast koguluyla Istanbul’un
Tirkler’in clinde kalmasini onaylamasma (5/1/1918) karsin, Lloyd
George, Anadolu’da ulusal hareket baglar baglamaz Istanbul’un
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Amerika Birlesik Devletleri giidiimiine verilmesini 6nermigtir. Ame-
rika’nin kesinlikle ret olacak yanmitindan sonra Ingiltere giidiimii-
niin s6z konusu olacagim diigiindiigii belirtilmektedir. Fransa, Ital-
ya ve Hindistan miislimanlarinin karsi ¢ikmast iizerine Lloyd
George, 20 Subat, 1920’de Istanbul’'un Tiirkler’in elinde kalacagim
bildirmigtir. Ingiltere, Bogazlar bolgesinde, eskisi gibi egemen olmak
amaciyla Tiirkiye’de giidiim kurma yoluna gitmistir. Eylil 1919’da,
Ingiltere, padisahla imzaladig gizli bir anlagmaya gore, Tiirkiye’nin
koruyuculugunu elde etmistir. Ancak biiyiik bir hizla gelisen ulusal
bagimsizlik hareketi, Tiirkiye'nin giidiimiine iliskin Ingiliz planim
suya diigiirdii. Ingiltere’nin Yunanistan’i agiktan aciga destekleyerek,
O’nu, Tiirkiye’deki aktif politikasinda maga olarak kullanmay1 diisiin-
diigii belirtilmektedir. Itilaf devletlerinin, Adriyatik sorununa iligkin
kararmmi protesto amaciyla, Italyan delegelerinin konferansi terket-
mesinden yararlanan Dort Biiyiikler, Yunanistan’in, 6 Mayista Izmir’i
isgal etmesine raz1 olmuslardir. Yunanllar uydurma bir gerekgeyle,
Hiristiyanlar'in yagamini tehlikeye sokan kargikliklar yiiziinden,
Mondros ateskesinin 7 inci maddesinden yararlanarak Izmir’i isgal
ettiler. Isgal durumunu sorugturmak iizere gonderilen Itilaf devletleri
komisyonu raporunda (12/X/1919), ateskesden beri Aydin’da Hiris-
tiyanlar’mn durumlarinin iyi oldugunu, isgalin tam anlamiyla yasa
dist oldugunu ve Itilaf devletleriyle Tiirkiye arasindaki ateskes ko-
sullarim bozdugunu bildirmistir. Yazar, Lloyd George’un ikiyiizlii
bir siyaset izleyerek bu komisyon protokoliiniin yayimlanmasina
kars1 koydugunu belirtmektedir. Izmir’in isgali (15/V/1919) ¢ok biiyiik
onem tazimaktadir. Ozellikle bu olay, Tiirk halkinin goktanberi
birikmis olan ofkesinin tagmasina yol agmustir. Bu harekete, isgalle
birlikte, birgok ekonomik, siyasal etkenlerin de yol agtigi belirtil-
mektedir. lzmir’in iggaliyle Ingilizler, Kemalistler'le siddetli bir
savasa girmek gerektifini anlamig ve Fransa’yr Tiirklere karst
kiskirtarak, Adana, Mersin, Antep, Maras, v.s. de bulunan Ingiliz
birliklerinin yerini almas: i¢in ¢agrida bulunmugtur. Daha sonra da,
Tiirkiye’de giidiim kurmak amaciyla kasith olarak geciktirdigi barig
antlagmasinin imzalanmas: igin acele etmistir. 1920 yili baginda
Ingiliz politikasi, Dogu sorununu barig konferansinda, uluslararasi
goriigmelerle ¢oziimlemeye karar vermistir. Ancak daha once bir
harekatta daha bulundugu belirtilmektedir. San Remo konferan-
sinin agilmasindan bir ay énce, Bogazlar’daki Ingiliz ordulan Fran-
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sa'min haberi ve rizast olmadan Istanbul'u isgal etmigtir. Istan-
bul’da koruyuculuk kurmak amaciyla yapilan isgalden sonra, Tiirk
delegasyonuna iiltimatom bigiminde, Sevr antlagmasini imzalamas:
onerilmigtir. Sevr antlagmasina, silahl1 miicadeleyi siddetlendirmekle
karsilik veren Kemalistler’in ulusal kurtulug hareketinin, Lozan kon-:
feransiyla, yani Tiirkiye’nin bagimsiz ulusal varlik hakkini elde et-
mesiyle son buldugu belirtilmektedir.

Agiklayic1 notlarin yazarlari, “Biiyiik Soylev’de gegen ansik-
lopedik sozleri, adlari, yerleri ve tarihsel olaylar1 kendi anlayis ve
goriis agilarindan agiklamaktadir. Bu notlarin gogu kiigiik monografi
sayilabileceginden, 75 not asagida ayr1 ayr1 gosterilmigtir.

1) Mondros ategkes anlagmas: ; 2) Lzmir’in Yunanhlar'ca isgal ve ilhake
igin diplomatik alanda yaplan hazirliklar; 3) Yunan Sorunu; 4) Yunan
Kuwzilhagr; 5) Rum okullarinin izci orgiitleri ; 6) Ermeni sorunu ; 7) Pontus
Cemiyeti; 8) Teskildtv millive; 9) Trakya; Dogu ve Batv Trakya; 10) Er-
meniler’in gogii (tehciri) ; 11) Dogu illeri ; 12) Kiirt sorunu ; 13) Tealii Islam
Cemiyeti ; 14) Itildf ve Hiirrivet Cemiveti; 15) Sulh ve Seldmet Cemiyeti;
16) Ingiliz Muhipler Cemiyeti; 17) Osmanl padisaht ve yeryiizii halifesi ;
18) Tiirk - Amerikan iliskileri; 19) Ordu Miifettisligi; 20) Osmanlt hane-
dan ve saltanati; 21) Vatan ordusu; 22) Ingiltere Olaganiistii Komiserligi;
23) Tiirkive Havas - Royter; 24) Saltanat Strast; 25) YVildinm; 26) Izmir
olay; 27) Istanbul Hiikiimeti'nin bangs konferanst hazirhgi; 28) Karanlik
odada toplantr; 29) Zevneldbidin partisi ; 30) Sivas’a Giiney yonlerinden gelecek
bir baskin; 31) Trabzon’a yapilacak bir ikartma; 32) Erzurum Kongresi’nin
tiiziik ve bildirisi; 33) Temsil Heveti; 34) Huristivan azinliklanin sahip ol-
dugu haklar ; 35) Yabanei devletlerin giidiim ve koruyuculugu ; 36) Anayasaya
aykiry olarak Millet Meclisi adi altinda toplantilar yaprimast ; 37) Dernekler ya-
sast; 38) Nakgi ve iteki Islam tarikatleri; 39) Kiirt agiretleri ve Mutki agireti;
40) Karakol Cemiyeti; 41) Tiirk delegasyonu Paris barig konferansinda;
¢2) Paris bang konferanst deklarasyonu; 43) Ategkes’den sonra Istanbul’da
hiikiimet degisikligi, 44) Cizvit papazlariun ve oteki dinsel tarikatlerin Orta
Dogu’daki faalivetleri; 45) Ingilizler’in Samsun’a gikartma karar; 46) Dersim
Kiirtleri; 47) Sivas’a gelmig yirmi beg kadar iiyenin diizenledigi bir andy;
48) Ittihat ve Terakki; 49) Adaletli bir hiikiimetin kurulmasi; 50) Din ve
mezhep ozgirliigii; 51) Gizli antlagmalar rejimi; 52) Megrutiyet; 53) Tiir-
kiye’de Amerikan okullart ve Amertkan misyonerleri; 54) Patrikhanelerin
ayricalhiklart; 55) Dirtler Kurulu; 56) Suriye ve Irak’taki Amertkan misyon-
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lari; 57) Tiirkiye'de Amerikan giidiimii kurulmas: hakkinda oneri; 58) Fili-
pin’deki Amerikan yonetimi; 59) Dogu sorunu ve Tiirk sorunu; 60) Suri-
ye'de toplanan genel kongre; 61) Ulusal biitiinliik; 62) Zaza denilen Kiirt-
ler; 63) Kinim savasi ve Paris kongresi; 64) Tiirkiye devletinin dig borglar;
65) Sivas genel kongresinin tiiziik ve bildirisi; 66) Demiryolu yapimi husu-
sunda yabanc: sermaye sahipleriyle yeni esaslara gire yaprlan anlagmalar;
67) Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan’da Amerikan giidiimii kurulmas;
68) Malatya bilgesindeki Kiirt agiretleri; 69) Kiirt bayragi; 70) Beledi-
yeler; 71) Sancaklardan gikanilacak milletvekillerinin sayisinin saptanmas;
72) Bir Ozel Kurul; 73) Tekke, seyhler; 74) Sufi terminolojisi; 75) 31
Mart ayaklanmas:.

Ozel ad dizininde, ulusal kurtulus savasinda rol oynayan biiyiik
Tiirk devlet adamlarinin ve Soylev’de adi gegen bazi Bati Avrupali
devlet adamlarinin biyografisine yer verilmigtir. Birinci cildin 6zel
ad dizininde 234, ikinci cildin dizininde 214, iigiincii cildin dizininde
163 ve dordiincii cildin dizininde 115 6zel ad diziniyle birlikte, tiim
ciltlerdeki ézel adlar1 igeren genel bir 6zel ad dizini bulunmaktadir,

Cografi ad dizininde, yer adlarinin yénetim durumuna, ekono-
mik roliine ve bazen askeri - stratejik 6nemine iligkin kisa ve 6zlii bilgi
verilmektedir. Birinci cildin cografi ad dizininde 159, ikinci cildin
dizininde 151, iig¢iincii cildin dizininde 147 ve dérdiincii cildin dizi-
ninde 131 cografi ad diziniyle birlikte, tiim ciltlerdeki cografi ad
dizinlerini igeren genel bir cografi ad dizinine yer verilmisgtir.

Dort ciltte gegen Tiirkge sozciiklerin ve cesitli terimlerin dizi-
ninde su sozcitk ve terimlerin agiklamasi yapilmaktadir : Abaza,
aga, ada, agfag, ak (ak¢a), ala, armiva, afvon, bayram, bahge, bey, burun,
biiyiik, vali, vildyet, viran, gazi, gél, giimiis, dag, dere, yeni, ibn, irmak, kadt,
kaza, kaymakam, kaya, kale, kara, kasaba, kiv, kilise, konak, kizil, kiigiik,
liva, maden, meydan, miifti, muhtar, mutasarrif, nahive, nahive miidiirii,
ova, oglu, pasa, sancak, selém-aleykiim, saray, su, lag, uzun, ulema, haci,
hane, hamm, hoca, hisar, goban, geriat, sehir, seyh, eski, efendi, Galata Saray,
cemiyet, irade, kdbe, Nigdhban, tezkere, tepe, hanger, Harbive, ¢ay, gehit,
efe, vekil, cihad, zevbek, Ittilafisti, Ittihadisti, mevliid, mirimiran, seldmlik,
tiirbe, Unionish, Hadist, hutba, gevhiilisldm, vekdlet, Dolma Bahge, Yildiz
Kok, kazasker, tekke, uzun, fetva, fetva emini, Cankaya, yal.
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Ankara’da ulusal hiikiimetin kurulmast sorununu inceleyen ve
Ankara Ussiiniin Hazirlanmast. 1919-1920 baghgini tagpyan ikinci cilt3,
2 Ekim, 1919 ile 1919 yili sonu arasindaki kisa donemi, yani “Ali
Riza Paga hiikiimetinin kurulmasindan’’ baglayarak, “Harbiye Nazin
Cemal Paga’nin igten uzaklagtirilmas: 6nerisi karsisinda Ali Riza Paga
hiikiimetine’” dek gecen olaylar1 kapsamaktadir. Bu cildin hazir-
lanmasinda gorev alan kisiler sunlardir: S. K. Pastuhov (redaktor);
E. Veyt, V. Gal’'perin ve N. Zarifin (¢evirmen); E. Veyt ve N. Za-
rifin (agiklayici notlari hazirlayan); E. Veyt (dizinleri hazirlayan).

Ekler béliimiinde, belgeler (97 tane), Trakya’daki ulusal o6r-
giitlerle ilgili belgeler, Yazi kurulunun yazisi, belgeler (6 Ekim,
1919-8 Aralik, 1919 tarihleri arasinda yazilmis 32 belge), agiklayic1
notlar, 6ézel ad dizini, cografi ad dizini, metinde gegen Tiirkge sozciik-
lerin ve gesitli terimlerin dizini ve Bat1 Trakya’nin etnografya hari-
tast yer almaktadir.

Yazi kurulu, “Trakya’daki Ulusal Orgiitlerle Ilgili Belgelerin,
bu ciltte anlatilan olaylarin Anadolu’da gegtigi sirada, Trakya’'daki
duruma 151k tuttugunu belirtmektedir. Tiirk ulusal hareketin Trakya
“cephesi”, Sovyet ve yabanci literatiirde oldugu gibi, Turk litera-
tirtinde de yeterince aydinlatilmadigindan, bu belgelerin ¢ok biiyiik
onem tagidigi vurgulanmaktadir. Bu belgelerde deginilen temel
noktalar, yazi kurulunca ozetle soyle agiklanmaktadir. 1919 yilt
haziran ayinda, Mustafa Kemal Pagsa, Edirne’deki Piyade Kolordusu
Kumandami Albay Cafer Tayyar Bey’le iligki kurmaya cabgmis ve
kendisine, Dogu Trakya’da ulusal hareket diizenlemek iizere hemen
galigmalara baslamasini 6nermigti. Bilindigi gibi, Anadolu ulusal
hareketi, o sirada Trakya ile, 6zellikle Cafer Tayyar Bey’le saglam
bir iligki kuramamugtir. Mustafa Kemal, kendisine, Dogu Trakya’daki
ulusal hareketin yonetimini vermeyi tasarlamisti. Mustafa Kemal’in
telgraflarimin, o sirada baginda Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin
bulundugu Istanbul’da alikonmasi olanaklidir. Anadolu hareketini
yonetenlerin o sirada kendi aralarinda érgiitlenmekle, Erzurum ve
Sivas kongreleriyle, Damad Ferit Pasa kabinesiyle miicadele etmekle
ugragmast, Trakya’ya gereken 6nemin verilmemesi bakimindan biiyiik
rol oynamustir. Kisaca, ancak 1919 sonbaharindan sonra, daha dog-

® Mustafa Kemal. Put’ novoy Turtsii 1919-1927. 1I. Cilt: Podgotovka Angorskoy
bazi 1919-1920. 1932. 416 s.
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rusu Ali Riza Pasa hiikiimetinin iktidara geldigi sirada, yeni Tiirki-
ye smirlarinin ve Trakya sorununa kargi tutumun belirlendigi Sivas
Kongresi sona erdikten sonra, Trakya ile Anadolu arasinda daha
ki bir iligki kuruldu. Sivas'tan gelen direktiflere gore, Trakya’da
ulusal orgiitler kurulmaya bagladi. Dogu Trakya’mn Yunanhlar'ca,
en iyi olasilikla, itilaf devletlerince ilhak edilmesi korkusu, padisah
hiikiimetinin, Itilaf devletleri 6niinde boyun egisiyle birlikte, bagim-
sizlik ugruna savasmak ve Trakya’yr savunmak igin Anadolu’dan
gelen cagrlar, Dogu Trakya Tiirk halki iizerinde etkisini goster-
mistir. Tiirk ulusal hareketi, Dogu Trakya'yl, gelecekte Tiirkiye’nin
sinirlar: igine katmak igin biiyiik bir srarla ugragmistir. Tiirk ulusal
hareketi ve Istanbul ile Dogu Trakya’daki érgiitler, Bat1 Trakya'ya
kargt ok biiyiik ilgi gostermis ve her tiirli gareye bagvurarak orgiit
subelerini Bat1 Trakya’da kurmaya ve ilerde Bati Trakya'yr da Tiir-
kiye’ye katmak iizere buradaki durumlarim saglamlagtirmaya galig-
muslardir. Bu diisiincelerle, Dogu Trakya’daki Tiirk ulusal orgiitleri,
Bat: Trakya’da da ulusal 6rgiitler a1 kurmaya ve bunlar1 daha sonra
gelistirmeye ve genisletmeye ugragmislardir. Dogu Trakya’daki ulusal
hareketin geligmesi, Istanbul’a yakin olmasi nedeniyle [tilaf dev-
letlerini kugkulandirmugtir. Fransizlar, Bati Trakya’da bazi yonetimsel
gérevlere Miislimanlarm  getirilmesi hakkinda, Trakya Tirkleri
delegasyonu ile goriigmeler yapti. En sonunda Fransizlar, Midye-
Enez hattina kadar uzanan Bati1 ve Dogu Trakya topraginda, biiyiik
devletlerin ve herkesden 6nce Fransa’min koruyuculugu altinda ayr
bir Miisliman devleti kurma diigiincesini yaymaya basladilar. Bu
diisiince, birgok Trakya’li uluscunun ézellikle Cafer Tayyar Beyin
hosuna gitmisti. Yaz1 kurulu, belgelerde deginilen baslica noktalan
boylece agiklamaktadir.

Bu ciltte yer alan 31 agiklamali not sirasiyla séyle: 1) Ali Riza
Paga hiikiimeti ; 2) Ordu miifettisliklerinin kaldirilmast ; 3) Istanbul’da yabanct
sansiir ; 4) Osmanly segim yasast ve yeni kabul edilen milletvekili segim yasast ;
5) Parldmentarizm ve Osmanly Mebuslar Meclisi ; 6) Cankaya; 7) Osmanh
Imparatorlugu’nu Birinci Diinya Savagi’na siiriikleyen suglular sorunu ;8) Mond-
ros antlagmas: doneminde Istanbul basinz ve ““Basin Dernedi” ; 9) Cumbhuriyet
sorunu ; 10) Haldskdr ; 11) Ingiliz askeri kuvvetlerinin Merzifon ve Samsun’u
bosaltmasi; 12) Trakya'da durum; 13) Millet Meclisinin, Istanbul ya da
Ankara’da toplanmast ; 14 ) Istanbul’un yabancilar elinde bulunmast ; 15) Tu-
tuklamalar ve Malta'ya siirgiin; 16) ZJuliim yapmus olan suglular hakkinda
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Japlan kovusturma ; 17) Tiirk sosyalistleri; 18) Milli Tiirk ; 19) AMilli
Ahrar; 20) Kars'ta toplanan Ulusal Islim Sirasi; 21) Anzavur sorunu N
22) Tiirkiye'de Franmasonluk ; 23) Kirt Teali Cemiyeti; 24) Cerkezler ve
Tiirk ulusal hareketi; 25) Kéy Ihtiyar Kurullari; 26) Ankara - Eskisehir
demiryolu ; 27) Bandirma - Soma demiryolu ; 28) Fransiz emperyalizminin
Bandirma’ya ilgi gostermesi; 29) Denetleme kurulu bagkanliklar; 30) Anado-
lwda Siiler ; 31) Karadeniz (Ingiliz) Ordusu.

Miittefiklerin Karigmasi. Tiirk - Yunan Savagi ve Ulusal Cephenin Sag-
lamlagtinlmas: 1920-1921 bashgini tagiyan iiciincii cilt®, “Anadolu’da
bulunan yabanci subaylarin tutuklanmasi kararindan” (1920 yilh
bas), “Londra konferansina katilmamiza” (Nisan, 1921) dek
uzanan olaylar kapsamaktadir. Bu cildi hazirlayan kisiler sunlardir:
S. K. Pastuhov (redaktor); N. Zarifin (cevirmen); N. Zarifin ve
E. F. Ludsuveyt (agiklayici notlar ve resimleri hazirlayan); E. F.
Ludsuveyt (Tirkiye ile ilgili olaylarin kronolojisini hazirlayan); N.
Zarifin (dizinleri hazirlayan). Bu ciltte yer alan bolimler soyle:
Yazi kurulunun yazisi, Séylev metni, belgeler, agiklayic1 notlar,
Tirkiye ile ilgili olaylarin kronolojisi, 6zel ad dizini, cografi ad dizini,
metinde gegen Tiirkge sozciik ve terimlerin dizini, resimler (35 tane).

Yazi kurulu, Kemal Atatiirk tarafindan yayimlanmis olan cok
sayida belgelerin yanisira, agiklayicr notlar béliimiinde, bu ciltte
deginilen olaylara katilan ya da bu olaylarin gectigi dénemde yagamis
olan Tiirk ve yabanci yazarlarin, Sovyetler Birligi'nde az bilinen
yaymlarindan bazi béliimler aktarmaktadir. Amacin, okurun, ayr1
ayr1 sorunlara iligkin bazi ayrintilar hakkinda bilgi edinmesini sag-
lamak ve Anadolu’daki ulusal bagimsizhik hareketiyle ilgili bu ya da
su tarihsel olayin, bu harekete katilmig olan Tiirk devlet adamlar:
ve yabanci gevreler tarafindan nasil degerlendirildigini gostermek ol-
dufu belirtilmektedir. Bu nedenle, agiklayici notlar béliimiinde,
Yunus Nadi ve Ali Saib beylerin amlarindan ve Cevdet Kerim Bey’in
konugmalarindan ve 6teki Tiirk ve yabanci yazarlarin yapitlarindan
pargalar verilmektedir. Agiklayicr notlar bolimiinde ayrica, “Tiirk
Tarihini Tetkik Cemiyeti’nde biraraya gelen Tiirk tarihgilerinin
ortak yapiti olan Taril’in dérdiincii cildinden bircok béliimler akta-
rilmaktadir. Ekler boliimiinde 257 belge bulunmaktadir.

Y Mustafa Kemal. Put’ novoy Turtsii 191g-1927. TII, Cilt: Interventsiva soyuznikov.
Greko-Turetskaya voyna i konsolidatsiya natsional’nogo fronta 1920-1921. 1934. 460 s.
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Aciklayici notlar béliimiinde yer alan 71 not sirastyla soyle:
1) Bagbakanhk Kurulu segimleri; 2) Ali Riza Paga hiikiimetinin yeniden
kurulugu ; 3) Misake Milli; 4) Itilaf devletlerinin Tiirkiye'ye askeri miida-
halede bulunmasi; 5) Mondros antlasmasina eklenen gizli bur madde ; 6) Ki-
likya’'da bulunan Fransiz ve Ermeniler'’le yapian savag; 7) Felih Vatan
grubu ; 8) Akbas baskin ; 9) Salth Hulust Pasa hiikiimeti ; 10) Hiiseyin Rauf
ve Kara Vasif beylerin tutuklanmast ; 11) Tiirk Ocagr ; 12) Bagimsizlik savagt
davasi; 13) “Ittihat ve Terakki”® Cemiyeti ilert gelenlerinin kagigt; 14) Ke-
malist hareket ve Ittihatilar; 15) Istanbul’un Itilaf devletlerince isgali;
16) Konya olay:; 17) Tiirkiye Biyitk Millet Meclisi Hiikimeti'nin kurulugu-
Bakanlar Kuwrulu; 18) Yurt Hayinhgy yasasi; 19) Istiklal Mahkemelert
yasalart; 20) Istanbul hiikiimetiyle yaplan antlagma ve anlagmalarin yiriir-
likten kaldinlmasi; 21) Damat Ferit Paga ve Teufik Paga hitkiimetlerinin
yeniden i5 bagina getirilmeleri; 22) Ankara’daki vyiiksek din bilginlerinden
alinan fetva ; 23) 1920°de Anadolu’da basgisteren ayaklanmalar ; 24) Anzavur
ayaklanmasi ve ““Halife Ordusu” ; 25) Konya ayaklanmas ; 26) Bagimsizlik
savagt igin kurulan askeri ve siyasal cepheler ; 27) Bal Anadolu’daki ulusal
drgiitler ; 28) Batv Anadolu’da Yunanhlar’a karst harekete gegis; 29) Yakin
Dog’da isgal edilmis bilgelerin paylagilmasi; 30) Tiirkiye - Fransa ; 31) Su-
riye’deki Fransizlar'm durumu ile onlarin Tiirkiye’ye kargt tutumlan arasinda
iliski ; 32) Istanbul’da Itildf devletlerinin yonetimi; 33) Fransiz emperyalizmi
bakumindan Kilikya'mn onemi ; 34) Sovyetler Birligi ile iliskiler ; 35) Tiirkiye
ile Sovyetler Birligi arasindaki giriigmeler ; 36) 16 Mart, 1921 giinlii. Mos-
kova antlagmasindan ince Tiirk - Sovyet iligkilerinde en dénemli kararnameler ;
37) Moskova antlasmasindan ionce Tirk - Sovyet iligkileri ; 38) Milen Hatly
ve 22 Haziran, 1920 giinlii ilk Yunan saldinse; 39) Ulusal birliklerin kurul-
mast; 40) 1920'de Anadolu’daki askeri - siyasal durumun Tiirkler’ce deger-
lendirilmesi ; 41) Biivik Millet Meclisi iiyeligi ile memurlugun bir kigi iize-
rinde bulundurulmamasi; 42) Tiirkiye'nin Dagnak Ermenistan: ile tligkileri ;
43) Giimrii antlagmasi; 44) Moskova antlagmast; 45 ) Tiirkiye’nin Mengevik
Giircistan ile iliskileri ; 46) Brestlitovsk antlagmast ; 47) Trabzon antlagmast ;
48) Ardahan Artvin, Batum sorunlarinn giziimlenmest ; 49) Cafer Tayyar
Bey'in Istanbul’u ziyareti ve Trakya'da durum ; 50) Kemalist kaynaklara gore,
Ethem Bey'in gete birlikleri ; 51) Birinci Indnii savas ; 52) 1921 Anapasasi;
53) Mecliste “Sartkly cephesi” ; 54) Uluscularin Sevr antlagmasina kargt
baglattiklar: propaganda; 55) Anadolw’da Alman askerlerinden bir kurul
bulunduguna iligkin séylentiler ; 56) Vatikan ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ;
57) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin Londra konferansina katilma karari;
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58) Tiirk delegeler kurulunun Londra konferansina katilma maksad: ; 59) In-
gilizlerin Londra konferansin dederlendirmesi ; 60) Birinci Ininii zaferi ve
diizenlt birliklerin kurulmasi; 61) Uluscularin Londra konferansina ¢agrilma
nedenleri ; 62) Londra konferansinda Fransa ile yapilan goriigmeler ; 63) Londra
konferansinda Fransizlar’la yapilan giriigmelerin son evresi ; 64) Cavid Bey'in
Londra konferansindaki rolii ; 65) Briand’mn, Tiirkiye’yi Fransiz politikasina
bagimly kilmak igin girigimi; 66) General Guro’nun Anadolu birliklerinin
giicii hakkinda diigiinceleri ; 67) Urfa olay: ve Londra konferansi ; 68) Urfa’dan
gert gekilmesi sirasinda Fransiz birliklerinin yok edilmesi; 69) Londra kon-
Seransinda Italyanlar ile yapilan giriigmeler; 70) Ingilizler’in Tiirkiye'ye
sizma yintemleri; yr) Tiirkive ve Arap iilkeleri.

“Tiirkiye ile Ilgili Olaylarm Kronolojisi” nde, Birinci Diinya
savaginin bagiyla, 31 Aralik, 1922 tarihleri arasinda, Tiirk ulusal kur-
tulus hareketinin baghca olaylarina iligkin genel bilgi verilmektedir.
Kronolojinin devami dérdiincii ciltte yer almaktadir.

Yeni Tiirkiye'nin Zaferi bashgim tagiyan dérdiincii cilt®, “Dele-
geler daha yolda iken baglayan Yunan saldirisindan” (1g21), “Tiirk
Gengligine biraktigim Kutsal Armagana” dek (1927) gegen olaylari
kapsamaktadir. Bu ciltte yer alan béliimler géyle: Yazi kurulunun ya-
z1s1, Soylev metni, ekler bolimiinde belgeler, agiklayic1 notlar, Tiirkiye
ile ilgili olaylarin kronolojisi (1922-1927) 6zel ad dizini, cografi ad
dizini, metinde karsilagilan Tiirkge sozciikler ve cesitli terimler dizini,
ozel ad genel dizini, cografi terimler genel dizini. Bu cildi hazirlayan
kisiler sunlardir: S. K. Pastuhov ve V. P. Osetrov (yaz kurulu);
E. F. Ludsuveyt (gevirmen, agiklayict notlari, Tiirkiye ile ilgili olay-
larin kronolojisini, dizinleri ve resim ve tablolar1 hazirlayan); N.
Zarifin (Tiirk¢e terimleri hazirlayan); M. M. Ivanova (indeksi
hazirlayan).

Bu ciltte belgesel nitelikteki malzemeler (antlasma, anlagma,
yasa, bildiri metinleri) disinda, ckte, anilardan (Yunus Nadi’nin
amlar1 ve M. V. Frunze’nin giinliigii, v.s.) ve tarih yapitlarindan
bolimler aktarilmaktadir. Bu béliimler, Tiirk delegesi Bekir Sami
Bey’in, Lloyd George ile Londra’daki goriigmeleri gibi ilging
noktalara 1g1k tutmaktadir. Yazi kurulu, bu gériigmelerde, Sovyetler
Birligi’ne karg1 ortak bir cepheye girdigi taktirde, Tiirkiye’nin savas-

8 Mustafa Kemal. Pul’ novoy Turlsii 1g19-1g927. IV. Gilt: Pobeda novoy Turtsii.
1921-1927. 1934. 571 s.
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tan gikabilecegi diigiincesinin goriildiigii belirtilmektedir. Tiirk ulusal
hareketin bu diisiinceye karsi koydugu kaydedilmektedir. Yazi kurulu
daha sonra, Yunanhlarin Kuzey Anadolu’daki megaloman plan-
larin1 anlatmaktadar.

Bu ciltte yer alan 64 agiklayici not soyle: 1) Bekir Sami Bey’in
Biiyiik Britanya ile giriigmeleri; 2) Fransa ile anlagma; 3) Italya ile anlagma;
4) Uglii anlagma; 5) Londra konferansy ve Yunanistan; 6) Birinci Biiyiik Millet
Meclisi’ndeki siyasal gruplar; 7) Halk liimresi; 8) Islahat grubu; g) Bag-
komutan ya da Bagkomutan vekili; 1o) Sakarya’dan once ulusal vergi (Te-
kdlifi millive); 11) Mustafa Kemal Pasa’ya ““Maregal” riithesiyle, “Gazi”
sant verilmesi ; 12) 20 Ekim, 1921 giinlii Tiirk-Fransiz anlagmas: ; 13) Soupet
Cumbhuriyetleri ile iliskiler ; 14) Tiirk - Fransiz iligkileri ;15) Pontus ayak-
lanmasi ;16) Ikinci Meclis (“‘Biiyiik Uzmanlar Meclisi™®) sorunu ;17) ltal-
ya’'mn siyasal tutumu ;18) 8 Temmuz, 1922 giinlii yasa ; 19) Birinci Ismet Paga
Hiikiimeti’nden Gnceki Bakanlar Kurulu; 20) Mudanya ateskes anlagmasi;
2r) Saltanatin kaldinlmasi; 22) Huldgd ve Yavuz zamamnda halifelik ;
23) Istanbulin ; 24) 20 Nisan 1924 giinlii Anayasa ; 25) Dinle devet islerinin
birbirinden ayrilmasi ; 26) Mustafa Kemal Paga’mn 8 Nisan, 1923 giinlii
bildirisi ; 27) Cumhuriyet Halk Partisi programi; 28) Milletvekili segimi
yasasinda degisiklik yapilmast ile ilgili bir dnerge ve 1923 giinlii, segimlerin
yenilenmesi yasasi; 29) Meclisin ikinci segim dinemi; 30) Lozan konferansi
ve Lozan antlagmasi; 31) Lozan konferansinda bir Amerikaly gozlemcinin
Musul sorunu hakkinda digiinceleri ; 32) Tiirkive Cumhuriyeti’nin siyasal
simrlary ; 33) Uprukluk ; 34) Bogazlar sorunu; 35) Lozan konferansinda
Amerika’min tutumu ; 36) Muharrem kararnamesi; 37) Deniz Yollari ; 38)
Cumhuriyetin ildnina iligkin yasa ; 39) Birinci ve Ikinci Ismet Paga hiikiimet-
leri; 40) Fatih Belediyesi ; 41) Tiirkive Devleti’nin niifusu ; 42) Osmanl
Imparatorluguw’'nu Birinct Diinya savagina siiriikleyen bir halife fetvast; 43) 3
Mart, 1924 Devrimi ; 44) Halife Abdiilmecit'in Tiirkiye Cumhuriyeti disina
gikanilmast ; 45) Rasih Efendi Kurulu ; 46)  Yiizellilikler™ listesi ; 47) Musul
sorunu ; 48) Miibadele, Imar ve Iskdn Bakanliji; 49) Haydutlugun ortadan
kaldinilmase ile ilgili 356 sayly yasa; 50) Adalet Grgiitiindeki yenilikler ;
51) Istanbul’daki gece manevralar: ; 52) Istanbul’un yonetim sistemi ; 53) Milli
Egitim Bakam Viésif Bey'le basin arasinda gikan bir olay ; 54) Hiiseyin Rauf
Bey’in Tiirk soyundan gelmeyisi sorunu ; 55) Yiiksek Askeri Stra ; 56) Riza Nur
Bey'in Tiirklige kars: hareketi; 57) Mecelle ; 58) Ali Fethi Bey hitkiimeti ve
Ugiincii Ismet Paga hiikiimeti ;59 ) Takriri Sikin Yasasi; 60) Fes giyilmesini
yasak eden sapka yasasi; 61) Kigisel dokunulmazlik ilkesi; 62) Tekke ve
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zaviyelerle tiirbelerin kapatilmast ve hertiirlii dinsel sanlarin kaldiridmast ve
yasak edilmesine tliskin yasa; 63) Yasang tarznda devrim; 64) Yurttaghk
Yasasi (Medeni Kanun).

K. Atatiirk’iin Segme Siylev ve Demegleri’'ne gegmeden once, leni
Tiirkiye'nin Yolu iizerine yazilmig olan elestiriler ® arasindan A. Mel’-
nik’in, dérdiincii cildi elegtiren yazisina? kisaca deginelim. Bu yazida
A. Mel'nik, Tiirk ulusal bagimsizlik hareketinin Sovyetler Birligi’'nde
biiyiik bir ilgi uyandirdigin kaydetmektedir. En ilging dénem olarak
niteledigi dordiincii cildin kapsadigt 1921-1927 yillar1 arasindaki
olaylar1 anlattiktan sonra, Rusga ceviri, agiklayici notlar ve krono-
lojiye iligkin bazi kusurlardan séz etmektedir. Ceviri dilinin agir
oldugunu ve ¢ogu yerlerde Fransizca ve Almanca sozciik ve terim-
lere rastlandigini, cografi adlarin yazihs bigiminde tutarsizhiklar ve
bazi semantik yanlghklar goriilldigini belirtmektedir. Kronolojiyi
hazirlayan kiginin, bir¢ok yerlerde aym olay:r degisik tarihler altinda
yineledigine ve kronolojiyi 6nemsiz ve ilging olmayan tarihlerle dol-
durduguna dikkati ¢ekmektedir. Ayrica, Alman dogubilimcisi G.
Jéaschke’'nin Die Tiirkei seit Weltkriege (Berlin, 1929) baghkl kitabinda
bulunan, Tiirkiye ile ilgili olaylarin kronolojisinden ¢ok genis o6lgiide
yararlandigim kaydetmektedir.

Atatiirk’iin séylev ve demeglerinin ancak bir kismim kapsayan
Segme Siylev ve Demegleri'nde® yayimlanan malzeme, 1945-1972 tarih-
leri arasinda, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii tarafindan bes cilt
olarak basilan, Atatiirk’iin Soylev ve Demeglerinden almmgtir. Tek
cilt olarak basilan Rusca Segme Siylev ve Demegler’deki malzeme,
Tiirkge Siylev ve Demegler’in cilt diizenine bagh kalimmadan, ancak
kronolojik bir diizen gozetilerek ve gogu zaman kisaltilmig olarak
(metinde gosterilmigtir) verilmektedir. Kitabmn sonundaki aciklayici
notlart T. V. Eremeeva hazirlamigtir.

Tiirkiye tarihi tizerine bir¢ok arastirma ve incelemeleriyle ta-
ninmig olan A. F. Miller®, bu kitaba yazdigi Girig yazisinda, Tiir-

¢ Bkz. R. Qudinskiy, Hoz.-vo sopazi, 1930, No: 1, ss. 61-62; Gastov, lzvestiya,
go Ekim, 1929; V-iy, Novty Vostok, 1930, No: 28, ss. 349-353.

7 A. Mel’nik (A. F. Miller), Istorik Marksist, 1936, No: 5 (57), ss. 175-178.

8 Bkz. Kemal Atatirk. Izbranme regi i wistupleniva. Red. ve Girig: A.F. Miller,
Cev.: B.N. lbragimova-B.V. Pjevin-N.V. Tairova. Moskva 1966 lzd-vo,
“Progress”. 440 s.

® Bkz. A. Mel'nik, Respublikanskaya Turisiva (Cumhuriyet Tiirkiyesi). M. - L.
1927 Mosk. rabogiy. 56 s. (“Kemal’in Hareketi’” bolimii); Turtsiva. Yeye istori-
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kiye’ye bagimsizhik getiren kurtulug savaginin, tarihe Kemalist Devrim
olarak gegtigini, ayrica, Osmanl Imparatorlugu’nun enkaz iizerinde
gagdas Tiirk devletinin kurulmasim saglayan reformlarin Kemalist
reformlar olarak amldigimi ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin bile genel
olarak Kemalist Cumhuriyeti olarak adlandirildigim1 belirtmektedir.
Atatiirk’iin getirdigi ilkelerin gelecckte de Tiirk yurtseverlerinin dav-
raniglarina rehber olarak kalmasi nedeniyle, Atatiirk’iin temel anla-
yisinin ortaya ¢itkisin1 ve gelisme siirecini izlemenin ilging oldugunu
kaydetmektedir. Kitap, Atatiirk’iin T. B. M. M.’nin ilk toplantisinda
23 Nisan, 1920’de yaptig1 konusmayla baglamaktadir. 1zleyen demeg-
leri, O’nun yurtsever faaliyetinin baghca 6zelligini belirleyen toplumsal-
siyasal goriiglerini ortaya koymaktadir. Miller, bu goriiglerin evri-
mini daha iyi anlamak igin kisa bilgi vermenin yardimci olacagim
belirterek, T.B. M. M.’nin acgihisima dek, Atatiirk’in biyografisinin
temel evrelerini anlatmaktadir. Meclisteki ilk demeglerinde Mustafa
Kemal’in, Mondros ategkesini izleyen olaylarin ayrintili bir incele-
mesini yaparak, delegelerin 6niinde, o sirada ve daha sonra biiyiik 6nem
verdigi, halkin egemenligi tezini 6ne siirdiigiinii belirtmektedir. Tam
anlamyla ve biitiiniiyle Mecliste toplanan, kayitsiz ve kosulsuz ulusal
egemenlik - bu donemde Mustafa Kemal’in hemen hemen tim
demeglerinin leitmotive’ydi. Kimi arastinicilarin, Mustafa Kemal’in
T. B. M. M.’deki ilk giiniinden itibaren ve hatta daha o&nceleri,
Temsil Heyeti’nin faaliyeti sirasinda diktator yetkisine sahip oldugunu
sandiklarini bildiren Miller, bu diisiincenin yanhs oldugunu be-
lirtmektedir. Kurtulug savagt yillarinda, hatta Mustafa Kemal, Gazi
iinvan1 ve Maresal riitbesini aldig1 1921 yil1 Sakarya zaferinden sonra,
Meclis’teki muhalifleriyle siirekli olarak miicadele etmek zorunda
kalmigtir. Birinci Mecliste baglica muhalifleri olan eski rejim taraf-

veskoe progloe i nastoyaggee ( Tiirkive Tarihinin Eski Zamanlar: ve Bugiinii). M. 1929. 175 s.
(““Kemalist Hareket” béliimii); Mustafa Kemal. Put’ novey Turtsii. 1. Cilt. M. 1929.
(Yeni Tirkiye'nin Yolu) Agiklayici notlar: “Itilaf ve Hiirriyet Cemiyeti”, ss. 362-
364, “Istanbul Hiikiimetinin Bariy Konferanst Hazirhg1”, ss. 372-373, “Tiirk Dele-
gasyonu Paris Baris Konferansinda”, ss. 389-390, “Ittihat ve Terakki”, ss. 395-400,
“s1 Mart Ayaklanmasi”, ss. 423-424; Bol’saya Sovelskaya Entsiklopediva (Biiyiik Souyet
Ansiklopedisi), “Kemal” Maddesi. C. 32, 1936, ss. 163-165; “Kemal Atatiirk”
(nekrolog), Pravda i lzvestiya, 11 Kasim, 1938; Diplomaticeskiy slovar’ (Diplomatik
Sizliik). “Kemal Paga” Maddesi. C. 1. M. 1948 Gospolitizdat. ss. 774-780; “Puti
razvitiya Turtsii” (Tiirkiye’nin Gelisme Yollar1). Kommunist, 1959, No: 3; Diplomati-
geskiy slovar’. “Atatirk” Maddesi. C. 1. 1960. ss. 140-141.
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tarlarindan bagka, Mustafa Kemal’in gizli muhalifleri de vardi
Bunlar arasinda Maltalilar ve Mustafa Kemal’in onceleri en yakin
silah arkadaglar1 olup (Ali Fuat, Kazim Karabekir, Refet Pasa, Hii-
seyin Rauf), sonralarn karsit grubu olusturan kimseler bulunuyordu.
Mustafa Kemal’in gizli oturumlarda ¢ok siddetli saldirilara ugradig:
belirtilmektedir. Ornegin, Sakarya savagyt arifesinde, Mustafa Ke-
mal’in Bagkomutan olarak atanmasina, O’nun askeri yetenegine
olan giivenle birlikte kargitlarnin, yenilgi durumunda, tiim sorum-
luluklar1 O’nun omuzlarina yikma ve boylece Itilaf devletleri ve
‘Istanbul’la uzlagmak istegi yol agmustir. Muhalifleri, Bagkomutan’a
olaganiistii yetkilerin verilmesine karst ¢iktilar. Bu nedenle siddetli
tartismalar yapildi ve daha sonra, Bagkomutan’in olaganiistii yetki-
lerinin uzatilmasinin séz konusu oldugu her defasinda tartigmalara
yol acildi. Boyle gizli oturumlarin birinde Mustafa Kemal'in muhalif-
leri gogunlugu olusturdular ve bu yetkilerin kaldirilmasi karari aldilar.
Ancak Mustafa Kemal’in bu karara boyun egmeyen kararliligi ve
yeni tartigmalara girmekten g¢ekinmemesi, orduyu ve iilkeyi tehlikeli
bir durumdan kurtarmagtir. Miller, bu kitapta toplanan malze-
menin, Birinci Meclisin siyasal havasi hakkinda bilgi verdigini belirt-
mektedir. Daha sonra, Yeni Tirkiye devlet diizeninin olugmasmnin
birkag evreden gectigini kaydetmektedir. Bu evrelerden her birisi,
kurtulus savaginin evreleriyle dogrudan iligkilidir. Tiirkiye’nin askerf
ve uluslararast durumu saglamlagtikca, Mustafa Kemal’in Meclis-
teki durumu da saglamlagmigtir. Istilacilara karst Ocak, 1921’de,
Inéni’de elde edilen ilk zafer, Mustafa Kemal’e, ulusal egemenlik
ve Meclis'in kayitsiz ve kosulsuz egemenligi ilkesini saptamasina,
daha sonra istilaci devletlerin bozguna ugratilmasi, saltanati kaldir-
masina olanak vermistir. Devlet diizeninde reformlar: tam anlamiyla
gergeklestiren, izleyen yasama igleri, sag muhalefetin daha zayif
oldugu Ikinci Meclis dénemine rastlamaktadir. Lozan antlasmasinin
onaylanmasindan sonra, 29 Ekim, 1923’de, Meclis, Tiirkiye devletini
Cumbhuriyet olarak ilan etti ve 3 Mart 1924’de halifelik kaldirldi.
Mustafa Kemal’in ulusal egemenlik ilkesi anlayigimin, Tiirk ulusu
diigiincesinin yeni yorumunu igerdigi belirtilmektedir. Mustafa Kemal
ulusculugunun, “Yeni Osmanlilar’in Osmanhi ve Islam milliyet-
ciligine ya da Geng Tirkler'in Pan - Tiirk¢ii diisiinceler katilmig
Tirkgiiliigiine kiyasla gok daha ilerici oldugu kaydedilmektedir.
Tirkgiiliigiin, Mustafa Kemal’in anlayigina gore, Osmanh ve Islam
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Tiirkgiiliigiinden ayr olarak, Tiirkiye devleti sinirlar: igindeki Tiirkiye
ulusculugundan bagka birsey olmadigi belirtilmektedir. Boylece
Tiirkgiiligi, Pan - Tiirkizm’den ayrran Mustafa Kemal, Tiirkiye
ulusculuguna gagdas bir ad ve Tiirkiye gergeklerine uygun yeni
olumlu siyasal bir igerik kazandirmustir. Bu, her seyden once, Tirk
ulusunun gikarlarim, ulusal egemenlige yonelik, dis oldugu kadar
i¢ diigmanlara karst da korumaktir. Atatiirk’iin goriislerini, faaliye-
tini ve sozlerini bugiiniin gerekleri 1giginda incelemeye olanak bu-
lunmadigi belirtilmektedir. Simdi, 6rnegin, bagimsizhfa kavusan
Asya ve Afrika iilkelerinde hemen Cumhuriyet rejimi kurulmas: hay-
ret uyandirmamaktadir. Diinya kiiltiiriinii ve uygarhifin ogretmek
ve benimsetmek icin alinan 6nlemler bile tamamiyle olagan sayilmak-
tadir. Ancak 45, 40 ya da hatta 30 y1l énce Atatiirk’iin yaptig1 reform-
lar, diinyada esi goriilmemis yiirekli, goziipek hareketlerdi. Daha
sonra Miller, Atatiirk’iin dig politika anlayis iizerinde durmaktadir.
Dis politika alaninda Atatiirk’iin, Osmanh Imparatorlugu’nun dii-
siince ve uygulamalarindan tam anlamuyla ayrildig belirtilmektedir.
Pan - Islamizm ve Pan - Tiirkizm diigiincelerini benimsemeyen Mus-
tafa Kemal’in, bu doktrinler iizerine kurulmus olan di politikay1 da
kinadig1 kaydedilmektedir. Mustafa Kemal’in dis politika anlayist
ulusal egemenlik ilkesine dayahdir. Ulusal egemenlige zarar vermeyen
hig bir sey savas nedeni olmaz, ancak ulusal egemenligi tehdit eden
sey piiskiirtiilmelidir. Barigg1 yollar sonug vermezse, silaha sarilmak
gerekmektedir. Atatiirk’iin dis politika {izerine verdigi demeglerde
bu diisiincenin egemen oldugu vurgulanmaktadir. Yazida, ayrica,
Atatiirk zamaninda Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda kurulan iyi
komsuluk iligkileri tizerinde durulmaktadir.

Kitapta yer alan soylev ve demegler sirastyla soyle: 1) Meclisin
Hangi Upelerden Tegekkiil Edecegi Hakkinda. 23 Nisan 19205 2) Mi-
tarekeden Meclisin Agilmasima Kadar Gegen Zaman Zarfinda Cereyan Eden
Siyasi Olaylar Hakkinda. 24 Nisan 1920* ; 3) Hiikiimet Teskilitv Hakkinda.
24 Nisan 1920*% ; 4) Devlet Girev ve Sorumunun Heyeli Temsiliyeden Mec-
lise Ainmasi Hakkinda. 24 Nisan 1920 ; 5) Meclis Reisi Segildikten Sonra.
24 Nisan 1920; 6) Erkdms Harbiye-i Umumiye Reisi Ismet Bey'in Umumi
Vaziyet Hakkindaki Demeci Miinasebetiyle. 8 Temmuz 1920% ; 7 ) Erzurum
Milletvekili Durak ve Arkadaslarimn, Sark Cephesi Kuvvetlerinin Miiteca-

* Kismen gevrilmigtir.
Bellcten C. XLV, 15
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vizlere Karst Mukabele Etmemeleri Sebeplerinin Bildirilmesi Hakkindaki
Sual Takriri Uzerine. 14 Agustos 1920%; 8) Trakya ve Diizce Olaylan
Hakkinda. 14 Agustos 19205 9) Bekir Sami, Hact Mubhittin ve Agir Beyler
Hakkindaki Takrir Miinasebetiyle. 14 Agustos 1920* ; 10) Batr Cephesi
Birinci Gezgin Kuvvetler Komutan: Cerkez Ethem ve Kardes Tevfik’in Hare-
ketleri Hakkinda. 8 Ocak 1921% ; 11) Askeri Hareketler Hakkinda. 10 Ocak
1921 ; 12) Birinci Inonii Muharebesi Hakkinda. 13 Ocak 1921 ; 13) Anayasa
Kanunu Miinasebetiyle. 20 Ocak 1921% ; 14) Londra’da Toplanacak Olan
Konferansa Gidecek Murahhaslar Isin Teufik Paga ile Cereyan Eden Muha-
bereler Hakkinda. 31 Ocak 1921*; 15) Mersin Milletvekili Saldhattin
Hafiye Meselelerinin Halliyle Sz Serbestliginin Temini Hakkindaki Takriri
Miinasebetiyle. 31 Ocak 1921; 16) Vaziyet-i Umumiye. 6.11.1921; 17)
Londra Konferans'nda Siziin Tevfik Pasa Tarafindan Ankara Murahhas-
lanna Burakilmig Olduguna Dair Gelen Telgraf Uzerine. 26 Subat 1921 ;
18) Ikinei Toplanma Yilim Agarken. 1 Mart 1921* ; 19) Mustafa Kemal
Paga’ya Bagkumandanlik Verilmesine Dair Kanun Miinasebetiyle. 5 Agustos
1921 ; 20) Sakarya Meydan Muharebesi Hakkinda. 19 Eylil 1921%; 2r1)
Azerbaycan  Elgisi Abilof’un Siylevine Cevap. 18.X.192r; 22) Bakanlar
Kurulunun Géorev ve Yetkisini Belirten Kanun Teklifi Miinasebetiyle. 1 Aralik
1921% ; 23) Ukrayna Biiyik Elgisi General Frunse'ye. 20.XII.1921; 24)
Ukrayna Biyiik Elgisi General Frunse Igin. 30.XII.1921; 25) General
Frunse'nin Jiyafetinde. 3.1.1922; 26) Ugiincii Toplanma Yilini Agarken.
1 Mart 1922*% ; 27) Ordu Hakkinda. 18 Nisan 1922% ; 28) Iran Elgisinin
Ankara’ya Geligi Dolayisiyle. 7.VII.1922; 29) Biiyiik Zafer Hakkinda.
4 Ekim 1922%; 30) Segim Kanununun Degigtirilmesi Hakkindaki Teklif
Miinasebetiyle. 2 Aralik, 1922%; 31) Izmir'de Karsiyaka’da Annesinin
Mezan Baginda. 27.1.1923; 32) L:mir’de Halk ile Konugma. 31.1.1923* ;
33) Izmir Iktisat Kongresini Agpig Soyplevi. 17.11.1923% ; 34) Dirdiincii
Toplanma Yiliny Agarken. 1 Mart 1923* ; 35) Adana Cifgileriyle Konugma.
16.111.1923 ; 36) Ikinci Dinemi Agarken. 13 Agustos 1923* ; 37) lzmir'de
Gazetecilerle Konugma. 5.11.1924; 38) Ikinci Dionem Birinci Toplanma
Yilime Agarken. 1 Mart 1924; 39) Ikinci Dinem Ikinci Toplanma YVilim
Agarken. 1 Kasim 1924* ; 40) Ikinci Dinem Ugiincii Toplanma Yilimi Agar-
ken. 1 Kasim 1925* ; 4r) Ankara Hukuk Fakiiltesinin Agiliginda. 5.XI.1925% ;
42) Ikinci Dinem Diordiincii Toplanma Yilin: Agarken. 1 Kasim 1926%;
43) C. H. P. Biyiik Kongresini Agarken. 15 Ekim 1927% ; 44) Tiirk Yaz

* Kismen gevrilmistir.
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Inkilabr Hakkinda Konugma. 8. VIII. 1928 ; 45) Ugiincii Dinem Ikinci Toplan-
ma Yilim Agarken. 1 Kasim 1928%* ; 46) Usiincii Donem Ugiincii Toplanma
Vil Agarken. 1 Kasim 1929* ; 47) Usiincii Donem Dérdiincii Toplanma
Yilim Agarken. 1 Kasim 1930* ; 48) Balkan Konferans: Upeleriyle Konugma.
25.X.1931; 49) Dirdinci Dinem Birinci Toplanma Yihmy Agarken.
1 Kasim 1931; 50) Dirdiincii Dinem Ikinci Toplanma Yili Agarken.
r Kasim 1932; 51) Dirdiincii Dinem Ugiincii Toplanma Tilini Agarken.
1 Kasim 1933% ; 52) Dirdiincii Donem Dirdiincii Toplanma Yilim Agarken.
1 Kasim 1934 ; 53) Havacilik Hakkinda Konugma. 3.V .1935; 5¢4) C. H. P.
Dirdiincii Kurultaym Agarken. 9 Mart 19355 55) Yeni Vaziyet. 21.VI.
1935% ; 56) Besinci Dinem Birinci Toplanma Vil Agarken. I Kasim
1935* ; 57) Romanya Dugisleri Bakamt Antonescu ile Konugma. 17 1I1.
1937* ; 58) Begsinci Dinem Usiincii Toplanma Yilim Agarken. 1 Kasim 1937%.

A. N. Heyfets, bu kitapla ilgili olarak yazdi§: tanitma yazisinda 1,
Tiirkiye’nin iistiin devlet adamu ve biiyiik asker K. Atatiirk’iin Segme
Siylev ve Demegleri’ni 6vgiiyle karsgilamgtir. Bu kitabin, Tiirkiye Cum-
huriyeti Kurucusu’nun goriiglerinin, Sovyetler Birligi’nde anlagilmasina
yardimar olacak birgok yeni diisiinceler getirdigini kaydetmektedir.

K. Atatiirk’iin Segme Soylev ve Demegleri'nin Rusga basihst dolay1-
siyle ¢ikan baska bir yazida'!, bu kitabin, Sovyetler Birligi’nde,
Atatiirk’iin goriigleriyle birlikte, genel olarak Kemalizm ideolojisini
daha iyi anlamaya olanak sagladif belirtilmektedir. Hasanova,
“Kemalizm” teriminin Sovyet literatiiriinde dogru olarak tanimmin
bugiine dek yapilmadiginmi vurgulamaktadir. Kemalizm’in dogrudan
onciilii olan Gen¢ Tiirk Devrimi déneminde, Tiirk ulusculugunun
gelismesinin birinci evresinde ortaya gikan Tiirkgiiliiktii. Tirkgiiligiin,
tek anlaml bir kavram olmadifi ve en baglangigtan beri iki yonli
anlam icerdigi belirtilmektedir. Birincisi, Tiirkiye’nin ulusculuk egi-
limini tamimliyordu, ikincisi ise, dig Tiirkler diinyasiyla iligkiliydi.
Cogu zaman Tiirkgiiliigii, Pan - Tirkizm ile 6zdeslemeye rastlanmak-
tadir. Bunun nedeni, Geng Tiirkler’in, Birinci Diinya savast arife-
sinde izledikleri politikada Tiirkgiiliigiin yerini Pan - Tiirkizm’in

* Kismen gevrilmigtir,

10 Bkz. Narodr Azii i Afriki, 1967, No: 5, ss. 192-195.

11 Bkz. E.Y. Hasanova, “Ob ideologigeskih osnovah Kemalizma i ih sovre-
mennom tolkovanii v Turtsii” (Kemalizm’'in 1deolojik Esaslari ve bu Esaslarmn
Tiirkiye’de Bugiinkii Yorumlamasi Uzerine). Narodi Azii i Afriki, 1968, No: 3,

ss. 25-35.
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almiy olmasidir. Tiirkgiiliik ideolojisinde, kuskusuz olarak, halkgilik,
bilim, irfan, Tiirk ulusunun bagimsizhgmi koruma istegi gibi ilerici
ozellikler de vardw. 1917°de Ziya Gokalp’in one siirdiigii, dev-
letin, ekonomik yasama karigmasinin gerekli oldugu diigiincesi, son-
radan, Tirkgiligin Esaslan (1923) kitabinda gelistirilmis ve Kema-
listler tarafindan devletgiligin (etatizmin) esasi olarak benimsenmistir.
Ancak Kemalistler Gékalp’in Tiirkgiiliigii ile yetinmediler. Gékalp
Tiirkgiiligiintin yerini, Mustafa Kemal’in “ulusal egemenlik” olarak
onerdigi, ulusculugun yeni yorumu ve Tiirkiye ulusculugu (milli-
yetgiligi) aldi. Mustafa Kemal, ilk ig olarak, Gokalp Tiirkgiiliigiinden
pozitiv ulusculugun bazi unsurlarim (halkgihk, etatizm) alarak ve
bu ulusculugu gelistirerek, Tiirkgiiliigii Pan - Tiirkizm’den ayirda.
Boylece, Kemalizm’in dort “temelden” ve “alt1 ilkeden” olugan ide-
olojik sistemi ortaya ¢iktr. Bu sisteme gore, Tiirkiye Cumhuriyeti
dort “temele” dayanmaktadir: 1) Vatan; 2) Ulus; 3) Cumhuriyet;
4) Sosyal haklar. Kemalizm’in alt1 ilkesi olan Cumhuriyetgilik, Ulus-
culuk (Milliyetgilik), Halkgilik, Devletgilik, Laiklik, Devrimcilik
(Inkilapgilik) ve ayrica giiniimiizdeki Atatiirkgiiliikk kavrami, Hasa-
nova’nin kendi goriiy agisindan ve anlayls tarzina gore yorumlan-
maktadir.

Aymi konuyu inceleyen D. E. Eremeev, “Kemalizm ve Pan-
Turkizm” baglikli yazisinda®?, son yillarda Batida ve Tiirkiye'de,
Kemalizm ile Pan - Tiirkizm ve aralarindaki iligkiyi ele alan ok
sayrda kitap yayimlandigim bildirmektedir. Bu kitaplarin bazilarma
deginerek, Kemalizm ile Pan - Tiirkizm arasindaki gercek anlamda
aykirithg goéstermek igin her iki ideolojik kavramin tarihini incele-
meyi gerekli saymaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nda XX. yiizyil
bagina dek egemen olan ideoloji, “Miisliimanlarin birlik ve kardeg-
ligini” 6ngoéren Pan - Islamizm’di. Pan - Islamizm’in, Imparator-
lugun birligini korumaya yénelik bir devlet ideolojisi olarak ortaya
¢tkmakla birlikte, tiim Miisliimanlar1 padisah yénetimi altinda bir-
lestirmek gibi dig siyasal amaca da hizmet etmesi gerekiyordu. Tiirk
ulusculugunun ilk belirtileri XIX. yiizyihn 6o. yillarinda, reformlar
sayesinde Imparatorlugun parcalanmasini onlemeye caligan “Yeni
Osmanhlar’mn - “Geng Osmanhlar’in hareketinde ortaya cikmugtur.
“Yeni Osmanhlar”, Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinligiini ko-

12 Bkz. Narodi Azii i Afriki, 1963, No: 3, ss. 58-70.
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rumak icin Pan - Islimizm’den yararlanmak istiyorlardi. Pan - Isla-
mizm’i, heniiz belirlenmemis olan ulusculuk diisiinceleriyle birles-
tirmeye calijan “Yeni Osmanhlar”, “Osmanli vatanina’™ kargt sevgi
propagandasi yapmuslar, Miisliimanlar’la birlikte Hiristiyanlan biin-
yesinde toplamasi gereken ‘“Osmanli milleti” kurma parolasini or-
taya atmiglardir. XIX. yiizyiln sonunda, Osmanhhk, “Ittihat ve
Terakki’” adi verilen gizli siyasal orgiitiin tiyeleri olan Geng Tiirk-
ler’in ideolojisi durumuna geldi. Iktidara gelmeden 6nce Geng Tiirkler,
azinhklara, Imparatorluk iginde bagimsizhik verilecegini sozlii olarak
ifade etmisti. Ancak tiim bu azinliklarin, Ittihatgilara gére, Tiirk-
ler’in koruyuculugu altinda kalmalari, “Osmanli milleti” igine gir-
meleri, “Osmanli” olmalar1 gerekiyordu. Geng Tirkler’in iktidara
gelisinden sonra, Osmanlibgin, gergekte, Tiirk ulusal sovenizmi
durumuna siiratle déniigtiigii belirtilmektedir. 1g11’de Ittihagilar,
Imparatorlugun tiim uyruklarini “Osmanlilagtirma’, yani Miislii-
manlagtirma ve Tiirklestirme karar: aldilar. Osmanli Imparatorlugu’-
nun Kayser Almanyasi ile yakinlagmasiyla iligkili olarak, Geng Tiirk-
ler’in giderek daha gok Rus aleyhi bir dig politika izledikleri, Rusya
Tiirk halklarina (Yazar, Tiirk dilleri konusan halklar demektedir)
karst yonetilmis yeni bir diisiince olan Pan - Tiirkizm’e sarildiklar:
kaydedilmektedir. Pan - Tiirkizm “kuramimin’, onceleri, “Tirk-
giiliik” ya da “Tiirkizm” adini alan ve iki ayr1 anlam tasiyan Geng
Tiirk ulusculupu esasinda gelistigi belirtilmektedir. Gergekte, bu
kuram, birbirinden tamamiyle ayr1 iki anlami igermektedir: Tirkizm
(Tirkiye ulusculugu) ve Tiirkizm (Pan - Tiirkizm), ¢linkdi “Tirk”
sozciigii, Tiirkge’de hem Tiirkiye ulusunun ve hem de tiim Tiirk
halklarinin temsilcisi anlamina gelmektedir (Rusga’da ise, iki ayri
sozciik kullamlmaktadir: “Turok”, Tiirkiye ulusu temsilcisi, “Tiirk”
ise, tim Tiirk halklarinin temsilcisi anlammna gelmektedir.) Yazar,
Kemalistler’in, Pan - Tiirkizm’in eganlami olarak sik¢a kullanilan
“Tiirkgiiliik” terimini attiklarim1 ve bunun yerine “‘milliyetgilik™,
“ulusguluk” terimlerini getirdiklerini belirtmektedir. Osmanh Impa-
ratorlugu’nun paylagilmasindan sonra, Ingiltere, Fransa ve Italya’ya
karg1 ulusal bagimsizlik miicadelesi veren Tiirkiye’de, yeni bir akim-
Kemalizm dogdu. Bagta K. Atatiirk olmak iizere bu hareketin &nder-
leri Pan - Islamizm ve Pan - Tiirkizm ile miicadele etti. Birgok Geng
Tiirk - Pan - Tiirkgii, Kemalizm’e baglliklarin1 belirtmelerine kar-
sin, Pan - Tiirkizm propagandasi yapmay: siirdiirdiiler. Bu nedenle
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Kemalist devrimden sonra da, Pan - Tiirkizm ideolojisinin etkisi,
Tiirkiye’'nin sosyal - siyasal yasaminda, 6zellikle Tiirk tarih biliminde
ve gesitli sosyal orgiitlerin faaliyetlerinde kendisini gostermigtir. Oyle
ki, Kemalist devrimden sonra “Tiirk Ocaklan” faaliyetleri sirasinda,
bazen Pan - Tiirkizm propagandasi yapmistir. Bununla beraber gii-
niin siyasal kogullarinda Pan - Tiirkizm, Tirkiye’nin yagaminda
onemli bir rol oynamadi. “Tiirk Ocaklar’” 1927’deki kurultayinda,
Tiirk ulusunun bir orgiitii olarak, Pan - Tiirkizm’le iligkisini kesti-
gine iligkin bir tiiziilk maddesi benimsedi. Yazar, bunda, kugkusuz
olarak, Atatiirk’iin etkisi bulundugunu belirtmektedir. Atatiirk’iin
Pan - Tiirkgii diisiincelere karsi olumsuz davranigimin nedeni, Ke-
malist ideolojinin Pan - Tiirkgiiler’in agir1 maksatlariyla bagdagmaz-
Iigindan dogmaktadir. Eremeev, Pan - Tiirkizm’in daima Pan - Isla-
mizm’le kangip kaynastifini belirtmektedir. Kemalizm ise, laiklik
ilkesini benimseyerek Pan - Islamizm’e karst gtkmistir. Ulus kavra-
minin Pan - Tiirkgiiler ve Kemalistler’ce tanimlamasinda, dine karg
degisik tutumlar goriilmektedir. Gokalp, Tirkgiligin Esaslar©’nda
ulus kavramim tanimlarken din 6gesine yer vermektedir. Kemalistler
ise, ulusu tanimlarken din birligi 6gesini ¢ikarmislardir. Atatiirk’iin,
Pan - Tiirkizm ve Pan - Islamizm diisiincelerini birgok kez kinadig
belirtilmektedir. Bu nedenle, Atatiirk sagken, Pan - Tiirkizm ve
Pan - Islamizm Tiirkiye’de onemli bir rol oynamadi. Atatiirk’iin
olimiinden sonra, ozellikle Ikinci Diinya savagi yillarinda, Alman-
ya’nin etkisiyle, Pan - Tiirkgiiler’in Tiirkiye’de propaganda baslat-
tiklan1 kaydedilmektedir. Tiirkiye’nin Ikinci Cumhurbagkam Ismet
Inénii, Pan - Tiirkgii diisiinceleri, Tiirk gikarlarina zarar veren dii-
siinceler olarak agik¢a kinadi. Pan - Tiirkgiiler tutuklandi ve faali-
yetleri durduruldu. 1946’dan sonra, Pan - Tiirkizm’in, bu kez Ame-
rika’'nin etkisiyle bagkaldirdigi, 1950-1960 yillarinda ise, Pan - Isla-
mizm’in canlandig1 belirtilmektedir. Eremeev, Tiirkiye’de Atatiirk
ilkelerine baglihk gosterildigi taktirde, Pan - Tiirkizm ve Pan - Isla-
mizm’in yeniden genis ol¢iide yayilmayacagi, giinkii bu ideoloji-
lerin Atatiirk’iin diigiincelerine aykir1 oldugunu ve Tiirkiye’nin ulu-
sal cikarlarina zarar verdigini belirterek yazisina son vermektedir.
Atatiirk’iin  6liimiinitin  25. yildéniimii miinasebetiyle yazdif,
“Kemal Atatiirk’iin Siyasal Goriiglerinin Olugmasi™ 13 baghkh yazi-

13 Bkz. “Formirovanie politigeskih vzglyadov Kemalya Atatiirka”. Narod:
Azii i Afriki, 1963, No: 5, ss. 65-85.
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sinda A. F. Miller, Atatiirk’iin devrimlerini anlatarak, Bati Avrupal
ve Amerikali yazarlarin Atatiirk’iin devrimlerini degerlendirme bigi-
mini elegtirmektedir. Anilar ve Atatiirk’iin soylevleri diginda, Tiir-
kiye’de Atatiirk’iin yasami ve faaliyeti hakkinda yazilmig yeterince
tarihsel kaynak bulunmadigmi belirterck, Tiirkiye’de Atatiirk’le
ilgili baghca ani ve aragtirmalara deginmektedir. Atatiirk’iin tam
bir biyografisini yazmak igin biiyiik énem tasgiyan Tiirk devlet argiv-
lerinden yararlanma olanag bulunmadigii kaydeden yazar, clde
bulunan malzemeye dayali olarak Atatiirk’iin yurtsever faaliyetini
yonlendiren temel kavramlarin gelismesini genel gizgilerle anlat-
maktadir. Mustafa Kemal, Selanik ve Manastir’daki askeri okullarda
gecirdigi yillarda, Makedonya’daki padisah yonetiminin kusurlarina
taniklik eden olaylarla kargilagmugtir. 19o2’de girdigi Harp Akade-
misi'nde, ilk kez siyasal diisiincelerle temasta bulundu ve kiigiik
bir gizli orgiitiin yéneticileri arasmna girdi. Yeralt gazetesinde
birgok yazlar yazdi. Akademiyi bitirdiginde, padigah jurnalcile-
rinin gézlerini iizerine gekmis oldugundan, tutuklandi ve Suriye’ye
gonderildi. Suriye’de kaligt uzun siirmemekle birlikte, Mustafa Ke-
mal’in siyasal bakimdan gelismesinde énemli bir agamay1 olustur-
mustur. Burada padisah yonetiminin birgok kusurlarini, orduda ve
sivil yonetimde diizensizlikler gordii. Atatiirk’in, Osmanhhg kesin-
likle reddetmesinin, daha sonraki yillarda - Trablus ve Balkan savag-
larn sirasinda goriildiigii belirtilmektedir. 1906’da Mustafa Kemal,
Sam’da “Vatan ve Hiirriyet”” adinda gizli bir devrim toplulugu kurdu.
Ayn1 y1l yar1 yasal olarak Sclanik’e geldi ve Talat'in kurdugu orgiitle
iliski kurdu. 1go7’de Suriye’den aynldi ve kolagasi riitbesiyle Sela-
nik’teki Ugiincii Piyade Kolordusu karargahma atandi. Mustafa
Kemal 1908’de Geng Tiirk Devrimi’ne katildi, ancak az sonra siyasal
yagamdan uzaklagti. Bunun nedeni tarih literatiiriinde tam olarak
agiklanmamustir. Genel olarak, Mustafa Kemal’in, ordunun politikaya
karigmamasi isteginin, Geng Tiirk yoneticileri ve daha sonra “Ittihat
ve Terakki” Partisince reddedilmesi neden olarak gésterilmistir. An-
cak, Mustafa Kemal’in nigin boyle bir istek one siirdiigi karanlik
kalmaktadir. Ciinkii bundan az 6nce, Devrime karsi ayaklanmay:
(31 Mart olayr) bastirmak iizere Makedonya’dan Istanbul’a gonde-
rilen “Hareket Ordusu” seferinin hazirlanmasma aktif olarak katil-
migtir. Mustafa Kemal ile “Hareket Ordusu™ komutan: Mahmut
Sevket Paga arasinda aniden bir anlagmazhik qktigi ve Mustafa
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Kemal’in Selanik’e dénmek zorunda kaldigma iligkin tahminler
ylriitilmektedir. Bu anlagmazlik, Mustafa Kemal ile Mahmud
Sevket Pasa’nin birlikte Arnavutluk’ta bulundugu 1g1o’da siddet-
lenmigtir. Bilindigi gibi, Mustafa Kemal’in Enver Bey’le arast daima
agikt1 ve askeri iglerde oldugu gibi, siyasette de onu seriivenci olarak
adlandirarak sik sik kinamustir. Genel olarak, Mustafa Kemal ile
Geng Tiirk yéneticileri arasindaki ayrihga yalmzca, ordunun siya-
sete karigmast sorununun yol agtigma inanmak giictiir. Gergekte,
bu, Osmanliliga dayal Geng Tiirk ideolojisi ile, heniiz somut programu
olmamakla birlikte, Geng Tiirkler’ce segilen yolu reddeden Tiirk
ulusculugu arasindaki ayrihgin baglangicaydi. Mustafa Kemal, Geng
Tiirk yénetimi boyunca siyasete karigmaktan kaginmig ve yalniz as-
kerlikle ugrasmigtir. Bu dénemde, askeri konular iizerine birkag
brogiir yayimladi, Arnavutluk ayaklanmasinin  bastirilmas i¢in
gonderilen askeri sefere katildi, Fransiz ordularinin manevrasini
izlemek iizere Picardie’ye gitti, 1911-1912°de Trablus’ta ve 1912-
1913°de Balkanlar’da savasti. 1911°de binbagiliga, 1914’de yarbayhga
yiikseltildi. Birinci Diinya savast patlak verdiginde, Mustafa Kemal
Sofya’da atesemiliter olarak bulunuyordu. Geng Tiirk yéneticilerini,
Tirkiye’yi savasa sokma niyetinden caydirmaya ugrasti ama bagaril
olamadi. 1915 yilindan itibaren Mustafa Kemal savas cephelerinde
faaliyet gostermektedir. Canakkale cephesinde albayhga yiikseltildi.
1916-1917 yillarinda general riitbesiyle ve Paga iinvaniyla 16. Ko-
lordu Kumandani, Kafkas cephesinde 2. Ordu Kumandani, daha
sonra Filistin’de 7. Ordu Kumandani gorevlerinde bulundu. 1917-
1918 yillarinda veliaht Vahdettin’le birlikte Almanya’ya gitmeye
memur edildi. 1918 agustosunda Filistin cephesinin Ingilizler tara-
findan yarilmasi arifesinde, Mustafa Kemal’i yeniden 7. Ordu Ku-
mandanh§: gérevine getirdiler. Bu orduyla birlikte Suriye iizerinden
geri gekilerek, Halep’in kuzeyinde savagi sona erdirmigtir. 13 Kasim,
1918’de Mustafa Kemal Istanbul’a doéndii. Kent, Itilaf donanmasinin
limana gelisiyle fiilen Itilaf devletlerinin denetimine gecmisti. Ulke,
digmana karst koyacak giigte degildi, halk perisan ve yorgundu.
Geng Tiirk 6nderleri partilerini dagitarak yurt digina kagmuslardu.
Padigah Vahdettin Itilaf devletlerinin elinde kukla durumuna gel-
migti. Yazar, Mustafa Kemal’in Mondros ategkesinden sonra, tiim
iilkeye yayilan genis ulusal kurtulus hareketinin etkisi altinda siya-
sal faaliyete gegtigini belirtmektedir. Mustafa Kemal’in Canakkale
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cephesinde Liman von Sanders ve Filistin’de Falkenhayn’la birgok
anlagmazlig1, askeri yanisira siyasal bakimdan da 6nem tagimaktadir.
1914/1918 kiginda, Almanya’ya yapilan geziden sonra ve 1918 yaz
aymnda, Mustafa Kemal, Tirkiye’yi Alman etkisinden kurtarmayi,
Enver Beyi uzaklastirmayi, Bagkomutanligi eline almayi, kendisini
ise, Bagkomutan Vekilligine getirmesini Vahdettin’e 1srarla Gnerdi.
Hatta Ekim 1918’de, ateskesden hemen 6nce Vahdettin’e gizli bir
yaz1 gondererek, yeni bir kabine kurmasini ve bu kabinede Harbiye
Nazir1 olarak kendisine yer verilmesini bildirdi. Yazar, Mustafa
Kemal’in siyasal faaliyetinin diinya savag yillarinda degil, fakat
ondan sonra bagladig1 diisiincesini benimsemektedir. 1918 Ekim so-
nunda, 7. Ordunun, Halep’in kuzeyindeki savaglarinin, Osmanl-
lar’la Ingilizler arasinda son garpigma ve bagimsizlik savaginin ilk
carpigmasi olarak sayilabilecegini ve Mustafa Kemal’in ulusal kur-
tulug savast hakkindaki diigiincelerinin, O’nun heniiz burada bulun-
dugu sirada kesinlikle belirlendigini 6ne siiren Tirk tarihgileriyle
aym diigiinceyi paylasmamaktadir. Ulusal kurtulug savagini, Diinya
savaginin devami olarak resmetme gabalarinin yeni olmadig1 - dnce-
leri, Kemalistleri Geng Tiirkler'le ézdeslemeye caligan Ingiltere ve
padisah hiikiimeti ajanlari, daha sonra Mustafa Kemal’e kars: olmakla
beraber, ulusal harekete katilanlar tarafindan, daha Atatiirk sagken,
bu dogrultuda biiyiik ¢aba gosterildigi belirtilmektedir. Bu kim-
selerin amaci, Tirkiye'yi Birinci Diinya savagina sokma rollerini
hakli gostermek ve Almanya’nin yenik giktigi ve yalmiz Tiirkiye’nin
kazandig1 bu savasta, kendilerini muzaffer kisiler olarak gostermektir.
Yazar, ulusal kurtulus savagim diinya savagiyla 6zdeslemeyi, ilke
bakimindan reddetmekte ve bu diisiincenin Atatiirk tarafindan da
reddedildigini vurgulamaktadir. Mustafa Kemal ulusal hareketin
en basindan itibaren, kurtulus maksatlarini agiklhikla belirleyerek,
“Ittihat ve Terakki” Cemiyeti’'nden ve Geng Tiirkler'in tiim eski
politikasindan kesinlikle ayrilmigtir. Yazar, Mustafa Kemal’in ulusal
kurtulusa iligkin diigiincelerinin daha Suriye cephesinde bulundugu
sirada olugtugunu 6ne siiren Tiirk tarihgileriyle aym goriisii paylag-
mamaktadir. Miller’e gore, Atatiirk’iin ulusal kurtulugla ilgili diigiin-
celeri yavag yavas olusmustur; ancak O’nun Istanbul’a déniigiinden
once sistem olarak olusamazdi, ayrica, hemen degil, ancak iilkede
yayilan toplumsal hareketi gordiikten ve padigah hiikiimetinin ve
Mebuslar Meclisi’nin yurtseverliine giivenilemiyecegine inandiktan
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sonra olugmustur. Bu yiizden Istanbul’u terkederek ulusal hareketi
diizenlemek igin uygun askeri-stratejik ve siyasal kogullara sahip
olan Anadolu’ya gitmeye karar verdi. Anadolu’ya g. (daha sonra 3.)
Ordu Miifettisi olarak giden Mustafa Kemal, halkin éniinde ilk biiyiik
konugmasini, Dogu Anadolu ‘“Miidafaai Hukuk Cemiyeti”’nin Er-
zurum Kongresi'nin agiliginda (23 Temmuz, 1919) yapti. Eyliil,
1919’”da Miidafaai Hukuk Cemiyetleri’'nin Sivas Kongresi yapildi.
Bu dénemde Mustafa Kemal’in dig politikayla ilgili goriiglerinin tipik
ozelligi; Amerikan giidiimiinden yana olanlarla yaptig tartigmalardir.
Aralik, 1919’da Mustafa Kemal Temsil Heyeti’ni Sivas’tan Ankara’ya
nakletti. Béylece, ulusal savas giderek Dogu vilayetleri simirlar: di-
sina gikiyor ve genel Tiirk karakteri elde ediyordu. Artik, Anadolu’nun
ayri bolgeleri igin yapilan savastan degil, fakat iilkenin tiimiiniin
bagimsizlik savasgindan séz ediliyordu. 1920 ilkbaharinda, Ingiltere
basta olmak iizere istilac1 devletler Kemalistler’e karg1 saldiriya geg-
tiler. 16 Mart, 1920’de Istanbul’u isgal etmeleri ve Mebuslar Mec-
lisi'ni dagitmalari, gergekte, Anadolu’ya savag ilaniydi. Ulusal ér-
giitler kargi koymaya karar verdi. 23 Nisan, 1920’de Biiyiik Millet
Meclisi Ankara’da agildi ve T.B. M. M.’ nin iistiinde higbir kuvvet
taninmayacagt ilan edildi. Meclis Bagkanliina Mustafa Kemal
segildi. Bu donemde Mustafa Kemal’in siyasal goriiglerinin olugmasi
artik tamamlanmigti. Siyasal faaliyetinin gelismesinin ana yolu,
1920-1923 yillarinda belirlenmistir. Kurtulus savasi siralarinda Ata-
tirk’iin dig politika anlayist da ortaya gikmugtir. Bu politika, ulusal
egemenligin savunulmasi ilkesine dayamyordu ve temelde, padisah-
Gen¢ Tirk dis politikasindan ayriliyordu. Yazar, Tiirk - Sovyet
iligkilerine deginerek, Atatiirk’iin biyografisinin, Lozan’dan sonra
baslayan evresinin (1923), olaylarla dolu oldugunu, ancak O’nun
siyasal goriigleri sistemine pekgok yeni seyler getirmedigini kayde-
derek yazisina son vermektedir.

A.F. Miller, “Tarihsel Portreler. Kemal Atatiirk. 11k Yillar”
bashikli bagka bir yazisinda¥, gesitli Tirk yazarlarmin yapitlarin-
dan?® yararlanarak Atatiirk’iin ilk yillarin1 anlatmaktadir.

14 Bkz. “Istorigeskiec portreti. Kemal Atatiirk. Rannie godi”. Narodr Azii i
Afriki, 1970, No: 6, ss. 68-83.

18 “Biiyiikk Gazinin Hatiralarindan Sahifeler”. Hakimiyet-i Millive, 19.111 -
12.1V.1926 (Mahmud ve Falih Rifki Atay’n notlan); U. lgdemir, Atatirk'in
Biyografisi. Ankara 1939; 1. Sungu, “Atatiirk’in Babast Ali Efendi”. Belleten, 1939,
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A.F. Miller, Cumhuriyetin ellinci yildoniimii miinasebetiyle
yazdig “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Dogusu” bashkh yazismalé, K.
Atatiirk’iin, Cumbhuriyetin ilaniyla ilgili olarak Izmir'de yaptig1
konugmadan (5 Subat, 1924) alman su sézleri epigraf olarak koy-
mustur: “Biiyiikk, mithim bir inkilap oldu (...} Tirkiye’nin yeni
idaresi ef’aliyle, muvaffakiyatiyle mahiyetini tamttiktan sonra cihance
maliim ve maruf unvaniyle mevcudiyetini tasrih ve teyit etti. Baz-
larinin telakki ve tefsir etmek istedikleri gibi, geri dahi gitmesi muh-
temel bir intizar, bir tereddiit vaziyetinde bulunmadigini isbat ct-
ti” 17, Bu sézlerin, yonetim bigiminde yapilan degisiklik ile ulusal
bagimsizhk ugruna yapilan devrimin gelisimi arasinda, karsihkh
stki bagimhligi gosteren, derin bir anlam igerdigi belirtilmektedir.
Atatiirk yeni devletin kurulugunu, biiyiik bir tarihsel olay - Anadolu
yurtsever hareketinin ilk adimlarindan kaynaklanmig ve Cumhu-
riyetin resmen ilan edilisine dek, birgok &nemli agamalardan geg-
mis ve gergekte, ilanindan sonra da devam eden bir devrim siireci
olarak gérmiistiir. Iste bu nedenle, Tiirkiye Cumbhuriyeti’'ne en so-
nunda adin1 veren 29 Ekim, 1923 tarihli karara, biiyiik ve hatta ciddi
bir 6nem vererek, gergekte Tiirkiye’de Cumhuriyet yonetiminin daha
onceden kurulmus oldugunu ve basarii faaliyette bulundugunu
animsatmay1 yine de gerekli saymustir. Sézlerinde, gelecekte yapilacak
yeni reformlarin bagarih olacagma iligkin giiven agiklikla duyul-
maktadir. Konugmasimi yaptign 5 Subat, 1924 tarihini izleyen bir
aydan daha kisa bir siirede gergeklestirilen, halifeligin kaldirilmas:
olaym goziiniinde tutarsak, “intizar ve tereddiit”lerin Cumhuriyete
yabanci olduklar1 sozleriyle &zellikle neyi kamtlamak niyetinde ol-
dugunu anlamak gii¢ olmayacaktir. Atatiirk’iin anlayiginda, Cum-
huriyet, ulusal devrim zaferinin hem iiriinii ve hem de garantisi,
O’nun temel siyasal devlet kavrami olan “kayitsiz sartsiz halk ege-

No: 10, ss. 289-348; E. B. Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Mill§ Micadele Tarihi. Istanbul
1959; S. Aydemir, Tek Adam. Mustafa Kemal. C. 1 (1881-1919). Istanbul 1963;
F. R. Unat, “Atatiirk’iin Ogrenim Hayat:1 ve Yetistigi Devrin Milli Egitim Sistemi”.
Belleten, 1963, No: 108, ss. 601-624; “Atatiirk” Maddesi. Isldm Ansiklopedisi, C. X.
1949.

18 “Stanovlenie Turetskoy respubliki”. Narodr Azii i Afriki, 1973, No: 6, ss.
46-54.

17 Atatirk’iin Soylev ve Demegleri. 11. Cilt. 1952 Tirk Inkilap Enstitiisii Yay.,
s. 166.
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menliginin” esanlamiydi. Cumhuriyetgilik ilkesi, yeni Tiirk dev-
letinin kaldinlamaz ve degistirilemez bir yonetim bigimi olarak
Anayasa’ya konmugtur. Yeni devlet yapisi ve laiklik, reformlarin
yapimasimi saglamugtir. Bu reformlar olmadan iilkenin bagimsizlig
saglanamazdi. Biiyiik Séylev’de Atatiirk’iin, bu reformlar1 dogrudan
Cumhuriyet rejimine bagladigi belirtilmektedir. “Tiirkiye Cumhu-
riyeti” ile “Ulusal bagimsizlik” kavramlarinin karsilikli iligkisine
ya da hatta ozdesligine iligkin aym diisiince, Séylev’'in sonundaki
Genglige hitabede 6zel bir giigle vurgulanmaktadir. Gergekte, Cum-
huriyet yonetim bigimi, Tiirk halkinin ve ulusal bilincinin gelismesi
sonucu, bagka segenegi bulunmayan Tiirkiye igin dogaldi, iistelik
kagimlmazdi. Ancak yazarin belirttigi gibi, Tiirkiye’nin kendi yénetim
bigimini segmesi sorununu kiyas yoluyla incelemeye olanak yoktur.
Tiirkiye’'nin  Cumhuriyet rejimine gegtigi somut tarihsel durum
tamamuyle olaganiistii 6zgiinliige sahiptir. Ulusal kurtulus savaginin
gorevleri, yalnizca dig tehlikeleri piiskiirmekle sona ermiyordu; iilke
i¢inde ulusal gelismeye engel olan her geyi ortadan kaldirmak gere-
kiyordu. Bu tiir engeller arasinda saltanat ve hilafet énemli rol oy-
nuyordu. Yazar, Tirkiye’nin, monarsi rejimini koruyarak, Osmanl
hanedani yerine yeni bir hanedan getirme olanagini nigin reddettigini
agtklamaktadir. Tiirk toplum ideolojisinde oldugu gibi, devlet
yapisinin  bigim olarak belirlenmesinde de, Osmanliliktan kopma
birden ve hemen olmamugtir. Istilaci devletlere kars yapilan savasin
sonuna dek, ozgiin bir saltanat - hilafet yapintisi korunmustur.
T. B. M. M. kendisini biricik yiiksek yasal makam olarak ilan ederek,
Istanbul hiikiimetine boyun egmeyi, seyhiilislam “fetvalarina” uy-
may1 ve padisahin emirlerini dinlemeyi reddetti. Neden olarak,
Istanbul’'un yabana isgal altinda bulunmast ve padisahin yaban-
clarin elinde tutsak olmasi ve béylece “kendinin olmayan® emir-
lerinin yasal olmadig belirtiliyordu. T.B. M. M.’nin yasama is-
lerinde ve Ankara hiikiimetinin kararlarinda, padisahin ayricaligi
taninmamakla birlikte, ret de edilmedi. Yeni rejim giig kazandikga,
padisahin adi devlet islerinde biisbiitiin anilmaz oldu. Tiirkiye, ne
Cumbhuriyet ve ne de monarsi olarak degil, fakat yalnizca T. B. M. M.
Tiirkiye’si olarak anmiliyordu. Ancak yine de, bu belirsiz formiiliin
her yorumlamasinda, Osmanlinin ‘‘yasal haklarindan” soz edili-
liyordu. Tirkiye’de bagka bir hanedanin saltanat siirebilecegi kim-
senin aklina gelmiyordu. Boylece yapintili olarak, simdilik Osmanh
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saltanati vardi. Padigahin, “Halife Ordusu’’nu géndererek, Anadolu’ya
ilk kez karsi cikigindan sonra, halk monarsiden kendiliginden yiiz
gevirdi. Ulkede, monarsiye karst saygiyla birlikte her tiirli ilgi yi-
tirildi.

Atatiirk, Anadolu destaninin daha baglangicinda, Tiirkiye’nin
Cumbhuriyet diizenine gegmesinin kaginilmaz oldugunu 6nceden
gormiistii. Yeni devlet yapisimin ilk belirtilerini diizenlemede, en-
yakin caligma arkadaglarindan biri olan Mazhar Miifid Kansu,
daha “Miidafaai Hukuk Cemiyeti’nin Erzurum Kongresi’nin agi-
higindan énce, Atatiirk’iin hiikiimet bigiminin uygun bir zamanda
Cumhuriyet olacagini soyledigini bildirmektedir. Bu konuda Atatiirk
yalmz degildi. Agik¢a sidylenmemekle birlikte, Cumbhuriyet ruhu,
aydm gevrelerde egemendi ve hatta Bektagi Dervis tarikatinin onde
gelenleri arasinda yayilmisti. Ancak Atatiirk’iin uygun bir zamana dek
planlarini ciddi olarak gizli tutmas: igin yeterli nedenler vardi. Baz1
eski devlet adamlarinin, generallerin, din adamlarinin 6nemli rol
oynadigi, bagimsizlik savasi ulusal cephesinin vaktinden 6nce yikil-
masindan kaygi duyuyordu. Ulkeyi yabanci istiladan ve toprak
kayb1 tehlikesinden kurtarmayi, Anadolu hareketinin biricik amac
olarak gériiyordu. Giigsiiz Istanbul hiikiimetinin bu amaca ulaga-
mayacagl ve ulagmak istemedigi ortadaydi. Istanbul’da padigahin
nezdinde toplanan Osmanli Mebuslar Meclisi’nin de, ulusal harekete
bir yarart olmadi. Bundan dolayi, Anadolu’da, Istanbul’a bagiml
olmayan ve dig diigmana bagariyla kargi koyabilecek devlet egemen-
ligi kurma gerekliligi ortaya giktr. Tiirkiye’nin devrim yoluyla, yeni
bir devlet rejimine gegisi, ulusal kurtulus savagina katilan bu gok
etkili kisilerin hesaplarinda yoktu. Cumbhuriyet rejiminin getiril-
mesinin, Devrim hiikiimetinin askeri ve siyasal basarlariyla orantih
olarak gergeklestirilmesinin baglica nedeni buydu. Bu konuda tedbir-
li taktik gerektiren 6teki 6nemli konu ise, “Islam diinyasi”nin gogu
iilkelerinde, halifeye karsi beslenen sevgiydi. Dig Miislimanlar’in,
savagan Tirkiye'ye gosterdikleri siyasal, manevi ve maddi yardim-
larin nedeni genel olarak buydu. Bununla birlikte “kayitsiz sartsiz
ulusal egemenlik” Anadolu’nun devlet yasaminda yavas yavas kok
salip yerlesti. “llan edilmemis Cumhuriyetin® ilk belirtileri 1919’da,
Balikesir, Erzurum ve Alagehir’de yapilan bolgesel kongrelerde ortaya
cikti. Tiirk halkinin bagimsizlik savasinda “‘ulusal giiglerin® egemen
etken olarak taminmasi ve ‘“ulusal iradenin egemen kilmmmasimn”
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saglanmasi hakkinda agikga dile getirilen istekler, Atatiirk’iin bag-
kanlhiinda yapilan Erzurum Kongresi’nin kararlar1 arasinda ilk kez
olarak yer aldi. Kongre bildirisinde, padisaha yonelik su tehdit agikga
duyuluyordu: Eger Osmanl hiikiimeti yabanci devletlerin emriyle
Dogu vilayetlerini terketmek zorunda kalirsa, derhal gegici bir hii-
kiimet ilan edilecektir. 4-11 Eyliil, 1919’da Sivasta yine Atatiirk’iin
bagkanhiginda, “Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti’’nin
kongresi toplandi. Bu kongre, Erzurum Kongresi’nin aldig1 en 6nemli
kararlan é6zetledi ve tiim iilkeye yaydi; bu kararlara uygun olarak
yeni Temsil Heyeti’'nin yetkisi genisletildi. Bu, bi¢gimsel bakimdan
sosyal bir ¢rgiit olmakla birlikte, fiili olarak, Devrim Tiirkiyesi’nin
ilk gegici hiikiimetiydi. Atatiirk’iin Temsil Heyeti Bagkam olarak
padisaha hitab1 eskisi gibi saygihydi, ancak 6zii bakimindan daha
kesin ve bagimsiz olmaya baglamgti. 1919 yili Aralik ayinda Temsil
Heyeti Sivas’tan Ankara’ya nakledildi. Bunun nedeni, Ankara’nin
elverigli cografi konumuydu. Bununla beraber ulusal bagimsizlik
savagl yonetim merkezinin yavas yavag dogudan batiya kaymasinin
siyasal anlam1 da vardi: Dogu vilayetlerinin yoresel gikarlan ikinci
plana itilmisti. Miicadele, simdi, yeni Tiirk devletinin baslica diig-
manlarina - istilac1 devletlere ve Istanbul’da devrime kargi duranlara-
kars1 yoneltilmisti. 16 Mart, 1920’de Istanbul’un Itilaf devletlerince
isgaline ve Osmanli Mebuslar Meclisi’nin dagitilmasina karsibk olarak
Temsil Heyeti, bu andan itibaren “iilkenin kaderi ile ilgili tiim
sorumlulugu yiiklendigini’” ve Ankara’da yeni bir parlamento, yani
T. B. M. M.’nin toplanacagini bildirdi. Temsil Heyeti’nin, hiikiimet
karakterini gizleyen maskesi béylece inmig bulunuyordu. T. B. M. M,
“vatamin gergek sahibi” ve ‘‘ulusal iradenin merkezi” oldugunu
ve iilkede T.B. M. M.den daha iistiin bir makam bulunmadigim
resmen ilan etti, Osmanli Mebuslar Meclisi’'nden ayr olarak ve ge-
nellikle “kuvvetler ayriigi” ilkesine karsin, Biiyiik Millet Meclisi
yasama ve yiiriitme gorevlerini biinyesinde topladi. Bagka bir deyisle
kendisini hiikiimet ilan etti. Monargiyi resmen kaldirmamakla beraber,
sorunun giincel olmadigim vurguladi. Sonradan, Atatiirk “Biiyiik
Soylev”’inde, T. B. M. M.’nin kuruldugu ilk giinlerde saptanan devlet
yapisinin temellerini agiklarken, bu temellere dayanan hiikiimet
karakterinin Cumbhuriyet oldugunu belirtmigtir. Bu agamada, Tiir-
kiye’nin bir yandan askeri ve siyasal bagarilari arasinda karsihikh
iligkiler, 6te yandan yavag yavas yeni hiikiimetin bigimlenmesi tiim
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agiklikla goriilmektedir. Birinci Inénii zaferinin ardindan, Tes-
kilati Esasiye yasast kabul edildi. Ikinci Inénii zaferini, 16 Mart,
1921’de Moskova’da imzalanan Tiirk - Sovyet antlagmasi izledi. Bu
antlasmaya gore, Sovyet hiikiimeti, Sevr antlagmas: gibi, T.B.M.M.’-
nin tammadig, Tiirkiye ile ilgili uluslararasi antlagmalar tanimadi-
g1 bildirmigtir. Eylil, 1921°deki Sakarya zaferinin ardindan, Ata-
tiirk gerici muhalefetle miicadeleyi siddetlendirdi. Gizli ve agik mo-
narsi taraftarlarinin, T.B. M. M.’nin aldign kararlarda, padisaha
“yasal haklarin” geri verilmesi girisimlerini onlemis ve “kayitsiz
sartsiz egemenlik’ ilkesinin Meclis gogunlugunca onaylanmasini
saglamigtir. Gergekte, Atatiirk dogru tamimlama yapmaktan hala
kaginmaktadir. Buna karsilik “Cumbhuriyet’ sézciigiiniin séylenmemesi
gerektigi durumlarda, devrim siirecinin ters ¢evrilemeyecegini, mut-
lakiyet rejiminin kabul edilemeyecegini israrla Meclise benimseti-
yordu. Eski padisah mutlakiyeti ile birlikte, Geng Tiirkler’in anaya-
sacl monarsi rejiminin hatalarin1 ortaya koyuyor ve Tiirkiye devlet
yapisinda koklegerek yerlesen “kayitsiz sartsiz egemenlik” ilkesinin
degismeyecegini belirtiyordu. Istilaci devletler iizerinde elde edilen
askeri zaferden sonra monarsi yapintisim koruma gerekliligi hemen
ortadan kalkti. 11 Ekim, 1922’de, Tiirkiye i¢in onurlu bir anlasma
imzalandi. 1 Kasim’da ise, Biiyiik Millet Meclisi saltanatin kaldinl-
masi kararin1 benimsedi. Tiirkiye Devleti bundan béyle artik monarsi
olarak degil, fakat “Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi” hiikiimeti olarak
adlandirilacakti. Hilafetin korunmasi belirsiz durumu giiglendiri-
yordu. Cumhuriyet’in leyhinde ve aleyhinde yapilan miicadele siddet-
lendi. Istanbul’'un barig antlagmasi imzalamincaya dek iggal altinda
kalmasi, Lozan’da baslayan barig goriigmelerinde, istilac1 devletlerin
Tiirkiye iizerine baski yapmalar: - hiikiimet bigiminin kesin olarak
¢oziimlenmesini ertelemeye neden oluyordu. Bu yiizden, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin dogusunun yeni agamast hemen hemen bir yil
siiriincemede kaldi. Lozan antlagmasinin imzalanmasindan (24 Tem-
muz, 1923) ve Istanbul’'un yabana isgalden kurtarilmasindan (6
Ekim) sonra, ancak Ekim, 1923’de uygun zaman geldi. Bu siire
icinde Atatiirk, iilke igindeki niifuzunu Gnemli olgiide artirmisti.
“Miidafaai Hukuk Cemiyetleri” vyerine, Tiirkiye Halk (sonradan
Cumbhuriyet Halk) Partisi kuruldu, yeni meclis segimleri yapilds,
muhalefet susturuldu. Cumbhuriyetin ilam ig¢in yapilan hazirhgin
onemli bir pargasi da, Ankara’nin bagkent ilan edilmesiydi (13 Ekim,



240 TUTEN OZKAYA

1923). Sonug olarak, Atatiirk tarafindan onerilen Cumhuriyet ila-
nini, Meclisten gegirmek oldukca kolay oldu. K. Atatiirk ile A. 1.
Lenin’in temelini attigy, iki ilke arasindaki karsihkh anlayiy ve iki
tarafin gikarlarina uygun dostane igbirliginin sonucu olarak, Sovyet-
ler Birligi’nin, diinya iilkeleri arasinda, Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
taniyan ilk iilke oldugu belirtilmektedir.

Miiteveffa A.F. Miller'in Kemal Atatiirk hakkinda yazmay1
tasarladigi kitabin bir bélimii olan “Tiirkiye’de 1908 Devrimi ve
Mustafa Kemal” baghkli yazida!8, devrim durumunun geligmekte
oldugu 1905-1907 yillarinda Tiirkiye’nin gériiniimii gizilmektedir.
Baglangigta biiyiik umutlar veren Geng Tiirk Devrimi’nin en sonunda
patlak verdigi kosullara oranla ¢ok daha elverigli kosullar altinda
gelisip olgunlastig1 belirtilmektedir. Devrimin yazgisi, ordunun biittini
degil, ancak nispeten biiyiik olmayan bir béliimii, hem de azinlik-
larin yasadign Makedonya vilayetinde bulunan bélimii tarafindan
belirlenmistir. 19o5-1907 yillarinda, Geng Tiirk Devrimi’'nin hazirlik
agamast, Anadolu halkinin biiyiik bir béliimiinii kapsiyordu. Devrim
hareketi Anadolu’'nun dogu ve kuzey-dogu vilayetlerinde daha ¢ok
yayginlik kazanmugtir. Yasam pahaliligi, polis baskisi ve afir vergi
yiikii, devletin parasim1 ve malim kétiiye kullanma, devlet gérevlileri-
nin yolsuzluklar: ya da tiiccar ve zanaatgilardan riigvet alma, “hami-
diye” tiimeninin baski yapmasi gibi yoresel sikintilar, devrim dalga-
lanmalarinin genel nedenleri olarak goriilmektedir. Bir kentten
otekine sigrayan ve Tiirk halkinin daha genis kesimlerine yayilan
bu devrim dalgalanmalar, rejimi tehdit eden genel siyasal bir gorii-
niim kazanmaktaydi. 1905 Yazinda Bitlis’te, 1go6’da Trabzon, Sinop
ve Kastamonu’da kangikliklar basgosterdi. Aymi yil, Antalya’da
Jjandarma, asker ve kimi subaylar ile birlikte Diyarbakir’da memurlar,
ayliklari odenmedigi gerekgesiyle ayaklandilar. Tiiccar, egraf, din
adamlar1 ve kimi aydinlar, vilayet yonetiminin iyilestirilmesi, vergi
yiikiintin hafifletilmesi ve vergiden saglanan gelirin yerinde harcan-
masi, devlet yetkilerinin kétiiye kullanilmamasi, memur ve subay aylik-
larinin zamaninda 6denmesi, “hamidiye” ordularimin kaldirilmasi,
polis kadrosunun azaltilmasi, vali maaglarinin indirilmesi gibi istek-
lerle padisaha bagvurdular. Anadolu’da, ‘““Can verir” ya da ‘“Can

18 “Revolyutsiya 1908 g. v Turtsii i Mustafa Kemal”. Narodi Azii i Afriki,
1975, No: 3, ss. 53-66.
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veren” adi altinda ilk devrimci orgiit, 1906 yili baginda Erzurum’da
kuruldu. Bu érgiit gesitli kimselerden, biiyiik tiiccarlar, kiigiik esnaf,
varlikli kimseler, yoksul zanaatgilar, subay ve askerler, miiftiiler,
avukatlardan olusuyordu. Bu kisilerin ancak bir béliimii ciddi demok-
ratik reformlarin gergeklestirilmesine caligmug, oteki bolimii, Ana-
yasa'min geri getirilmesini yeterli gérmiis, kimileri ise, ancak kisisel
kotiliiklerin giderilmesini ve gergek suglularin cezalandinlmasin
istemiglerdir. Geng Tiirkler’den bir irtibat subaymin yardimuyla,
“Can veren” toplulugu, Avrupa’da bulunan Geng Tiirkler’le temas
kurdu. Geng Tiirkler’in Avrupa’da bulunan baslica merkezinin,
yani Ahmet Riza y6netiminde Paris “Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin,
béyle bir temasin kurulmasina nasil bir tepki gosterdigi bilinmemek-
tedir. Buna kargihk, Prens Sabahattin’in kurdugu “Adem-i Mer-
keziyetgilik ve Hiir Tesebbiis Cemiyeti” adinda muhalefet toplulugu
bir temsilcisini Erzurum’a gonderdi, burada toplulugun bir subesi
acildi ve bagina yerel egraf getirildi. Bu “Cemiyetin” etkisi, “Can
veren” toplulugu yoneticileri iizerinde gok biiyiik olmustur. Bu
topluluktan gelen Durak Bey adinda geng bir iftlik sahibi sonradan
milletvekili olacak ve Mustafa Kemal’e karst gerici bir muhalefete
katilacakuir. Cesitli 6gelerden olusmasina ve siyasal olgunluga ulag-
mamis olmasina kargin, “Can veren” toplulugu Erzurum’la birlikte,
oteki Dogu vilayetlerinde goriilen devrim harcketinde énemli bir
rol oynamustir. Erzurum’da vergi yiikiiniin agirhgina ve devlet yetki-
lilerinin gorevlerini kétiiye kullanmalarina karst olagan protesto
gosterilerinin yapildigi 1906 mart ayinda, “Can veren” toplulugu giri-
simde bulunarak valinin degistirilmesini istedi. Padisaha sunmak
iizere isteklerinin ayrmtili bir listesini hazirladi. Bu listede, alplmig
maddelerden bagka, yeni istekler de bulunmaktaydi; vilayetin yone-
timsel ve mali organlari iizerinde diizenli bir denetim kurmak, ayrica
azinliklardan alinan “bedel-i askeriye” vergisini indirmek. Padigah
hiikiimeti, her zamanki gibi, valiyi degistirerek ve yatistiric: vaatlerde
bulunarak pagay: kurtarmaya gahsti. Ancak yeni vali yerine, “Can
veren” toplulugu, kentte ve vilayette devletin gergek yiiriitme organi
durumuna geldi. Onceden alinan vergiler yerine, tiiccarlardan
kazanclarma gore para toplamay: esas alan ayn bir vergilendirme
sistemi kabul edildi. Toplulugun kararina uyularak, halkin en gok
nefretini uyandiran memurlar gorevlerinden alindi. 1906 sonbaha-
rinda Erzurum valisi siki 6nlemler almaya karar verdi; miiftiiyli ve

‘ Belleten C. XLV, 16
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“Can veren” toplulugunun kimi yéneticilerini tutukladi. Buna karg-
lik, topluluk valiyi tutukladi. Ayrica polis komiserinin ve miiftiiniin
tutuklanmasinda yardimer olan polisler giipegiindiiz ve askeri devriye-
nin gozii 6niinde oldiriildi. Az sonra her iki taraf karsilikli olarak
birbirini bagisladi; ayni aksam miiftii ile birlikte tutuklananlar
evlerine dondii, daha sonra vali de saliverildi. Ancak hiikiimet yenil-
giyi kabul etmek, Erzurum’a bagka bir vali atamak ve yaklasik bir
yil daha vilayette gergekte iki ayri valinin yénetimine géz yummak
zorunda kaldi. Erzurum’da gériillen bu durum, Bitlis, Trabzon,
Kastamonu vilayetleri halkina érnek oldu. 1907 yazinda devrim
durumunun belirgin 6zellikleri gériilmeye bagladi, halk eskisi gibi
yagsamak istemedigini agikga belirtti, hiikiimet de eskisi gibi ytnetme
yetenegine sahip olmadigiu aym agiklikla gésterdi. Avrupa Geng
Tiirk basini, Anadolu halkina 6vgiiler yagdiriyordu. Ancak devrim
havasini gergek anlamda devrim durumuna déniistiirmek igin saglam
bir érgiitsel giice gercksinme vardir. Miller, Gen¢ Tiirkler’in boyle
bir gii¢ durumuna gelemediklerini, ayrica belki de bunun icin olanak
bulamadiklarmni belirtmektedir. Soziin mecazi ve gercek anlamiyla
Anadolu’dan uzakta bulunan kisiler, burada olup bitenleri adama-
killh bilmiyorlar ve Anadolu’daki olaylar1 ancak, gelecekte devrim
tisleri kurmalarina olanak saglayacak olaylar olarak goriyorlardr.
Anadolu’nun, gelecekte yapilacak devrim bakimindan tasidigl 6nemi
kavramaktan yoksun bulunduklari séylenemez. Ustelik, Anadolu’yu
kendilerine bagdayanak yeri olarak yeg tuttuklari bile séylenebilirdi.
Ancak, Anadolu’nun, Geng Tiirkler’in gizli 6rgiit kapsamma gir-
medigini ve béylece orgiitsel bakimdan Imparatorlugun Avrupa
eyaletleri diizeyine g¢ikanlmadig siirece, burada gergekte faaliyet
gostermeyi olanaksiz digiinmiiglerdir. Geng Tiirk énderleri, zamanin
devrime kargi degil, tersine ona caligtigi sanisiyla ivedilikle hareket
etmemeye karar verdiler. Devrimi gergeklestirmek igin anlamb
olarak 31 Agustos 19og tarihini saptayarak, Anadolu’da siki bir
gizlilik iginde, hemen hemen yalmizca subay ve memurlar arasinda,
yavag yavas faaliyette bulundular. Geng Tiirkler, Anadolu hareketini,
gelismesinin kritik bir déneminde kendi haline birakiverdiler. Yardim
gormemesi yiiziinden hareket etkisini yitirdi ve 1907 yih sonunda
tiimiiyle bastirild). Anadolu’yu, Geng Tiirkler’in toplumsal ve siyasal
lissii durumuna getirme diigiincesinden vazgecildi. Ozellikle uluslar-
arasi siyasal olaylar yiiziinden Devrim, Geng Tiirkler’ce saptanan
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tarihten birkac yil once gergeklestirildi. Bagka bir deyisle, Anadolu’da
gelismekte olan devrim durumu kargisinda geg kalan 1908 Devrimi,
Geng Tiirkler’in tahminlerine gore, orgiitsel iissiin kurulabilmesi igin
gerekli goriilen zamandan gok daha énce yapilmigtir. Miller, Mustafa
Kemal’in bu érgiitle olan iligkileri konusunda ise, sunlari anlatmak-
tadur.

Mustafa Kemal 1905 yilinda Suriye’ye geldi ve arkadast Miifid
(Ozdes) ile birlikte karargah1 $am’da bulunan Beginci Ordu Komu-
tanlhig1 emrine girdi. Suriye “uzakliginda” bulunmast, devrim iissii
olabilecekken bu sansini yitiren Anadolu ile birlikte, daha kiigiik
olmasina kargin, yine de kendisinin faal katkisi olmadan kurulama-
yacak olan Makedonya iissii ile de baglantisimin kopuk olmast
yiiziinden, devrim miicadelesinde yerini sanki el yordamiyle bulmak
zorunda kalmigti. Suriyc’deki gorevi srasinda Mustafa Kemal,
padisah yonetiminin tiim kusurlarini gérme firsatin elde etti. 1905
Ekim ayinda, Mustafa Kemal, gizli ve yasadigt bir devrim faaliyeti
basglatti. Sam pazarinda tamigtign siyasal bir siirgiin olan Hact Mus-
tafa’min (Cantekin) kiigiik evinde Mustafa Kemal, “Vatan ve Hiir-
riyet” adi altinda gizli bir topluluk kurdu. Kuruculan arasinda,
Miifid’le birlikte birka¢ subay da bulunuyordu. Goérevde bulundugu
Yafa, Beyrut, Kudiis’te bu orgiite bagh kiigiik topluluklar kurdu.
Ancak, Suriye’de canh bir faaliyet geligtiremedi. Mustafa Kemal,
baglangigta gosku igindeydi. “Vatan ve Hirriyet” orgiitiiniin, siirgiin-
deki sikici yagamina renk vermekle birlikte alabildigine yayilip
genigleyecegini, genis halk kitlelerini i¢ine alacagim ve bu kitlelerin
mutlakiyet rejimine karst kesin bir miicadele vermesini saglayarak,
Abdiilhamid’in devrilecegini ve “ziilum” rejiminin yikilacagini umu-
yordu. Gergek durum bu umutlar ivedilikle yiktr. “Vatan ve Hiirriyet”
orgiitii sayica azalmakta ve cansiz bir topluluk durumuna gelmek-
teydi; iistelik orgiit salt Tiirk dgelerden olusuyordu. Yerel cevrelerle
hig bir temast yoktu. Suriye’li Araplar kendi ulusal gikarlari pesinde
kosuyordu. Tiirk yurdu igin degil, fakat kendi ozgiirliikleri igin,
ayrica Geng Tiirkler’in yénetiminde degil, kendi yonetimleri altinda
savagmak istiyorlardi. Ne padisah istibdat1 ve ne de Geng Tiirkler’in
Osmanlhihg islerine gelmiyordu. Mustafa Kemal, ancak Makedonya’-
da tam anlamli bir yasam siirdiirebilecegi sonucuna vararak, tehlikeli
ve hatta goziipek bir adim atmaya karar verdi. 1906 baslarinda,
bagkasina ait bir izin tezkeresinin rastlanti sonucu eline gegmesinden
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yararlanarak, gorevle gonderildigi Yafa’dan izinsiz olarak ayrildi ve
Selanik’e gitti. Yafa ve $am’da bulunan arkadaslart O’nun yoklugunu
uzun bir siire gizli tuttular. Istanbul’a jurnal edilmesi iizerine, Yafa’ya
déndii ve hemen Sina Yarimadasi’'nin Biriissebi bélgesine génderildi.
Olay értbas edildi. Mustafa Kemal yurduna yaptigi geziden hosnut-
suzluk duymustu. Selanik’e yola gikarken, en énemli seyin yurduna
girmek oldugunu, girdigi takdirde 6niinde hemen tiim kapilarin
agilacagini ve ancak nerede gorev yapacagina ve devrim faaliyetini
kiminle yiiriitecegine iligkin se¢im yapmakla ugrasacagim diisiin-
miigtii. Bu distinceler biitiiniiyle yersiz degildi. Yolculuk hazirhg ya-
pan Mustafa Kemal, Selanik’teki arkadaglariyla énceden uzun siire
mektuplasmis ve aldigi mektuplar O’nu yiireklendirmisti. Ayrica,
Makedonya’da ortaya ¢ikan ve devrim faaliyetleri igin elverigli
durumlara da giiveniyordu ve planini gergeklestirebilecegine kesin-
likle inantyordu. Gergekte burada gok seyler yapamadi. Ancak yari
yasal duruma kavustuktan sonra, eski arkadagslariyla serbest olarak
goriigme ve yeni kimselerle tamigma olanagi elde etti ve sonunda,
en 6nemli tasarisini, yani devrim érgiitleri kurma diigiincesini ger-
geklegtirmeye koyuldu. Daha énce Geng Tiirkler’in yeralt: faaliyetiyle
ilgisi bulunmayan Mustafa Kemal’in, simdi de onlarin sirlarindan
haberi yoktu. Suriye’de bulundugu sirada ortaya g¢ikan degisiklikler
hakkinda highir gey bilmeyen Mustafa Kemal, onciiliik gorevini
onurla iistlendi ve arkadaglarina, “Vatan ve Hiirriyet” toplulugunun
Sclanik’te bir subesini agma onerisinde bulundu. Kimi arkadaslan
heniiz herhangi bir Geng Tiirk topluluguna kayith degillerdi; kimi-
leri ise, kayith olsalar bile, topluluga giriste ettikleri yemine uyarak
ve ozellikle Selanik’te ancak konuk olarak bulunmasim gézéniinde
tutarak, Mustafa Kemal’i iyi niyetle igine diistiigii hatali durumdan
¢tkaramadilar ve g¢ikarmak da istemediler. Sonugta, Mustafa Kemal,
Makedonya’da kurulan birgok devrim orgiitlerinden, sandigi gibi,
ilkinin degil, ancak birinin kurucusu oldu. Selanik’ten gidisinden
sonra Mustafa Kemal, kurdugu érgiitle her tiirlii baglantisini yitirdi.
Daha sonra Mustafa Kemal, $am’a, Besinci Ordu karargihina nak-
ledildi. Burada, Makedonya’dan ancak devrim havasinin gelistigine,
i¢ ve diy siyasal buhranin siddetlendigine, kimi arkadaglarinin iilke
digia gogettiklerine iliskin pekgok soylentiler duyuyordu. Ancak
“Vatan ve Hiirriyet”ten higbir haber yoktu. Bu érgiitiin 6lii dog-
dugunu anlamak gii¢ degildi. Bununla birlikte Mustafa Kemal,
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Selanik’e yaptigi yolculugun bir ise yaramadigim disiinmek bile
istemiyordu ve “Vatan ve Hiirriyet”in, devrimi yonetecek bir merkez
olmak igin yalmzca kendi doniisiinii bekledigine olan inancini siir-
diiriiyordu. ldealinden bagka birsey diisinmeyen Mustafa Kemal,
giderek artan bir inatla Makedonya’ya gog etmeye galigti. 1907 son-
baharinda ¢abalar1 bagariyla sonuglandi. Kolagasi riitbesine terfi
ederek, Manastir’'da bulunan Ugiincii Ordu karargahmnin Selanik
topluluguna alindi ve Selanik - Uskiip demiryolu hattinin askeri
miifettisi olarak goérevlendirildi. Her sey sanki tam istekleri dog-
rultusunda gergeklesmisti. §imdi en 6nemli sey “Vatan ve Hiir-
riyet”’in faaliyetini canlandirabilmekti. Selanik’e geldigi ilk giinlerde
Mustafa Kemal, Hakki Baha ve Ismail Tahir’in esliginde devrimci
orgiite tyelik kaydim yaptirmak iizere gizli goriisme yerine gitti.
“Vatan ve Hirriyet”ten soz edildiginden kuskusu bulunmayan
Mustafa Kemal, bu goriismeye eslik eden garip téreni 6nemsemedi.
Ancak sonradan, haberi olmadan, yeni adi ve siradan yoneticileri
olan ve kendisi igin tamamuyle yeni bir orgiite girdigi anlagildr.
Bununla beraber Mustafa Kemal’in kusurunun gergekte bir énemi
yoktu. Isin esas1, bu yeni &rgiitii “Vatan ve Hiirriyet”” sanmas1 degil,
fakat Geng Tiirkler’in devrimci hareketinde yonetici roliinii tistlenmek
icin besledigi umutlarin gerceklesemez olmasiydi. Yagam, Mustafa
Kemal’den degisik gériiglere ve olanaklara sahip bagka 6nderleri én pla-
na gecirmisti. Mustafa Kemal’in siyasal goriisleri (heniiz tam anlamiy-
la bigimlenmemis olmasina karsin) Geng Tiirkler’in ana boliimiini olug-
turan kimselerin — 6zellikle Osmanlhihiga ve Miisliimanhga karsit olarak
one siiriilen Tiirk ulusculuguna iligkin - diigiinceleriyle kargilagtirilinca
birgok bakimlardan ¢ok daha gelismis bir durumdaydi. Ancak,
Suriye’ye siirgiin edildigi ilk andan itibaren ve Selanik’ten ayrili-
sindan sonra, Mustafa Kemal’in, Geng Tiirk yoneticilerinin siyasal
strateji ve taktigini etkileyen toplumsal gevrelerle dogrudan temas:
olmamugstir. Yaklagmakta olan devrimden kopuk olmas:t iste bundan
ileri gelmektedir. Bu devrim yéneticileri arasinda yerini bulamadi;
devrim, kendisine, Mustafa Kemal’den ¢ok daha degersiz bagka
onderler buldu. Biitiin bunlara, Mustafa Kemal’in kagirdig1 zaman
ve olanaklar1 da eklemek gerekiyordu. Suriye’ye gonderilmesi durumu,
sonradan degistirilemeyen sonuglar dogurmustur. Devrimin ana
merkezi durumuna gelmekte oldugu ¢ok ©nemli bir anda Make-
donya’dan ayrilmasi, Mustafa Kemal’in, ne kendi orgiitiintin var-
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ligint korumasina ve ne de yeni bir gizli érgiitiin kurulmasinda faal
rol oynamasmina izin vermigtir. Biitiin olup bitenleri anladiginda
Mustafa Kemal igin, bu olguyu kabul ectmekten ve bundan béyle
devrimci faaliyetlerini bagimsiz bir o6rgiitiin basinda degil, fakat
[ttihat'in icginde vyiiriitmekten bagka yol kalmamisti. Geng Tiirk
hereketinde gizli olarak gelijmekte olan toplumsal ve siyasal diigiince
tarzina “hi¢ uygun olmadigin1” anlamaktan heniiz uzak olmakla
birlikte, Selanik merkezinin ve o zamanlar kurulmakta olan Manastir
vilayeti cemiyet énderleri ile anlagamayacagini seziyordu. Kimi érgiit
iyelerinin yalmzca adlarmm biliyordu; ¢ogunu ise hig tanimiyordu.
Karsihkli olarak antipati duygusu besliyorlardi. Ittihatgi onderler,
Mustafa Kemal’den uzak duruyorlardi. O’na tam anlamiyla 6nemsiz
bir gorev, yani Selanik - Uskiip demiryolu hattinda bulunan érgiitiin
yeralt1 topluluk iyeleri ile iligkiyi siirdiirmek gorevini vermislerdi;
zaten karargahtaki gorevi geregi bu hatt1 teftis etmekteydi. Boyle
bir gorevde Mustafa Kemal, kugkusuz, faal devrim galigmalarina
kargi duydugu istekleri yerine getiremiyordu. Sonradan karargih
gorevi yanisira, devrim gorevi olarak daha 6nemli bir faaliyet bolgesi
olan Selanik - Manastir demiryolu hattim eklediler; ancak bu gérev
kendisine devrimden az once verilmigti. Bu sirada Mustafa Kemal,
Ittihat ile ilke ve siyasal bakimlardan anlagmazhk iginde bulunmuyor-
du. Ayrica, anlagmazliklarin olamayacag kesinlikle séylenebilir, glinkii
Ittihat'm siyasal hedefleri ashnda, “Mithat’'in Anayasas’”min geri
getirilmesi igin One siiriilen istekle ve Fransiz Devrimi’nin, geleneksel
“ozgiirliik, esitlik ve kardeslik” sloganlani ile — ki bunlara bir de
ozgiil Tiirk slogani olan ‘“‘adalet” sozciigii eklenmigti — simirli kali-
yordu. Mustafa Kemal, dogal olarak, bu hedeflere karsi ¢ikmadig
gibi, hig bir sey de cklemedi. Mustafa Kemal’i Ittihatgi 6nderlerden
uzaklagtiran tiim oteki konularla birlikte, Osmanhhga karst olarak
ortaya gikan Tirk ulusculugu hakkindaki diisiinceleri, ger¢ekte o
zamanlar, O’nun Ittihatgi yoneticilerle olan kargihkli iligkilerini
ctkilememigti. Karsihkhh antipati duygusunun kékeninde ne bulu-
nursa bulunsun, Makedonya’da dogrudan devrim hazirhklar yapil-
maya bagladiginda, Mustafa Kemal kendisini, gergekte, “oyunun
disgina” atilmig buldu. Devrim hazirhklariyla ugrasan yéneticilerden
uzaklagtirildigi igin kendi diinyasina g¢ckilmis ve olaylara seyirci
durumunda kalmigti. Mustafa Kemal’in, devrimin yapildig1 sirada
ve basariyla sonuglanmasindan sonra golgelikte durdugu belirtil-
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mektedir. 23 Temmuz, 1908 giinii Selanik’te ¢ekilmis bir fotografta,
“Olimpos Palas” balkonunda Enver Bey ve tiim “Osmanllarin”
birlik ve esitligini simgelemek iizere onunla elele vererek duran Orto-
doks papazi ile Musevi haham gériilmektedir. Arka sirada bulunan
bir grup subayin arasinda, gergekten “golgelikte’” duran Mustafa
Kemal'in gériildiigii kaydedilmektedir.

Sovyet tarihgilerinden B. Potshveriya, “Mustafa Kemal Atatiirk”
bashkli yazisinda 19, iistiin bir siyaset ve devlet adami olan K. Atatiirk’-
iin 1919-1920 yillarinda kahramanca siirdiirdiigii miicadeleden genel
cizgilerle soz cttikten sonra, O’nun dis politikasint incelemektedir.
Izledigi dig politikanin temelinde, Tiirkiye'nin bagimsizhik ve ege-
menligi bulunan K. Atatiirk’iin, Sovyet Rusya ile dostluk iligkilerinin
kurulmasina &zel bir énem verdigi belirtilmektedir.

Sovyet tarihgilerinin Atatiirk iizerine sunduklari bildirilere
de kisaca deginelim. A.F. Miller, “Atatiirk’iin Eserleri Sovyetler
Birligi'nde” baglikli bildirisinde 2%, Sovyetler Birligi’'nde Atatiirk ile
ilgili literatiiriin ¢ok zengin oldugunu belirterck, Atatiirk hakkinda
aragtirma yapan bazi Sovyet bilginlerinden kisaca soz etmekte ve
Yeni Tiirkiye'nin Yolu adi altinda Rusga’ya gevrilmis olan “Biiyiik
Soylevi’’ ile yine Rus¢a’ya ¢evrilmis bulunan Segme Soylev ve Demegleri
hakkinda cok kisa bilgi vermektedir. “Kemalizm Uzerine Sovyet
Aragtirmalar’” baghikli bildirisinde !, E. Hasanova, Kemalizm ide-
olojisine 151k tutan Sovyet yazarlarimin kitap ve yazilarma kisaca
deginmektedir. “Sovyetler Birligi’nde Kemalist Devletgilik Prensibinin
Ogrenilmesi” konulu bildiride 22, 1. V. Alibekov, Sovyet yazarlarinn,
Tiirk devletgiligi hakkindaki ilk incelemelerinin, 20. yillarin orta-
larina ait oldugunu bildirerek, bu sorunun, Sovyet Tiirkolojisinde
son 15-20 yilda, 1. V. Alibekov, B. M. Dantsig, A. D. Novigev, Y. N.
Rozaliev, E. I. Urazova’nin ve Tiirkiye'nin sosyal-siyasal geligmesinin
cesitli agamalarinda devletgilik politikasimt uygulama bigim ve yon-
temlerini ve Tiirk ekonomisinin gesitli alanlarindaki roliinii inceleyen
oteki bilginlerin yapitlarinda tiim yonleriyle ele alindigini belirtmek-

19 Bkz. Aziya i Afrika segodnya, 1963, No: 12, ss. 32-33.

2) Bkz. VII. Tirk Tarih Kongresi, Ankara: 25-29 Eylil 1970. Kongreye Sunulan
Bildiriler. 11. Cilt. Ankara 1973 T T K Basimevi. ss. 900-go4.

21 Bkz. Aymt Yapit, ss. go4-910.

22 Bke. VIII. Tirk Tarih Kongresi, Ankara: 11-15 Ekim 1976. Kongreye Sunulan
Bildiriler. II. Cilt. Basilmaktadir.
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tedir. E. Yu. Hasanova, “Sovyet Bilginlerinin Eserlerinde Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Igtimai, Siyasi Anlayilarimin Igiklandirilmas:”
baghkli bildirisinde?3, A. Alimov, G. Astahov, E. Hasanova, V.
Gurko - Kryajin, B. M. Dantsig, A. F. Miller, M. Pavlovig, B. M.
Potshveriya, A. M. Samsutdinov, K. Yust ve o6teki Sovyet tarih-
gilerinin yapitlarinda, Atatiirk’iin sosyal ve siyasal goriiglerini ince-
lemektedir. A. M. Samsutdinov, “Ulusal Kurtulus Savaginda Halk
Yigmlarinin Rolii” 2¢ baghkli bir bildiri sunmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, Biiyiikk Onder K. Atatiirk’ii,
Olimiiniin 41. yildoniimiinde Sovyetler Birligi’'nde anmak iizere
14 Kasim, 1979’da, Tiirkoloji Semineri Enstitiisi’'nde bir toplant:
yapilmugtir 25, Toplantiy1 agan Tiirkiye Bsliimii Bagkam V. 1. Danilov,
Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iyi komguluk iligkilerinin
kurulmasinda K. Atatiirk’iin rolii iizerinde durmustur. Daha sonra,
A. M. §amsutdinov, “Tiirk - Sovyet 1ligkilerinin Kurulmas: ve Gelig-
tirilmesinde K. Atatiirk’iin Rolii”, B. M. Potshveriya ise, “K. Ata-
tirk — Devlet Adamr” konulu bildiriler sunmuglardir. Sovyetler
Birligi Bilimler Akademisi Dogubilimi Enstitiisii’'nde, Atatiirk’iin
dogumunun 100. yildéniimii ve 1921 tarihli Tiirk - Sovyet dostluk
antlagmasinin 60 inc1 yildoéniimii  miinasebetiyle, 13-27 Mart 1981
tarihinde bilimsel toplantilar diizenlenecektir 2,

Son olarak, E.F. Ludsuveyt? ile E. D. Babaev’in? Atatiirk
lizerine yazdiklar1 tezleri ve V. 1. Danilov ile A. M. Samsutdinov 2°
ve M. S. Meyer’in® Atatiirk’ii konu alan kitaplar iizerine yazdiklar
elestiri yazilarim1 anmak gerekiyor.

*8 Bkz. VIII. Tark Tarih Kongresi, Ankara: 11-15 Ekim 1976. Kongreye sunulan
Bildiriler. 1I. Cilt. Basilmaktadir.

24 Bkz. Aym yapt.

* Bkz. Narodi Azii i Afriki, 1980, No: 2, s. 168,

*¢ Tiirk Tarih Kurumu Genel Miidiirii ¢ok sayin Ulug {gdemir’e génderilen
yazida bu konuda bilgi verilmektedir,

¥ O predposilkah i nagal’noy stadii kemalistskoy revolyutsii (Kemalist Devrimin Kogullar
ve Baglangiy Evresi). Avtoref. diss. na soiskanie ugen. step. kand. ist. nauk. M. 1g50.

28 Obggestvenno-politigeskie i prosvetitel'skie vzglyady Mustafa Kemalya (Mustafa
Kemal’in Sosyal - Siyasal ve Egitimle llgili Gorigleri). (24. IV, in-t filosofii i prava AN-
UzbSSR) Zasgita dissertatsiy. 1974.

* 8. Velikov, Kemalistskata revolyutsiya i Bilgarskata obgcestvennost. (1918-
1922). (Kemalist Devrim ve Bulgar Kamuoyu). Sofiya 1966. 128 s. Narod: Azii i
Afriki, 1967, No: 4, ss. 214-215.

3 M. E. Zajaczkowska, Kemal pasza. Warszawa 1966. 306 s. Narod: Azii
i Afriki, 1967, No: 5, ss. 214-215.
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K. Atatiirk’iin Sovyet devlet adamlariyla olan yazigmalarina da
kisaca deginelim. K. Atatiirk’iin telsiz telgrafla V. I. Lenin’e gonder-
digi 18 Aralik, 1920 giinli mektubun Rusgasi yayimlanmugtir 3.
Bu mektubun Tiirkgesi 5.1.1921 giinlii olarak yayimlanmigtir 3.
V. I. Lenin’in, K. Atatiirk’iin bu telgrafina karsilik olarak gonderdigi
7 Ocak, 1921 giinli telgrafi da basilmis bulunmaktadir 3. Lenin
bu mektubunda, Sovyet Rusya’da yasayan tiim halklara ozerklik
verilmekte oldugunu ve her halkin, kendi kaderini kendisinin
belirleme hakkina sahip oldugu ilkesine uygun olarak yerel Cum-
huriyet kurmalarinin desteklendigini ve ancak tiim Rusya halklarinin
bir biitiin olarak giiglendirilmesi ve birlestirilmesi sayesinde, diigman
saldirilarinin piiskiirtiilecegini ve etkisiz duruma sokulacagim belirt-
mektedir. K. Atatiirk’iin V. I. Lenin’e yazdigi Fransizca mecktubun
fotokopisi ve Rusga gevirisi Sovyetler Birligi'nde yayimlanmigtir 3.
10 Nisan, 1922 giinlii “Tiirk - Ukrayna Anlagmasinin Tasdiki Dola-
yisile Lenin’e Gonderilen Mektubun Terciimesi” Tiirkiye’de de
yayimlanmigtir 3. T.B. M. M. Baskan1 Maresal Mustafa Kemal’in
Sovyet Rusya Kongre Bagkam M. Kalinin ile Ukrayna Merkez
Yiiriitme Komitesi Baskani G. Petrovskiy’e goénderdigi 22 Aralik,
1921 giinlii telgrafi basilmigtir . Bu telgraf, gergekte, Ukrayna
Biiyiik Elgisi General Frunse’nin itimat mektubunu verirken yaptig:
konugmaya Atatiirk’iin verdigi yanitin ozetidir. Bu yanitin tamamu,
22 Aralik, 1921 giinli Hakimiyet-i Milliy’de yayimlanmigtir. Aym
yazi “Ukrayna Biiyiik Elgisi General Frunse’ye” (20.XII.1921)
baghgiyla yaymmlanmustir 37. IX. Sovyet Kongre Bagkam M. Kalinin’-

31 Bkz. Sovetskoe uvostokovedenie, 1957, No: 5, ss. 13-14; Kommunist, 1957, No:
15, s. 15.

32 “Dagistanin Bagimsizligi Dolayisiyle Moskovada Halk Komiserleri Reisi
Lenin Yoldasa Génderilen Telgraf”. Atatirk’iin Soylev ve Demegleri ile Tamim ve Telg-
graflar, TV. Cilt: Atatiirk'iin tamim telgraf ve beyannameleri (1917-1938). Der. N. Arsan.
1964 Tirk Inkilap Tarihi Enstitisii Yay. s. 367-368.

33 Bkz. Sovetskoe vostokovedenie, 1957, No: 5, ss. 13-14; Ayrica, Dokumenir vnegney
politiki SSSR (Sovyet Disisleri Bakanlhgr’nda gikarilan “Sovyetler Birligi’'nin Dig
Politikasina Iliskin Belgeler” dizisi), III. Cilt. Moskva 1959 Gosudarstvennoe izd-vo
politigeskoy lit-ri. ss. 450-451.

3¢ “Iz perepiski M. K. Atatiirka s V. 1. Lenimm” (M. K. Atatiirk’in V. I.
Lenin’le Yazigmasindan). Sovetskoe vostokovedenie, 1958, No: 5, ss. 115-116.

85 Atatiirk’iin Siylev ve Demegleri ile Tamim ve Telgraflart. TV. Cilt. ss. 432-433.

3¢ Dokumentt vnegney politiki SSSR. V. Cilt. Moskva 1961. s. 15.

37 Atatiirk’in Séylev ve Demegleri. 111. Cilt. 1952 Turk Inkilap Enstitiisi Yay.
ss. 21-23.
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in, Mustafa Kemal'in 22 Aralik, 1921 giinlii telgrafina, 3 Ocak, 1922
giinlii telgrafla karsihk verdigi belirtilmektedir 3. Bu telgrafinda
M. Kalinin, di diismanlarla garpismak zorunda kalan Tiirk ve Sovyet
halklar1 arasindaki igten dostluk ve kardeslik iligkilerinin Moskova’da
imzalanan Tiirk - Rus antlagmasinda ifadesini buldugunu kaydet-
mektedir. Ukrayna Merkez Yiiriitme Komitesi Bagkan1 G. Petrovskiy,
4 Ocak, 1922 giinlii telgrafla, Atatiirk’iin telgrafim yamtlamugtir 39,
Bu telgrafta Petrovskiy, T.B. M. M. temsilcileriyle Ukrayna delege-
leri arasinda Ankara’da baglatilan gériismelerin tez ve verimli sonuc-
lar doguracagini umdugunu, ayrica Ukrayna’nin, Tiirk halkinin
siirdiirdiigi ulusal bagimsizlik savagini biiyiik bir ilgiyle izledigini
belirtmektedir. Disigleri Komiseri G. V. Cigerin’in, Tiirk - Rus dostluk
iligkilerinin geligtirilmesi konusunda yazdig1 2 Temmuz, 1920 giinlii
mektubuna kargsilik olarak K. Atatiirk’iin yazdigi belirtilen 29 Kasim,
1920 giinli mektubun * degisik igerikli bigimi (Sovyctlerle dostluk
anlagmasina hazir olundugu — Ermeni tecaviiziiniin durdurulmas:
~Bu sebepten murahhaslarin Erzurum’da bekledigine dair telgraf)
Tiirkiye'de, “Sovyet Rusya Digisleri Komiserine Verilen 20 Haziran
1920 Giinlii Cevap” bashg: altinda yayimlanmigtir 41,

K. Atatirk’e yazilan mektuplar arasinda sunlari anabiliriz.
Ukrayna Merkez Yiiriitme Komitesi Bagkan1 G. Petrovskiy, 2 Subat
1922 giinli mektubunda 3, Ankara’dan dénmiis bulunan Olagan-
tistii Temsilci Frunse’nin raporunu dinlemekten biiyiik bir hosnutluk
duyduklarini, imzalanan Tiirk - Ukrayna antlagmasina iliskin bilgi
aldiklarin1 ve Tiirkiye ile her alanda daha yakin iligki kurmak iste-
diklerini bildirmektedir. Sovyet Rusya Disigleri Komiser Vekili L.
Karahan, K. Atatiirk’e yazdif1 27 Mayis, 1922 giinlii mektupta 3,
Cenevre’de yapilacak olan uluslararasi konferansa Ankara hiikii-
metinin de katilmasint saglamak igin, Sovyetler Birligi’nin biiyiik
gaba harcadigini, ayrica Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda varolan
stk1 dostluk iliskilerinin bundan béyle de siirdiiriilmesi istegini belirt-
mektedir. Digisleri Komiserligi Bagkani Mdivani, g Nisan, 1921

8 Dokumentr vnesney politiki SSSR. V. Cilt. ss. 14-15.

3 Aymt yapt, s. 20.

19 Dokumentr vnegney politiki SSSR. 1IL. Cilt. ss. 11-12,

v Atatirk’tin Soylev ve Demegleri ile Tamim ve Telgraflan. IV. Cilt. ss. 338-339.
42 Bkz. Dokument: vnesney politiki SSSR. V. Cilt. s. 77.

13 Bkz. Aynt yapt, ss. 418-419.
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giinli mektubunda *, Rus halkinin, Tirk halkinmn ulusal kurtulug
savagin1 destekledigini ve yenilerek topraklarimizdan gekilmek zorun-
da kalan Yunan ordularimin yoksul biraktigi Tiirk halkina yardim
verildigini belirtmektedir. Mustafa Kemal bu mektuba, 12.1V. 1921
giinlii tegekkiir mektubuyla karsilik vermistir#5. Sovyet Rusya Dis-
isleri Komiseri Cigerin’in 3 Haziran, 1920 giinli mektubunda ®,
Mustafa Kemal’in kaleminden c¢ikmasi olanaksiz maddeler vardir.
Bu mektupta, Mustafa Kemal’e affedilen “mektuptan” aktarilan
“ilkelerin”’, “Misak-1 Milli”’ ilkeleriyle bagdagmasina olanak yoktur *.

K. Atatiirk’iin adi, Tiirkiye ulusal-kurtulus savagimn ayrilmaz
bir pargast oldugundan, Tiirk ulusal-kurtulus savasmi inceleyen
Rusga kitaplara da kisaca deginelim. Tiirkiye’de ulusal kurtulus
savagl, ozellikle Kemalizm sorunlariyla ugrasan Sovyet aragtiricilari
arasinda, N. Sokol'skiy, M. P. Pavlovig, G. Astahov, A. F. Miller,
A. M. Samsutdinov ve K. Yust’'un adlarmi anabiliriz.

N. Sokol’skiy’'in Cagdag Tiirkiye Uzerine Notlar bashkl kitab*,
Onsoz’le birlikte ii¢ boliimden olugmaktadir: Birinci Bolim: 1) Av-
rupa savagindan onceki olaylarin kisa dzeti; 2) Yabana devletlerin
etkisi; 3) 1914-1918 savagt ve Sevr antlagmasi; 4) Ulusal hareketin
baglamasi; 5) Ulusal hareketin programi; 6) Hiikiimetin kurulugu;
7) Siyasal partiler; 8) Tiirk siyaset adamlari; 9) Mustafa Kemal
Pasa. Ikinci Bsliim: 10) Ulkenin yiizélgiimii ve yonetimsel boliiniisi ;
11) Niifus; 12) Tarim; 13) Yeraltn kaynaklarimi gikarma sanayii;
14) Yapim sanayii; 15) Dis ticaret; 16) Maliye. Ugiincii Bolim:
17) Tiirkiye’de Bati-Avrupa devletleri; 18) Yabanci sermaye baskini
— Amerika’nin hareketi; 19) Sovyet Rusya ve Tiirkiye; 20) 1922
Agustosu sonuna dek; 21) Tiirk zaferlerinden Mudanya konferansina;

44 Bkz. Dokumentr vnegney politiki SSSR. IV. Cilt. Moskva 1g6o0. ss. 58-59.

45 Bkz. Aym yapit; Tiirkgesi igin bkz. “Tirk Rus Dostluk Tezahiiri Dolay:-
siyle Gonderilen Yaz (12.1V.1921). Atatiirk’in Siylev ve Demegleri. ITV. Cilt. ss.
379-380.

48 Bkz. Dokument: vnegney politiki SSSR. I1. Cilt. Moskva 1958. ss. 554-556.
Orijinali igin bkz. Ankara Digisleri Bakanlig1 Arsivi'nde.

47 Bkz. A.N. Kurat, “Kurtulus Savasinin Baslarinda Mustafa Kemal Tara-
findan Lenin’e Yazildig1 Iddia Edilen bir ‘Mektub’un Mevcut Olmadig Anlagild”.
Tirk Kialtirii, 1971, No: g7, ss. 26-28; “Sovyetler Tarafindan Mustafa Kemal Pasa’-
ya Atfedilen, Ashnda Mevcut Olmayan 26 Nisan 1920 Tarihli Mektuba Dair”.
Aym dergi, 1971, No: 99, ss. 5-9.

48 Qgerki sovremennoy Turtsii. Tiflis 1923 lzdanie Zakkraykoma RKP. 207 s.



252 TUTEN OZKAYA

22) Mudanya konferansindan Lozan’a; 23) Saltanatin kaldirilmasi
ve Istanbul hiikiimetinin devrilmesi. Sonséz’den sonra gelen Ekler
boliimiinde su bilgiler yer almaktadir: 1) 1918 yili verilerine gére
toprak ve niifusla ilgili istatistik; 2) Eski Rus Imparatorlugu’na ait
olan topraklardan ve 16 Mart, 1921 antlagmasma gore Tiirkiye'ye
gegen toprak ve niifus; 3) Osmanh Imparatorlugun’dan ayrilan
vilayet ve sancaklar; 4) Osmanli Imparatorlugu’nun en biiyiik
kent ve kasabalarinin niifusu; 5) 1 Ocak, 1914 verilerine gére Yeni
Tirkiye’nin toprak ve niifusu (1914 verilerine gore Yeni Tiirkiye’nin
viliyet ve sancaklarinin niifusu ve yonetimsel béliinisii); 6) 16
Mart, 1921 giinli Tiirk - Sovyet antlasmasi; 7) 13 Ekim, 1921 giinlii
Kars antlagmasi; 8) 20 Ekim 1921 giinlii Tiirk - Fransiz antlagmas.

M. Pavlovi¢'in (M. Vel’tman) “Devrim Tiirkiyesi” bashikl
yazis1*®, dort bolimden olugmaktadir: 1) Sultan Abdiilhamit’in
tahtan indirilmesi ve Geng Tiirk Devrimi 19o8; 2) Gen¢ Tiirk
Devrimi, Balkan savaglar1 ve Diinya savagi; a) Geng Tiirk partisi
ve Osmanli Imparatorlugu’nda Millet sorununa ¢oziim getirememesi;
b) Balkan savaglar1 ve Tiirkiye’nin béliinmesi. Balkan savaslarmin
sonuglar1 — Diinya savagi; 3) Enver Paga’nin Tiirkiyesi ve Diinya
savagl; 4) Kemal’in Tiirkiyesi; a) Itilaf devletlerinin zaferi ve Tiir-
kiye’nin yeniden bélinmesi. Istanbul yiiziinden Itilaf devletleri
arasinda ¢ikan miicadele. Tiirkiye’nin bag diismani olarak Ingiltere.
Anadolu hakkinda iiglii anlagma. Sevr antlagmasi. Yunan seriiveni;
b) Anadolu’da ulusal hareket ve ulusal kongreler. Itilaf ordularyla
silaihli miicadele. Osmanli Mebuslar Meclisi’nin Ingiliz ordular
tarafindan dagitilmasi. Ulusal Pakt; c) Ankara Ulusal Meclisi.
Sosyal yapist ve Kemal Paga’nin son faaliyeti. Ulusal hiikiimetin
askeri giigleri. Ankara ve Itilaf devletleri. Ankara ve Sovyetler Birligi.
Londra konferanst. Tirkiye ile Rusya arasinda antlayma; d) Tiir-
kiye’de siyasal partiler. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin dig poli-
tikasi. A.F., 1. Butaev ve V. Vilenskiy, bu kitap iizerine elegtiri
yazilar1 yazmiglardir 3.

19 “Revolyutsionnaya Turtsiya”. Su kitapta: Turisiva v bor’be za nezavisimost®
(Tiirkive Bagimsizhk Igin Yaptigy Micadelede). Moskva 1925 Naugnaya Assotsiatsiya
Vostokovedeniya pri Ts. 1. K. S.S.S.R. (ss. 1-121). 1922°de kisalulmis olarak
Sartkamig’ta Tiirkge olarak yayimlanmstir.

50 A.F. Novwy Vostol, 1922, No: 2, ss. 647-649; 1. Butaev, Jizn' natsional’nostey,
1922, No: 4 (10}, ss. 5-7; V. Vilenskiy, Pegat’i revolyutsiva, 1921, No: 3, s. 180.
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G. Astahov’un Sultanliktan Demokratik Tiirkiye’ye Dogru baghklh
kitab15, yazarin 1922 ilkbaharindan, 1923 sonbaharina dek Tiir-
kiye’de bulundugu sirada yazdigi yazilardan olusmaktadir. Bunlara,
Tiirkiye’den ayrildiktan sonra yazilan bazi yazilar da eklenmistir.
Bu yazilar iglenmeden kaldigindan kitap tamamlanmamis bir gorii-
niim tagimaktadir. Yazar, kronolojik diizeni gozoniine almadan, bu
yazilan igeriklerinin benzerliklerine gére bir araya toplamaya galig-
mistir. Ulusal hareketin ilk dénemini inceleme diginda biraktigin
belirterek, Onsoz’de bu dénemin temel noktalarina kisaca deginmek-
tedir. Kitap Onsoz’le birlikte on yazidan olusmaktadir: 1) 1922
yilina dogru ulusal hareket. Bora &ncesi; 2) Istilac1 devletlere kars:
kazanilan zafer sonucunda Tiirk devriminin gelecegi; 3) Anadolu;
4) Tiirk devriminin gelisme seyri; 5) lzmir Iktisat Kongresi; 6) Ke-
malizm devrimci ideolojisi billirlagma siirecinde; 7) Ideolojisini
orneklemek iizere, Kemalizm uygulamasmin ayri noktalari; 8) Tiir-
kiye ve yabanci kapitalistler; g) Halifelikten sonra Tiirkiye’nin
ekonomi alaninda diigiinceleri; 10) Agar.

A.F. Miller’in En Yeni Tiirkiye Tarihi Uzerine Notlar bashkl kitab12,
Onsoz’le birlikte bes bsliimden olugmaktadir. Birinci boliim: Birinci
Diinya savaginda Tiirkiye. 1) Birinci Diinya savagi arifesinde Tiir-
kiye; 2) Tiirkiye'nin savasa girmesi; 3) Itilaf devletlerinin, Tirkiye’yi
bélmek hakkinda gizli anlagmalar1; 4) Osmanli Imparatorlugu’nun
¢okiigii. Tkinci boliim: Anadolu’da ulusal kurtulus hareketi ve bagim-
sizhk savast. 1) Birinci Diinya savagimin Tiirkiye ile ilgili sonuglari;
2) Itilaf  devletlerinin  Yakin Dogu siyaseti. Tirkiye'nin isgali;
3) Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi'nin Tirkiye iizerindeki etkisi;
4) Anadolu’da ulusal-kurtulug harcketinin baglamasi; 5) Mustafa
Kemal ve ulusal hiikiimetin kurulugu; 6) Ingiliz - Yunan miida-
halesi ve Kemalistler’in zaferi. Ugiincii boliim: Tiirkiye Cumhuriyeti’
nin kurulusu. 1) Mudanya ateskesi; 2) Saltanatin kaldirilmasi;
3) Lozan konferansi; 4) Cumhuriyetin ilam ve halifeligin kaldiril-
mast. Dordiincii boliim : Kemalistler’in, iilkede siyasal inhisar ugrunda
miicadeleleri. 1) Kiiltiir ve yagam tarzinda yapilan reformlar. Gerici-

_ 81 Of sultanata k demokratigeskoy Turtsii. Ogerki iz istorii Kemalizma. M. - L. 1926.
52 QOgerki noveygey istorii Turlsii, Moskva 1948 lzd-vo Akademii Nauk SSSR.
280 s. Tiirkgesi icin bkz. En Yeni Turkive Tarihi Iemalleri. Cev.: M. E. Resulzade.
Moskova SSSR. Bilimler Akademisi. 347 s. Turk Tarih Kurumu Kitaphg’nda
Ter./123’de kayithdir. Yayimlanmamustir.
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lerin karsi hareketi; 2) Kemalistler'in kompradorlarla yakinlagmas:.
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin inhisarct durumunun saglamlagtirilmas:.
Besinci béliim: Tirkiye Ikinci Diinya savagt arifesinde ve sirasinda.
1) Montreux konferansi; 2) Tiirkiye siyasetinde doniim; 3) Isken-
derun sancagi sorunu; 4) Kemalist partisinde i¢ miicadele. Atatiirk’iin
oliimii; 5) Tirkiye ve lkinci Diinya savagi. Kitabin sonunda, sonséz,
kaynak ve literatiir dizini, en onemli olaylarin kronolojisi, ozel ad
dizini, resim ve tablo listesi yer almaktadir.

A. M. Samsutdinov'un, Tiirkiye'de Ulusal - Kurtulug Savasi, 1918-
1923 baslikli kitab1%3, Onsoz’le birlikte altt bolimden olugmaktadir:
1) Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okiisii. Tiirkiye'nin savastan gik-
mast ve topraklarimin Itilaf devletlerince iggali. Tirkiye'nin pay-
lagilmast yiiziinden Itilaf devletleri arasindaki miicadelenin siddet-
lenmesi ve Tiirkiye topraklarinin Itilaf devletleri tarafindan sonraki
isgali. 2) Ulusal - kurtulug hareketinin baglamasi. 1917 Rus ihti-
lali'nin Tiirkiye iizerindeki etkisi. Istilici devletlere karsi harcketin
dogusu ve bu harcketi iten gligler. Yurtsever orgiitlerin kurulmasi.
Miidafaai Hukuk Cemiyetleri’'nin Erzurum ve Sivas kongreleri.
Istanbul’da Mebuslar Meclisi’nin toplantiya gagnilmast ve dagitil-
mast. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nin Agilist. 3) Halk yigmlar
— ulusal kurtulug savaginin baglica giicii. 1919-1920°de Tiirk Parti-
zanlarinin, iggalcilere ve padisahin tepkisine kargi miicadelesi. “Yesil
Ordu”. 4) 1920-1922°de Tiirk - Rus iliskileri. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ile Sovyet Rusya Hiikiimeti arasinda diplomatik iligkilerin
kurulmasi. Tiirk - Dagnak savagi. Tirk - Sovyet iligkilerinin giiglen-
mesi ve 16 Mart, 1921°de dostluk ve kardeslik antlasmas1 imzalanmasi.
Kafkasétesi Sovyet Cumhuriyetleri ve Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti
ile dostluk antlasmasi imzalanmasi. 5) Bagimsizlik savasi. Tiirkiye
Biyiik Millet Meclisi hiikiimetinin igte ve dista durumu. Sevr ant-
lagmasi. Londra konferansi. Sakarya meydan savasi — zafere giden
yol. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin i¢ politikas1 ve
1920-1922°de Anadolu’nun ig¢ politika durumu. Anadolu’nun Yunan
isgalinden kurtarilmasi. Mudanya ategkesi. Saltanatin kaldirilmasi.
6) Lozan konferansi. Yakin Dogu’da barigin kurulmast ugruna
yapilan savag. Lozan konferansi ¢abigmalarimin ilk dénemi. Kon-

¥ Natsional’no-osvoboditel’naya  bor’ba v Turlsii, 1918-1923 gg. Moskva 1966
fzd-vo “Nauka” Glav. red. vost. Lit-ri. 359 s.
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ferans ¢aligmalarimin ikinci dénemi ve Lozan bariy antlagmasinn
imzalanmasi. Kitabin sonunda, sonséz, ¢énemli olaylarin kronolojisi
(1918-1923), kaynaklar yer almaktadir.

K. Yust'un Anadolu Basim kitabinda®, 1870-1918 yillanyla
birlikte, 6zellikle Kemalist donemin (191g9-1 Mayis, 1922) hemen
hemen tiim organlar1 tanitilmaktadir. Dért béliime ayrilan bu kitabin
yalmz iigiincii bélimi bizi burada ilgilendirmektedir. “1918 ile
1 Mayis 1922 Tarihleri Arasinda Anadolu Tiirk Basin1” adim tagiyan
bu boéliimde, Sarikamig, Trabzon, Giresun, Ordu, Samsun, Corum,
Amasya, Bolu, Kastamonu, Izmit, Yozgat, Ankara, Eskigehir, Mugla,
Tarsus, Antep, Antalya, Mersin, Maras, Adana, Kayseri, Konya,
Afyon Karahisar, Kirgehir, Diyarbakir, Sivas, Harput, Erzurum’da
cikan dergi ve gazeteler hakkinda ayrintih bilgi verilmektedir. Bu
dergi ve gazetelerin adlan soyle: Varlik, Istikbal, Hak, Ikbal, Giizel
Trabzon, Kahkaha, Geng Anadolu, Isik, Yeni Giresun, Bucak, Azim, Hayat,
Hildl, Ahali, Aksi Sada, Piyasa, Corum, Hakikat, Emel, Bolu, Tiirk Oglu,
Derdli, Tiirk Eli, Agik Siz, Koca Eli, Hakimiyet-i Milliye, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Zabt Ceridesi, Koy Hocasi, Yeni Giin, Peydm Sabah, Sebil
dr Resad, Ticaret Gazetesi, Seyyare Yeni Diinya, Yeni Diinya, Emek, Tkaz,
Yeni Hayat, Istikldl, Inkildb, Dogru Oz, Tarsus, Yeni Adana, Hayat, Kay-
seri, Misaki Millive, Kirmizi Hildl, Ogiit, Konya, Babalhk, Kara Hissari
Saib, Kurtulug, Diyarbekir, Sivas, Iradeyi Milliye, Ma‘muret-il Aziz, Sat-
vele Milliye, Al Bayrak, Antep, Anadolu, v.s.

Z. Navsirvanov, Tiirkiye basmyla ilgili yazisinin® “Mustala
Kemal’in Bati Anadolu Gezisi” baghkl iigiincii béliimiinde, Mustafa
Kemal’in Anadolu’ya yaptig1 geziyle ilgili haberin Tiirkiye gazete-
lerinde ilging bigimde verildigine deginerek, bu gezi sirasinda Mus-
tafa Kemal’in Izmir ve Bursa’da yaptigi konugmalar1 aktarmaktadur.

Sovyetler Birligi'nde, K. Atatiirk, Kemalizm ve Tiirk ulusal
kurtulus savagimi inceleyen, kuskusuz, daha bir¢ok aragtirmalar
vardir®. Ancak bu aragtirma ve incelemelerin hepsi elde bulun-
madigindan, yazimin kapsamini, Tiirk Tarih Kurumu Kitaphgi’nda
bulunan Rusga kaynaklarla simirli tutmak zorunda kalinmugtir.

5 Anatoliyskaya pegat’. Tiflis 1922 Izdanie Zakkrankoma R.K.P. 213 s.

5 Bkz. “Turetskaya pressa’” (Tirkiye basim). Novy Vostok, 1923, No: 3,
ss. 479-489. (Ugiincii boliim: “Poezdka Mustafi Kemalya po zapadnoy Anatolii”).

58 Bibliografiva Turtsii’den ( Tiirkive Bibliyografyast, 1917-1958) (Moskva 1959
Izd-vo Vostognoy Literaturi) derlenmis olan bir bibliyografya igin bkz: ‘‘Atatiirk
ve Kemalizm ile ilgili Sovyet Yaymnlar.” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Cilt. IX,

Sayi: 50 (1971), ss. 44-46.






