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alfabede gok az tesiri oldugunu belirtiyor. Bu béliimde fonetik ozellikleri inceleyen
Hazai, 364-438. sahifeleri arasinda morfonolojik 6zellikleri etraflica, istatistik me-
toda (faktor analizi ve matrixlere) bagvurarak incelemistir. 439-456. sayfalarda
morfolojik incelemede bulunan Hazai, metindeki haliyle pluralsuffix (cogul eki)
possessiv suffix (miilkiyet eki), deklination (isim gekimi), pronomina (edat) baglag,
optativ (dilek kipi) gegmis zaman, genis zaman, simdiki zaman, gelecck zamanin
kullambgimi 6rneklerle agikhyor. Tiirkge tarih iginde sentaks ozellikleri de hizla
degisen bir dildir. XVII. yiizyila dzgii sentaks 6zelliklerini de metne dayanarak,
son boliimde (s. 457-458) ele aliyor. Bu galigmamin Tiirk tarih ve filolojisi i¢in gok
yararli oldugu herhalde agiktir.

Tturkiye'de Latince 6grenen dgrencilere hocalarinin en ¢ok tekrarladign bir s6z
vardir, o da “Latince’nin sentaks bakimindan Tiirk 6grencilere, Avrupali égren-
cilere kiyasla daha ¢ok kolayliklar sagladigidir.” Bu metnin Latincesi klasik Latince
degildir. Ama buna ragmen &zellikle XVII. yiizy1l Tiirkgesi ile Latince arasindaki
sentaks benzerlikleri bugiinkiinden daha belirgin olsa gerekir. O halde G. Hazai’nin
yaymladifn Harsany’nin metni, Latince 6grenen Tirk 6grencileri igin de yararh
bir kaynaktir.

Dr. liBer OrravLr

Joser Maruz, Das Kanzletwesen Sultan Sileymans des Préchtigen
(Muhtesem Siileyman’in Kangilaryasi).

Wiesbaden 1974 Franz Steiner Verlag GMBH. VIII-} 172 sah.
ve XVI Levha.=Freiburger Islamstudien Band V.

Osmanli diplomatik’i tizerinde yaptifn galismalarla taminan yazar burada
konuyu Sultan Siileyman’in (Kanuni) orijinal vesikalar: {izerinde yogunlastirarak,
bunlar iizerinde bazi analizler yapiyor. Eser esas itibariyle bu dénemdeki Osmanl
kangilaryasinin yapisi ve galiyma usullerini aydinlatmaga yéneliktir.

Osmanli kangilaryas: ilk zamanlarindaki basit kurulusunu ¢abuk terketmis ve
Kanuni devrine gelmeden yiiksek bir gelisim evresine ulasmustir (s, 18). 1ki yiizyil
iginde Osmanli emirliginin bir imparatorluk haline gelip, Iber yarimadasindan
Hind adalarina kadar biitiin diinya ile iligkilere gegmesi, kangilarya hizmetlerinin
nicel ve nitel olarak gelismesine neden olmustur.

Yazar Divan-1 Hiimayun iiyelerini ve Divan-1 Hiimayuna bagh ofisleri sayiyor.
Vardig: yargiya gére Sultan Siileyman (Kanuni) devrinde Divan-1 Hiimayun ofis-
lerinin manzumesi bir saray kangilaryasindan gok, bir devlet dairesinin 6zellikle-
rini tagiyordu (s. 20).

Kanuni devrinde Osmanli kangilaryasimn en 6nemli memuru Nisanadir,
Yazar; nisancinin gérevleri, durumu ve dénemin nisancilarinin biyografilerini ver-
dikten sonra Divan-1 Hiimayunun diger énemli memuru Reis’il Kiittab hakkinda
bilgi veriyor (s. 33-44). Kanuni devrinde Reis'iil Kiittablik en yiiksek gérevlerden
degildi ve bu memur Divan-1 Hiimayun iiyesi sayilmazdi. Bu dénemde dis islerini
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yuriitmek fonksiyonu da pek belirli degildi. Kanuni déneminde gelen R. K. larin
biyografilerinden sonra Nisanci Kalemi (ofisi)nin yapisi personel ve gorevleri
naklediliyor.

Bundan sonra Defterdarlarin gérevleri ve ofisin yapisi iizerindeki agiklamalara
gegiliyor. Rumeli Defterdari Rumeli kitasimin maliyesi ve haslar ile mesgul olur
ve erkan-1 devletten (en yiiksek riitbelilerden) sayilir. Yazar onun biitiin impara-
torluk maliyesi tizerinde birinci derecede s6z sahibi oldugunu kabul ediyor (s. 58).
Haleb Defterdarhg: ki (Arab vilayetlerinin maliyesi ile mesguldur) Kanuni devri
sonlarinda ihdas edilmistir, Basdefterdarin makaminda (ikametgihda) kurulan ve
mali mahkeme gorevini géren divanin bu dénemde mevcut olduguna dair bir delil
yoktur. Defterdarlar biitin Osmanli maliyesini yonetir ve mali meselelerle ilgili
fermanlarin istihsaline yetkilidirler. (s. 59).

IIT. Bolimde Kangilaryadaki islerin, vesikalarin hazirlanmas: siirecinin ve
muameldtin iizerinde duruluyor (s. 64-120). J. Matuz inceledigi vesikalar1 Ahidna-
meler (bir anlasma mahiyeti olanlar) nime (normal nota’lar) ve hiikiimler (herhangi
bir konudaki emirler) olarak tasnif etmistir. Bunlar Divan-1 Hiimayunda Miihimme
defterlerine iglenip kaydedilirdi. Bu arada bu fermanlarin ulasacag: yere nasil
gonderildigi veya verilecegi konusu da agiklaniyor (s. 80-89). Vesikalarin sak-
lanma konusuna ise (89-g1. sahifeler) arasinda deginiliyor, ilk mahzen-i evrak
Yedikule'de idi. Sonra At meydami’nda saklanmustir. Yazar, nime (s. 93-101) hiikiim
(s. 101-114) lerin diplomatik yénden analizini yapiyor. 121-152. sahifeler arasinda
Kanuni dénemine ait 16 adet belgenin yaym (emandasyon) ve almanca gevirisi
yapilmstir. Bu belgelerin orijinallerinin fotokopileri de ekte yer ahyor. 46 yil siiren
Kanuni déneminde takriben 2300 name kaleme almmistir. Bu dénem boyunca
Osmanh merkez kangilaryasinda kaleme alinan biitiin hitkkm ve ahdnime gibi
vesikalarin sayismu ise yaklasik olarak 70.000 civarinda hesapliyor (s. 11g). Bu sade-
ce ahkim-1 mithimme olup, ahkim-1 gikdyet ve maliyyeye iliskin belgelerle say1
150.000 e ulasmaktadir (s. 120). Biylece nisanct ve defterdarin ofisindeki sayilart
25’1 bulan sekreter yilda ortalama 3400 adet (adam basina 136 tane) yaziy: kale-
me almak zorundaydilar.
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Joser Maruz, Krimlatarische Urkunden im Reichsarchiv zu Kopen-
hagen (Kopenhag Kraliyet arsivindeki Kirim - Tatar vesikalari)
Freiburg 1976, Klaus Schwarz Verlag, mimeograph 348 s. XXX
levha=Islamkundliche Untersuchungen 37.

Josel Matuz, bu caliymasiyla Osmanli Imparatorlugunun imtiyazh emirlik-
lerinden Kirim Hanh@’min kangilarya sistemini ve Danimarka Kralhig ile olan
diy iligkilerini aydinlatmay1 amaghyor. Bunun igin Danimarka arsivlerinde bulunan
Kirim hanlarina ve Kalgay, Nureddin gibi énde gelen yoneticilere ait 27 adet
vesikayi tahlil ediyor.



