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PROF. DR. ANDREAS ALFÖLD~, Die Struktur des voretrüskischen 

Römerstaates. ( Etrüskler Öncesi Roma Devletinin Yap~s~). 1974 Heidel-

berg. 219 sayfa metin ve 16 levha. 

Eser ~u bölümleri kaps~yor: 

I. Giri~, 
IL Matriarkal toplum düzeni ve Üçe-bölünme (Matriarchale Gesellschaft-

sordnung und Dreiteilung); 
Ulu ata-Di~i kurt efsanesi, (Der Mythos der Wölfin-Urahnin), 
Luperkalia bayram~; 
Çoban-sava~ç~lar ve Erkekler-birli~i (Hirtenkriegertum und Mânner-

bund) ; 
~kiye-ayr~lma ve Çift-monar~i (Zweiteilung und Doppelmonarchie), 
Kral': Demirci ve onun Demirci - Tanr~~ men~e efsanesindeki göksel yank~s~~ 
(Der Königliche Schmied und seine himmlische Spiegelung im Schmied-
gott des Ursprungsmythos). 

Giri~~ k~sm~nda özellikle Theriomorph dünya görü~ü aç~s~ndan insan-hayvan 

ili~kileri incelenmekte ve Ortaasya Türk kavirnlerinin men~e efsaneleri ile kar~~la~-

t~rmalar yap~lmaktad~r. 
Bu bölümde Eskiça~'da matriarkal toplum düzeni ve üç k~sma ayr~lma 

hususu ele al~narak, Roma'n~n kurulu~~ efsanesi, Indogerman'lar~n güçleri ile Türk 

kabilelerinin güçleri, Atl~~ Çobanlarm patriarkal nizam~~ hâkim k~lmalar~~ analoji olarak 
gösterilmekte ve Kuzey Asya Türk kavimlerinin ve Sarnanlarm mitolojisindeki üç 
ay~~ motifi ile, üç böltimlü toplum düzeni aras~ndaki ili~kiye temas edilmektedir. 

Ayr~ca ~skit devlet te~kilât~nda üç bölümlülük oldu~u gibi, Uralaltay kavi~~~-

lerinde de benzer ~ekilde veraset hukukunun varl~~~~ ileri sürülmekte ve Çin kay-

naklar~na göre, Mogollar'da üçlü te~kilat ve nihayet tarihi zamanda Türkler'de 

"Üç O~uz" te~kilat~n~n da üç k~sm~~ ifade etti~i belirtilmektedir. Bu hususta arke-

olojik bir belge olarak, Altay da~lar~nda bir atl~~ kavme ait mezar an~t~ndaki kaya 

resimleri ile M. S. 7. yüzy~la ait bir madeni eser üzerindeki üç sava~ç~= tasviri 

gösterilmektedir 
Bu bölümde Uluata-di~ikurt efsanesinde Roma di~i kurtu ve ikiz karde~ler 

hikâyesinin ~talya topraklar~nda meydana ç~kmay~p, bütün Evrasia'ya yay~lm~~~ 

bir mitolojik ~eman~n bir Lâtin variant~~ oldu~u ileri sürülmekte ve efsanenin en 

eski ~eklinin Mogollar'da görüldü~ü, Türklerin men~e efsanesinde de di~i bozkurt 

~eklinde bulundu~u kabul edilmektedir. 

Ayr~ca Türklerin men~e efsanesine atfen sancaklarm ba~~na bir alt~n kurt ba~~~ 

tak~lmak suretiyle di~i kurt'dan geldiklerinin hat~rlat~ld~~~~ ve buna ~talya'da baz~~ 

analojilerin bulundu~u ileri sürülmektedir. 
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Bu bölümde Luperkalia bayram~nda, Iran, Türk ve Mogol efsaneleri ile 
Roma'n~n Di~i kurt efsanesi aras~ndaki benzerliklere i~aret edilmekte ve Ata-
anal~k veyahut Di~i kurt taraf~ndan beslenme, hükümran sülâlenin tanr~sall~~~na 
bir belge olarak gösterilmektedir (s. 02). 

Bu bölümde Çoban-sava~ç~lar ve Erkekler-birli~i konusunda yine Türklerin 
Di~i kurt men~eli olduklar~n~~ aç~kça ifade etmek için sancaklar~n~n alemlerine bir 
alt~n kurt ba~~~ koyduklar~~ ve sava~~ seferlerinde daima Kurt-Ata'n~n zafer sa~layan 
öncü kudretine inan~ld~~~na i~aret edilmekte, ayr~ca "O~uzname" lerdeki efsane-
lerden söz edilerek, buna benzer Theriomorph versionlar~n Romal~larda da mevcut 
oldu~u ileri sürülmektedir (s. ~~ 16, A-5o). 

Bu bölümde yazar hemen bütün ~ndo-Avrupa milletlerinde Cemiyetin 
iki k~s~mdan ibaret oldu~una ve bu itibarla krall~k makam~n~n ikili i~galine dair 
izlere temas ettikten sonra, Eurasia Atl~-Çoban kavimlerinde yak~n zamanlara kadar 
ya~ayan iki bölümlük ve çift hakimiyeti analoji olarak göstermektedir. Kuzey Asya 
Atl~~ Çobanlardaki çift krall~~~~ söz konusu eden yazar, Hunlar kral~~ Atilla'n~n kar-
de~i Bleda'mn ortak hükümdar olmas~n~n bir raslant~~ olmad~~~n~, bunun daha 
önce de mevcut oldu~unu ve akraba Atl~~ muharip kavimlerde de bu çift hakimiyet 
usulüne rastlan~ld~~~n~~ yazmaktad~r. Yazara göre, Kuzey Asya Türklerinden bir 
üst hükümdar, bir kitabede dünya yarat~ld~ktan sonra insanlar, Bumin Kagan 
ve ~stemi Kagan, yani gerçekte Bat~~ Türkleri ve Do~u Türkleri denilen Türkler, 
bir tek organizasyonun iki parças~~ olarak ve ikiye ayr~ld~ktan sonra da ayn~~ sülâ-
lenin hükümdarlar~~ taraf~ndan idare edilmi~ler ve Çift-monar~i prensibi devam 
etmi~tir. Mogollar ve Macarlar'da da ayn~~ te~kilat vard~r. 

Yazar, step kavimlerinden güney do~uda ~ndo-Avrupa dünyas~na olan köp-
rüyü Hindistan ve ~ran'~n te~kil etti~ini aç~klad~ktan sonra, ~taliklere en yak~n 
olan ba~lant~y~~ Sparta'daki çift krall~~~n meydana getirdi~ini, zaten Hesiod'un 
Latinlerde iki kral~n ortak hükümdarl~~~ndan söz etti~ini yazmaktad~r. 

Bu bölümde ise Türk kavimlerinin ana vatan~~ olan Altaylardaki Pazyryk 
kurganlar~ndan ve Hun prenslerinin mezarlar~ndan söz edilerek, step kuyumculuk 
sanat~n~n yüksekli~i hakk~ndaki yeni ispat malzemesine temas edilmekte ve göçebe 
Türklerin sosyal düzeninde demircili~in belli aileler taraf~ndan yap~ld~~~~ anla-
t~lmaktad~r. Yazara göre, henüz Ortaça~da Demirci-Atakral simas~n~n tarihi ~ah-
siyetlere intikal ettirildi~ini Cengizhan olay~~ en aç~k ~ekilde göstermektedir. Buna 
ilave olarak yazar, bütün önemli taraflar~~ ile Romal~lar~n Di~ikurt men~e efsanesine 
tekabül eden Mogollar~n kutsal geleneklerini zikr etmekte ve bunlar~~ erken maden 
devrindeki demircili~in (maden dövmeciligin) yüksekli~ini ispatlad~~~n~~ söylemek-
tedir. Bundan ba~ka, Demirci-Krall~~~n ancak hayvan yeti~tiriciler, Avc~lar ta-
raf~ndan Ortaasya'n~n bat~s~nda ve güneyinde meydana ç~kar~lm~~~ olabilece~ini söy-
leyen yazar, demircinin sosyal ve siyasi sahadaki yükselmesinin Bronz devrine ait 
bulunabilece~ini ilave etmektedir. M. O. 1200 tarihlerinde çok etkili demir silah-
lar~n meydana ç~k~~~~ demircili~in yükselmesinde büyük rol oynarru~t~r. 

Demirin do~mu~~ oldu~u kutsal da~~n Do~u Anadolu'da, Kommagene'de 
oldu~unu söyleyen yazar, bu bölgenin arkaik devrinden önce atl~~ sava~ç~lar ve 
hayvan yeti~tiriciler taraf~ndan i~gal edilmi~~ oldu~unu ilave ettikten sonra, M. 
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O. 14. ve 13. yüzy~llarda Mittani ve Hitit krallar~n~n önemli hediye olarak M~s~r 
Firavunlar~na demir silâh gönderdiklerini belirtmektedir. 

Bo~a üzerindeki Hitit gök tanr~s~n~n Kommagene'de M. ~O. I. binde büyük 
bir geli~me kaydederek, Hitit ikonografisinin yeni bir do~u~u oldu~unu kaydeden 
yazar, Çekiç ta~~yan bu eski Hitit tanr~suun ayn~~ zamanda tanr~sal demirciyi ifade 
etti~ini ve ayn~~ tanr~n~n Roma imparatorluk devrinde Kommagene'de Doliche 
~ehrinin efendisi olarak göründü~ünü ve Jupiter'le bir tutularak bütün Roma 
imparatorlu~una yay~ld~~'uu aç~klamaktad~r. 

En son teknik ara~t~rmalar~n sonucuna göre, Demirin i~lenmesinin Hitit'lerden 
men~eini alan ve do~uya ilerleyerek ancak M. O. 6. yüzy~lda Çin'e ula~t~~uu 
söyleyen yazar, ayn~~ zamanda: Demirci Krall~k ve Demirci-Kral ünvan~nu~~ Hi-
titlerden Kuzey Asyan~n Çoban muhariplerine geçti~inin çok muhtemel oldu~unu 
ileri sürmektedir. 

~im~ek çakan Hurri tanr~m Te~up'un kar~~l~~~n~n Hititlerde Tarhu oldu~unu 
söyleyen yazar, M. O. 8. yüzy~lda Geç Hitit devrinde de Tarhuvaras gibi adlarla 
bulundu~unu ve o zamanlar do~u Anadolu'da yeniden meydana ç~kan ~im~ek 
çakan tanruun Hititçe Tarhu ad~n~~ ta~~m~§ olmas~n~~ muhtemel görmektedir. Zira 

Roma Cumhuriyet devrinde ayn~~ bölgelerde prens ad~~ olarak Tarcandimitos, Tar-
candarius ve Tarcandemos adlar~na rastlanmaktad~r. 

Yazar, baz~~ bilginlerin bu Anadolu Tarchan ad~~ ile Etrüsklerin atalar~n~n ad~n~~ 
irtibata soktuklar~n~, di~er bir tak~m bilginlerin ise Türk - Mogol Tarchan unvarun~~ 
Hitit - Anadolu (Küçükasya) rütbe unva~una ba~lamak istediklerini ve bunun ge-
nellikle kabul edildi~ini yazmaktad~r. 

Macar as~ll~~ dünyaca tan~nm~~~ Eskiça~~ tarihçisi Prof. Dr. Andreas AlföldPnin 
bu eseri uzun senelerin mahsulü olup, çok ilginç konular~~ ihtiva etmektedir. Eserde 
Eskiça~~ tarihi aç~s~ndan, Türk tarihinin baz~~ önemli konular~n~n ayd~nlat~lmas~na 
çal~~~lmakta ve özellikle Eski Anadolu ve Roma tarihi ile mukayeseler yap~larak, 
ilgi çekici ipuçlar~~ verilmektedir. 

Prof. Dr. AF~F ERZEN 




