T. B. M. M. HUKUMETI UMUR-I HARICIYE
VEKILI YUSUF KEMAL TENGIRSENK’IN 1922
MARTINDA YAPTIGI AVRUPA GEZISIYLE
ILGILT ANILAR!

HIKMET BAYUR

Bu yaziy1 Dr. Salahi R. Sonyel’in Belleten’in Nisan 1975 (Say
154) niishasinda yaymlanmis olan “Son Osmanli Padisahi ve Ingi-
lizler” baglikli yazisi iizerine kaleme aldik.

Sultan Vahidettin’in hiyanet ve agagihgiun yeni bir ornegini
bu yazida gérmekteyiz. Padisah iilkeyi Sevr (Sévres) Antlagmasinin
oldiiriici  hiikiimlerinden kurtarmak igin savagan T.B. M. M.
Hiikiimeti Hariciye Vekilinin evrakim ¢aldirtiyor, fotokopilerini
cektirtiyor, bunlari bir yaveri ile Ingiliz Yiiksck komiserligine, yani
o sirada Tiirkliigiin en biiyiik diigmamm temsil eden makama gon-
deriyor ve asil evraki yerli yerine koyduruyor.

Dikkate deger bir yon de Vahidettin’in kendini Yiiksek Komi-
serin diizeyinde gérmedigi igin olacak zarfi ona degil, basterciimani
vekiline yollamasidur.

1 Bu yazida adi gegen gorevliler igin amldiklar1 zamanda kullanilmakta olan
sanlar1 kullamiyoruz. Bunlar sirasiyle Osmanl’da, T. M. B. M. evresiyle Cumhu-
riyetin baslarinda ve dil devriminden sonra su bigimleri almuglardir.

a) Meclis-i Viikela, fcra Vekilleri Heyeti, Bakanlar Kurulu.

b) Sadrazam, Icra Vekilleri Heyeti Reisi ve kisaltilarak Bagvekil, Bagbakan.

¢) Hariciye Naziri, Umur-u Hariciye Vekili ve kisalularak Hariciye Vekili,
Dasisleri Bakan.

Bu deyimlerde “Vekil”, T. B. M. M.’nin Vekili demektir.

Kisaltmalar:

T. B. M. M.: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

B. M M.. Biiyitkk Millet Meclisi

V. H: Yusuf Kemal Tengirsenk: “Vatan Hizmetinde”

D. B. F. P.: Documants on British Foreign Policy, First

Series (Resmi belge yayimi)

Simgir: Ingiliz belgeleriyle Sakarya’dan Izmir'e

(Resmi belgeler kolleksiyonu)
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Ozet olarak Osmanh Padisahi Tiirkligin tek dayanagi olan
bir giice karst onu yok etmek isteyen Ingiltere’den yana casusluk
yapmigtir.

Bilal N. Simsir'in “Ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan Izmir’e”
adl eserinde bulunan Sultan Vahidettin’in ihanet ve algakhiklarim
agiga vuran belgelere boylelikle bir yenisi ve ¢ok acaibi eklenmis
bulunuyor.

Bu yone parmak bastiktan sonra Dr. S. R. Sonyel’in yazisinda
anmlan olaya gecelim.

Orada, belge 2 de Ingiliz Yiiksek Komiserinin Londra’ya gon-
derdigi yazida dedigi gibi amlan evrak katip Kemal Beyin “baga-
jmn”dan aginlmig olamaz. Hiinkdr yaverinin isi yanhg anlamis ve
Yiiksek Komiserlik bagkatibine anlatmig olmasi gerekir. Asin titiz
ve kugkulu olan Yusuf Kemal Tengirsenk’in kendisine verilen yo-
nergeyi de kapsayan ve Miinir Ertegiin’le bu yazara dahi gésterme-
digi belgeler takimimi bir katipin elinde birakmis olmasi ve onlar
bu kétibin kendi kaymbabasinin evinde bulundurmasim1 uygun
gormesi olanaksizdir.

Isin dogrusu soyle gelismis olmalidir. Yusuf Kemal Tengir-
senk bu gezi sirasinda Istanbul’da gegirdigi iki hafta boyunca Cam-
lica’da oturan kaymmbabasinin koskiinde kalmis, kabul yeri olarak
da Istanbul’da Dr. Akil Muhtar Ozden’in evini se¢mistir. Evrak
asinp fotograf ¢ekme olayr onun bulunmadigi sirada Camlica’daki
koskte gecmis olabilir. Ad (iki Kemal) ve yer (kaymnbaba evleri)
benzerlikleri yanhs anlayigin nedeni olmug olsa gerek.

Bu olay sunu da gostermektedir. Vahidettin T. B. M. M. Hiikii-
metinde Umuru Hariciye Vekili bulunan Yusuf Kemal Tengir-
senk’in kayinbabasinin evinde, en istiin olasihiga gore ora hizmet-
gilerinden birini elde etmis ve onun yoluyla bir casusluk eylemini
ve belki daha bilmedigimiz eylemleri yapmigtir2.

? Burada dikkatsizlik eseri olmasi gereken bir iki yanhsi imlemek isteriz.
Belleten’deki yazida (s. 260 - Not 16):

Franklin Bunillon: Seine et Oise mebusu ve Fransiz Senotosu Disisleri enciimeni
bagkam olarak anmlmaktadir. Bir mebusun senota’da gorevli olamayacagina gére
burada bir geliski vardir, Franklin - Bunillon’un tiim siyasal yagamim izleyemedigi-
miz igin esas iizerinde bir sey demeyecegiz, su kadar var ki Ekim 1921°de Ankara’ya
geldigi sirada biz onu mebusan meclisi Digigleri komisyonu sdzciisii olarak bili-
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Dr. Salahi R. Sonyel’in yazisindaki belgelerin en ilginglerinden
biri s. 260 da bulunan Ismet Inéni’niin Y. K. Tengirsenk’e yaz-
dign 1 Subat 1338 (1922) giinlii mektuptur.

Bu mektup yazarin uzun zaman sagmayacak olan siyasal inan-
cini belirtmesi bakimindan 6nemlidir. Ismet Inénii Lozan goriis-
meleri sirasinda Sovyetlerin kaypak tutumlan dolayisiyle onlara
gosterdigi kirginhik ayr tutulursa o, ta 1939 yilinda, ikinci genel
savagin patlamasindan az énce, Ingiltere ile (12 Mayis) ve Fransa
ile (23 Haziran) yapilacak dayaniyma ve yardimlagma antlagmalar
igin goriigiildiigii sirada, Ruslar’in bize karsi kirgin ve karsit tutumu
belirinceye degin, hep Rusya’yr kugkulandiracak ve kizdiracak dav-
raniglardan sakimlmasindan yana olmustur.

Bu yonleri imledikten sonra esas konuya gegiyoruz. Yazinn
konusu olan gezi sirasinda olup bitenleri Y. K. Tengirsenk “Vatan
Hizmetinde” adh eserinde?® ayrintili olarak anlatmaktadir. (s. 254 -
289). Geziye katilanlar arasinda bulunmug oldugumuzdan anilan
eserde anilmamis olmakla birlikte ileride énemli etkisi olacak olan
bir iki olayr amilarimiza ve tiirli belgelere dayanarak anlatacagiz.

Y. K. Tengirsenk’in Gezisini Yararli Gosteren Uluslararas:
Gelismeler

Sevr (Sévres) Antlagmasimi ve ondan daha da agir olan ek ko-
sullar1 Tiirklere kabul ettirmek amacimi giiden Yunan saldirisi 13
Eylil 1g921’de Sakarya vurugmasinda kirildiktan ve Yunanllar
icin yeniden bir saldirtya gegmek iimit ve olasiligl artik diigiiniilemez
olduktan sonra ortada su ii¢ olasiliktan biri kalmigti:

1 — Anadolu ablukasint siklagtirarak T. B. M. M. Hiikiimetinin za-
manla ywpranp ¢okmesini beklemek. Bu yolun tutulmasi Yunan ulusun-
daki bikkinhik ve hele parasizhik yiiziinden Yunanistant da g¢oktii-
rebilirdi, giinkii biiyiik bir orduyu Anadolu’da tutmak ¢ok pahaliya
mal oluyordu. Ingiltere Bagbakani Loyd Corc (Lloyd George) un
istegine karsin Yunanistan’a pek sikigk durumda bulunan Ingiliz

yorduk. Keza ayni notta Ankara’da onunla imzalanan metin i¢in “Antlagma” yani
“Taité” denilmektedir. O ise bir ““Anlasma’ yani bir “Accord” idi. s. 261. Not 17°de
Raymond Poincaré igin “Devlet Baskam ve Disisleri Bagkam’ denilmektedir. O ise
Basbakan idi ve ancak bu sifatla aynmi zamanda Disisleri Bakam olabilirdi.

# Istanbul 1967.
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hazinesinden borg veya avans vermek yahut onun yapacag borg-
lanmaya hazineyi kefil kilmak isglemi yapilamiyordu ve durumun
gerektirdigi giivensizlik yiiziinden Yunanistan’in oOzgiir piyasadan
da pek ezici olmayan kosullarla borglanmasi olanagi yoktu. Buna
cikar yol olarak Atina Hiikiimeti Anadolu’da ve Trakya’da elde
tuttugu yerlerde sivil yonetim kurup, oralardan Yunan iilkesi imisler
gibi diledigi tiir ve gapta vergi almayi ve ordusunu boylelikle bes-
lemeyi diigtinmekteydi.

o— T. B. M. M. Hiikiimetine Sevr Antlagmasindan ¢ok daha az za-
rarli, ancak Misaky Milliden pek geride kalan bir Antlagma inermek, bunu
Padisaha kabul ettirmek ve onun da destegiyle bunu yorgun Anadolu’ya zor
lamak. Uzerinde duracagimiz olaylar bu ikinci olasihf gergekles-
tirmek amacim giitmektedirler.

3— Bu ikt olasiliktan biri gergeklegmezse bir Tiirk zaferi olasihg ka-
lyordu ki boyle bir olay, hem basta Ingiltere olmak iizere genel sa-
vagt kazanmig olan tiim Biiyiik Devletlerin ¢alimimi kirar, hem bu
savastaki Tirkiye Baglasiklarini da, kendilerine zorla imzalattirilan
antlasmalarda degisiklikler istemeye iter ve hem de somiirgeler hal-
kina yeni kurtulus timitleri verirdi.

Biitiin bu olasihiklar tizerinde ilgili gevrelerde digiiniiliir ve
tasarilar olusturulmaya c¢alsiirken, 20 Ekim 1g921’de Ankara’da
Yusuf Kemal Tengirsenk ile Hanri Franklen - Buyon (Henry Frank-
lin - Bouillon) arasinda imzalanan anlayma bir bomba gibi patlar.

Bu olay savasi kazanmg olan Biiyiik Devletler arasindaki Da-
yamgmanmin acitktan agifa bozulmasi oldugu gibi Ingiltere Hiikii-
meti savas basinda 5 Eylil 1915’te Londra’da imzalanmis olan ve
“ayr1 bariy yapmamak’ tistenmesini kapsayan “Londra misaki” nin
¢ignendigini bile ileri siirer.

Fransiz Hiikiimeti bunun bir “barig” antlasmasi degil “yersel”
bir anlagma oldugunu ileri siirmekle birlikte boylelikle Turkiye’ye
biiyiik bir ferahlik kazandirmig olur. Fransizlar ileride Lozan (Lau-
sanne) da saptanacak olan simira degin gekilerek Adana ve Mersin’le
birlikte biitiin Cukurova’yr ve Gaziantep bolgesini bogalttiklar: gibi
Tiirk Jandarmas: igin tiifek, cephane, giysi ve ugak verirler.

Fransa’nin amac: ise Versay (Versailles) Antlasmasinin birgok
yonlerini uygulamaktan kaginan Almanya ve asirt kipirdamalar
yapan Suriye ile daha rahat ugrasmak, kendisine bir diizine giic-
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likler qikaran Ingiltere’yi de Yunans korumak isinde yalmz bira-
karak onu dogu isleriyle daha gii¢ kosullar iginde ugrastirmaktir.

Bu olay Yunanistan’in durumunu biisbiitiin giiglestirir. Onun
diizeltilmesi igin Biiyitk Devletlerin bagkentlerine ugrayan Yunan
Bagbakani ile Digisleri Bakanina Ingiltere Digisleri Bakani Lord
Koérzon (Curzon) iilkelerinin keskilini Biiyiik Devletlere emanet
etmelerini séyler (27 Ekim 1921) ve bunlar Atina ile damstiktan
sonra bu istege peki derler (2 Kasim 1921) 4. Béylelikle bu devletler
Yunan Hiikiimetinin bir vekili gibi savasanlar arasinda aracilik
etmek yetkisini elde etmis bulunurlar.

Lord Curzon bu ugurda galigmalara koyulur ve Bakanhgi bir
birakigma ve barig anlagsmas: taslagi aniklama isine girisir.

Bu yapila dururken 1 Arahk r1g2r’de Atatiirk’iin ‘“‘Bakanlar
Kurulunun goérev ve vyetkisini belirten kanun teklifi” dolayisiyle
T. B. M. M. de uzun bir séylevi olur 5,

Séylevin biitiiniinden ¢ikan anlam “Ulusun kayitsiz sartsiz
egemenligi” dir. Bunu Bati acunu, yerinde olarak, Tiirkiye’nin her
tiirlii yabanci denetlemeyi teptigi ve her hangi batili devlet kadar
her konuda ve her bakimdan bagimsiz olmakta direnecegi anlaminda
alir®. Bu yonii belirten Sér Horas Rumbold (Sir Horace Rumbold)
aymi zamanda Ankara’da dagiliy belirtileri oldugunu, amlan konu-
nun goriigiilmesi sirasinda Mustafa Kemal’in muhalifleri arasinda
eski anayasaya ve Padisaha egilimli ogeler (unsurlar) bulundugu-
nun gorildigiini, Milli Miicadelenin baslarinda Mustafa Kemal’in
bir esi (alter ego) olan Rauf Bey’in (Orbay) nedenleri agiklanmadan
hiikiimetten cekildigini, Savunma Bakam Refet Paga’min (Beler) da
saghk durumunu ileri siirerek aym seyi yaptifim ve mali durumun
kararsiz ve giivensiz (precarious) oldugunu sdyler.

Ankara’daki Durumun Ingiliz Diplomatik Cevrelerinde
Degerlendirilmesi Big¢imi
Sir Horace Rumbold Ankara’daki bu durumu ve Yunan’in
barig ihtiyacini kendine gore degerlendirerek demin andigimiz te-
lindeki bilgileri verdikten sonra su diisiinceleri ileri siirer:

¢ D.B.F. P, C. XVII b. 425, 427, 431.

5 Ataturk’un Soylev ve demecleri, c. 1. 5. 182-214.

¢ Bk.: Istanbul’daki Yiiksek Komiser Sir Horace Rumbold’'un Lord Cur-
zon’a ¢ektigi 15. 1. 1922 giinlii tele, D.F B. P. s. 574 b. 506.
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“Bu durumda eger baglagiklar Sévres antlagsmasindan gok daha
iyi, ancak Misaki Milli’den geride kalan bir antlagma onerirlerse,
sanurim ki Mustafa Kemal onu reddedecektir. Fakat biyle olunca bu
anlagmay Sultana dnermek olanaklidir. Su kosulla ki o Baglagiklarin tinsel
destegiyle iilkeyi onu kabule ve agiri ulusguluktan (chauvrinisme) den vaz
gegmeye gagirsin. Bu her halde gii¢ olacaktir ve Baglagiklar dogrudan
dogruya kuvvet kullanmadiklar1 takdirde olanaksiz olabilir. Ancak
yukarida amlan olaylar bu isin bagarili olabilecegi yolunda baz1
timitler vermektedir. Su kosulla ki:

“; — yapilacak 6neri Yunanllarin kesin olarak lzmir'den ve
Dogu Trakya’min bazi kissmlarindan gikmasini saglasin™.

‘2 — Baglagiklar aralarinda gergekten tek bir cephe kursunlar
ve igin sonunda, her ne pahasina olursa olsun, kendi olanaklariyle
anlagsmay1 zorlamaya kesin kararli olduklarini géstersinler”.

Aym giin sir H. Rumbold “6zel ve gizli” imleriyle bir ikinci
tel ceker (b. 507) ve sunlar bildirir.

Padisahin yegeni Prens Sami? kendisini goriip Vahidettin’in
“eyleme girismek® zamaminin geldigini sandigim, Sir Rumbold’u
gormek istedigini, diigiincesinin de Ingiltere’nin tinsel destegini
saglayarak kendi egemenligini Ankara’minkinin yerine gegirmek
oldugunu” soyler.

Ingiliz Yiiksek Komiseri, Sami Bey’in Padisahin &tedenberi
kullandig1 aract olmadigini yazarak kuskulu davranir ve Sami Bey’e
nazikane bir atlatma kargihg verir.

Padisahin eyleme gec¢me istegi, durumu uygun sanmasindan
dogmus olabilecegi gibi Atatiirk’iin amilan séylevinde bulunan su
sozlerden de etkilenmis olabilir (s. 192).

“Makam-1 Hilafet ve Saltanat: iggal eden zat her tiirlii cebir ve
ikrahtan azade (baski ve zordan kurtulmusg) olarak agus-u (kucak)
samimi-i millete kendini gordiigii giin yalimz ve ancak heyet-i celile-
nizin vaZ'edecegi (koyacagr) esasat dairesinde vaz-1 mesruunu (yasaya wygun
durumunun) almeg olacaktir.

1921 yilinin son ve 1922 yihmin ilk aylarinda Ingiliz siyasasi
bir yandan lzmir’le bir kismi Dogu Trakya’min Yunanlar’ca kesin

7 Vahidettin’in Kizkardesi Mediha Sultan Efendinin Damat Ferit’ten 6nceki
kocas1 Necip Pasa’dan olan oglu.
8 Metinde Fransizca olarak *“‘passer en activité” denilmektedir.
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olarak bosaltilmasim kapsayan, ancak (a) Biiyiik Devletlerin eko-
nomik, mali ve kapitiilasyonlarla ilgili bashica cikarlarim1 koruyan,
(b) Bogazlar ve onlarin kiyilant sorununu bu devletlerin istegine
uygun bigimde ¢oziimleyen, (c) Azinhklar ve Tiirk ordusunun giicii
konularin1 da ele alan ancak Padisahca onaylanip onun tinsel des-
tegiyle T. B. M. M. ne karsi gerckirse siki bir igbirligi i¢inde dav-
ranacak olan Biiyiik Devletlerin askerlik giiciinii de kullanarak
zorlanabilecek bir antlasma tasarisi amklamaya koyulur?®.

Bu ise Osmanh Hariciye Naziri, miisir (maresal) Ahmet [zzet
Pasa da 11 Ocak 1922’de sadrazam Tevfik Pasa’ya verdigi bir layiha
ile karigir. Bunu Belleten say1 2, s. 449 vd. da yaymlamistk. La-
yiha tiim olarak Ingiliz siyasasi paralelinde olup uygun gériilecek
bir barig énerisi alinirsa bunun Padisah, yani Istanbul Hiikiimetince
kabul edilip Anadolu’ya zorlanmasmin gerekecegi goriisiinii savun-
maktadir,

Ingiltere 6biir yandan Doguda giittiigii siyasaya Fransa’mn da
katilmasim, yani gerekirse T.B. M. M. ne karst Padisahi destekle-
mekte Ingiltere ile isbirligi yapmasimi saglamaya cahgr.

Bu sorun 6 - 13 Ocak 1922 de Giiney Fransa’da Kan (Cannes) da
toplanan konferansin agilmasindan 6¢nce ve toplantilar sirasinda
Lloyd George’la Fransiz Bagbakani Brian (Briand) arasinda epey
ileri gotiiriliirse de Paris’te olusan tepkiler iizerine bir sonuca ula-
samaz.

Bu yoldaki Ingiliz énerisi, Fransa bir kigkirtmada bulunmadan
bir Alman saldirisina ugrarsa Ingiltere’nin onun yaminda olmay:
tistlenmesine karsihk Fransa’min (a) gok sayida denizalti yapimiyla
deniz yarigmasina girismemesini (b) Rusya ile Avrupa kalkinmasi
i¢in gorigmelere katilmasim (10 Nisan - 19 Mayis 1922 giinleri arasin-
da toplanacak Genova Konferans: sorunu) ve (c) Dogu (yani Tiirk-

® Bu konular Ingiltere Disigleri Bakanhginin ileri gelen isyar ve uzmanla-
rinca epey iglenmistir.

Bk. bu arada: D.B.F. P, c. XVII, b. 496 (30/12/21); b. 516 (2/2/22)
s. 594'de not 8, b. 524 (6/2/22) ekonomik ve mali ablukay1 da ele alir; b. 533 (17/
2/22) Cenova Konferansinda (Nisan - Mayis g22) Rusya’y1 kazanarak yalmz kalacak
Tirkler’i baski altina almak konusunu da inceler. Bunlar bize ve Yunanistan’a
22 Mart 1922 giinlii yeni birakisma ve baris dnerilerinin verilmesinden énceki in-
celeme ve digiincelerin baghcalarim kapsar.,
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Yunan) banguun kurulmase igin Ingiliz-Fransiz» igbirligini yeniden gergek-
lestirmeyt kabul etmesini kapsiyordu.

Bu yolda anlagmaya egilimli goriilen Briand’in Paris’e c¢ag-
rilip ishagindan ¢ekilmek zorunda birakilmasi ve hele onun yerine
Remon Puankare (Raymond Poincaré) nin gegmesiyle bu is de
suya diiger ve iki devletin iligkileri daha da gerginlesir. Dolayisiyle
Ingiliz tasarisinin ikinci énemli noktasi, yani T.B. M. M. iizerine
ortak baski yapmak ve belki de harcket etmek olasihg olanaksiz-
lagir.

Yusuf Kemal Tengirgsenk Gezisinin Nedenleri

Yukarida amlan olaylar Ankara’da pek eksik olarak biliniyordu,
ancak bize yeni bir barig onerisi amklanmak igin Ingiltere, Fransa
ve ltalya arasinda goriigmeler yapildigi anlasgihyordu. Yusuf Kemal
Tengirsenk bu goriismelerin geliymesini izlemek ve belki de onlar
iizerinde etkili olabilmek diigiincesiyle ve o zamanki deyimle ‘“‘ten-
vir ve tenevvir’ yani “aydinlatmak ve aydinlanmak” amaciyle
bir bati gezisini uygun goriir ve oraya Istanbul yoluyla gitmek ister.

“Vatan Hizmetinde” adli eserinde (s. 254) anmig oldugu gibi
Mustafa Kemal kendisine neden Beyrut yolu yerine Istanbul yolunu
sectigini sormasi iizerine Yusuf Kemal Tengirsenk: “Istanbul’da
Padisahla anlasacagimdan mi endise ediyorsunuz?”’ kargihgim ve-
rir. Onun bu sbzii az sonra bagina geleceklerin bir tiirlii énsezisi
sayilsa yerinde olur. O, Istanbul yolunu segmesinin nedenini Gazi’ye
soyle agiklar:

“Istanbul’dakilerden Ankara Hariciye Vekilinin sozleri bizim
tarafimizdan da soylenilmistir kararim almaya galhsacagim.”

Onda béyle bir umut uyandiran olay bir yil énce 21 Subat-
12 Mart 1921 siiresince Sevr Antlagmasinda bazi degisiklikler yap-
mak amaciyle toplanmis olan Londra Konferansinda Istanbul Hii-
kiimeti murahhasi Sadrazam Tevfik Paga’min sozii T. B. M. M. Ha-
riciye Vekili Bekri Sami Bey’e (Kunduh) birakmig olmasiydi. Asagi-
da gorecegimiz gibi bunun bir damgsikli déviis oldugunu ve hig ol-
mazsa Tevfik Pasa’min bunu, daha sonralar1 Istanbul’daki Ingiliz
Yiiksek Komiserine anlatacagi gibi, bir ard distinceyle yapmig bu-
lundugudu o sirada Ankara’da hig birimiz bilmiyorduk. Bu olay1
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az sonra anacafimiz gibi bu yazar da bu isi, bu yaziy1 yazarken
inceledigi 1970 yiinda yaymlanmy olan Ingiliz belgelerinden &g-
renmis bulunuyor.

Gezi Igin T. B M. M. den Karar Alinmas:

Gezi konusu 2 Subat 1922 giinii T. B. M. M.’inde acik oturum-
da goriigiiliir ve onaylamir. Goriigmeler sirasinda Trabzon mebusu
Hafiz Mehmet Bey1® ortaya soyle bir sorunu atar. “Yusuf Kemal
Bey’in Dogu (yani Rusya) siyasasi giidiilmesne yanat oldugu bilin-
mektedir. Bu yon Batiya gitmesine engel olmaz mi?”

Kendisine “olmaz” karsihigi verilir.

Avrupa’da sozlerinin daha biiyiik agirhik kazanmas: icin Y. K.
Tengirsenk T. B. M. M.nce kuvvetle desteklenildiginin agikga belli
olmasini ister ve bunu elde eder. Oylamada Mecliste hazir bulunan
181 kigiden 180’i olumlu oy kullanir. Ileride Lord Curzon bu oybir-
ligini alaya kagan bir dille anacaktir,

Yolculuk

Beyrut yolu yerine Istanbul yolunun secilmis olmas1 Istanbul’-
dakilerden, yani orada kendilerine “Hiikiimet” siisii verenlerden
ve dolayisiyle de ortiilii olarak Padisahtan “Ankara Hariciye Ve-
kilinin sézleri bizim tarafimizdan da sbylenilmistir” aciklanmasini
elde etmek olduguna goére Anadolu icinden giderek konaklama-
larda halkla siki temasta bulunmak ve ondan esinlenmek yararly-
di. Bunu yapmak bizlere gahsen de yurttaki ruhsal durumu iyice
sezmek ve gereken yerlerde anlatmak yetenegini verecekti. Bu
inangla her konakladigimz yerde kalabalklarla konugmak, aym
kaseden gorba veya hosal igmek, gece geg vakitlere degin sohbet
etmek ve ertesi sabah erkenden yola gikarak arabada uyumaya ga-
liymak, Izmit’e varincaya degin dogal yasantimiz oldu.

Eskigehir Yunanhlarin eclinde oldugundan oradan gegileme-
di. O zamanin kogullarina gére epey iyi olan Ankara-Inebolu yolu
lizerinde de halkla ¢ok temas yapilabilir idiyse de liman durumunun

10 Atatiirk’e karpt amklanan lzmir su-i kastiyle ilgisi dolaysiyle ileride asi-
lacaktir.
Belleten C. XL, 40
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o mevsimin bir ¢ok giiniinde vapura binmeyi pek gii¢ kildigindan bu
yol uygun goriilmedi.

Bu nedenle 7 Subat 1922 sabahi dondurucu bir havada Y. K.
Tengirsenk, Hukuk Miisaviri Miunir Ertegiin, Yusuf Kemal'in ka-
ymi olan Kalemi mahsus (6zel biiro) Miidiir vekili Ferit, iki katip
ve Umuru Siyasiye Miidiirii olarak bu yazardan kurulu bir top-
luluk, yolda bize katlan Garp (Bati) cephesi harekat subesi Mii-
diirii Tevfik (Biyikoglu) ile yolsuz denecek kadar kétii yolu olan
Ankara - Ayas - Beypazari - Nallihan - Geyve - 1zmit iizerinden geziye
koyulduk. Geyve’ye degin iginde bagdas kurarak oturulan *‘yayh”
denilen arabalarla ve ondan sonra biitiin bir giin at iizerinde Iz-
mit’e gidildi.

Yol, o 6lgiide aginmig idi ki ugurum tarafindaki kenar1 bazen
dag tarafindakinden yarim metre kadar daha al¢akti ve arabanin
devrilmemesi igin birimiz bir ayagimiz basamakta olmak iizere
ellerimizle tenteyi tasiyan demirlere tutunup viiciidumuzu dag
tarafina sarkitarak arabanin dengesi bozulup uguruma dogru dev-
rilmesini 6nlemeye ¢alisiyorduk.

Boylelikle koylerden ve ufak kentlerden gegerek ve oralarda
konaklayarak sekiz giinde Izmit’e vanldi (7 - 14 Subat) ve Anadolu’-
nun bu bolgesi halkinin digiince ve goriisleriyle de tinsel olarak
aydinlanmig olduk.

Her yerde sevgi ve giivenle kargilandik. Halk yakin zafere
inanmigti ve onu sabirsizlikla bekliyordu. Izmit'te konuk olarak
kaldigimiz evin sahibi, bizi gérmege gelen kentin bir ¢ok ileri ge-
lenleri oéniinde Yunan mezalim ve toptan &ldiirme eylemlerini ve
bu igin Ingiliz korumas: altinda yapildigim soyledi. Izmit’liler In-
gilizlerin hemen hep gemilerinde kaldiklarini, karada ve yollarda
en ufak bir kimlt gorseler orasim ve dolaylarim saatlerce gemi-
lerinin toplariyla dovdiiklerini anlatiyorlardi. Bunu da bir korkaklik
sayryorlardi.

Izmit’ten bir siire sonra Ingiliz isgal bolgesine girilmis olacakti.
Bu kentle Istanbul arasinda demiryolu katarlari islediginden er-
tesi sabah o yolla gidecektik. Ancak Ingilizler trende ve istasyon-
larda halkin etrafimizda toplanmastmi 6nlemek diisiincesiyle, buna
bir ikram ve sayg siisii vererek, bir ¢zel tren hazirlamg olduklarim
bize duyurdular ve ona binmemizi istediler. Biz de daha yolda iken
tartigmalara girijmemek igin bu trene binip 15 Subatta Istanbul’a
vardik.
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Yusuf Kemal Tengirsenk’in Sadrazam ve Hariciye Nazir
ile Goriigmeleri

Ankara’da Hiikiimetge Y. K. Tengirgenk’e, o da resmi olmayan
bir yerde, yani Babiali dipinda yalmz Sadrazam Tevfik Pasa ile
goriigme yetkisi verilmiy ve onun Osmanh Nazirlariyle temas et-
mesi, ziyaretlerine gitmesi ve onlarin ziyaretini kabul etmesi uygun
goriilmemigti.

Buna gore Y. K. Tengirsenk 16 Subat giinii sozlesmis olarak
Tevfik Paga’min Ayaspasa’daki konaginal' gider. Hariciye Naziri
Ahmet Izzet Pasa da oradadir. Boylelikle T. B. M. M. nin Hari-
ciye Vekili yonergesine ters diijen bir durumla kargilagmug olur.
Ancak bu onun istegi disginda olugmug bir durum idi ve o buna karst
bir gey yapamazdi.

Yusuf Kemal Bey, Pasalara, Istanbul’dan gegisinin nedenini
yukarida gériilmiis oldugu gibi anlatir, aradaki disiince ve amag
birligini “aleme ilan ederlerse memleket igin faydal olacagim”
soyleyerek bunu yapar misimiz? diye sorar. Once Tevfik, sonra da
A. lIzzet Pasa’lar “evet yapariz” karsihigi verirler 12,

Bu bigim Y. K. Tengirsenk'in amilan kitabinda yazilmus olan
bi¢imdir. Daha sonra onun bu konu ile ilgili olarak Ankara’ya gek-
tigi telin gekilisten sonra bizlere, yani Miinir Ertegiin ile bu yazara
okudugu metnine gore pasalar énce bu ise razi olur goriiniirlerse
de sonra béyle bir iistenmeye yetkili olmadiklarim1 ve bunu ancak
Padisahin yapabilecegini soylerler.

Yine Y.K. Tengirsenk’in amlan eserinde yazdigma gore O,
Tevfik Paga’min “Zati Sahane ile goriigecek misiniz?”’ yolundaki
sorusuna “Arzu buyurulursa...” kargihgm verir. [leride, Tevfik
Pasa’nin sorunu Ingiliz Yiiksek Komiserine baska bir bigimde anlat-
mis oldugunu gorecegiz.

Yusuf Kemal Tengirsenk’in Padigahla Goriigmesi

Bu goriismeden bir kag giin sonra A. Izzet Pasa Y. K. Tengir-
senk’in bulundugu Dr. Akil Muhtar Ozden’in evine gelerek: “Haydi
seni Padisah bekliyor” der. Birlikte saraya giderler ve T. B. M. M.nin

11 §imdiki Park Otelin eski kismu,
12 Vatan Hizmetinde s. 256.
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Hariciye Vekili, Tevfik ve A. Izzet Pasa’larla birlikte Padisahin
oniine ¢ikar. Saat 19’dur ve Subatta bulunuldugundan karanhk
basmigtir. Amag onun saraya giriginin goriilmesinin istenilmemesi
olabilir, ki 6yle oldugu sonradan anlasilacaktir. Y. K. Tengirgenk
“Vatan Hizmetinde”, s. 257°de olay1 soyle anlatmaktadir:

“Ugtimiiz beraber Vahidettin’in bulundugu odaya girdik. Bir
koltukta oturuyordu. Isareti iizerine ben de kargisindaki koltuga
oturdum. Pagalar ayakta duruyorlardi, Padisahin gozleri kapah
idi. Bir gey soylemiyordu. Ben: “lIcra Vekillerinden aldigim tali-
mata tevfikan B. M. M. Hiikiimeti tarafi sahanelerinden Biiyiik
Millet Meclisinin taninmasini istiyor”” dedim. Vahidettin gozlerini
agmad1 ve hic¢ bir cevap vermedi. Biraz bekledikten sonra kalktim,
miisaade istedim, Pasalarla beraber disari ciktik.

Bu anlatiy goriimenin esas kismimi agiklamamaktadir. Y. K.
Tengirgenk ertesi sabah Miinir Ertegiin ile bu yazara, gece Caml-
ca’da kaymbabasimin evine déner dénmez yazip kalemi mahsus
miidiirii olan kaymm Ferid’e sifre ettirerck Ankara’ya gektirdigi teli
okudu.

Bu tel dolaywsiyle Ankara’da cikan giiriiltii iizerine merkeze
déniince biitiin olay1r ayrica inceledik; bu yiizden islerin gelismesi
ana cizgileri bakimindan iyice hatinmizda kalmgtir.

Y. K. Tengirsenk Ankara’ya cektigi amlan telde Padigahla
goriigmesini su yolda anlatmaktadir:

Vahidettin: “Istanbul’a geliginizi ve ziyaretime gelmek iste-
diginizi Tevfik Pasa’dan ogrendim. Riyaset etmekle miiftehir oldkdunu
milletin bir ferdi ile temastan mahzuz oluyorum’ 13

Ahmet Izzet Pasa araya girerek goriigmeyi sadrazamla birlikte
kendisinin diizenledigini soyledikten sonra Y. K. Tengirgenk:

“T. B. M. M. Hilafet makamimi taniyor ve kendisinin biitiin
mahiyetiyle ¥ tammnmasim istiyor” der.

13 Imler bizimdir. Bu kistm bugiinkii dilimize cevrilince séyle denebilir:
“Bagkanlijim yapmakla’ kivang duydufum ulusumun bir bireyiyle goériisiip ko-
nugmaktan hoglamyorum.

1 Niteligiyle.
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Vahidettin: “Benimle Millet arasmna Yunanlar girdi, onlar
gittikten sonra bu talep?® iizerinde goriigiilebilir. Itidal ile’® ha-
reket edin. Bunu bana General Pellé'” de soyledi”.

Ankara’ya c¢ekilen bu teldeki anlatisa gére Y. K. Tengirsenk
yalmz Hilafet makaminin taminacagim soylemekle saltanatin kal-
dirilacagini imlemis oluyordu. Vahidettin ile pagalarin ise bir tepki,
de bulunduklarinin amilmamasi, ya higbirinin igi o esnada kavra-
madigimt ve yahut Yusuf Kemal Tengirsenk’in olaym gelimesini
eksik anlattifni duygusunu uyandirmaktadir. Daha kuvvetli bir ola-
sihk da Padisahla adamlarinin iglerinden “isi siz Ankara’dakiler
degil sonda Biiyiik Devletler ¢oziimleyeceginden sozlerinizin ne
o6nemi olabilir’” gibi bir digiinceye kapilmis olmalaridir.

Her ne ise bu yonii birakarak asil konuya gegelim.

Gece Ankara’ya cekilmis olan iizerinde durdugumuz sifre telin
imledigimiz kisminda Vahidettin’in T. B. M. M. Hariciye vekilini
her hangi bir uyruk gibi kabul ettigi yolundaki soziine Y. K. Ten-
girsenk’in hi¢ bir karsthk vermeyisi bu yazari sagirtti, bizde adeta
bir “sok’ etkisi yapt1® ve bu yiizden Ankara’da kopmasi olanakh

15 fstek, dilek.

1¢ Tliml olarak.

17 fstanbul’daki Fransiz Yiiksek Komiseri, Vahidettin onun da ilmhhk &gii-
diinii verdigini anlatmak istemigtir.

18 By konuda kisisel durumumuzun daha iyi anlagilmas: igin su ayrintilan
vermeyi yararll bulmaktayiz.

Daha Istanbul’da iken yakin tamgyiklik kurmus oldugumuz Dr. Adnan Adi-
var’la uzun zaman aym evde ve Sakarya vuruymas:t sirasinda, esi Halide Edip
Hamm genel karargihta bulundugu sirada, islerini azgok birlikte yiiriittiigiimiiz
Kizilayin bir odasinda kalmigtik. Dr. Adnan Adivar ise Sihhiye Vekili idiyse de
tiirlii durumlar dolayisiyle hemen hep Dahiliye Vekaleti vekilligi yapmaktaydi.
Daha sonrada T.B. M. M. Birinci Reis Vekili yani Mustafa Kemal Paga’mn bu
islerde wvekili olmustu.

Bu durum ve gordiigiimiiz giiven. olup biten pek ¢ok seyi ve tiirlii siyasal akim-
lar1 6grenmemizi olanakh kilmig oldugu gibi, pek gok etkili kimselerle taniymamzi
ve Ankara havasim iyice kavramarmuzi kolayligtirmigti,

Bundan baska yabanci Devletlere verilecek nota metinlerini veya yabanci
gazetecilerin yazihi sorunlarina amkladipimiz Fransizca karsiliklar kendisine gos-
terip gereken agiklamalar1 yapmak, gerektikge bazi noktalarn Tiirkgeye gevirmek,
kendisinden yénergeler almak igin Mustafa Kemal Pasa’y1 gérmek ve tektiik olsa da
onunla konusmak firsatim1 bulmamiz pek g¢ok seyi anlamamza yardim ediyordu.
Y. K. Tengirsenk de bu durumumuzu biliyordu ve Ahmet Muhtar Bey’den sonra
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olan firtinayr sezer gibi olduk. Miinir Ertegiin ise az sonra yalniz
kaldigimizda kaygimi kendisine agtifimda bu iste bir tutarsizhk
gormedigini soyleyecektir,

Hele konusma sirasinda Padisahin Y. K. Tengirsenk’i ulusun
her hangi bir bireyi olarak kabul ettifini, yani onda higbir resmi
nitelik gormedigini, dolayisiyle de T.B. M. M. ile onun Hiikiime-
tini yok saydigimi daha baglangigta séyledikten sonra Hariciye Ve-
kilinin gergek durumu agik¢a belirtmeden ve bu konu iizerinde
direnmeden Hilafet konusunu a¢mis olmasi biisbiitiin yersiz ve an-
lamsizdur.

Y. K. Tengirgenk’in teli bizlere okumasindan sonra bu yazar
kendisine: “bu tel gekildi mi?” dedi. “Evet” kargiliginm alinca ona
diigincemizi agmay1 dogru bulmadik. O, ¢ok kusgkulu oldugu igin
diigiince ve kaygilarimzi agsaydik maneviyati kinlip geziden vaz
gecerek Ankara’ya donmeye degin gidebilirdi. Bunun da gerek A-
nadolu’da gerekse Avrupa’da ok koétii etkileri olurdu. Bu neden-
lerle sustuk. Daha sonra Miinir Ertegiin de bu sususumuzu yerinde
buldu.

Cok ge¢meden B. M. M. nde firtina kopacaktir. Ondan 6nce
kizginhik Heyeti Vekilede patlak vermis, ancak Ankara’da ortaya
¢itkan durumun Y. K. Tengirsenk’e duyurulmamasina énem veril-
mistir. Esasen Mecliste biiyiik kiyamet bizler vapurda Marsilya yo-
lunda iken kopacakur.

Ileride gorecegimiz gibi Tevfik Pasa’min saraydaki Vahidet-
tin-Tengirsenk goriigmesi olaym Ingiliz Yiiksek Komiserine an-
latip Ankara’da bilinseydi kiyamet daha da biiyiik olurdu ve hig

Hariciye Vekili olunca bizim ¢alismak ve aracilik etmekteki bu durumumuzu de-
Eistirmemigti.

Ashnda kendisi de Ankara’min havasini pek iyi bilirdi ancak yola biiyiikk umut-
larla gikmusti. Istanbul Hiikiimetinin de bir tiirlii vekaletini alarak Londra’ya gidip
Fransizlar’la aramizda yapilmis olan 20 Ekim 1921 giinlii anlagmadan sonra Paris
ile Londra arasindaki gerginlikten yararlanarak o sirada silik bir siyasa giiden
Italya ile yalniz kalmis goriinen Ingiltere’den biyiik tavizler koparacagini umu-
yordu. Bu gibi tinsel bir durumda olunca Padisahla tartiygmay: ve isi agik bir anlag-
mazhk bigimine itmeyi uygun giirmemis olabilirdi. Bir, Ingiliz kuklasindan baska
bir sey olmayan Vahidettin’in de bir tiirlii vekaletini almaktan vaz gegmekle biiyiik
bir kayba ugramiy olmazdiysa da her nedense buna gok énem vermekteydi. Bu gibi
umut ve digsiinceler onun davraniy ve tutumunu etkilemis olsa gerek.
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kuskusuz Hariciye Vekili istiklal mahkemesine verilirdi. Sadrazamin
bu anlatigina gore Y. XK. Tengirsenk kendisiyle goriisiirken Padi-
sahca her hangi bir uyruk gibi kabul edilmeye 6nceden razi olmus-
tur. Dogal olarak Tevfik Paga’min bu anlatiginin dogruluk derecesi
iizerinde bir ey diyebilecek durumda degiliz.

Ahmet Izzet Pasa’nin Avrupa’ya Gidisi

Uzerinde durdugumuz saray olayindan bir kag giin sonra Is-
tanbul’daki Fransiz Yiiksek Komiseri Gl. Pellé Y. K. Tengirsenk’i
gormeye gelir ve lakirdi arasinda A. lzzet Paga’nin da Avrupa’ya
gidecegini soyler. Bunu duyan Hariciye Vekili ertesi giin Tevfik
Paga’ya gidip isi sorar. Sadrazam da “Ingiltere ve Fransa Y. Ko-
miserleri oyle istediler” karsihgimi verir. Dogru Fransa Biiyiik el-
ciligine giden Y. K. Tengirsenk bu karsihgi GIl. Pellé’ye bildirince
ve “A. Izzet Pasa’min gitmesini siz istemissiniz”’ deyince Yiiksek
Komiser Padisah’in Nazirlarmi nasil degerlendirdigini agiga vuran
su sozleri soyler: “Ben bunlarin iginden sozii 6ziine mutabik® bir
Tevfik Pasa var diyordum. Onun da sozii 6ziine uymuyor. Ben
istemedim. Izzet Pasa bana pasaport istemeye geldi”. Y. K. Tengir-
senk sorar: “General, bu sézleri Tevfik Pasa’ya soyleyebilir miyim?”
Pellé: “Evet soyleyebilirsiniz” der.

Hariciye Vekili hemen Tevfik Pasa’min konagina donerek ona:
bir yil énce Londra Konferansinda? sézii T.B. M. M. Temsil-
cisine birakmis olmamizdan dolayr size hiirmet ediyorduk dedikten
sonra Gl. Pellé ile olan goriismesini anlatir. Pasa sikilir ve titrek
bir sesle: “bir zaruret vardir” der.

Olaymn anlatihgim Y. K. Tengirsenk’in amlan eserinden (s.
258) aktardik. Bundan Osmanh Hikiimetinin kendiliinden A.
1zzet Paga’yr Avrupa’ya gondermege karar verdigi anlam gikarila-
bilirse de bu sam dogru degildir. Gagr1 Ingiltere’den gelmigtir ve
Tevfik Pasa her nedense, daha dogrusu bilinen nedenlerle bu yoni
ortmek igin hem Fransiz, hem de Ingiliz Y. Komiserliginden gel-
digini s6ylemigtir.

Karsisina, biri kendi kuklasi olan iki hiikiimetin temsilcisini
alarak igleri ona gore yiiriitmekte yarar goren ve Misaki Milliye

19 Uygun.
20 23 Subat 1g921’de.
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uymayan bir bariy antlasmasi amklayarak onu Padisahla birlikte
Anadolu’ya zorlamayr tasarlayan Ingilterec Disisleri Bakanlhigimin
boyle bir ¢agrida bulunmus oldugu belgelerin incelenmesinden
anlasgilmaktadir. Londra’da 16 Mart 1922 de Lord Curzon’un A.
Izzet Pasa ile goriigmesinin resmi tutanaginda? soyle denilmek-
tedir.

“Lord Curzon began by saying that the object for wich he
had desired to see His Highness was. . ... »” Bunun Tirkgesi soy-
ledir: “Lord Curzon Alteslerini girmek istemekteki amacimn. ... ol-
dugunu séylemekle (soze) baglar”.

Bu bigim yazis Ingiltere’den bir gagirt geldigi anlammi tagr.
A. Izzet Paga ise Bibialiye bu goriismeyi bildiren telinde ise 22: “Lord
Curzon ile Martin 16’sinda vaki olan miilakatinda miigarinileyhin
dcizlerini gérmekte maksat....” denilmektedir. Bu bigim ise Ingil-
tere’den bir ¢agrn gelip gelmedigini belirsiz birakmaktadir. Oyle
anlagihyor ki Tevfik ve Izzet Paga’lar “Ingiliz gagrisimin’ gizli kal-
masina ve bunun kendi igyarlarinca da duyulmamasina énem ver-
miglerdir.

Osmanli Hariciye Nazirinin da Avrupaya Gidecegi Haberinin
Ankara’da Dogurdugu Tepkiler

Ahmet Izzet Pasa’min da Batiya gidecegi, yani Biiyiik Devlet-
lerin barig konusunda, diisiinceleri biri birine tiim olarak ters diisen
iki Tirk kurulu ile karsilagacaklar: haberi Ankara’da duyulunca hem
Heyeti Vekilede, hem de B. M. M. nde kiyamet kopar. O sirada
Padisahin, Y. K. Tengirsenk’i ulusun her hangi bir bireyi sayarak
kabul ettigi ve bunu agikca sdyledigi ve Hariciye Vekilinin buna
karsihk vermemis oldugu yukarida amilan Y. K. Tengirsenk’in te-
liyle hiikiimetce ©ogrenilmistir. Cok gecmeden haber Meclisce de
ogrenileccktir.

Olayr boylece 6grendikten sonra Heyeti Vekile Y. K. Tengir-
senk’i, metnini kendisine sifreli olarak telledigi sert bir mektubu
kendi imzasi altunda Izzet Pasa’ya vermekle gorevlendirir. Uslap
Mustafa Kemal’indir. Metin “Vatan Hizmetinde”, s. 258 v.d. da

21 D.B.F. P, c. VIII, (b. 554, s. 654). imler bizimdi.
22 fzzet Paga’nin bu Avrupa gezisiyle ilgili eyrak o sirada bize Babli igyar-
larindan biri tarafindan verilmistir.



AVRUPA GEZISIYLE ILGIL! ANILAR 633

yaymnlanmigtir. Az sayida basilmig olan bu eserin bulunmasi giig
oldugundan Ankara’daki hava ve diisiinceleri iyice yansittig1 igin
onu asagiya koymayr yararh bulduk. Imler bizimdir.

“lzzet Pasa Hazretlerine

“T.B. M. M. ne ve onun millet ve memleketin hayat ve istik-
lalini kurtarmak igin takip ettigi mukaddes davaya miiddeiyat:
zahiriyenize 23 bakarak sadik bulundugunuz zanmyle zatialinizi
ve riifekamz12¢ memleket ve millete karsg medyun? bulundugu-
nuz vazafi hamiyeti ifaya davet ettim?. Maateessiif beyanatinz
ve binnetice miinfehim olan?’ manay1 hakiki ve saray miilakatinin
tarz1 tertibi ve bilhassa bizim Avrupa’da bulunacagimiz zamanda
sizin de Avrupa ricalini ziyaret igin seyahate kalkigmamz, bu su-
retle hasimlarimiza2 B. M. M. nce ‘istenilen seraitten dun sera-
itle2® sulh yapilabilir bir heyetin mevcut oldugu timidini vererek
amal ve metalibi milliyemizin tahakkukunu tehir etmekten3® ve
icinde Istanbul halki da dahil oldugu halde biitiin efradi milletin
izhar ettigi vahdetin3 sirf sizin tarafimizdan ihlal edildigini® gos-
termekten basgka bir seye yaramayacak olan harcketiniz zanni mev-
cudun butlanini3? ispat etmistir.

“Ben, elyevm makami mualldy Hildfeti isgal eden zat® ancak onun
ciddi ve samimi talebi vukuunda lazimiilittiba hakaiki izah zim-
ninda3 gorigmege mezun oldugumu soylemistim. Zati alinizin
riifekanizla beraber beni miiracaatg gostermis oldugunuzu bilahare 3

23 Giiriiniirdeki taglamalariniza (veya savlarimza) bakarak.

22 Arkadaslarimizi.

* Borglu.

26 Yurtseverlik giirevlerini yerine getirmeye g¢agirdim.

27 Anlagilan.

28 Diismanlarimiza.

2% Kosullardan asag kosullarla.

30 Ulusal amag ve isteklerimizin gergeklesmesini geciktirmekten.

31 Acik¢a gosterdigi birligin.

32 Bozuldugunu.

33 Yanhshgim ispat etmigtir.

3 Dogrudan Dogruya Halife Denilmemektedir. Ancak Vahidettin T. B. M.
M.ini tamirsa onun Halifeliginin taminacag: anlatilmak istenilmektedir.

3 Uyulmast zorunlu olan gergekleri agiklamak igin.

36 Daha sonra.
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anladim. Bu tarzi hareketiniz zaten gayri megru olan vaziyetinizle miite-
rafiktir 37,

“Ma’haza 3 bu miilakat 3® Padigakin efkir ve mahiyeti hakikiyesine
kesbi wttila etmis 4® olmak itibariyle pek faydasiz olmamigtir. Pek bariz an-
lagilmugtir ki milletin hakiki miimessili olan ve mukadderatt memlekete 4*
ser’an ve hukuken yegane vaziiilyed** bulunan T. B. M. M. ni tammaktan
iba’ ile bir kuvvei maneviyenin kesri®® hiilyasinda temhidatta bulunmakta
berdevam imigler ¥, Binaenalyh % her tiirlii temasimzin ve bilciimle
ef’al*® ve harekitimzin menafii®? Aliyei millet ve memlekete
miinafi *® ve muzir oldugunu B. M. M. Hiikiimetine arzettim”.

Yusuf Kemalca A. Izzet Pasa’min sahsina gonderilmis olan bu
mektupla T, B. M. M. ve onun hiikiimetiyle, Vahidettin ve onun hii-
kiimeti arasinda biitiin képriiler yeniden atilmis olur. Mayis-Haziran
1920 aylarinda Padisahin Anadolu’ya karsi génderdigi “Kuvayi inzi-
batiye” ve bazan da “Hilafet ordusu” adiyle amlan birlikler araya bir
tirli kan davasi sokmustu. Subat 1921°de Londra’da giiya Sévres
antlagmas hiikiimlerinin hafifletilmesi i¢in toplanmis olan konferansta
Osmanl Sadrazami Tevfik Paga’nin séz hakkim T. B. M. M. Hariciye
Vekili Bekir Sami Bey’e birakmasi (23 Subat) Ankara ile Istanbul
arasinda bir tirli hoggoriirlik dogurmustu. Vahidettin’in Y. K.
Tengirgenk’e karsi tutumu ve Hariciye Naziri Izzet Pasa’yt onun
arkasindan Londra ve Paris’e géndermesi Ankara ile Istanbul’da
igbaginda bulunanlar arasinda doldurulmaz bir ugurum yaratir.
Yukarida goriilen ve Ankara’da amklamp Y. K. Tengirsenk’e kendi
imzasiyle Ahmet Izzet Pasa’ya verdirilen 1 Mart giinlii mektup bu
yeni durumu saptamaktadir.

37 Aym yoldadir, ona uygundur.
38 Bununla birlikte.

3% Bulugma.

40 Ogrenmis.

41 Ulkenin keskiline.
42 Tek elkoymus.

4 T.B. M. M. tamimaktan kaginmakla bir manevi giiciin kirilmasi.

44 Bu i§i yapmakta devam etmekteymisler.
45 Buna dayanarak.

48 Biitiin yaptiklarimizin.

47 Yararlari.

48 Kargt.
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Bu olaymn bir etkisi de Y. K. Tengirsenk’in Avrupa gezisine
cikmakla giittiigii amaclardan birini, yani Londra ve Paris’te hem
Ankara, hem de Istanbul hiikiimetleri adina konugmak vyetkisini
elde etmek umudunu yitirmig bulunur. Esasen gercgeklesmek olasi-
Iig1 pek az olan bu diis’iin kayb1 ¢ok énemli degildi ve o, yolculuga
oldukga rahat bir goniille koyuldu. Padisahla goriismesi ve o sira-
daki tutumunun Ankara’daki tepkilerini bilmediginden ayrica bir
kaygis1 yoktu.

Yazarin Istanbul’daki Gozlemleri

Istanbul’da hiikiimet gevrelerine yakin ve biiyiiklerle temasta
bulunan kimselerin tutum ve konugmalarindan edindigimiz izlenim
bunlarin iglerinden Kurtulus Savasinin zaferle bitmesini istemek-
le birlikte buna inanamadiklari, Sakarya vurugmasinin Yunan sal-
dirt giictinii tiiketmis oldugunu pek sanmadiklari, Afyon-Kiitahya-
Eskisehir demir yolunu ele gegirmis olan diismanin yeniden saldira-
masa bile bizden de onu Anadolu’dan atma giicli bulunmadig,
Ingiltere’nin behemehal galip gelmemizi onleyecegi, dolaysiyle ola-
siliklarin bizden yana bulunanlara gére bile savagin siiriip gidecegi
ve biz kusatilmigs durumdayken Yunan igin biitiin acun kaynaklan
acitk bulundugundan ilk ¢okenin Anadolu olacag: inancinda olduk-
laridur.

Acikca soylediklerine gére Ingiltere, Yunan’t koruduk¢a biz-
ler ne yaparsak yapalim, hig kuskusuz o, sonda kazanacaktir ve In-
gilizlerin elinde bilmedigimiz daha ¢ok kozlar bulunmaktadir.

Tiirk dostlugu taslayan Papas Frew (Fru) gibi nice Ingiliz
ajanlar1 da hep bu yolda binbir fisiltada bulunmaktadirlar.

Vahdettin’in Diisleri

Bu yazarin Istanbul’daki o6zel temaslariyle edindigi izlenim,
Ingiliz Yiiksek Komiserinin tiirlii raporlar1 yayimlaninca belli ola-
cagr gibi Padisahin diisiincelerinin, daha dogrusu dilerinin sanki
bir aynada yankis: idi. Istanbul’daki bir kisim yiiksek gevreler tipa-
tip Vahidettin gibi diisiinmekteydi; ve hi¢ olmazsa Gyle goriinmeyi
gerekli bulmaktaydi.
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Vahidettin’in kafasinda artik isin sonu bir giin konusu oldugu
sirada biiyiik saldirimizin baglamasi yaklasjirken bile, 7 Agustos
1922’de Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’la yapmug
oldugu goriismede hala bu bicim inanglarin ne 6lgiide giiglii oldu-
gunu gosterir.

Yiiksek Komiser uzun yazisinda hiikiimetine sunlari bildir-
mektedir 49,

“Sultan, miilahazalar1 icinde garip bir sekilde Misir'la Meh-
met Ali Paga’ya atifta bulundu. Bugiinkii durumun Mehmet Ali
(Paga) isyami zamanindaki durumun tipki bir paraleli oldugunu
soyledi. Tek fark suydu ki o zaman Sultan olan dedesi bir tek sah-
sin kargisinda buulundugu halde, simdiki karst kuvvetler, yani mil-
liyetgiler bir gruptu. O zaman Ingiltere (ayaklanmay1) durdurmug
ve giigliik giderilmisti. Ingiltere simdi de (onu) durdurursa aym
sonug alinacaktir”.

Bu yazar Istanbul’da hiikiimet gevrelerine yakin pek ¢ok kim-
senin buna benzer diigiinceler tagidifina tanik olmugtur. Yakindan
tanidiklarina bu gibi disiincelerin zaman dist ve ¢ok kof oldugu
yolundaki sézleri nazikane, ancak atlatici olmak isteyen bir giiliim-
seme ile karsilaniyordu.

Bir Osmanli Meclisi Viikeld Tutanag:

Asagida, 4 Mart 1338 (1922) giinlii ““‘Hariciye Vekili Yusuf Kemal
Bey’in Avrupa seyahati miinasebetiyle Meclisi Viikela zapti”m ol-
dugu gibi veriyoruz.

Bu belge bir Meclisi Viikela tutanagindan ¢ok Sadrazam Tevfik
ve Hariciye Nazir1 A. Izzet Paga’larin bu igdeki tutumlarini 6nce
kendi meclislerine (Meclisi Viikelalarina) yani 6biir Nazirlara, sonra
da tarihe karsi yerinde goéstermek igin yazilmig bir layihaya ben-
zemektedir.

“Zapt”in gercekle ilgisinin derecesi yukarida amilan olaylarla
yapilacak bir karsilastirma ile anlagpilir.

Anlasilmas1 gii¢ bir dille vazilmis oldugu igin not olarak da
bir &zetini koyuyoruz.*

4 Bk. N. Simsir s. 402.
* Yunan Bagbakami Gunaris uzun zamandan beri Avrupa’da dolasip Hii-
kiimetinin isteklerini Biiyiik Devletlere kabul ettirmek igin ugrapyordu. Bizim de
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Metin $oyledir:

“Miiddeti medidedenberi Avrupa’da bulunan Yunan Bagvekili
Gunaris’in metalibi Yunaniyeyi tervic ettirmek ig¢in makamati
muhtelifeye miitevaliyen miiracaat etmekte olmasina kargt bizim
tarafin da Amal ve metalibi mesruamizin izahiyle diiveli miittefikanin
tamayiilati hazirasindan bilistifade gayam kabul bir sureti halliye
ihzari maksadiyla tegsebbiisati miimasile icrasi lazim ve alelhusus
meselei sarkiye hakkinda kariben kat’i bir karar verilecegine dair
gelen haberler bu tedbirin tesriini miistelzim oldugu cihetle Ha-
riciye Nazir1 Izzet Pasa Hazretlerinin bu is igin Avrupa’ya azimeti
bir iki ay evvel kararlagtirilmg ve ledelmuhabere Londra ve Paris
miimessillerimizden alinan cevaplar dahi bunun lizum ve faidesini
miieyyid olmakla beraber evvel emirde Ingiltere Hiikiimetinin bir
vasitai hususiye ile istimzac olunacagi Paris miimessili Nabi Bey’in
climlei ig’aratindan idi.

“Su swrada garaiti sulhiyenin esaslar1 hakkinda Anadolu ile
ittihadi efkar husuliine sarfi mesai olunmasi dahi icabi halden go-
riillmesiyle bunun igin goériigmek ilizere Ankara’ca intihap olunacak
zevat ile miinasip bir mahalde birlesilmesi pasayr miigariinileyh
tarafindan Ankara’ya bilvasita teklif olunmasi iizerine yakinda
memuren Avrupa’ya gonderilecek bir Heyetin Istanbul’dan gege-
cegi cevabi alinip miiteakiben Ankara Hariciye Vekili Yusuf Kemal
Bey Istanbul tarikiyle Avrupa'ya miiteveccihen hareket ve buraya
muvesalat eylemis ve bir ka¢ defa Sadrazam ve Hariciye Naziri
Pasalar Hazerat1 ile miilaki olmustur.

“Miisariinileyhiima hazerati tarafindan Mecliste tafsilen beyan
ve hikiye olundugu iizere Yusuf Kemal Bey’e Hiikiimeti merkezi-

ayn seyi yapmamiz gerekli goriildii. hele ki Dogu sorunun ¢bziimii yaklagmaktaydi.
Bu yiizden bir iki ay énce Izzet Paga’y1 Avrupa’ya géndermege karar vermis idik.
Londra ve Paris’teki temsilcilerimizden gelen haberler de bizi bu yola itiyordu.

Bu igde birlikte davranmak igin Ankara’yr yokladik. Aldigimiz karmihkta
yakinda Avrupa’ya génderilecek bir kurulun Istanbul’dan gegecegi bildiriliyordu.
Gelen Yusuf Kemal Bey ise kendi yonergelerini bize bildirmeksizin bizden temsil
yetkisi istedi. O sirada Lord Curzon’dan da A. lzzet Pasa’yi kabule hazir oldugu
haberi geldi. General Pell’é de aym yoldan tebligatta bulundu. Yusuf Kemal Bey
bu isleri begenmedi ve aleyhinde bir tertip saydi.

Bu sirada Anka.ra. ile karsit bir durumda olmayi istememekle birlikte A, lzzet
Pasa’min hemen Avrupa ya gitmesine ve kabil oldugu élgiidde Ankara heyetiyle
birlikte ¢aligmasina karar vermeyi gerekli bulduk.
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yenin esasatt sulhiye hakkindaki miitalaasi izah edildikten sonra
Ankara’ca ne gibi seyler disiiniilmekte olduguna dair kendisinden
istizahatta bulunulmug idi. Miigariinileyh bu hususta beyanati mu-
vazzaha ve sarihadan igtinap ederek yalimz esasati sulhiye (okuna-
mami§ bir sézciik) Istanbul’'un fikir ve miitalaass umumiyet itiba-
riyle Ankara’nin noktai nazarina tavefuk etmekte oldugu ve Avru-
pa’ca vaki olacak tegebbiisatta Istanbul’u dahi temsil edeceginden
kendisine Heyetimiz namina Izzet Paga Hazretleri tarafindan ve-
kalet verilmesi miinasip olacagim beyan etmigtir. Bu bapta bir sey
denebilmek ic¢in kendisinin ne gibi talimat1 haiz oldugu sorulunca
bunu séylemege mezun olmadigim ifade ile beraber pasayr miiga-
riinileyhin Istanbul’ca her tiirlii tesebbiisat1 siyasiyenin Ankara’ya
terk edildigini tazannum edecek tarzda bir varakayr imza etmesi
liizumunda dahi 1srar etmis ve fakat istenilen izahati vermemesine
nazaran teklifinin miinakagasina imkan goriilmemistir.

“Bu esnada Ingiltere Fevkalade Komiseri Sir Horace Rum-
bold Hariciye Nazir1 Paga Hazretleri nezdine azimetle Lord Cur-
zon’un kendilerini kabule miiheyya oldugunu soyledigi gibi Nabi
Bey’den gelen bir telgrafnamede pagayr migariinileyhin azimeti
hakkindaki karar Lord Curzon’a isma’ edilerek kendileriyle maal-
memnuniye goriismeye hazir ve azimetlerine muntazir bulundugu
cevabt vurud ettigi bildirilip miiteakiben Babidliye gelen Fransiz
Fevkalade Komiseri General Pellé dahi kararn vakii tasvip yolunda
idare-i kelam etmis olmasiyla Sadrazam Pasa Hazretleriyle vuku
bulan bir miilakatta cereyam keyfiyetten Yusuf Kemal Bey’e ma-
limat verildikte mir-i miisariinileyh 1zhari ademi memnuniyetle
kendisi memuren Avrupa’ya gitmekte iken [zzet Pasa Hazretlerinin
dahi azimeti maksadi hafi ile miirettep bir tedbiri mahsus gibi te-
lekki eyledigini beyan ve diger bir miilakatta dahi Hariciye Nazin
Pasa Hazretlerinin miittefikin tarafindan davet edilip edilmedigini
anlamak igin General Pellé’yi ziyaret ve davetin ademi vukuunu
miisariilileyhten tahkik ettiginden bahisle bazi itirazatta bulunarak
Nazir1 migariinileyhin tehiri azimetini musirren talep etmis ve hal-
buki resen davet vukuuna dair kendisine bir gina ifade sebk etmeyip
cereyam hal balada hikdye olunan tarzda oldugundan mir-i mi-
sariin-ileyhe yeniden tavzihi hakikat edilmigtir

“Izahat ve tafsilati mesrudeye nazaran meyanemizde taati-i
efkar olunarak gerek esasat1 sulhiyede gerek tarafeynce vaki olacak
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tesebbiisatin seklinde Ankara ile tevhidi efkir ve nazara en ziyade
ihtiyag mes eden bir zamanda ihtilaf ve miibayenet hudusu asla
sayant temenni olmamakla beraber karari vaki haddi zatinda es-
bab1 kaviyyeye miibteni olduguna ve Lord Curzon’dan o yolda
cevap geldikten sonra karari miittehazin tehiri icrasi mehaziri dai
olabilecegine binaen pagayr miisariin-ileyhin hemen azimet ve maa’-
haza Ankara Heyetiyle temini ahenky ve vifaka bagh makderet ey-
lemleri muvafiki hal ve maslahat gorildii.”

Yola Cikig

Y. K. Tengirsank’mn 1 Mart 1922’de yukarida amlan mektubu
A. Izzet Paga’ya gonderilmesinden sonra bir Fransiz vapuriyle Mar-
silya’ya dogru yola giktik. Istanbul’dan, orada temsilciligimizi ya-
pan Kizilayin onursal saymani ve sonra ikinci Bagkani Hamit Bey’i
(Hasancan) yanmimiza almugtik.

Kurulumuz vapura girince direge Tiirk bayrag: gekildi ve halk
bunu cogkunca alkisladi. Bunun iizerine Hariciye Vekili yerinde
olarak Istanbull’'ularin da T.B. M. M. nin yaninda oldugunu orada
bulunanlara séyledi.

O devrede goreneckte oldugu gibi vapur Karakéy rihtimindan
aynildiktan sonra Kizkulesi agiginda durdu ve orada Ingiliz denet-
leme kurulu yolcularin kimliklerini denetlemeye koyuldu. Bu ig
giivertede yapiliyordu. Bizler ise agagida salonda oturuyorduk. In-
giliz {iniformast giymis yerli azinlklardan biri, olduk¢a kaba ve
sert bir dille bizleri pasaport denctlemesi isi igin giiverteye Ingiliz
subaymnin yanma gitmeye cagirdi. Y. K. Tengirsenk “O buraya
gelsin” dedi ve yerli azinhgmn bir kag kez giiverteye gidip gelme-
sinden ve uzun tartiyjmalardan sonra denetleme subay: salona gel-
mek ve isini orada gérmek zorunlulugunu duydu. Béylelikle bir
“inat zaferi” kazanmis olduk. Olay bizlere vapur yolcular1 arasin-
da biiyiik bir sayginhk kazandirdi.

O siralarda Ankara’da olan bitenlerden habersiz olarak géniil
sevingligi icinde yolculugumuzu siirdiiriirdiik.

A. lzzet Pasa ise 4 Martta Orient-Ekspres treniyle, Yunan-
larin elinde bulunan Trakya ve Edirne’den gecerek gitmis ve bu
yiizden ulusseverlerce ¢ok kinanmusti. Ancak béyle yapmakla Lon-
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dra’ya bizden énce varmis ve vardi giin olan 9 Martta yani Y. K.
Tengirsenk’ten bir hafta oénce Lord Curzon’la goriigmisti.

Mecliste kiyamet 6 Martta kopacaktir. Ancak is kapali oturumda
geemis oldugundan Istanbul basmunda bu yolda bir haber goriil-
meyecek ve Y. K. Tengirgenk’le kurulumuz 21 Marta degin Avru-
pa’da kalmis olmakla birlikte bunu hi¢ duymayacagiz. Ankara’dan
hicbir saylav isi bizlerden birine yazmayacaktir. Bu da azcok do-
galdir, hem de biteviye yer degistirdigimizden yazilmasi gereken
yer de belli olamazdi.

Eger Paris’teki temsilcimiz Ferit Bey’e (Tek) bir yazan olmussa
o bizlerden kimseye bir sey soylememistir.

Su var ki Londra’da c¢ikan Tayms (The Times) gazetesi Hari-
ciye Vekaleti Vekilligi yapan Mahmut Celal Bey’in (Celal Bayar)
az asafida gorecegimiz T.B. M. M. nin gizli oturumundaki sozle-
rini imleyerck A. Izzet Pasa’ya gonderilmek iizere Y. K. Tengir-
senk’e az once sifre telle metnini bildirdigi 1 Mart giinli mektubu
yaymlar. Ancak bu yazidan T.B. M. M. nde gegmis olanlart an-
lamak olanaksizdir.

Gezimiz Sirasinda T.B. M. M. nde Kopan Firtina:
Sorular ve Gensorular

T. B. M. M. nde konumuzla ilgili goriigme 6 Mart 1922 giini
gizli bir oturumda yapilmistir. Déniigde Kastamonu’da iken ogren-
mig oldugumuz gibi, verilen gensoru onergelerinde ve 6 Martta
yapilan getin saldirilardaki amag, yalmz Y. K. Tengirgenk’i degil,
onun Padisahla goriigmesini uygun bulmus olan Hiikiimetin tutu-
munu elestirmek ve onu diisiirmek olmustur.

Ankara’ya vardigimizda daha ayrintih olarak 6grenmis oldu-
gumuza gore meclise ii¢ gensoru onerisi verilmistir. Bunlar ara-
sinda 1 Mart tarihlisinin de bulunduguna gore olay hemen duyul-
mus ve Mecliste cogkunluk hemen baglamistir. Hitkiimetin A. Izzet
Paga’ya karsi hele onun Avrupa gezisine gikmasi dolaysiyle goster-
digi sert tepkinin ve ona Y.K. Tengirgenk’ce yazdirttifn 1 Mart
giinlii agir mektubun nedenleri arasinda Meclis’teki bu durumun da
etkili oldugu kugkusuzdur.
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Bazilar1 1o-15 imzali olan gensoru takrirlerini verenler arasinda
onde goriilenlerin baslicalart Diyarbakir mebusu Hact  Siikrii 5
Pey (Akdag), Kirsehir mebusu Yahya Galip Bey (Kargi), Bali-
kesir mebusu Abdiilgafur 52 Efendi (Istan), Aydin mebusu Tahsin 53
Bey (San).

Takrirlere imza atanlar arasinda her meslekten gelmis olanlar
bulunuyordu; ¢ogu iin yapmamis, kurumsuz ve gosterigsiz kimse-
lerdi. Olay karsisindaki atilgan ve getin davramiglari davanin ne
kez benimsenmis oldugunu gostermesi bakimindan 6nemliydi.

Birbirlerine gok benzeyen takrirlerin 6zetleri séyle toplanabilir.

1) Yusuf Kemal Bey Padisahla gériistii mii? Buna Hiikiimet
izin verdi mi? Verdiyse bunu T.B. M. M. nce giidiilen siyasa ile
nasil uygun bulmustur? Eger Hariciye Vekili bu isi izinsiz yapmigsa
Hiikiimet ne gibi bir élgem almugtir?

2) Yusuf Kemal Bey Istanbul’da yirmi giine degin kalip Pa-
disahla goriigmiistiir. Bu gercek mi? Meclisten bu yolda bir karar
almadan Hiikiimetge kendisine béyle bir izin verilmis midir? Séylen-
digine gore O Tevfik ve lzzet Pasalarla huzura cikinca Padisah
“sizi bir teb’a (uyruk) gibi kabul ediyorum” demistir. Meclisin
bagimsizhk ve egemenligini hice sayan bu olay nasil diizeltilecek-
tir? Boyle bir iglemle kargilasgan Yusuf Kemal Bey’in Avrupa’ya
gitmesine gerek kalmig midir? Ahmet lzzet Paga’min bu kurulla aym
zamanda Avrupa’ya gitmesinin anlami nedir?. ..

Hiikiimetin Genel Karsilig:

Bu takrirlerin 6 Martta goriisiilmesine karar verilir. Tanidigim
mebuslardan ve incelemelerimden &grenmis olduklarim séyle top-
lanabilir.

50 Alay Komutanli yapmakta olan bir binbasi idi. Ankara’da Hiikiimet
Kurulmadan énce subaylar ordudan resmen ayrilmadan Kiivayi Milliye’ye katil-
amadiklan i¢in o da ordudan istifa edip Kuvayi Milliye Komutan: olmustu.
Mebus olmadan 6nce Nazilli bélgesinde komutanlhk ediyordu.

51 Mustafa Kemal ile Heyeti Temsiliyenin Ankara’ya gelisinde vilayet def-
terdar1 ve vali vekili idi. Gelenlerin hizmetine sevkle girmistir.

52 Sarkli Hoca, Miiderris. Digiinlerde apin giderlerde bulunulmasimi 6n-
leme kanununu &nerip onaylatmistir.

5 Emekli Miilkiye kaymakami. En atilgan elestiricilerdendi.

Ballten C. XL, 41
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Y. K. Tengirsenk’e Saruhan (Manisa) mebusu Mahmut Celal
Bey (Celal Bayar) vekalet etmektedir, Takrir sahiplerine verdigi
karsihkta gezi nedenlerini su yolda o&zetler:

1) Amag: “tenvir ve tenevviir’ yani “aydinlatmak ve aydin-
lanmak” dir. Bizim durum, tutum ve kararimizi diigman Biiyiik
Devletleriyle Bati kamuoyuna bir kez daha anlatmak ve onlarin bize
karsi bu siradaki diigiince ve tasarilarmi en yetkili agizlardan 6g-
renmek idi.

2) Ingiltere ile Fransa’min arasi agikt1 . Bundan yararlanmak
olanagmn olup olmadigini anlamaya galiymak.

3) Istanbul’da kendine hiikiimet dedirten kurul diiyman bas-
kisi altinda bunalmig bir durumdadir. Yusuf Kemal Bey’in bunlan
uyarmasim1 ve misaki milliyi desteklemeleri yolunda kendilerinden
s6z almasimi istedik. Bunlar ilkénce buna razi olmug goriindiilerse
de sonra boyle bir iistenmede bulunmaya yetkili olmadiklarim ve
bunu ancak Padisahla yapilabilecegini bildirdiler. Vahidettin ile
goriigme igi bunun iizerine olmustur.

Bundan sonra Mahmut Celal Bey, Y.K. Tengirsenk’in yu-
karida amlan telindeki bilgileri verir. Soylevinin bu kismu giiriilti
ve protestolarla kargilamr. Daha sonra Mahmut Celal (Bayar) Hii-
kiimetten aldig1 yonerge iizerine Y. K. Tengirsenk’in A. 1zzet Paga’-
ya gondermis oldugu yukarida andifimiz 1 Mart 1922 giinlii mektubu
kiirstiden okur.

Takrir Verenlerin Cetin Elestirileri

Elestiricilerin en cetinleri ve en agr dil kullananlari Tahsin
(Aydin), Haci Siikrii (Karahisar-1 Sahip) ve Hafiz Mehmet (Trabzon)
Bey’lerdir. Seref Bey (Edirne) daha yumusak konugmustur. Ismail
Suphi Soysalli (Burdur) ise Disigleri Bakanini koruyan bir dil kul-
lanmugtar.

Elestirilerin ve ileri siiriilen onerilerin 6zeti soyle toplanabilir:

“Kargimizda Hilafet bayragini Yunanlara teslim edip bizleri
biribirimize kirdiran hain bir sultan var. Hiikiimet onunla anlag-

8 Bunun baslica iki nedeni vardi. Biri Fransa’min bizimle 20 Ekim 1921 giinlii
anlagmay: imzalamakla Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda 5 Eyliil 1914’de im-
zalanmis olan ve ayr barly yapmamak iistenmesini kapsayan Londra misakini
bozdugu sawi: ikincisi Bati Avrupa’da kuvvetler denkligini korumak amaciyla In-
giltere’nin Fransizlar'in Almanya’y1 agir1 ezmesine karsi koymalan idi.
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maya, hatta goriijmeye nasil calsabilirdi? Béyle bir is igin T. B.
M. M. nden izin almak gerekmez miydi? Bu gibi eolup bittilere bo-
yuna sabredecekmiyiz? Izzet Paga Ankara’ya Ingilizler’in emriyle
gelmisti, amact Rusya ile yapilan goriismeleri karigtirip ¢ikmaza
sokmakt1%%, Onunla neden ve nasil yeniden goriigiilldi? Vahidet-
tin esirdir, Efendisi Harington *,dur Loyd Corc (Lloyd George)
8dir. Hariciye Vekilimiz gorevinin ne oldugunu kavrams degildir.
Daha Istanbul’da Izzet Pasa gibi bir adama aldanmaya baslarsa
Avrupa’da ne yapmaz? O da Bekir Sami Bey gibi bir kag olup bitti
getiri. Hem Yusuf Kemal Bey’i geri ¢agiralim, hem de tek suglu
olan Hiikiimeti diisiirelim %8, onu istiklal mahkemesine verelim.

“Istanbul’dakilerin al¢akhigi bilinmekteyken Yusuf Kemal
Bey’i oradan gegirmek gergek durumu kavramamiya varir. Boyle dav-
ranmakla milletin birlik ve giivenini sarsmak isteyenlere yardim
edilmistir. Bu igde T. B. M. M. nden izin almamis olmak ayrica bir
suctur. Bu tutum disarida s6yle yorumlanmaktadir: Tirkler kendi
varliklarina giivenmiyorlar, kesin olarak Padigahin esiridirler. Boy-
lelikle iceride ve disarida bize olan giiven kirlmugtir.”

Yukarida gordiiklerimiz sert elestiricilerin sozleridir. Yumusak
elestiricilerin gériisleri soyle toplanabilir:

“Hijkiimet bu igde T.B. M. M. nin oyunu o6nceden almamig
olmakta sugludur. Ancak Yusuf Kemal Bey’i aldatip ona yanhs adim
attirmug olanlar bir sey kazanmig midirlar? Hasa. Avrupa Istanbul’-
dakilere hi¢ 6nem vermiyor. Verseydi Padisahin onaylamis oldugu
Sevr (Sévres) antlagsmasi uygulamaya koyulurdu. Bunu yapmiyor.
Izzet Paga’min Trakya’dan gegerek Avrupa’ya gitmesi bir rezalettir.
Ora halki ona lanet edecektir.”

Bu saldirilar arasinda Ismail Soysalli Bey (Burdur) Y. K. Ten-
girsenk’i savunmayl dener ve ozetle sunlari der:

“Hariciye Vekilimiz bir entrikanin igine diigmiis, ancak go-
revini yapmistir. Biz her kese kargi onu destekledigimizi gosterme-
liyiz.”

8 Onun Aralik 1920 baslarinda kalabalik bir kurulla gelisi aniliyor.

58 Ingiliz Generali ve Istanbul’daki Baglagiklar isgal ordusunun komutani
57 Ingiltere Basbakan.

88 Hiikiimeti diigiirmek konusunu hemen her elestirici ele almgtir.
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Elestiricilerin coskunlugunu yatisirma denemeleri bagarili ol-
maz. Ornegin Bagkanlk eden Rauf Bey (Orbay), Tahsin Bey’in:
“Vahidettin esirdir Efendisi Harrington ve Loyd Corc’dur” deyin-
ce “sadede (konuya) gel” demesi iizerine Tahsin Bey “sadet budur”
karsihgim vererek elestirilerini siirdiirtr.

Yine 6rnegin Seref Bey® Kaltakkiran (Edirne). “Hilafet mu-
kaddes, Halife alcak, genc bir kadinla yeni evlenmis” deyince, Sa-
lahattin Bey % Koscoglu (Mersin): “Bu girkin perdeleri agmayalim”
der.

Yusuf Kemal Tengirsek’i savunmalar

Esas bakimindan hemen herkes Hariciye Vekilini suglu gori-
yordu, ancak ok yaymndan gikmug, olan olmustu. Onu Istanbul’dan
veya yoldan geri gagirip her kesce beklenen gezisini yaptirmamak
¢ok agwr ve anlagilmaz bir durum yaratirdi:

Ortada ii¢ tiirlii suglama vardir.

1) Hariciye Vekilini neden Istanbul yoluyla gonderdiniz?

2) Neden meclisle damigmadan onun Padigahla gorigmesine
izin verdiniz?

3) Yusuf Kemal Bey, Padisahca her hangi bir uyruk gibi ka-
bul edildigi yolunda sdylenilen soze neden gercken karsiligi verme-
migtir?

O sirada Fevzi Pagsa Qakmak hem Erkdmi Harbiyei Umumiye
Vekili®t yani Genel Kurmay Bagkanm, hem de “Heyeti Vekile”
Reisi (Bagkam) idi. Bu nedenle elestirilere ilk olarak o karsihk verir
ve daha ¢ok Y. K. Tengirsenk’in neden Istanbul yoluyla Avrupa’ya
gitmis oldugu sorusunu kargilar. Bu konuda sunlar ileri siirer:

“Yusuf Kemal Bey’in Istanbul’a ugramadan Avrupa’ya gitmesi
ora halkinin maneviyatim kirardi. Biz halkin bizimle oldugunu
herkese gostermek istedik. Heyetimizin oradan gegmesi Istanbul
Hiikiimetinin bir yabanci baskisi altinda bulundugunu agikga
belirtti. Bunu yapmakla ayrica kuvvet kazanmis olduk.”

8 Avukat, Ingilizler’ce Malta’ya siiriilmiis olanlardan.

% Emekli kolordu komutani albay, ¢olak Salahattin diye anihr.

81 O evrede Genel Kurmay Bagkani Bakanlar Kurulu iiyesi oldugu igin “Vekil”
olarak anilirdi. Bu T. B. M. M.’nin Erkam Harbiyei Umumiye Reisini kendi “ve-
kili” olarak goérevli kimse saydign anlaminda idi.
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Son olarak T.B. M. M.'nin ve dolaysiyle Devletin de bagkan
olan Gazi Mustafa Kemal Pasa konusur.

O, esasta clestiriciler gibi disiinmektedir. Ankara’ya vardi-
gimiz gin Dr. Adnan Adwvar bu yazara “Vahidettin: “. ... riyaset
etmekle miiftehir oldugum milletin bir ferdi ile temastan mahzuz
oluyorum” dedigi vakit neden senin Yusuf Kemal’in: “ben buraya
milletin bir ferdi olarak gelmedim, T. B. M. M. ince segilmis bir
Hariciye Vekili olarak geldim™ diyemedi.” diye sorarak adeta bu
yazari ve onun yanindaki ¢biir arkadaglari da suglar gibi bir tutum
aldi. Mustafa Kemal’in de bu soziin Yusuf Kemal'ce Padisahin
oniinde soylenmemis olmasina ¢ok kizdigimi ckledi. Onun anlatti-
gina gore Heyeti Vekile tyelerinin ¢ogu Kurulumuzun geri cag-
rilmasim istedikleri ve bu konuda direnenler oldugu halde Mustafa
Kemal’in bunun igeride ve disarida doguracagi kotii etkileri digi-
nerek bu yolun tutulmasim dogru bulmanustir.

O sirada yaptigim incelemelere gore Mustafa Kemal Paga’nin
verilmiy gensorular izerine T.B. M. M.'nde soylcdiklerinin 6zeti
sudur:

“Hikiimetin Yusuf Kemal Bey’e verdigi Padisahla goériismek go-
revi tamamyle onun yetkisi i¢indedir, ¢iinki biz Hilafet makamini
tantyoruz ve bu makam her hangi bir sahsin mal degildir. Halife
eger Milletin ve T.B. M. M. nin istegine uyacagim soyler ve go-
rigme isteginde bulunursa Yusuf Kemal Bey’e: “Onunla goriige-
bilirsin”* dedik. Buna yetkimiz vardir. O da buna gore davrandi.
Onu davet edenler igfal etmigler. O, baska mesele.

“Keza Istanbul’dakileri yurt severlige ve dogru yola gagirmak
Hiikiimetin yetkisi i¢indedir.

“Istanbul’da herkesi igfal etmege ugragan bir takim kimseler
var. Onlarin niteligini herkes bizim gibi bilmez. Onlarn igyiiziinii
millete acgikga gostermek bizim gorevimizdir, yapilmstir. Hiiki-
metin tutumu bu yiizden de dogrudur.

“Meclise diigen gorev Istanbul’a ve oradan Londra’ya gon-
derilen heyetin mesru ve makul girigimlerini bozmak ve sonugsuz
birakmak igin yapilacak ugraglarin bir deger ve onemi olmadigim
ve olamayaca@im bu kiirsiiden cihana ilan etmektir.”

Konu esas bakimindan bdylece bir karara baglanmis olur.
Ancak ertesi giin 7 Martta agitk oturumda bir takim tartiymalar
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olur. lleri siiriilen yon kapali toplantidaki gériigmeler sonunda hii-
kiimete verilmis olan giiven oyunun mecliste ¢ogunluk kalmadig
bir sirada verildigidir. Bu yoldaki tartiymalardan anlagilmaktadir ki
isin kapanmasini isteyenler bazi ivedi davramslarda bulunmuslardir.

Bu konuda Salahattin Bey (Kdéseoglu) direnir ve der ki: “‘Ben-
deniz kifayeti miizakere (gériigme yeterliligi) kararimn din usul
dahilinde verilmedigini tekrar etmek istiyorum. Bu kifayeti miiza-
kere karari mecliste ekseriyet (¢ogunluk) olmadigi bir zamanda
ve bir takrirle (énerge ile) bu cihet teyit edilmisken (saglamlagti-
rilmigken) nazari itibara alimmamistir. Binaenaleyh kifayeti mii-
zakereye karar verilecekse pekala verilsin. Fakat bugiin tekrar karar
verilmelidir. Yoksa boyle mesaili miihimmede (6énemli sorunlarda)
oniki kisiyle kifayeti miizakere olursa ne olacagi belli olur’” ¢, Bu
sozler 6 Mart giinlii kapali oturumun ne gibi kosullar altinda sona
ermis oldugunu da azgok belirtir.

Bir bagka tartigjma konusu da gensorunun Heyeti Vekile igin
verildigi halde onun yalmz Yusuf Kemal Bey’e karst verilmis gibi
gosterilmesi olmustur.

Sonunda Yunus Nadi Abaloglu (Izmir) ve iki arkadagimn
su kifayet takriri okunur:

“Riyaseti Celileye:

“Miizakere kafidir. Verilen izahata gére hadise Yusuf Kemal
Bey’in Istanbul’da bir entrikaya maruz kalmasindan ibaret olarak
bunu miiteakip yapilmasi lazim gelen vazifenin dahi hakkiyle ve
tamamiyle yapilmig oldugu anlagilmigtir 8. Binaenaleyh gerek lIcra
Vekilleri Heyetine ve gerek Hariciye Vekilimiz Yusuf Kemal Bey’e
beyam itimat olunarak ruznameye® gegilir”.

Bu takrir okunduktan sonra yeniden konugmak isteyenler
olursa da bu istekler onaylanmaz. Bunun iizerine Salahattin Kose-
oglu: “Efendim mesele telhis edilsin ® de cereyam miizakerenin han-

62 Salahattin' Koseoglu Hiikiimetin diisiiriilmesini isteyenlerden bulundugu
icin yeterlik karar verildigi sirada var olan mebuslar sayisim pek asir olarak az
gostermektedir. Bunu orada bulunmus olan mebuslardan 6grendik. Konusmacimin
ciimlesinin eksikligi de bir elestiridir.

83 Yysuf Kemal Bey’ce lzzet Paga’ya yazdirtilan ve yukarida gériilmiis olan
1 Mart 1922 giinlii mektup amhyor.

4 Giindeme.

e Ozetlenis.
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gi noktas: iizerinde rey verilecegi hususunda Heyeti Celile (Meclis)
bir kere tenevviir etsin.” der.

Buna kargilhik Bagkan (Hasan Fehmi Atag-Giimiishane) su ozet-
lemeyi yapar:

“Mesele hatinmda kaldigina gore, Yusuf Kemal Bey’in Avru-
pa seyahatinde Istanbul’dan gegmesi ve Istanbul’da bazi zevat ve
makamatla goriigmesi meselesi idi. Yusuf Kemal Bey’e Heyeti Vekile
bu salahiyeti vermig mi? vermemis mi? ve Meclisi Ali bundan haber-
dar degildir mevzuu (konusu) iizerinedir. Yine hatirimda kaldigina
gore Yusuf Kemal Bey Meclisi Aliye veda ederken ve Meclisi Alf’-
den lazimgelen vecheyi (yonii) alirken memleket menafii aliyesini
siyanet (korumak) ve muhafaza igin her tiirlii vesaite miiracaat
edecegini acgiktan soylemis ve Meclisi Ali de ittifaki ara (oybirligi)
ile kendisine beyam itimat eylemisti. Iste mesele telhis edildi (6zet-
lendi). Mesele bundan ibarettir”.

Hafiz Mchmet Bey (Trabzon) Bagkanin son soziinii bir o6zel
diigiince ve inang saymig ve “beyami miitalaaya ne hakkimz var?”’
demistir.

Oylamada biiyiik ¢ogunluk giiven oyu vermistir (156 olumlu,
8 olumsuz, 27 ¢ekimser)

Gensoru onerisi veren ve konusanlardan Haci Siikrii Akdag
ile Tahsin San giivenoyu vermis, Abdiilgafur ile Yahya Galip ce-
kimser kalmiglardir.

Soze ¢ok karigmis olanlardan Hafiz Mchmet giivensizlik oyu
vermis, Salahattin Koseoglu gekimser kalmig ve obiirleri gliven oyu
vermiglerdir. Cekimser kalanlar arasinda ileride 6nemli gorevlerde
uzun siire kalacak olan Tevfik Riistii Aras’la Mahmut Esat Boz-
kurt’'da vardu.

Bu konudaki tartisma ve ¢ekigmelere uzun yer vermemizin
bir nedeni de Vekiller, Heyeti Vekile, T. B. M. M. ve onun bagkam
arasindaki karsilikli iligkileri ve Ankara’mn o evrcdeki havasim
iyice belirtmesidir.

Anilan makam ve kisilerin agikladiklar1 gériis ve diisiincelerden
“Saltanatin” kalkacagi kararmin biling altinda olsun yerlesmig
oldugu anlagilmaktadir. “Hilafet”’in de kalkacagini gosteren heniiz
bir belirti yoktur.
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Tevfik Pasa’ya Gore Y. K. Tengirsenk Vahidettin Goriigmes.

Simdiye degin Y. K. Tengirsenk’in Padisahla goriismesi konu-
suyla ilgili iki soylenti veya savi gordiik. Biri Vatan “Hizmetinde”,
obiirii de Hariciye Vekilinin Ankara’ya cektigi telde bulunanidir.
Bu tel ise yukarida andifimiz uzun ve getin tartigmalara neden ol-
mustur.

Asagida iigiincii bir sdylenti veya savi anacafiz; o da sadrazam
Tevfik Pagamin Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir (sor) Horace (Horas)
Rumbold’a anlattiklaridur.

Avrupa gezisinde bulunan Hariciye Nazir1 Ahmet Izzet Pasa’ya
da vekalet eden Sadrazam Tevlik Paga 6 Martta Ingiliz Y. Komi-
serini gérmeye gider ve onunla uzun bir konugma yapar*. Komiser
raporunun dordiincii maddesinde soyle demektedir:

“4. Yusuf Kemal Bey’in Padisahi goriip gormedigi yolundaki
sorum iizerine Sadrazam bana gizli olarak bunun béyle oldugu kar-
sthgim verdi. Bunu itiraf ettigi tek kimse oldugumu da ekledi. De-
di ki Yusuf Kemal Bey, Izzet Pasa ile birlikte bana gelerek** Sultanca ka-
bul edilmesini istedi. Sadrazam her halde Sultamn Yusuf Kemal Bey’i An-
kara Hiikiimetinin Hariciye Vekili sifatiple kabul edemiyecegi karsiligim
verince O, Majeste'nin her hangi bir wyrugu gibi kabul edilmek istedigini
siyledi %8, Sadrazama gire Yusuf Kemal Bey, Ankara’da is basinda bulunan-

* Bk. D. B.F. P., c. XVIII b. 551 (7 Mart 1922) madde 4. sir Horace Rum-
bold’dan Lord Curzon’a rapor. (imler bizimdir).

** Y. K. Tengirsenk amlan eserinde (s. 256) ise bunun aksini yazarak soyle
demektedir. “Ertesi giinii Istanbul’un Sadrazam Tevfik Pasa’min Ayazpasa’daki
evine gittim. Hariciye Nazirt Ahmed lzzet Pasa da oradaydi”. Bu bigim Y. K.
Tengirsenk’in Ankara’da Heyeti Vekileden Osmanh Nazirlariyla temas etmemesi
yolunda aldif1 yénergeye uygundur. Tevfik Paga’nin anlatisi ise onun bu yénergeye
uymayip dogrudan dogruya Ahmet Izzet Pasa ile temas ederek onunla birlikte
Sadrazama gittigini gostermektedir. 1ki anlatiy arasindaki aynhk bu bakimdan
énemlidir.

Yukarida “Vatan Hizmetinde” adl eserden aldigimiz ciimlede bir bozukluk
vardir” Istanbul'da Sadrazam...” olmali. Gok hafif bir ihtimale gére yazar “Is-
tanbul’un Sadrazam...” demek istemistir.

68 Burada Y. K. Tengirsenk’in anlatisiyla kesin bir ayrilik vardir. Sadrazamin

bu anlatis bigimi Anlara’da dgrenilip onda inandiric1 bir nitelik goriilseydi Hari-
ciye Vekili Istiklal mahkemesine verilebilirdi.
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lanin Majestenin hdkimiyet ve sahsina baghlik teminaty vermistir . Tevfik
Pasa Sultanin, Yusuf Kemal'in goreviyle ilgili su veya bu yénde bir
diigiince ileri siirmiis oldugunu yokumlad: (inkar etti)’ 68

Y. K. Tengirgenk’le Tevfik Pasa’mn anlatiglar1 arasindaki bas-
kaliliklar iizerinde uzun uzadiya diisiinceler ileri siiriilebilir ve tar-
tigmalar yapilabilir. Bunlara girijmeyi yararsiz ve bir sonuca go-
tiiremeyecek nitelikte saymaktayiz.

Yalniz su var ki simdiye degin iilkemizde yayimlanmamis olan
Tevfik Paga’min Ingiliz Y. Komiserine yapugi bu agiklama her ba-
kimdan ilging ve adeta bir rapor verme niteligindedir. Bu olay Is-
tanbul Hiikiimetinin nasil bir duruma diismiiy oldugunu agikga
gostermektedir.

Istanbul’da Gelisen Olaylar

Istanbul’daki Ingiliz Y. Komiseri Sir Horace Rumbold, dogal
olarak konumuzla yakindan ilgilenmektedir. Onun 27 Subatta Lord
Curzon’a cektigi telde su bilgiler vardir®: “Hariciye Nazirn (A.
Izzet Paga) bana simdi bildirdi ki gezisi Sultanca onaylanmas:
iizerine 4 Martta Orient Expres’le Londra’ya gidecektir.”

Bu igde dikkate deger bir yon de agagidaki notta gorildiigii
gibi bir kag telin Ingiliz arsivlerinde bulunamamast ve belge yayin-

87 Burada da Y. K. Tenvirgenk’in anlatipiyle ayrihk vardir. O Vahidettin’in
Halife olarak tanindigindan séz etmis, Sadrazam ise verilen inancinin hem Sultan,
hem de Halife Vahidettin’e verilmis oldugunu séylemektedir.

8 Bu yonde Y. K. Tengirsenk’in Ankara’ya cektigi telde verdigi bilgilere
uymamaktadir. Zira bu tele gére Vahidettin kendisine “itidal ile hareket edin”
demekle bir tiirlii 6giit vermistir.

% D.B.F.P., c. XVII, b. 543. Tel séyle baslamaktadir. “18 Subat ozel telim”.
Belgeleri yayimlayanlar buraya su notu koymuslardir: “Disisleri arsivinde bu
telin izi bulunmamustir.”” Uzerinde durdugumuz 27 Subat giinlii tel A. 1zzet Pasa’-
nin Avrupa gezisiyle ilgili olduguna gére, izi bulunmayan tel de Y. K. Tengirsenk’in
Istanbul’a vangindan bir giin sonra ¢ekildigine bakilirsa A. Izzet Pasa’nin Ingil-
tere’ce Avrupa’ya ¢agrilmasiyle ilgili olabilir, ¢iinkii onun kendiliginden degil ¢agr1
iizerine gittigi asagida belirecektir. Aym eserde 7 Mart giin ve 550 sayill belgede
de (not 1) Argivlerde muhafaza edilmemis (not preserved) olan yine konumuzla ilgili 28 Subat
giinlii bir tel anilmaktadir. Bu 7 Mart giinlii tel ise Horace Rumbold’ca Lord Cur-
zon’a ¢ekilmis olup soyle baglamaktadir: “28 Subat 6zel ve gizli telimle Yusuf
Kemal Bey’in ve heyetinin 1 Martta Istanbul’dan... ayrilacagim Lordlugumuza
bildirmekle onurlanmigtim...”
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layicilarin bunu belirtmesidir. Bu gosterir ki bazi tutum ve davra-
niglar Ingiltere Hiikiimetince sifre ¢6zenler digindaki isyarlardan
da gizli tutulmak istenilmigtir.

Bizce bu gizliligin ncdeni Istanbul Hiikiimetince onaylana-
bilecek bir barig tasarisimin onunla igbirligi yaparak Ankara’ya kar-
sin Anadolu’ya zorlanmak iste§inde olunmasidir ve bu yoldaki ay-
rintilarin sakli kalmasinin istenilmesidir.

Sir H. Rumbold konumuz olan 2% Subat giinlii telinde su ck
bilgileri de vermektedir. Yusuf Kemal Bey 1 Martta vapurla gide-
cegine gore A. 1zzet Pasa ondan 6énce Londra’da bulunmay: ummak-
tadir. Yusuf Kemal Bey hem Ankara, hem Istanbul Hiikiimetleri
adma konugabilmekten ¢ok mutlu olacagim bildirdigini Izzet Pa-
sa’ya soylemem iizerine o bunun gergeklesmesini gsahsen istemis
oldugunu séyler . Ancak der: Merkez (Istanbul) hiikiimeti, say-
gililigint korumak bakimindan bu yola giremezdi. Boyle yapilsayd:
Yusuf Kemal Bey Kurulu basarisizhiga ugrayacak olursa kendisinin
(Istanbul Hiikiimetinin) her hangi bir girisitte bulunabilmesi en-
gellenmis olurdu.

Ingiliz Y. Komiserine gére A. Izzet Pasa’nin gezisindeki amag-
lar halka merkez Hiikiimetinin Ankara Hiikiimetine bagimli olma-
digim1 gostermek ve “riizgart Yusuf Kemal Bey’in gemisinden kap-
mak” dir. Yine Y. Komisere gore bu Izzet Pasa’yl, gerekli gorecegi
olgiide Y. Kemal'i desteklemekten veya onu frenlemekten alikoy-
mayacaktir,

Tevfik Pasa’nin Dilekleri

Sir H. Rumbold’un dérdiincii maddesini az yukarida ele almig
oldugumuz 7 Mart giinii Lord Curzon’a gonderdigi? Hariciye Ne-
zaretine vekalet eden Sadrazam Tevfik Pasa ile bir giin énceki go-
rigmesini anlatan raporunun konumuzu ilgilendiren &biir esash
pargalarim agagiya aliyoruz:

70 Burada Rumbold “bk. 120 sayih telime” der. Belgeleri yayimlayanlar bir
not ile “25 Subat giinlii olan bu tel basilmamistir. Orada Fransiz Yiiksek Komi-
seri lzzet Pasa’dan Y. Kemal Bey’e merkez (Istanbul) Hiikiimeti adina da ko-
nugmak yetkisinin verilmesini istemis, Izzet Paga ise Hiikiimet arkadaslarinin bunu
onaylamalan icin calisacagina sdéz vermis, ancak merkez Hiikiimeti bunu kesin
olarak red etmistir” yolunda bir agiklama yapmislardir.

1 D.B.F.P. c. XVII, b. 551 (imler bizimdir)
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“2. Altesleri” gegen yil7 Londra Konferansina katilinmasi
konusuyla ilgili ¢agriyr Ankara Hiikiimetine bildirdigi sirada bu hii-
kiimetin tutumunu gozden gegirmekle soze baglandi. Ayn: zamanda
kendi anlatisina gire Bekir Sami Bey ™ Kurulunun nasil kendisiyle femasa
gelmis ve Londra Konferansi boyunca kendi igiitleriyle (advice) yinetilmig
oldugunu (guided) imledi (alluded). Tevfik Pasa kendi anladifina
gore, Istanbul Hiikiimetinin Baglagiklarca taninmg tek hiikiimet
oldugunu séyledi. Bu boyle olunca Lordlugunuza (Your Lordship)
agagidaki ©neri veya diisiinceyi bildirip bildirmeyecegimi sordu.
Bu, Lordlugunuzca Tiirklerden yana yapilacak her hangi bir simwr diizelt-
mesi ve Sévres Antlasmasi degisikligiyle 1lgili énerimin Tiirkiye'de kanunsai
surette kurulmug tek Hiikiimeti temsil eden A. Izzet Paga’ya yapilmast yi-
niidiir. Sadrazam sunu belirtti : Bu yolda davramyg Istanbul Hiikiimetinin
etki ve sayghlifim arttwacaktir. Oysa eder bu miisaadekdrlk (Concession)
Yusuf Kemal Bey Kuruluna yapilirsa Kemalistlerce yeni istekler ilert siiriil-
mesi igin bir igaret olacaktir.”’

Yukar1 koydugumuz yazida iki énemli sorun ele alinmaktadur.

Birincisi Ocak 1921’de toplanmis olan, yine Sévres antlagma-
sinda gereken degisikliklerin yapilmasiyle ilgili olup higbir sonug ver-
meyen Londra Konferanst sorunudur. Orada Istanbul Hiikiimetinin
temsilcisi Sadrazam Tevfik Pasa sozii Ankara Hiikiimetini temsil eden
Hariciye Vekili Bekir Sami Bey’e biraktifn igin biitiin Tiirk ulusunca
begenilmis ve 6gilmiigtii. Bu tutum onun diisman isgali altinda
kalan bir kentteki Hiikiimetin bir tutsak, bir kukla oldugunu an-
layrp bunu agga vurmaktan c¢ekinmedigi anlaminda yorumlan-
migtt. Ancak Tevfik Pasa’min Sir Horace Rumbold’a anlatisina gore
iki Tiirk Basmurahhasi aralarinda anlagip konferans baslayinca
Sadrazam sozii Ankara temsilcisine birakmis su kosulla ki bu temsile:
goriigmeler swasinda onun verecegi igiitlere uysun. Ozet olarak bu Kon-
feransda gercekten diimen, diigmanlarmn bir kuklast olan Istanbul
Hiikiimetinin bagmurahhasimin elinde bulunmugtur. Buna gore
Bekir Sami Bey’in goriismeler sirasindaki tutumu ve ayrica Fransiz
ve Italyanlar’la bu devletlerin Sévres Antlagmasi ile aym giinde
imzalanan “Uglii Anlagsma’ sayesinde 7 kagit iizerinde saglamug ol-

72 Tevfik Pasa, Sadrazamlara béyle denirdi.

78 Qcak 1921’de Ayrintilan i¢in Bk. Nutuk C. II, 5. 554 vd.
74 O sirada (Ocak 1921) daki Hariciye Vekili.

7 Accord Tripartite, :
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duklari kocaman ekonomik niifuz belgelerini bunlara birakan an-
lasmalar1 yapmast Tevfik Paga’nin 6giitleri lizerine gergeklesmis
demektir.

Atatiirk, Fevzi Cakmak, Inonii ve o zamanlarda soz sahibi
olan kimselerin tiimii bunlari bilmeden 6lmiislerdir. Oyle saniyoruz
ki bu olay dilimizde ilk olarak burada aciklanmaktadir.

Sir Horace Rumbold’un, iizerinde durdugumuz raporunun
ikinci maddesinde ele ahnan 6biir sorun ise ¢ok acaip ve girkindir
ve yukarida goérdiigiimiiz gibi Ingiliz Y. Komiserinin “riizgart Y.
Kemal’in gemisinden kapmak’ soziinii tam uygulamak istenildiginin
aciklanmasidir.

Sadrazamin soyledikleri 6zet olarak suna varmaktadir.

“Ankara Hiikiimetinin savagstaki bagarilar1 dolayisiyle Sévres
Antlagmasinda bir takim hafifletmeler yapacaksimz. Bunlari Izzet
Paga’ya yapin, ta ki sizin uydunuz olan bizler boylelikle onur ve etki
kazanalim, biz bunlar1 hemen kabul ederiz. Y. Kemal'e yaparsaniz
Ankara Hiikiimeti onlarla yetinmez ve dahasim ister.”

Sémiirgecilik kafasiyle galigan Ingiltere Hiikiimeti de, agin
sagma olmasa ihanet diye adlandiracagimiz bu istege ok kez uya-
caktir. Ta ki Tiirk Ordusu Bogazlarin kiyilarina dayana.

Sir H. Rumbold’un raporunun iigiincii maddesi soyle baslar:

“g. Bellidir ki Sadrazam bu 6neride bulunurken bana daha
once agiklamis oldugu plana bagh kalmaktadir. Yani kabul edilebi-
lecek bir anlagma saglamak ve bu olunca bunun Anadolu’ca kabul edilebil-
mest igin galismakiir”.

Sadrazam burada Ingiltere’ye hizmet sunmakta, Sévres Antlas-
masm tiim olarak kabul etmis olan Istanbul Hiikiimeti her hangi
bir degisikligi “nimet” sayacagindan bunu ‘“‘Anadolu’ya kabul
ettirmek igin Ingilizlerle birlikte caliymaya ve kendi yoniinden ma-
nevi baski yapmaya anik oldugunu sdylemektedir. Bu yolda ¢aba-
larim da Ankara Hiikiimeti nezdinde oldugu gibi Anadolu halki nez-
dinde de yapilacagi soz gelisinden anlagilmaktadir. Yani ulusun
onbir yildir siiren savastan bikmig ve ezilmig olmasi sorusuna da-
yanarak ona gelecegini giiven altina almayan yarim yamalak bir
barisi kabul ettirmek igin Padisahin niifuz ve etkisi, diiymanlardan
yana olarak Ankara Hiikiimetini gii¢ durumda birakmak igin kul-
lamlacaktir.
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Tevfik Pasa’min bu istegi yerine getirilmek amaciyle olacak
Lord Curzon ayrica goriilecegi gibi g Martta A. Izzet Paga’yr ilk
kabiilinde ondan barig kosullariyle ilgili goriislerini yazili olarak
bildirilmesini istemigtir.

Ankara’daki Coskunlugun Istanbul’daki Ilerigelenler
Uzerindeki Etkiler

Bunu en iyi belirten belge A. Izzet Pasa’nin Londra’dan Tevfik
Pasa’ya cektigi Babialice 14 Mart 1922’de alinan hem aci hem alayh
bir bi¢gimde yazilmis teldir 7. Orada soyle denilmektedir:

“Huzuru Samii fehametpenahilerine,
“Mahrem ve zatidir.

“Istanbul’da trene binerken Ankara’dan Mahmut Celal 77 imza-
siyle mevrud” bir sifre telgrafnamede bendeleriyle viikelayi feha-
min™ zati sevketsimati Padisahi ile bilittihat8 vatana ihanet etti-
gimize giiphe kalmamakla beraber bir defa keyfiyetin Acizlerine
ig’ar1® ile alinacak cevabmn bildirilmesi muhataptan talep olunu-
yordu 8 wvaktin ademi miisaadesine mebni bu bapta miidavelei ef-
kara® imkan bulunamadi. Igar1 vakiin cidden agirhgna ragmen
mesaili vatanda feragati kamileme # ve bu hissime heyeti celilenizin

78 Telin tarihi belli olmamaktadir. Ancak Tevfik Pasa’min asagida ayrica
goérecegimiz kargihginda : “Lord Curzon ile miilakat ve Ankara’nin tavr hareketi
hakkindaki iki kit’a telgrafnamei samileri gehri halin (bu aymn) 12 ve 14 iinde vasil
oldu (ulagt1)” denilmesine ve A. Izzet Paga’nmin Lord Curzon’u ilk kez Londra’ya
vardigi giin, yani g Martta gérmiis olduguna gore birinci telin bu gorigme ile ve
ikincisinin ise {izerinde durdugumuz olay ile ilgili oldugu kabul olunabilir. 11k ko-
nugmada iki Bakan arasinda ne konusuldugu belli degildir. Ingiliz Belge yayinlan
(D.B.F.P.) nin c. XVII, b. 554 iiniin 2 sayili notunda soyle denilmektedir: “Disis-
leri Bakanhginin argivlerinde bu ilk bulusma ile ilgili bir yaz1 (record-hayt) yoktur.”
Osmanl arsivinde de bu teli goremedik.

7" Hariciye Vekaleti Vekili Celal Bayar.

78 Gelen.

7 Ulu Bakanlarin (Nazirlarin).

80 Isbirligi yaparak.

81 Bildirilmesi.

82 Kendisine telgraf ¢ekilenden, yani Y. T. Tengirsenk’ten isteniliyordu.

83 Diisiince degis tokusuna.

8 Tiim géniil tokluguna.
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dahi istirak-i tammina binaen muvacehei ecanipte® Ankara ile
beynimizde 8 &4sar1 muhalefet gostermemeye karar vermistim. An-
cak bugiin Times gazetesi Ankara Hariciye Vekilinin B, M. M,
muvacehesinde Babiali aleyhinde vaki olan beyanati nabecasim #
dersaadet # Muhabirinden aldig1 bir telgrafnameye atfen beyanati
vakianin bu suretle intisar1 Hindistan Hiikiimeti tarafindan hukuku
hiimayunun siyaneti® hakkinda Ingiltere Hiikiimetine gonderilen
ve bimennihi Taala® hayli telasi ve Hindistan nazirinin istifasini
mucip olan telgrafnamenin ehemmiyetini kesr etmek® maksadina
atfetmekteyim. Ecaniple miilakatimda beynimizdeki muhalefetin
ketm ve ihfasma® gayret olunaca@: tabii ise de haywrh bir sulh
istihsaline gahsildign sirada Ankara amali iftirakcuyanesinin® bu
suretle inkisafi menafii hakikiyemizi ihlal edebilecek mahiyette ol-
dugundan tensibi fahimanelerine iktiran ettigi takdirde® keyfi-
yetin kendilerine baz1 erbabi hamiyet vasitasiyla iblagi ve bu bapta
acizlerine de maltmat itast miisterhamdir ferman. Simdiye kadar
ihtisasatim pek iimitbahsdir. Ancak Ankara’mmn Istanbul Hiikii-
metine, Yani Hilafete karst bugz ve nefret iraesi® Alemi Islamin
hakkimizdaki muavenetin asarim imha edeceginden adeta intihar
kabilinden oldugundan bir defa daha kendilerine tefhimiyle kon-
ferans nihayetine kadar olsun sabir ve teenniye davet edilmelerini
sevki vatanperveriyle arzi niyaz eylerim.”

Ahmet Izzet Pasa’min bu teli birgok bakimdan dikkate deger.

Mahmut Celal Bey’in Istanbul’da Yusuf Kemal Bey’e cektigi
telde Heyeti Vekile karariyle A. Izzet Paga’ya yazmasi istenilen mek-
tup, Yusuf Kemal imzasiyla 1 Martta Osmanh Hariciye Nazirina

8 Yabancilar karsisinda.

8 Aramizda.

87 Yersiz,

88 istanbul (esas anlami “mutluluk kapisi” dur).

8 Padisahin haklarinin korunulmasi (Devlet haklar1 anlaminda).

9 Tanrimn latfiyle.

91 Kirmak.

92 Saklama ve gizleme.

93 Aynilik yaratan amaglarinin.

# Gelismesi.

% Sizce uygun goriiliirse (fahimane, sadrazamlar igin kullamlan bir sayg
sozciigidur).

98 Diigmanhk ve nefret gostermesi.
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gonderilmisti. Y. K. Tengirsenk anilan eserinde (s. 258) bunu béyle-
ce agiklamakta ve A. lzzet Paga’nin zarf iizerindeki 1 Mart giinli
imzasini da eklemektedir.

Buna gore Osmanhi Hariciye Nazirmin 4 Martta yola giktigi
sirada: “Istanbul’da trene binerken Ankara’da Mahmut Celal im-
zastyla mevcud bir sifre telgrafname....” demesi anlagilamamak-
tadir. Olsa olsa bu ikinci bir telin geldigine igarettir. Yani Ankara
ilk telde gonderilmesini istedigi mektup Y. K. Tengirsenk’in yola
gikmasiyle verilememis olasihig iizerinde durmus ve dogrudan dog-
ruya Babialiye ayni metni yeniden tellemistir. Su var ki Yusuf Ke-
mal Tengirsenk’in mektubu karsisinda bir tepki gosterememis olan
A. lIzzet Paga bu metni Hariciye Vekili imzasiyla alinca daha ¢ok
etkilenmistir. Ahmet Izzet Paga’nin yukanda goriilen telinde: “An-
kara Hariciye Vekilinin B. M. M. nde Babiali aleyhinde vaki olan
beyanati nabecasi....” yolundaki stzleri disiindiiriiciidiir. Bundan
¢ikan sonug T. B. M. M. iiyeleri arasinda bir kimsenin Mahmut Ce-
lal Bey’in 6 Mart giiniinde meclisin gizli bir oturumunda soyledik-
lerini Istanbul’da birine yazmg, veya bunu yapabilecek bir kimseye
sdylemis oldugudur, yani bir casusluk olayidir. Isin 6nemi de bizce
buradadir.

Hindistan Kral Naibinin Unlii Teli

Osmanlh Hariciye Nazirimin, Celal Bayar’in bu demecinin Tay-
mis (Times) gazetesince yaymlanmasiyle Hindistan Genel Valisi-
nin teli arasinda bir baglanti kurarak bundan gikarmak istedigi
sonug lizerinde durmak gerekir.

Hindistan Kral Naibi (Viceroy) ve Genel Valisi Lord Riding
(Reading) biitiin eyalet valileriyle damsgtiktan sonra 7 Mart giinii
Londra’da kendisinin bagh bulundugu Hindistan Bakani Montegu
(Montagu) ye su teli gekmigtir ®7:

“Grek-Tiirk konferansimin o6ngiiniinde Sevr (Sévres) antlag-
masinin yeniden goézden gegirilmesi zorunlugu konusunda Hindis-
tan’daki duygunun giddetini bir kez daha Majeste Hiikiimetine
sunmayl gorevimizden sayiyoruz.

97 C. J. G. Street’in “Lord Reading” adh eserinden aliyoruz. s. 228 vd.
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“Hindistan Hiikiimeti sorunun karmakarigkligimi (complexity)
tim olarak kavramaktadir. Ancak miisliiman askerlerin ¢ok genis
olgiide katildiklar1 savag sirasinda Hindistan’in yararhklari ve Hint
Miislimanlar1  davasmun  biitiin - Hindistan’da  gordiigi  destek 8
bu hiikiimeti ® onlarin hakli ve yerinde olan isteklerini kesin olarak
yerine getirilmesini dilemekte yetkili kilar

“Hindistan Hiikiimeti Bogazlar yansizlifinin ve miisliiman
olmayan halkin korunulmasi koguluyla asagidaki ii¢ nokta iizerinde
direnir:

“r — Istanbul’'un bosaltilmas:

‘2 — Kutsal yerlerde® Sultanin egemenligi

“g — Osmanh Trakya’sinin (Edirne iginde olarak) ve Izmir’in
geri verilmesi,

“Bu ii¢ noktamin yerine getirilmesi Hindistan i¢in en biiyiik
onemi tagsir.”

Bu teli 8 Martta alan Hindistan Bakami onu yayimlanmak i-
zere hemen basmma verir ve g Martta tel biitiin gazetelerde cikar.
Bu yayim Ingiliz kamuoyunda adeta uykudan uyandirici sert bir
tepki yapar ve Yunan dostlugu ugruna Hindistan’t kayip mi ede-
cegiz? gibi bir duygu uyandirir.

Bu yayim eskiden Hindistan Kral Naipligi ve Genel Valiligi
yapmis olan Dagisleri Bakani Lord Curzon’u ve Hiikiimetteki Yunan
yanatlarim ¢ok kizdirir. Lord Curzon az sonra Lordlar kamarasin-
da “Ingiltere Hiikiimetinin, alti bin mil uzakta bulunan kendisine
bagimli bir dalh (a subordinate branch) ona Trakya’da ne yapmasi
gerektigini emretti (had dictated)” demistir.

Loyd Corc (Lloyd George) da bu ise ¢ok kizmigtir. Curzon’un:
“ya onlar, ya ben’” demesi iizerine Genel Vali Lord Reuding ¢ok
oénemli bir kimse oldugundan ve onun Londra’ya gelip muhalefete
koyulmasindan ¢ekinildiginden Hindistan Bakanm feda edilerek ig
kapatilir,

A. Izzet Paga’min yazdigi gibi Mahmut Celal Bey’in B. M. M.
nin 6 Mart giinlii gizli oturumda Istanbul Hiikiimetine kargit olarak
soylemis oldugu soézlerin Taymis gazetesinde ¢ikmis olmasi Hindis-

® Yani Hindular’in bu konuda Miisliimanlarla igbirligi yapmalar.
" Lord Reading’in basi oldugu Hindistan Hiikiimeti amhyor.
100 Mekke ve Medine’yi kapsayan Hicaz.
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tan Genel Valisinin hemen biitiin gazetelerde yayimlanmis olan
telinin etkisini azaltacagim sanmak yersizdir. Hele Hindistan’da
bunun hig bir etkisi olamazd: ve olmadi. Ciinkii orada tiim Ingiliz-
ler’e ve onlarm yayimnlarina giiven kalmamigti. Bundan bagka Hin-
distan Miisliimanlar: igin “Hilafet” kavramim T. B. M. M. ve Gazi
Mustafa Kemal Pasa temsil etmekteydi. Onlar Vahidettin ile onun
Hiikiimetinin Ingilizlerin elinde birer kukla olduklarim anlamg-
lardi. Hindular ise sirf Miisliimanlar: kendi yanlarina ¢ekmek ve
bagimsizhk davasinda onlarin destegini saglamak igin bu iste yar-
dimar idiler 102, A, fzzet Paga’min bu durumu bilmemesi olanaksizdi.

Tevfik Paga’nin Izzet Pasa’ya Karsilig:

Sadrazam ve Hariciye Nazin Vekili Tevfik Pasa’min Izzet Pa-
sa’ya karsihgn soyledir 102:

“Lord Curzon ile vukubulan miilakat ve Ankara’nin tavr
hakkindaki iki kita telgrafname-i samileri sehri halin 12 ve 14’iinde
vasil oldu. Miitalaai fahimaneleril® veéhle Ankara’ya lazim gelen
tebligatin icrasi icabedenlere tavsiye edilmis oldugu gibi gayemize
vusul hususunda Istanbul ile Ankara beyninde ihtilaf miimkiin olma-
yacagini mutazammin olarak tarafi senaveriden 1 “Vakit”’ gazete-
sine vuku bulan beyanat Réyter ajansi vasitasiyle Londra’ya kesi-
de ettirilmesine tevessiil olunmakla bu mesele hakkindaki Ingiliz
matbuatimin negriyatindan miitevellit 19 suy-i tesirin1% bu suretle
izalesi 197 memul bulunmaktadir 108

101 Azinlikta olan Miisliimanlar eskiden kendi buyruklari altinda bulunmus
olan Hindular’in egemenligine girmektense genel olarak Ingiliz yénetiminin siir-
mesinden yana idiler. Hilafet konusu onlar1 Ingilizler’e karsi kizdirdign &lgiide
Hindular’a yaklastirmaktaydi.

102 Bize o sirada Istanbul Haiiciye isyarinca verilen metinde tarih yoktur.

103 “Sami’” ve “fehamet” gibi deyimler sadrazamlar i¢in kullamlirdi. A.
1zzet Pasa da eski bir sadrazamda.

104 “Oyiicii” anlaminda olup biiyiikten kiigiige yazilir ve soylenirken kul-
lamlir,

105 Dogmus olan.

108 Kotu etkinin,

107 Yok edilmesi.

108 Umulmaktadir.,

Bellsten C. XL, 42
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Ozet olarak Tevlik ve Izzet Paga’larin bir yandan Ankara Hi-
kiimetine kendileri adina da konugmak yetkisini vermiyorlar, obiir
yandan da ona hi¢ bir bakimdan karsit bir tutumda olmayi diisiin-
mediklerini soylilyorlar. Ancak buna kargilarindakilerin hele In-
giliz sorumlu kimselerin pek inanmadiklari biitiin tutumlarindan
anlagilmaktadir. Ornegin yukanda gordigiimiiz Sir Horace Rum-
bold’un Lord Curzon’a cektigi 27 Subat giinlii telinde A. Izzet Pa-
sa’nin Y. K. Tengirgenk’ten énce Londra’ya varmak istemesindeki
amaclarindan birinin “rizgdr: Yusuf Kemal Beyin gemisinden kapmak™
oldugunu yazmasi, Istanbul’dakilerin Ankara’ya karsi dostca dav-
ranmak istediklerine Ingiliz’lerin inanmadiklarim gostermesi baki-
mindan dikkate deger.

Batida Yapilan Temaslar (Isin muammali yonii)

Y. K. Tengirsenk’in Paris ve Londra’daki goriigmeleri kendisinin
amlan eserinde yaymlanmistir. Onun Lord Curzon’la olan iki bu-
Jusmasinda soylenenlerini daha ayrintili olarak Ingilizler yayinlamig-
lardir 199, Izzet Paga’min aymi kimse ile olan ii¢ goériigmesinin ise
yalmz son ikisi Ingiliz Belgelerini yayan eserde gikmgtir 110,

Bunlar iizerinde az duracagiz.

A. lzzet Pasa ile Y. K. Tengirsenk’in Lord Curzon’la goriis-
meleri su giinlere rastlar:

1) Curzon - Izzet 11k gériigme g Mart 1922

2) Curzon - Izzet ikinci gériisme 16 Mart 1922

3) Curzon - Yusuf Kemal Ilk goriigme 16 Mart 1922

4) Curzon - Yusuf Kemal ikinci goriigme ' 18 Mart 1922
5) Curzon - {zzet tglincii goriisme 19 Mart 1922

Lord Curzon’la Izzet Pasa arasinda g Martta yapilmig olan
ilk goriismenin bir 6zel durumu vardir. Yayimlanan Ingiliz belge-
leri arasinda o yayimlanmamigtir. Boyle bir goriigmenin yapilmig
oldugu ikinci goriigme swrasinda onun amlmasindan anlagilmakta-
dir. Orada; “Altes (His Highness) yani Izzet Paga’dan antlagsmada

18 D B.F.P. c. XVII, b. 555 ve 556.

1% b. 554 ve 557
11 Vatan Hizmetinde adli eserinde Y. K. Tengirsenk bu iki goriiymeyi bir
arada anlatmakla tek gériigme izlenimi birakmaktadir.
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(Sévres Antlasmasi) yapilacak degisiklikler hakkinda hiikiimetinin
goriiglerini bildiren bir andig (aide mémoire) istenilmis” oldugu
bildirilmekte ve asagiya konulan bir notta (not 2) §oyle denilmck-
tedir:

“Mart 11'de, basilmamtir, [zzet Pasa g Martta Londra’ya
vardigi giinde Lord Curzon tarafindan gorilmiistir. Disisleri (Fo-
reign Office) arsivlerinde bu birinci goriigmedeki konusmalan anan
bir kayd (record) yoktur.”

Notun baginda bulunan “Mart 11’de, basilmamigtir” sozii [zzet
Paga’nin istenilen andigq 11 Martta verdigini ve bunun basilma-
mis oldugunu belirtmektedir.

Uzerinde durmak istedigimiz onemli yon sudur. Ik Curzon-
Izzet bulusmasinn o6zetlenmis tutanaginin Ingiltere Digigleri arsi-
vinde bulunamamis olmasi veya hig tutanak olmayidir. Yani bu
bulusmada konusulanlarin isyarlardan da gizli kalmasimn  iste-
nilmis olmasidir. Béyle bir durumda hemen akla gelen, bu yazinin
baglarinda amlms olan “Sevr’den iyi ancak misake milli’den geri” bir
barist Ankara reddederse ona bu isi zorlamak icin Padigah Hiiki-
metiyle aralarinda siki bir dayanmgma kurmug olacak olan biiyiik
devletlerin tutacaklar: yolun Lord Curzon’la A. [zzet Paga arasinda
goriisiilmiis olmasidir. Esasen bu son kimsenin Sadrazam Tevfik Pa-
sa vermis oldugu yukarida amlmy olan 11 Ocak 1922 giinlii layiha
da bu yolda bir istekten dogmustur.

Bu ilk goriigme hakkinda agiklanan tek yon Lord Curzon’un
A. lzzet Paga’dan Padisah Hiikiimetinin nasil bir barigi destekleye-
bilecegidir.

Ingilizlerce korunan bu gizliligi Osmanl belgeleriyle aydin-
latmak olanag da bulunamamustir. Istanbul’daki Hariciye Neza-
reti arsivlerinde kayitlara gére, A. fzzet Paga’mn Mart 1922 gezi-
siyle ilgili iki dosya vardur.

Biri “M. U., Karton 71, dosya 23" diir. Ancak bunda yalmz
gidis-gelis tarih ve araglanmi anan kayitlar bulunmakta olup A.
izzet Paga’nin Ingiliz Devlet adamlanyle yaptig gortiigmelerle il-
gili belgeler yoktur.

fkincisi “M. U. Karton 73, Dosya 7 olup “1g22 Paris’te ba-
rig icin toplant” ya aittir. Bunda da andigimiz belgeler bulunma-
maktadir ve bu dosya, Paris'te Biiyiik Devletlerce varilan kararlarla,
onlarla ilgili geligmeleri anan belgeleri kapsamaktadir.
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Buna kargilik elde o zaman Istanbul’da galigan yurtsever ha-
riciye igyarlarinin gizlice bizler Ankara Hariciyecilerine ulagtirdik-
lar1 bir kag belge vardir 112,

Bu kagak belgelerin tarihsiz olan birinde Tevfik Pasa A. Izzet
Paga’ya cektigi bir telde “‘gayet mahremane” iminden sonra:

“Lord Kiirzon ile vuku bulan miilakat .... (cksik) ve Anka-
ra’nin tavri hakkindaki iki kita talgrafname-i samileri gehri halin
12 ve 14 tnde vasil oldu”

Burada ilk amlan ve 12 Martta alindig bildirilen tel daha énce
de denilmis oldugu gibi Izzet Paga’nin Lord Curzon ile 9 Mart giinlii
goriismesine ait oldugu besbellidir.

Ikincisi ise Ankara’dan gelmis olan afir mektupla ilgili olup
yukarida girilmiistiir.

Ancak 16 Mart giinli ikinci goriismeye ait telin bir sureti gon-
derildigi halde bu g Mart gériigmesini anlatan telin sureti Istanbul
igyarlarinca bize gonderilmemistir. Bundan Ingiliz Disisleri gibi
Osmanli Hariciye Nezareti de bu telde konugulanlarin en giivenilir
sifrecilerden bagka igyarlarca goriilmesini istememis ve onu dosyaya
koydurtmamis oldugu samsi dogmaktadir.

Curzon - Izzet Ikinci Gériigmesi 113

Ingiltere Hariciye Nazir1 16 Martta, énce A. Izzet Pasa’yi ve
bundan sonra Y. K. Tengirsenk’i kabul etmiy ve her ikisiyle de
uzun konugmugtur,

Lord Curzon ilk goriismesinde (9 Mart) A. Izzet Pasa’dan Hii-
kiimetinin istediklerini sormug, 11 Martta bunlar1 siralayan andig’t
“aide mémoire” i almigt1 4, 16 Mart bulusmasinda bu istekleri kap-

112 Bunlarin asillari, yani Istanbul’dan génderilmis olan eski harflerle yazihi
suretle Ankara’da Disigleri Bakanlhifindadir. Ancak 1950°lerde Genel Evrak Midiiiir
Hamit Aral’ca yapilan diizenlemede nereye konulduklari kestirilemez, giinkii
bunlar numarasiz ve bazen de tarihsiz ele ge¢mis kagak evrak suretlerinden iba-
rettir. Inkilap Tarihi Dersleri verdigimiz sirada, daha H. Aral diizenlemesi yapil-
madan gerekli gordiiklerimizin suretlerini aldirmusdik onlardan yararlamyoruz.

13 Bu yoldaki gériismelerin genis 6zetini kapsayan belgelerin biitiin bakan-
lara duyurulmus oldugu Ingiliz belgelerini yayimlayanlarca belirtilmektedir.

14 Istanbul Hiikiimetinin Paris temsilcisi Nabi Bey, Yusuf Kemal Bey’e bu
belgenin metnini vermigtir. Bunu Ankara arsivlerinde bulamadik. Y. K. Tengirsenk
amlan eseri de (s. 26g) séyle der: “Bu Muhtirada Istanbul Hiikiimeti tadil edilmis
bir kapitiilasyon sisteminin devamina razi oluyordu...”
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sayan andigt en biiyiik bir iimit kirnkhig ile (With the greatest dis-
appointment) okudugunu ve bunun Biiyiik Devletlerle bir anlas-
maya varilmasin saglayacak yonleri kapsamadigini soyler. Bundan
once Lord Curzon Islama saygi ve sicak bir egilim (Warm sympathy)
duydugunu, Tiirkiye’nin savasa katilmakla onu ii¢ y1l olmasa bile
iki yil uzatip milyonlarca lira (altin) ve yiizbinlerce canin kaybina
neden oldugunu, yenilmiglerin giiya yenmig gibi barig kosullarim
zorlayamayacaklarimi, baglagiklarin  boyle bir durumu yeniden
ortaya c¢ikmasini onleyecek oOlgemleri almakta hakli olduklarini...
soyleyerek adeta Izzet Paga’yr azarlamisti.

Ingiltere Digisleri Bakant baglica iki konunun 6nemi iizerinde
durur. Hiristiyan ve &biir azinliklarin korunulmasi ve Bogazlar so-
runu. Bu son konuda sunlan der:

“Ikinci temel ilke Bogazlarin yansizlagtirilmasidir. Biiyiik Dev-
letler Tiirkler’in Canakkale Bogazini yeniden kapayabilmelerine
miisaade edecek duruma gelmege razi olamazlar. Lord Curzon
emindir ki 15 eger Tirk Hiikiimeti Bogazlar’in girisiyle Marmara
Denizinin iki kiywisina sahip kalacagim samyorsa biiyiik olglide ya-
nilmaktadir”.

Lord Curzon savag oncesi borglarmin ve savag dolaysiyle
ileri siiriilecek 6deme isteklerinin kabulii iizerinde direnir, ekonomik
kapitlasyonlarin az hafifletilmesinin olanakli oldugunu sdyler, an-
cak Tiirkiye’nin yeniden zorunlu askerlikle ordu kurmasina karsi
Biiyiik Devletlerin getin bir tutumda olacaklarini ekler.

Yunanlarin Izmir'den ¢ikmalarini iki kosula baglar: 1 (Bunun
genel bir anlagmanin (barigin) bir pargast olmasi, 2) Yunan gekil-
dikten sonra oralarda kurulacak diizenin kendilerince uygun go-
riilmesi.

Lord Curzon ayrica da birakigmanin zorunlu oldugunda di-
renir.

Izzet Paga karsihginda 11 Martta verdigi andigla Ingiltere’yi
kirmayr diigiinmemis oldugunu, onda degisiklik yapilabilecegini
soyler, ancak bu degisiklikler gok agirt olursa “Istanbul Hiikiimeti bir gey
yapamaz”’ der 116,

15 zetlemede s6z bu bigimi almistir.
1 Imler bizimdir.
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Biylelikle “biz Ankara’ya karsi basky iginde size yardim edemeyecek
duruma diigmiis oluruz” demis olur.

Askerlik isinde Izzet Pasa Tiirkiye'nin parali asker kullana-
bilecek olgiide zengin olmadigim ve simdiki durumu hic olmazsa
bir kag ay daha siirmesini ister. Bogazlar konusunda da Tiirkiye’nin
onlart yansizlasirmaya ank oldugunu ancak Yunanlar Marmara
Denizinde olurlarsa Tiirkiye higbir vakit kendini Istanbul’da giiven
iginde goremeyecektir, der.

Curzon - Y. K. Tengirsenk Ilk Goriismesi

Yine 16 Mart giinii Lord Curzon T.B.M. M. Hiikiimetinin
Hariciye Vekili ile goriigmesinde, ona Izzet Paga’dan goriislerini
sordugunu simdi de¢ daha 6nemli olarak kendisininkileri bilmek
istedigini soyler. Ancak Izzet Paga’dan bunlar1 yedi giin énce isteyip
yazili olarak almis oldugunu eklemez

Y. K. Tengirsenk, Tiirkler’in istedigi misaki millide yazili bu-
lundugunu ve Ingiltere Bagbakami Loyd Corc (Lloyd George) un 5
Ocak 1918'de s6yledigi?? ve ugurlarinda genel savag boyunca car-
pisildigr ilkeler oldugunu, yani Hiikiimetinin cogunluk bakimindan
ahalisi Tiirk olan bagimsiz bir Tiirkiye istedigini bildirir; Tiirk ve
Ingiliz gikarlan arasinda karsithk degil uygunluk oldugunu da soyler.

Lord Curzon bir yil énceki 16 Mart 1921 giinlii Tiirk-Rus Ant-
lagmasini, Ruslar'dan para ve silah alarak Irak siurinda yignak
yapugimzi séyleyerek Y. K. Tengirsenk’ten inanca ister, o da Ingil-
tere’den karsiikli bir inanca isteginde bulunur ve Ingiliz Disisleri
bakanindan Tiirkiye’den ne istenildigini sorar. O da az énce lzzet
Pasa’dan istemis olduklarini siralar.

Curzon- Y. K. Tengirsenk Ikinci Gériismesi 118

Iki giin sonra 18 Martta yeniden bulugan iki Disisleri Bakam
arasinda 6nce azinhklar konusu ele alimir, Lord Curzon Dogu A-

17 “Biz Tiirkiye'yi baskentinden veya irk bakimindan iistiin olarak Tiirk
bulunan Kiigiik Asya ve Trakya’nin zengin ve iinlii topraklarindan mahrum etmek
igin savagmiyoruz.” O andaki durum ve ayrintilar i¢in Bk. Tiirk Inkilabi Tarihi*
adh eserimizin c. ITI, K. 4, s. 620 vd.na.

118 Bu iki gorisme birlestirilmis olarak “Vatan Hizmetinde” adli eserde &zet-
lenerek yazilmistir (s. 263-268),
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nadolu’da, Kars-Ardahan bélgesinin bir kisminin Erivan Ermeni
Devletine verilmesini ileri siirer 1%, Y. K. Tengirsenk bunun ola-
mayacagim anlatir. Konuyu degistirerek Bogazlar sorununu im-
leyerek Tiirk Hiikiimetinin bagkentinde bir garpiya (coup de main)
kars1 giivence iginde bulunmasi gerektigini soyleyip Tiirkler’in Loyt
Corc’un Trakya’ Istanbul ve Anadolu hakkindaki vaadinin yerine
getirilmesi bekledikleri hatirlatir.

Lord Curzon Ingiltere Bagbakammin béyle bir vaatte bulun-
madigim, bunlar eger o sirada Tiirkler kendi istekleriyle savasi bi-
rakmalar1 kosuluna bagh olduklar savinda bulunur 20,

Barig ve birakigma konusunda Y. K. Tengirsenk, Hiikiimetiyle
danigmadan bir sey diyemiyecegini soyler ve Paris’te toplanacak
Baglagiklar konferansimin ilk karar olarak Anadolu’nun Yunanlar’
ca bosaltilmasi kararim almasim ileri siirer.

Bu yolda tartigmalar olur ve Lord Curzon birakisma kogulu
iizerinde direnir.

Boylece bir karara varilamaz.

Curzon - Izzet Ugiincii Goriigmesi

19 Martta yapilan bu gériigmede A. Izzet Pasa gegen giin soy-
lediklerine ekleyecek az seyi oldugunu bildirdikten sonra eger
ulusal isteklere azgok uygun kosullar elde edemezlerse hiikiimeti bir
sey imzalasa bile sonug¢ almak olanaksiz olur der ve Damat Ferit
Hiikiimeti érnegini hatirlatir.

Lord Curzon séyle konusur: “Izzet programinin® bazi madde-
leri kabul edilebilir (Izzet Pasa bunu duymakla minnettar olur).
Baska maddeler iizerinde tartigilabilir (Izzet Paga: Tiirk Hiikiimeti
buna hazirdir der), Baskalan ise kabul edemez. (Izzet: biz anlas-
maya daima hazinz, der).

Ancak, der Izzet Pasa: Eger Ingiltere Hiikiimeti Tiirk istek-
lerinden asir1 uzaklagirsa sonug almak olanaksizdir. Durumun ¢6-
ziimii Ingiliz ellerindedir.

118 Jord’un bu yapilirsa sonucun buralarimi Rusya’ya katmak olacagim o
sirada bilip bilinmedigini anlayamadik.

120 O sirada Ankara’da bu konulan gerektigi gibi incelemek olanag buluna-
manmusti. Gergektense Loyt Corc’un sozlerinde dyle bir kosul yoktu. Bolsevik Rusya
bizim yanla bariy yapmak iizereydi ve Rus cephesindeki Alman ordulan Fransiz
cephesine taginmaktaydi. Bu korkulu durumda bu tiirlii sozler soylenilmigti.
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Izzet Pasa Bogazlar konusunda cok direnir, eger Yunanlar’in
Marmara’da bir limanlar1 olursa Tiirkler'in Istanbul’da yagamalan
olanaksiz olur. Bogazlarda bir komisyon bulunmasina razi olabi-
liriz ancak Yunan’it oramin bekgisi olarak kabul edemeyiz, der. ve
Tiirk biitgesinin paralt asker beslemeye dayanamayacagini da ekler.

A. lzzet Pasa sonda sunlar1 der:

“Istanbul’un zorlanacak bir geyi red edecek giicii yoktur, ancak, eger
kogsullar ¢ok agr olursa onun onaylamasi bile yararsiz olur. Eger kogullar
thmly olursa Istanbul Hikiimeti doguda bang saglamak konusunda bir etken
olabilir. Kargit tutumda ne biiyiik Devletlere, ne de millivetgilere karsi giicii
vardr.”

Béylelikle A. Izzet Pasa: “Size yardim veya hizmet etmemizi
istiyorsaniz ilimli tutumda olun’ demis olur.

Lord Curzon bu gériigmeleri Paris ve Roma’ya bildirirken
dogu barisini saglayabilmek igin ii¢ Devletin ¢ok siki bir igbirligi
yapmalar: gerektigini ekler 121,

Doéniis Yolculugu

Mart 21-22 gecesi Londra’dan aynldik ve 22 sabahi Paris’e
vardik. Orada bir iki giin kalmayr diisiinmekteydik.

22 Mart giiniinde ise Paris’te Ingiltere, Fransa ve Italya Dig-
isleri Bakanlarinca Lord Curzon’un yukarida gériilen diisiincelerinin
kesin olarak saptamip ilgililere bildirilmelerine karar verilir. Bunlar
Hiikiimetimiz ve meclisimizce onaylanabilecek nitelikte degildi.
Y. K. Tengirsenk kendisinin bulundugu bir kentte béyle bir olayin
olusmasinin basarisizhgina verilmesi kaygisina kapilip ve bunu bir
onur sorunu yapip bir an énce ve éneriler kendisine teblig edilmeden
Paris’ten ayrilmayi gerekli bulur ve dyle yapar. Bu yazar Paris’te
bir giin sonraya kahp onerilerin resmi metnini alarak Sofya’da bek-
leyen Hariciye Vekili ile kurulun 6biir iiyelerine katilir. Orada Bul-
gar Meclisi (Sobranya) iiyesi olan Ziimrezade Sakir Bey'in evinde
bulustuk. Sofya’da da T. B. M. M. nde olan bitenleri 6grenmis
kimse ile karsilagmadik ve bir giin sonra bir Fransiz torpidosu biz-
leri Burgaz’dan Inebulu’ya gotiirdi.

121 D.B.F.P.,, c. XVII, b. 556’ya not 11 (5. 665).
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Orada bizim igin bir otomobil bulundurulmamis olmasi birinci
kizginlik nedeni olmugtur. Yayl araba ile iki giinde Kastamo-
nu’ya vardigimizda Y. K. Tengirsenk’in kardesi onun ve tim Hii-
kiimetin 6 Mart 1922 giiniinde T.B. M. M. nin gizli oturumunda
ugramis oldugu agir elegtirileri kendisine bildirir. Bunlari 6grenen
Hariciye Vekili hem kizgin, hem de karamsar bir durumda Miinir
Ertegiin’le bu yazara anlatir ve Ankara’ya varinca gekilecegini soyler.

Bu ruh durumu iginde Kizilayin sakat bir otomobiliyle Kas-
tamonu’dan Ankara’ya dogru yola g¢iktik ve bir takim kaza ve ak-
silikler sonunda sabaha karyn Ankara’ya vardik.

Tiirkiye’ye Onerilen Birakigma ve Barig Kosullar:

22 Mart 1922’de bize ve Yunan’a birakisma ve barig kosullar:
bildirilir: Amacmn Anadolu’nun Yunan ordusunca bosaltilmas:
oldugu da agiklanir.

Ileri siiriilen kosullara gore iki ordu arasinda 1o Klm. genis-
liginde askerlikten armnmig bir geridin bulundurulmasi, birakigma
siiresi boyunca hi¢ bir ordunun berkitilmemesi ve yiginak degis-
tirmemesi, bu kosullara saygi gosterilmesini saglamak igin iig¢ Biiyiik
Devlete denetleme hakki taninmasi istenilmektedir.

Birakismanin siiresi ii¢ ay olacaktir ve baris kogullarthin esas-
lar1 saptanincaya degin iiger ay uzatilacaktir. Birakigmayr bozmak
isteyen yan 15 giin énce haber verecektir.

Baglagiklar 26 Mart giinii barig kosullarimi bildirirler. Bun-
larin 6zeti sudur:

1) Tirkiye ve Yunanistan’da azinhk haklarim saptayacak
kurallarin uygulanmasina Cemiyeti Akvam (Uluslar Kurulu) kau-
lacaktir 122,

2) Dogu’da bir Ermeni yurdu kurulacaktir.

3) Her iki Bogaz’da askerlikten arinmig bolgeler saptanacaktir.

4) Trakya’da Tekirdag: bizde, Babaeski, Edirne ve Kirklareli
Yunan’da kalacaktir.

5) Tiirkiye’de kalacak Izmir Rumlariyla Yunan’da kalacak
Edirne Tiirkler’ine bu kentlerin yonetimine adalete uygun bigimde
- katilabilmeleri saglanacaktir.

122 1, 9, 3 ... gibi imler bizimdir.
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6) Bariy olunca Istanbul bogaltilacaktir.

7) Seévres tasarisiyle 50.000 kisiden olusacak olan Tiirk silahh
kuvvetlerinin sayis1 85.000’e gikarilacak. Askerler hep iicretli olacaktir.

8) Sévres tasarisindaki ezici mali hiikiimler pek ufak &lgiide
hafifletilmektedir.

9) Adli ve Iktisadi kapitiilasyonlarda degisiklik yapilmas: igin
birer komisyon kurulacaktir,

Bu bary kosullarindan anlasilan en esash sorunlarin bizimle
Biiyiik Devletler arasinda oldugudur. Bu béyle iken bu devletlerin
birakigma boyunca Tiirk ordusunun durum ve tutumunu denet-
lemeye kalkigmalar: onlarin goriig ve anlayiglarin hala degismemis
oldugunu gostermektedir.

Biz birakisma o6nerisine 5 Nisan giinii karsihk verdik. Esas ba-
kimindan birakigmayr kabul ettik su kosulla ki Anadolu’nun bo-
salulmas: i§i onunla birlikte baslasin ve dért ayda sona ersin.

Bu kosulumuz Biiyiik Devletlerce kabul edilmez ve durumu
Agustos-Eyliil aylarinda Biiyiik saldin1 ve zaferimiz c¢oziimler.

Yusuf Kemal Tengirsenk’in Yeni Durumu

Y. K. Tengirsenk 4 Nisan 1922’de T.B. M. M.’nin kapali bir
oturumunda gezisi iizerinde bilgi verir. Toplantiya girmeden bu
yazara “Misaki Milli’yi alabildigine Batih Devlet adamlariyle kamu
oyunun kafalarina sokmak igin galighfimi anlatacagim” der. Sonra
duydugumuza goére bunu yapmustir.

Hariciye Vekili bu toplantida genel olarak pek agir elestiri-
lere ugramaz. Meclis kizgmhgim 6 Mart giinkii birlesimde agiga vur-
mak olanagim bulmus oldugu ve Mustafa Kemal ile Hiikiimetin
agiklamalariyle bir 6lgiide yatigmig bulundugu igin bu yolu tutmugtur.

Ancak Meclis ufak tefek aksilikleri de Y. K. Tengirsenk’ten
esirgemez. Yukanida amlmis oldugu gibi Istanbul’daki Ingiliz yo-
netimi, goriiniirde bizi agirlamak, gergektense halkin bindigi trenle
gittigimizde trende ve her istasyonda, dogal olarak, pek ¢ok halk
gosterileriyle kargilasacagimiz ic¢in bunu énlemek amaciyle kuru-
lumuz igin bir &zel tren diizenleyip bizi Izmit'ten Haydarpaga’ya
bir girpida gétiirmiigtii.
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Gezi bitip Ankara’ya dénmemizden sonra Anadolu Demiryolu
Ingiliz Yonetimi bu &zel tren icin Hiikiimetimizden yiiksek bir para
ister. Bunda hakki yoktu giinkii biz béyle bir istekte bulunmamstik.

Ancak tartismalar baglar, bir kissm mebuslar; “nice paralar
aldilar, ne i gordiiler ki bir de 6zel trenleri igin para verelim” de-
meye koyulurlar. Y. K. Tengirsenk bu yiizden ¢ok iiziiliir ve bir giin
Miinir Ertegiin’le bu yazara “biitiin bu islerden ve s6zlerden bik-
tim, paray bizler verelim, en biiyiik kismini ben verecegim ve gekile-
cegim” der. Bizler de ziigiirtligiimiize bakmadan “peki” deriz. Bu
para isi uzayip gidecektir. Hatirimda kaldigina gére Demir Yollar
Yonetimine bir gey verilmeyecektir.

Esashi konuya gelince bu gezi Y. K. Tengirsenk’in Hariciye
Vekili ve miizakereci olarak durumunu ¢ok sarsmistir. Mustafa
Kemal gérenegi oldugu gibi isi tatliya baglamus ise de gok kere ¢ok
kimseye yaptig1 gibi goriintiiyii korumakla birlikte artik o kimseye
aym nitelik ve onemde gorev vermemistir. Y. K. Tengirgenk icin
de 6yle olmustur. O bir siire daha Hariciye Vekili kalmistir, ancak
rahatsizlig1 vesilesiyle ¢ekilmis ve bundan daha sonralari meslegine
en uygun olan Adliye Vekaletine getirilmistir.

Gergi Lozan baris konferansina gidilecegi sirada Y. K. Ten-
girsenk heniiz gecirdigi bir ameliyatin gerektirdigi tedavi heniiz
tim olarak bitmemisti, ancak bizce bu hastahk isi abartilmistir.
Bas murahhas olarak da, o ana degin dig ve ekonomik sorunlarla
hi¢ mesgul olmamis olan bir generalin génderilmesi gostermistir
ki énceden verilmis bir karar vardir. Bizce bu yoldaki plan goyle
geligmistir,

Once Lozan’da “dzel ictihatta” pek bulunmadan karsi yanin
isteklerini ve kendi damigmanlarimn gorislerini Hiikiimete yansi-
tip merkezden alacagi yénergelere harfiyen uyacak zeki, cgaligkan
ve gorevine igten sarilan bir general, yani Ismet Inénii secilmistir.

1921 yazindaki Kiitahya-Eskisehir vurugmalarn iizerine T.
B. M. M.nin goziinden diigmiis olan Ismet Paga’nin segilmesinin
glicliigii bilindiginden Mustafa Kemal, hastaligim1 anan Y. K. Ten-
girsenk’ten kendisinin meclise onu énermesini istemis ve o da bunu
yapmugtir. Boylelikle Ismet Inénii’niin Hariciye Vekili ve Bagmu-
rahhas segilmesi kolaylagmistir,






