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Prof. Dr. SEMAV~~ EY~CE 

Türk Tarih Kurumu üyesi, Topkap~~ Saray~~ Müzesinin eski 
müdürü Tahsin Öz, zo eylül 1973 günü aram~zdan aynld~~ 1. Türk 
müzelerine, bilhassa Topkap~~ Saray~~ Müzesine büyük hizmeti geçen, 
yay~nlad~~~~ halka hitap eden yaz~lar~~ ile Türk sanat tarihinin geni~~ 
ölçüde tan~ t~lmas~nda gayretleri inkar edilemeyen Tahsin Öz, bilhassa 
Türk sanat~n~n süsleme ve küçük sanatlar olarak adland~rd~~~= 
kollar~ndaki çal~~malar~~ ile de tamnm~~ t~. Nihayet o, uzun y~llar üyesi 
buldu~u ve bir süre ba~kanl~~~n~~ yapt~~~~ Gayrimenkul Eski Eserler 
ve An~tlar Yüksek Kurulu dolay~siyle bütün yurdun her çe~it eski 
eseri ile yak~ndan ilgilenmek imkan~n~~ da elde etmi~ti. Bu yaz~m~zda, 
esas yeti~mesi d~~~nda olarak Türk sanat~na ba~lanan ve Türk Sanat 
tarihinin yurdumuzda do~mas~na, geli~mesine yard~mc~~ olan T. Öz'ün 
k~sa hayat hikayesini2  ve çal~~malar~n~~ özetleme~e gayret edecek, 
bu vesile ile ba~l~ca yay~nlar~n~~ da bir bibliyografya denemesi halinde 
bu yaz~m~z~n sonunda derleyece~iz 3. 

I T. Öz'ün ölümü üzerine bas~n~m~zda sadece ~u iki yaz~n~n yay~nland~~~n~~ 
tesbit edebildik: Bedi ~ehsuvaro~lu, Cumhuriyet devri müzecilerinin piri: Tahsin Öz 
(1887-1973), "Tercüman" gazetesi, 24 Eylül 1973; say~~ 4318; Erdem Yücel, Tahsin 

Öz'ün hat~ras~, "Türk Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni" say~~ 41/320 (Ocak-Mart 
1974) s. 17-20, üç resim ile. Bunlar~n d~~~nda daha ba~ka yaz~lar~n olup olmad~~~~ 
hususu bilgimiz d~~~ndad~r. 

2  Bize T. Öz'ün hayat~~ ve yay~nlar~~ hakk~nda baz~~ notlar ile birkaç resmini 

veren o~lu Yük. Mim. ilban öz'e te~ekkürü bir borç bilirim. 

3  Tahsin Öz'ün bibliyografyas~~ Ankara Üniversitesi, Dil-Tarih ve Co~rafya 

Fakültesi asistanlar~ndan Dr. Mahmut ~akiro~lu taraf~ndan düzenlenmi~~ ve taraf~-
m~zdan da baz~~ eklemeler yap~larak bu listenin imkan oldu~u kadar eksiksiz olmas~na 

çal~~~lm~~t~r. Bu bibliyografya yaz~m~z~n sonunda yer almaktad~r. 
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HAYATI VE GÖREVLERI 

Esas aile lakab~~ Kad~o~lu olan Tahsin ~ükrü, Mehmed ~ükrü 
Bey ile Hüsniye Han~m~n o~lu olarak Istanbul'da 18 Mart 1303 
(1887)'de do~mu~tur. Ilk tahsilini Fatih Çar~ambas~'ndaki Benlizade 
s~byan mektebinde yapm~~t~r. Konu~malarinda, Çar~amba - Fethiye 
semtlerinde büyüdü~ünü anlat~r ve burada uzun y~llard~r bo~~ ve harab 
bir halde duran, eski bir kiliseden çevrilme H~rami Ahmed Pa~a 
mescidinin, eski mahallesinin bir hat~ras~n~~ ya~atmak için ihya edil-
mesini temenni etti~ini aç~klard~. Son y~llarda bu iste~ini gerçekle~-
tirebilme imkan~n~~ elde edebilmi~~ ve bu çok harap mescid ihya edilerek 
yeniden namaza aç~lm~~t~r. Uzun y~llar Bart~n'da ortaokul olarak 
kullan~lan, bu kasaban~n varl~kl~~ Rum i~~ adamlar~ndan Bodosaki'nin 
ah~ap kona~~n~n, art~k çok harap oldu~u için, y~kt~nlmas~~ konusu 
An~tlar Yüksek Kurulu'na geldi~inde, Tahsin Öz, içinde bulundu~u-
muz yüzy~l~n ba~lar~nda, babas~n~n bu kona~~n sahibi Bodosaki ile i~~ 
yapt~~~n~~ anlatm~~t~. Tahsin ~ükrü, orta ö~renimini, 9  te~rinievvel 
~~ 3 ~~ rde girdi~i Vefa Mülkiye Idadisinde sürdürmü~, ~~ o eylül 1328'de 
de Darülfunun'un Hukuk Fakültesine kayd~m yapt~rm~~t~r. Ancak 
burada ö~renimini bitirip bitirmedi~ini kesin olarak tesbit edemedik. 
Daha önce, Maarif Nezareti evrak kalemine ufak bir memur olarak 
giren Tahsin ~ükrü, burada 20 temmuz 1320 ( = ~~ go3')den itibaren 
çal~~ma~a ba~lam~~, ~~ mart 1323 ( = 907)'den itibaren de Istanbul 
Asar-~~ Atika Müzeleri muhasebesi memurlu'~una tayin edilmi~ti. 
Osman Hamdi Bey (1842 - 191 o) taraf~ndan Bat~~ ölçülerine uygun 
bir düzenle kurulan Istanbul Asar-~~ Atika Müzeleri kadrosuna kat~lan 
Tahsin ~ükrü art~k ölümüne kadar eski eserlerden aynlamayacakt~r. 

Osman Hamdi Bey, o~lu Edhem Bey'i ileride müzelerin ba~~na 
geçmek üzere yeti~tirmi~ti. Kendi yan~nda Müdür muavini olan 
karde~i Halil Edhem (Eldem) Bey, onun ~g~o da ölümü üzerine 
müdür olmu~, ve muavinli~ine de Edhem Bey getirilmi~ti. Fakat 
müdür amca ile müdür muavini ye~en beraberli~i sonuna kadar 
sürmemi~~ ve bir süre sonra Edhem Hamdi Bey (1882 - 1957) müdür 
muavinli~inden ayr~l~nca, bo~alan bu yere ~~ Nisan 1339 ( = nisan 
1923)'de Tahsin Bey atanm~~t~r. Halil Edhem Bey'in ba~~nda bulun-
du~u, Türkiye'nin ilk müze te~kilat~, 3 Nisan 1340 ( = 1924) tarihli 
Heyet-i Vekile ( = Bakanlar Kurulu) karar~~ ile müze haline getirilen 
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Topkap~~ Saray~n~~ da devr ald~~~nda buras~~ Mehmed Refik Bey'in 
idaresinde bulunuyordu. Bütün personel eski saray hademeleri olup, 
Refik Bey, Hazine Kethüdas~~ ünvan~~ ile buran~n ba~~nda idi. Saray, 

~~ 924'de müze olunca, Refik Bey'in ünvan~~ da Hazine müdürü'ne çev-

rilmi~ti. Refik Bey dört y~l sonra, 1928'de emekli olmu~~ ve yerine 94 

Kânunevvel (aral~k) 1928'de Tahsin Bey getirilmi~tir. ~stanbul Asar-~~ 

Atika Müzeleri Müdürlü~ünün bir bölümü olan Topkap~~ Saray~~ 

Müzesi, böylece Tahsin Bey'in idaresine geçmi~~ oluyordu. 

Tahsin ~ükrü Bey, soyad~~ kanunu ç~kt~ktan sonra ald~~~~ soyad~~ ile 

Tahsin Öz, Türkiye'nin bu önemli ve de~erli müzesinin ba~~nda emekli 

oldu~u 1953 y~l~na kadar kalm~~t~r. Bu süre içinde buras~mn tanzimi, 

katalo~unun iki dilde haz~rlan~p bast~ r~lmas~, 939-1945 y~llar~~ aras~nda 

Ikinci Dünya Sava~~~ s~ras~nda Müze ve Hazinenin ta~~nmas~, 945'den 

sonra tekrar her~eyin yerle~tirilmesi, nihayet bu uzun geçmi~li yap~lar 

toplulu~unun XIX. yüzy~l ortalar~ndan beri sürüp giden ihmallerden 

dolay~~ harap olan bölümlerinin büyük ölçüde tamirlerine ba~lanmas~~ 

gibi büyük i~ler onun zaman~nda yap~lm~~t~r. Tahsin Öz, Topkap~~ 

Saray~~ Müzesini, önce Arkeoloji Müzelerine ba~l~, ~~ 938'den itibaren 

ise Arkeoloji müzelerinden ayr~~ ve Genel Müdürlü~e ba~l~~ bir müdür-

lük halinde idare ederken, Türkiye'nin bu en önemli eski eserinde 
ba~ta Atatürk olmak üzere Devlet ileri gelenleri ile pek çok kar~~la~-

malar~~ ve hat~ralar~~ olmu~tur. Bu müze müdürlü~ünden ya~~ haddi 

dolay~siyle emekli olduktan sonra ise Vak~flar Genel Müdürlü~ünün, 

Istanbul Vak~flar Ba~müdürlü~ü te~kilât~nda Eski Eserler Ba~~ mü~aviri 

olarak görevlendirilmi~tir. 

Tahsin Öz, müze müdürlü~ü süresince, Istanbul Eski Eserleri 
Koruma Encümeni'nin tabii üyesi idi. Arkeoloji Müzeleri binas~nda 

bir salonda toplanan ve ~ehrin eski eserlerinin korunmas~nda inkâr 

edilemeyecek hizmetlerde bulunan bu Encümene, baz~~ ~ahsi sebeplerle 

devam etmedi~i de bilinir 4. Sultanahmet'de, eski hapishane binas~~ 

olan tarihi yap~n~n y~kt~r~lmas~~ s~ras~nda ç~kan tart~~malar üzerine, 

5805 say~l~~ kanunla Gayrimenkul Eski Eserler ve An~tlar Kurulu 

kuruldu~unda, buraya 27 ekim 1951 'de Tahsin Öz de üye olmu~tu. 

Bu kurulun ba~kanl~~~na ~~ 9 Nisan 1956'da seçilmi~~ ve her iki y~lda bir 

4  Topkap~~ Saray~~ müzesinin, Arkeoloji müzeleri idaresinden ayr~lmas~~ ile, 

bu sonuncu müze müdürü Aziz Ogan (1888-1956) ve T. Öz aras~nda bir gerginlik 

ba~~ göstermi~~ ve bu durum y~llarca sürüp gitmi~tir. 
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tekrarlanan seçimlerde ba~kanl~kta kalarak 13 eylül 1969'a kadar bu 
ünvan~n~~ sürdürmü~tür. Ba~kanl~ktan ayr~ld~ktan sonra da, üye olarak 
Eski Eserler ve An~tlar Yüksek Kurulu'ndaki görevine devam etmi~tir. 
Kurul'un idaresini yeniden düzenleyen 1741 say~l~~ Kanun yay~nlan-
d~~~nda, üyelerin ya~lar~n~~ s~n~rlayan madde uyar~nca 16 Haziran 
1973'de An~tlar Kurulu'ndan 22 y~ll~k bir hizmetten sonra ayr~lmak 
zorunda kalm~~t~r. 

Tahsin Öz, 1946 y~l~ndan itibaren iki y~l kadar Istanbul Üniver-
sitesi Edebiyat Fakültesinin Sanat Tarihi Bölümünde ö~rencilere her 
hafta serbest konferanslar da vermi~, bunlarda bilhassa Türk küçük 
sanatlar~~ üzerinde durarak, genellikle az tan~nan bu sanat dal~n~n 
çe~itli konular~n~~ ö~retmi~tir. Bu konferanslan, say~lar~~ o tarihlerde 
5-t o'u geçmeyen Sanat Tarihi ö~rencileri ile Tarih ö~rencilerinden 
baz~~ merakl~lar taraf~ndan dinleniyor ve an~tlar ile müzede tatbiki 
olarak da sürdürülüyordu 5. Böylece 1946-1948 y~llar~~ aras~nda, henüz 
görülmesi çok zor olan baz~~ an~tlar (türbeler gibi) ile Topkap~~ Saray~~ 
Müzesindeki koleksiyonlar ve kütüphanelerdeki minyatürlü elyazma-
lar~mn ö~renciler taraf~ndan yak~ndan görülüp tan~nmalar~~ imkan~~ 
sa~lanm~~t~~ 6 . 

Tahsin Öz, ilerlemi~~ ya~~na ra~men enerjisini ve çal~~ma azmini 
sonuna kadar sürdüren bir insand~. An~tlar Kurulu'nun her vakit pek 
yumu~ak bir hava içinde geçmeyen uzun, yorucu ve yüklü oturum-
lar~nda bu ya~l~~ müzeci ve eski ku~aktan idarecinin mücadele gücüne 
hayran olmama~a imkân yoktu. 

Kendisine iki evlat (Bülbün ve Yük. Mim. Ilban öz) veren e~i 
Ay~e Ismet Han~m~~ kaybettikten sonra, önce Ca~alo~lu'nda Molla 
Fenari soka~~nda eski Vatan Gazetesi ve bas~mevi biti~i~indeki müte-
vazi ve eski bir evde ya~~yordu. Hayat~n~n son y~llar~nda Cihangir'de 

5  Bu s~ralarda Edebiyat Fakültesinde Sanat Tarihi ö~retim üyesi Prof. Dr. E. 
Diez (1878-1960 ile de üzücü bir polemi~i olmu~~ ve bu fikir çat~~mas~~ gazete sahi-
felerinde sürdürülmü~, hatta her iki cephenin taraftarlar~mn kat~lmas~~ ile de 
polemik hayli geni~lemi~tir. 

5  O s~ralarda henüz kapal~~ olan türbeleri görmek mümkün olduktan ba~ka, 
Topkap~~ Saray~n~n en bilinmeyen kö~eleri dola~~lm~~~ (~kinci K~zlara~as~~ dairesi, 
III. Osman kö~kü alt~ndaki havuz gibi); Türk minyatür sanat~n~n e~siz eserlerinden 
Hünernâme yak~ndan incelenmi~tir. Bu s~ralarda Topkap~~ Saray~'n~n eski Me~khanesi 
de T. Öz taraf~ndan minyatür çal~~malar~~ için ö~rencilere tahsis edilmi~ti. Burada 
Prof Dr. A. Süheyl ünver taraf~ndan minyatür ve tezhip ö~retimi yap~l~yordu. 
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ba~ka bir eve geçmi~ti. ~ki ameliyat ve ya~hl~~~n verdi~i rahats~zl~klar~~ 

atlatan Tahsin Öz, son y~llarda konu~malarinda dostlar~na art~k 

ölümü özledi~ini aç~k aç~k söylemekten kaç~nm~yordu. Nihayet mu-

kadder son, 20 eylül 1973 günü geldi. 20-21 eylül gecesi hayata göz-

lerini yuman Tahsin Öz, 22 eylül günü ,Fatih camiinde k~l~nan nama-

z~ndan sonra topra~a verildi. Türk müzeleri ve eski eserleri hizme-
tinde geçen uzun bir ömür de böylece kapanm~~~ oldu. 

~~~ 

TAHS~N ÖZ VE TOPKAPI SARAYI MÜZESI 

Tahsin Öz'ün müzeci olarak bütün çal~~malar~~ Topkap~~ Saray~~ 

Müzesi müdürlü~ü süresinc toplan~r. Cumhuriyet devrinde 3 nisan 
1924'de resmen müze haline getirilen Saray-~~ Cedid yani Topkap~~ 

Saray~, uzun y~llard~r ihmal edildi~inden hayli harap bir halde bulu-

nuyordu 7. Bizzat T. Öz'ün ifadesine göre: "Bal~khane kasr~, Gülhane 

kasr~, ~evkiye, Serdab, Silâhdar, Telhis kö~kleri, Sinan Pa~a kasr~, deniz 

kenar~ndaki Topkap~s~~ saray~, Kalfa kö~kü, Ka~~t Emini kulesi, Bostanc~ba~~~ 

kö~kü, Arslanhane ve benzerleri yok olmu~~ ve yanm~~, incili kö~k harabe halinde, 

Hâs Ah~r tödile u~ram~~~ ve pek nefis bir eser olan Hamlac~lar Oca~~~ da Meguti-

yetten sonra y~kt~r~lm~~t~. Bu muhte~em saray~n di~er unsurlar~n~n da eksen* si 

peri~an halde idi". Tahsin Öz sözlerine ~öyle devam eder: "Binalar~n 

harabisi Sultan Re~ad'~n saltanat~~ zaman~nda dikkati çekmi~~ ve cidden peri~an 

halde olan Harem dairesi tahliye ettirilmi~~ ve bir çok k~ymetli eser de Anadolu'da 

korunma mahallinde oldu~undan Hazine binas~ndan ba~lanarak bir çok k~s~m-

lar~n tamiri ele al~nm~~t~. Maalesef bu onar~m lar, binalar~n hüviyetini bozacak 

mahiyet alm~~, hatta Fatih devrine ait A~alar camii de y~kt~r~lmak üzere kur-

~unlar~~ al~narak harabe haline getirilmi~ti. Bu elim durumu Muhafaza-i Asar-~~ 

Atika Encümeni tafsilât~~ ile belirterek 1914 (1333) tarihli bir bro~ür ile hükü-

mete bildirmi~ti 8. Topkap~~ Saray~n~n müze haline koyulmas~~ takarrur etti~i 

7  Bu bölümdeki bilgiler, T. Öz'ün Refik Ahmet Sevengil taraf~ndan yay~nlanan 

Sanat Y~ll~~~~ 195o'e söylediklerinden, ve T~p Tarihi Enstitüsünde yapt~~~~ bir konu~-

mas~'n~n bizzat kendi eliyle kaleme ald~~~~ metninden ç~kar~lm~~ t~r. Bu metnin asl~~ 

elimizde bulunmaktad~r. T. Oz'den ald~~~m~z cümleler italik olarak dizilmi~tir. 

8  Bu rapor ~~ o Te~rinevvel 1333 tarihli olmakla beraber ancak dört y~l sonra 

bas~lm~~ t~r, bkz. Topkap~~ Saray-~~ Ht'~maytinunun tamirat~~ münasebetiyle Encümen'in Hükü-

met-i seniyenin nazar-z dikkatine arz eyledi~i rapor suretidir, ~ o Te~rinievvel 1333, Istanbul, 

Cemaziülevvel 1339 - Kânunevvel 1337. Bu onbir sahifelik bro~ürde metin d~~~~ alt~~ 

foto~raf da bulunmaktad~r. 
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s~rada birçok bina, fena tamirler ile bozulmu~~ veya ele al~nmam~~, bir k~sm~~ da 
birer harabe halindeydi. Ba~ta Hazine e~yas~~ olmak üzere bir çok eser de Anka-
ra'da bulunuyordu. Bu k~ymetli eserler hakk~nda türlü dü~ünceler hüküm sür-
mekteydi. Halil Bey'in pek enerjik te~ebbüsleriyle bu eserler peyderpey gelme~e 
ba~lad~~ 	 Kubbealt~nda ufak bir tamir yap~lm~~, baz~~ kö~klerle Harem 
dairesinin bir k~sm~~ haz~rlanarak ziyarete aç~lm~~~ idi". Tahsin Öz bu ilk 
çal~~malar hakk~nda ba~ka bir yaz~s~nda ~unlar~~ bildirmektedir : 
"Senelerce ihmal görmü~~ bu binalarda ilk olarak ufak ve tez tamir ve temizle-
meler yap~lm~~, Kubbealt~, Arz Odas~, bir miktar~~ te~hire konulmu~~ olan Çin 
porselenleri dairesi, Mustafa Pa~a Kö~kü, Mecidiye Kö~kü ve Ba~dat Kö~kleri 
halka aç~lm~~t~. Birinci Dünya Harbi dolay~s~yla Anadolu'da bulunan Hazine 
e~yas~~ gelince 1927 senesinde üç salon aç~ld~. 1928 senesinde Gümü~~ Dairesi, 
bundan sonra Hazine Dördüncü ve Be~inci Salonlar, '929 y~l~nda Silâh Dairesi 
ve 1930 y~l~nda Harem'de bir tak~m daireler de bunlara kat~lm~~t~. 1940 senesinde 
eski Hazine ko~u~unun alt kat~nda Türk i~lemeleri ve yukar~~ kat~nda Hükümdar 
resimleri te~hir edilmi~se de, ikinci Dünya Harbi ba~lar~nda bütün eserler 
kald~r~lm~~~ ve bir k~sm~~ da Anadolu'ya korunma mahallerine gönderilerek müze 
kapat~lmz~t~r". 

Tahsin Öz, yay~nlanan bir ba~ka konu~mas~nda Topkap~~ Saray~~ 
binalar~nda yap~lan i~leri ise ~u surette özetlemektedir: ".. . . ~~te Hali-
4fenin hudut harici ç~kar~ld~~~= belki ferdas~, o vakit ~stanbul Valisi Haydar 
Bey ile temas ettim. Bana bu kar~~~k devrede sarfedilmek üzere bin lira avans 
verdi. Osmanl~~ hanedan~= be~~ as~rl~k oca~~~ hakikaten korkunç ve peri~and~. 
Bilâ mübalâ~a Harem Dairesinin mühim odalar~nda alt~~ yüz kadar k~r~k cam 
veya çerçevesiz pencere bulunuyordu. ~~te bu avans ile ilk ad~m cam takdzrmak 
ve çerçevesi olmayan yerlere cam~~ ç~talara m~hlatmak veya tahta ile örtmek 
suretiyle i~e ba~land~. 1924-28 y~llar~nda verilen 20 .000 lira ile çat~, kur~un ve 
çerçeve gibi daha ziyade binalar~n hayatlar~n~~ kurtaracak en acil tedbirler al~nd~. 
Aç~k söylemek lâz~m gelir ki, ondan sonraki seneler, onar~m için ya hiç veyahut 
pek az tahsisat verildi~inden binalar göçme~e ba~lad~. Bizzat Ankara'ya 
giderek vaziyeti o vakit Maarif Vekili olan merhum Saffet Ar~kan'a anlatt~m. . . 
O s~rada Atatürk de eski eserlerin korunmas~~ emrini vermi~~ ise de, baz~~ ukalâ, 
"restorasyon yapmak zordur" diye bu hay~rl~~ i~e mani oldular. Bu da baz~~ 
binalar~n hayat~na mal oldu. Mamafih o s~rada '000° lira kadar bir ödenek 
almak mümkün oldu. Nihayet 1938 y~l~nda Topkap~~ Saray~~ Müzesi, Çinili 
Kö~k, Türk ve islâm Eserleri Müzesi, ~stanbul türbeleri bir grup halinde 
ayr~ld~. Maliye Vekili Fuat A~ral~~ da müzeyi gezme~e geldi~inde durumu 
görerek cidden büyük bir kavray~~~ ile Topkap~~ Saray~, milli emlâk meyan~nda 
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bulundu~u cihetle, maliyeden para verme~i kabul etti. ~~te bu sayede be~~ as~rl~k 
tarih yuvas~, mimari an~tlar serisi hayat~n~~ kurtard~. Maliyenin verdi~i tahsisat 
~udur 1940' da 32 000, 1941'de 184 000, 1942'de 301 000, 1943'de 275 000, 
1944'de 217 000, 1945'cle 127 000, 1946' da roo 000, 1947'de 250 000, 1948'de 
400 000, (250.000 liras~~ Çinili Kö~k için), 1949' da 250.000 (150.000 liras~~ 
Çinili Kö~k için), 1950 senesi için 250.000 i Çinili .Kö~k'e, 250.000 i Topkap~~ 
Saray~na sarfedilmek üzere 500.000 lira istedik. 

Bu ödeneklerle hayata kavu~an binalar ~unlard~r: Dört duvar halinde bulunan 
Baltac~lar ko~u~u (Has Ah~r), Raht hazinesi, Be~ira~a camii, Perde kap~s~, 
Meyyit kap~s~, ve cephe duvar~, Babüsseldm (Orta Kap~), revaklar~, Kubbealt~, 
Divit odas~, iç hazine, A~a vekili dairesi, Yirmi kubbeden müte~ekkil mutbaklar 
ve Helvahane, Ya~hane, A~ç~lar dairesi, ve A~ç~lar camii, Enderun mektebi, 
Arz odas~, Seferli Ko~u~u, Aka~alar ko~u~u, H~rka-i Saadet ko~u~u, Gece 
memurlar~n~n dairesi, Yang~n ihbar dairesi, Hazine (Fatih kö~kü) Sofa kö~kü, 
Harem' de Altun _yol, Valide dairesi, Ocakl~~ Sola, Çe~meli Sofa, Ba~kad~n dairesi, 
Gözdeler dairesi, Hamid-i evvel dairesi, Asma bahçe, Havuzlu Kö~k, IIL 
Osman koridoru, Cariyeler dairesi ve hamam~, Dolapl~~ kubbeli müsahiban 
dairesi, K~zlara~as~~ dairesi, vs. Onar~mlarda prensipler, harap ve tehlikeli 
durumda olan binalar~~ s~ra ile ele almak, hayatlar~n~~ kurtarmak, iç süsleme 
kabilinden baz~~ i~leri (diye b~rakmak, Türk mimarisinde bir varl~k halinde olan 
binalar~~ da mümkün oldu~u kadar asil ~ekline koymakt~". T. Öz, bir konu~-
mas~nda Ikinci Dünya sava~~~ içinde ve onu takip eden y~llarda müzenin 
kapal~~ olu~undan faydalan~larak yap~lan büyük tamirde, Maliye 
Bakan~~ ile Milli E~itim Bakan~~ Hasan Ali Yücel'in yard~mlar~n~~ 
anar. F. A~ral~'dan sonra, D~~i~leri Bakan~~ Necmeddin Sadak'~n 
delâletiyle Maliye Bakan~~ Halid Nazmi Ki~mir ve son olarak da 
Ba~bakan ve Türk Tarih Kurumu Ba~kan~~ ~emseddin Gülnaltay'~n 
ilgilerini belirtir. 

Topkap~~ Saray~, geçen yüzy~l~n ikinci yar~s~ndan itibaren art~k 
Padi~ahlar~n yeni saraylarda ya~ama~~~ tercih etmeleri ve 1863'de de 
Sarayburnundaki bloklar~n yanmas~~ ile gözden dü~erek ihmale ba~-
land~~~nda, burada az say~da eski Saray emektarlar~ndan bir kadro 
kalm~~t~. Hatta T. Öz, kendisinin Asar-1 Atika müzesinde ufak bir 
memur oldu~u s~rada, Me~rutiyet ilân edildi~inde top at~~~~ ile bu 
kutland~~~nda, o ana kadar içeride insan ya~ad~~~~ bilinmeyen Harem 
pencerelerinin aç~l~p merakl~~ ba~lar~n göründü~ünü anlat~rd~. Saray'~n 
ayr~ca Ferik R~za Pa~a idaresinde ufak bir muhaf~z kuvveti de vard~. 
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Topkap~~ Saray~~ müze haline getirildikten sonra buraya yeni personel 
sa~lamak yoluna da gidilmi~~ ve bunun için de hayli çabalar sarfet-
mek gerekmi~tir. ~lk teslim al~nd~~~nda 120 ki~ilik eski Saray mustah-
demlerinden meydana gelen kadro yava~~ yava~~ gençle~mi~~ ve zamanla 
saray~n idaresi müzecilikten yeti~enlere devredilmi~tir. 

Bu arada, bilhassa 1939'dan itibaren müzenin e~yas~n~n toplan-
mas~ndan faydalanarak, baz~~ çok harap bölümlerin tamiri yap~l~rken, 
~urada burada y~~~lm~~~ kalm~~~ eski e~ya ay~klamyor, bunlar~n envan-
terleri yap~l~yor ve ba~l~ba~~na bir grup meydana getirenler seksiyon-
lar halinde düzenleniyordu. Bu surette do~an seksiyonlar~n veya 
koleksiyonlar~n hepsinin ba~ar~l~~ oldu~u söylenemez. Mesela Topkap~~ 
Saray~~ gibi be~~ yüz y~ll~k bir tarihe sahip bir toplulu~un en önemli 
dairelerinden biri olan Kubbealt~~ yan~nda Türk çini sanat~n~~ en eski 
devirden itibaren Selçuklu devri dahil bütün safhalar~~ ile ortaya 
koymak gayesini güden bir çini bölümü aç~lmas~~ lüzumsuz ve yer-
sizdi. Kanaatimizce Saray ancak kendi e~yas~~ ile tarihi hüviyetine 
uygun bir düzenleme ile içinde bir vakitler insanlar~n ya~ad~~~n~~ 
gösterecek surette "müzele~ebilirdi". Yoksa buray~~ bir müze te~hir 
salonu olarak dü~ünmek ve düzenlemek, esas hüviyetine zarar verirdi. 
Ne yaz~k ki T. Öz'den sonra da bu hususlara pek dikkat edilmemi~~ 
ve bu çe~it gözü rahats~z eden düzenlemeler artt~nlm~~t~r. T. Öz'ün 
kurdu~u ve saray hayat~~ ve Hanedan ile ilgili resimleri bir araya 
getiren makul ölçülü galeri, sonralar~~ böyle bir galeride yer almalar~~ 
çok tuhaf kar~~lanabilecek bir tak~m tarihi ~ahsiyetlerin yeni yapt~r~l-
m~~~ tablolar~~ ile doldurulmu~tur. Ayn~~ ölçüsüzlük içinci avlunun 
revaklann~n alt~n~~ tamamen kaplayan ve ~ehrin ba~ka bir yerinde 
kurulmas~~ gerekli bir Lapidarium yani bir "kitabeler müzesi" için de 
söylenebilir. Saray avlusunun mimari ruhunu bozan bu koleksiyonun 
esas gayesi Saray'a ait baz~~ da~~n~k kitabeleri toplamak ve korumak 
iken, buras~~ ölçüden ç~k~larak bir kitabeler deposu halini alm~~t~r. 
T. Öz de esas~nda Saray~n esas hüviyesinden uzakla~masma taraftar 
de~ildi. Ancak ne var ki eski müzeci ku~a~~n~n görü~üne uygun olarak 
eldeki eserlerin çoklu~undan bir zenginlik gösterisi olarak faydalan-
ma~~~ uygun görüyordu. Bu arada ayn~~ s~n~fa giren eserleri bir araya 
toplamak yoluna da gidiyordu. Halbuki genellikle tarihi saraylarda 
bu çe~it düzenlemelerden kaç~mlmakta ve her e~ya, saray~n oda, 
salon, koridor ve sofalannda tabii yerinde, hala kullan~lma~a veya 
görevine devam etme~e haz~r bir halde te~hir edilmektedir. 
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T. Öz'ün Saraydaki çal~~malar~~ hakk~ndaki bu özetimizin ölçü-
sü d~~~na ç~kmamak için onun kendi görü~~ veya zevkine dayanan 
icraatlar~ndan burada bahs edilmeyecektir. Yaln~z ~u kadar~n~~ belirte-
lim ki T. Öz hayata gözlerini yumuncaya kadar Topkap~~ Saray~~ 
s~n~rlar~~ içinde yap~lan bütün i~ler ile yak~ndan ilgileniyor ve kendi 
görü~lerine uymayan ~eyler ile kar~~la~t~~~nda bunlar~~ önlemek için 
mücadeleden kaç~nm~yordu. T. Öz'ün inkâr edilemiyecek en büyük 
hizmeti, Topkap~~ Saray~~ gibi, içinde Osmanl~~ tarihinin pek çok büyük 
olaylar~n~n cereyan etti~i bir büyük kompleksin, XIX. yüzy~l içlerinden 
itibaren art~k gözden dü~mesi sonunda ba~layan harabiyetini durdur-
ma~a çal~~mas~~ ve kurtulabilecek baz~~ önemli k~s~mlar~~ daha fazla 
çökme~e meydan vermeden ayakta tutmas~~ ve hatta bunlar~~ ihya 
etmesidir. Bu hususda mutfaklar ile bunlara ba~l~~ bir çok daire, Raht 
hazinesi, Kubbealt~~ gibi bölümler hat~ra gelen ba~l~ca yerlerdir. 
Bu arada bu e~siz de~erdeki kompleksi bir felâketten kurtarmak için 
s~cakl~k ile otomatik çal~~an bir yang~n haber verme tesisat~~ da kurdur-
mu~tur. Evvelce " ... bir kaç el tulumbas~ndan ba~ka hiç bir araca sahip 
bulunmayan. . ." Sarayda önce "on iki yerde 30 m. irtifa~nda su verecek oto-
matik yang~n musluklar~~ yapt~r~lm~~, bilhassa Harem' de ve ah~ap dairelerde 
hararet ile harekete geçecek yang~n ihbar tesisat~, onu müteakip duman ile i~leyen 
daha hassas ihbar aletleri konmu~, otomatik musluklar ço~alt~lm~~, itfaiyeye 
haber verilmek üzere bir de telsiz telefon tesisat~~ yap~lm~~, ayr~ca bir itfaiye 
ekibi vücuda getirilmi~tir." 

T. Öz'ün üzerinde durdu~u bir yap~~ Çinili kö~k olmu~tur. Esas~n-
da Saray'~n bir pavyonu olmakla beraber, ~89o'lardan itibaren önüne 
Asar-~~ Atika yâni Arkeoloji müzeleri binas~n~n yap~lmas~~ ile ana 
binadan ayr~~ dü~en Çinilikö~k'ün sonraki devirlerin eklerinden ve 
de~i~ikliklerinden arklanarak, mimari hüviyetini ortaya koyacak 
bir görünü~le tamiri T. Öz'ün himmetiyle olmu~~ ve buras~~ çok güzel 
bir dü~ünceyle Fetih y~ldönümünde Fatih müzesi olarak aç~lm~~t~~ 9. 
Fakat az sonra her nedense bu kullan~~dan vaz geçilerek Çinilikö~k 
ba~ka bir gayeye uydurulmu~tur. Halbuki bizce Çinilikö~k'de ba~la-
m~~~ olan çal~~malar devam ettirilmeli, bu çok de~erli ve tek yap~~ esas 

9  Milli E~itim Vekâleti - Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürlü~ü - Topkap~~ 
Saray~~ Müzesi yay~nlar~ndan, Fatih Müzesi, ~stanbul 1953. Çinli kö~kün Fatih 
müzesi olmaktan ç~kar~lmas~~ ve bir süre sonra Türk Çini ve Seramikleri Müzesi 
haline getirilmesi ile ilgili olarak bkz. Kemal Ç~~, Topkap~~ Saray~~ Müzesi, "Tür-
kiyemiz", y~l 4, say~~ ii (ekim 1973) s. 37. 
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mimarisine uygun bir ~ekle sokularak, içi te~hir salonu olarak de~il, 
fakat ça~~n~n özelliklerine göre dö~enerek eski bir Türk enteryörü 
olarak ya~at~lmah idi. Bu arada bu binay~~ yapt~rtm~~~ olan Fatih 
II. Mehmed'in hat~ralarma da yer verilmeli idi. 

T. Öz'ün Topkap~~ Saray~~ d~~~nda hizmet etti~i di~er bir eski eser 
toplulu~u da Istanbul'un tarihi türbeleridir. 20 Te~rinisani 1341 tarih 
ve 677 say~h "Tekke ve Zaviyelerle Türbelerin seddine ve türbedarl~klarla 

bir tak~m ünvanlann men ve ilgas~na dair kanun"un yay~nlanmas~~ ile kapa-
t~lan türbelerini uzun balums~zl~k y~llar~ndan sonra bir elde toplanmas~~ 
ve bunlar~n imkan oldu~u kadar~~ ile korunma ve bak~mlar~n~n sa~-
lanmas~~ T. Öz'ün himmeti ile olmu~tur. Tarihi ve mimari de~eri 
olan 125 türbe Topkap~~ Saray~~ müzesine ba~lanarak bunlar~n y~k~l-
mamas~~ için T. Öz'ün 950'deki bir beyamna göre, o s~rada 200.000 
lira harcanm~~t~. "Fakat 125 türbe, 20 bekçi ile idare olundu~undan durum 

elf~ndir" diyen T. Öz, çaresizlikleri de dile getiriyordu. Fakat T. Öz'ün 
Istanbul'un sahipsiz kalan, tarihli ~ahsiyetlere ait veya sanat de~erine 
sahip türbelerini idaresi alt~nda toplamas~~ onlar~n ömürlerini uzatmak 
yolunda önemi az~msanmayacak büyük bir hizmet olmu~tur. 

ARA~TIRMA VE YAYINLAR1 

T. Öz'ün kendisi taraf~ndan yaz~lan bibliyografyas~nda kar~~-
la~~lan ilk yay~n~~ 1324 (= 194) de bas~lm~~~ küçük bir bro~ürdür. 
Dr. Alfred Fournier ad~nda o y~llar~n çok tan~nm~~~ bir Frans~z hekimi-
nin tavsiyelerini özetleyen bu 24 sahifelik önemsiz kitapç~~m, o 
y~llar~n gençlerinde moda oldu~u üzere frans~zca bildiklerini göster-
mek üzere giri~tikleri tercüme — adaptasyon denemelerinden biri 
olmahd~r ". Bunun ne derecede ba~ar~h oldu~u ancak eserin ash ile 
Türkçesinin kar~~la~t~r~lmas~~ suretiyle anla~~labilir. Tahsin Öz'ün yaz~~ 
hayat~~ bu ilk denemeden sonra uzun süre verimsiz kalm~~t~r. Onun 
Topkap~~ Saray~~ müdürlü~ünde hayli eskidikten sonra yaz~~ yazma~a 
ba~lad~~~~ dikkati çeker. 

T. Öz, be~~ yüz y~l içinde Osmanl~~ Imparatorlu~unun mukad-
deratuun tayin edildi~i Topkap~~ Saray~n~n, müze haline getirildikten 

i°  Hüseyin Cahit Yalçm'~n gençli~inde böyle frans~zca bir kitab~~ Türk diline 
çevirmesi ile ilgili hat~ras~~ için bk. Edel~ f hattralar, ~stanbul 1935, s. 18-19 ve 26-28. 
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sonra ba~~na geçti~ine göre, bu büyük kompleksin henüz saray oldu~u 
ça~~n hat~ralar~na en yak~n olan kimse idi. Zaten, eski saray görevli-
lerinden bir ço~u da müze memuru olarak i~lerine devam ettilderine 
göre, bu tarihi yap~lar toplulu~unun geçmi~ine âit bir çok bilgileri, 
buradaki hayat~n çe~itli izlerini, geleneklerini ö~renmek imkan~~ vard~. 
Ne yaz~k ki T. öz büyük bir Topkap~~ Saray~~ tarihi yazma~a bir istek 
göstermedi. Evvelce bas~lm~~~ olan ve metni fazla önemli olmayan bir 
rehberin yerini tutmak üzere ~~ 933'de bas~lan Topkap~~ Saray~~ Müzesi 
Rehberi ba~l~kl~~ kitapta onun imzas~~ yoktur. ~ 936'da ingilizce olarak da 
yay~nlanan bu güzel düzenli, temiz bask~l~~ ve iyi resimlerle süslennd~~ 
kitab~n kendi eseri oldu~unu T. Öz söyler ve bibliyografya referans-
lar~nda öylece gösterirdi. Halil Edhem Eldem'in Topkap~~ Saray~~ 
hakk~nda daha önce iki ufak kitap yazm~~~ olmas~, Topkap~~ Saray~~ 
Müzesi Rehberi'nin kab~nda bir yazar ad~n~n bulunmamas~, bu kitab~n 
tamam~n~n T. Öz'ün kaleminden ç~km~~~ olabilece~inde tereddüt 
yaratmaktad~r. Üzerinde Istanbul Asari Atika Müzeleri kayd~~ bulunan 
bu güzel eser, T. Öz'ün müdürlü~ü s~ras~nda yayndand~~~na göre, 
haz~rlanmas~nda onun pay~n~n hiç de az olmad~~~~ söylenebilir. Fakat 
~unu da aç~kca belirtmemiz yerinde olacakt~r ki, ~933'den bu yana, 
Topkap~~ Saray~n~n yap~lar~~ ve içerideki eserleri hakk~nda toplu bilgi 
veren daha iyi Türkçe bir rehber ortaya ç~kar~labilmi~~ de~ildir. 
Kitab~n ilk sahifesinde görülen Üçüncü Tabi yaz~s~~ da bibliyografya 
bilgilerini kar~~t~rmaktad~r. Bu kitab~n birinci ve ikinci bask~s~~ say~la-
bilecek kitaplar~~ bilmiyoruz. 1341'de Topkap~~ Saray~~ muhtasar rehber 
ba~l~~~~ ile 36 sahifelik bir bro~ür halinde bir plan ile beraber bas~lan 
kitap ilk bask~lar~ndan biri mi say~lmaktad~r II. Bu takdirde di~er 
ön bask~~ hangisidir? Bu garip durumu ancak Müzeler idaresindeki 

II ~stanbul Asar-~~ Atika Müzeleri, Topkap~~ Saray~~ muhtasar ehber, ~stanbul 
1341 in üzerinde ikinci tab'~~ kayd~~ vard~r. Ayn~~ rehberin frans~zcas~~ da bilinir: Muses 
d'Antiquit8s de Stamboul, Palais de Topkapou- Vieux Sirai - Guide Sommaire, deuxibne 
dition, Istanbul 1925. Bu küçük rehberin Halil Edhem (Eldem) taraf~ndan yaz~ld~~~~ 

kendisi taraf~ndan aç~klanm~~ t~r, bkz. H. Edhem ve G. Migeon, Les collections du 
Vieux S6rai â Stamboul, "Syri~~" IX (1930) S. 91; Halil Edhem, Le Palais de Topkapou 
(Vieux Serail), Istanbul 1931, önsözünde : " 	 le guide officiel que nous avons com- 
pos6 sur le Sirail a paru en 2 dditions en 1925 en turc et en français" (= . . . taraf~m~zdan 
düzenlenen Saray hakk~ndaki rehber 1925'de türkçe ve frans~zca iki bask~~ halinde yay~nland~). 
Bu kadar aç~k beyan~na ra~men Halil Edhem'in yaz~lar~~ aras~nda bu rehbere yer 
verilmemi~tir, k~l. Füruzan K~nal, Halil Edhem Bibliyografyas~, Halil Edhem Hât~ra 
Kitab~, Ankara 1947, I, s. 299-302. 
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eski kay~tlar~n yard~miyle belki çözümlemek mümkün olacakt~r 12. 
Bu kitab~n sonundaki plan~n, uzun y~llar müzelerde görevli olan ve 
An~tlar Yüksek Kurulu'nda çal~~~rken ölen Yük. Mim. Mazhar Altan 
taraf~ndan çizilmi~~ oldu~unu evvelce kendisinden ö~renmi~tik. Bu 
plan~n önemli bir eksik taraf~, o s~rada ziyaretçilere kapal~~ olan bölüm-
lerin iç bölümlerinin çizilmeden b~rak~lmas~d~r. Bu yüzden plan, 
Saray~n tamam~n~~ gösteren bir çizim say~lamaz. Bu kitab~n ikinci bir 
eksik taraf~~ da içeride Topkap~~ Saray~~ kompleksinin Saray alan~~ ola-
rak bütün Sur-u Sultan'~~ içindeki yap~lar~~ gösteren bir plan veya 
krokisinin olmay~~~d~r 13. 

T. Öz, Topkap~~ Saray~~ müdürlü~ü s~ras~nda önemli bir kitab~n 
haz~rlanmas~nda yard~mc~~ olmu~tu. Bu, N. M. Penzer adl~~ bir ~ngiliz'in 
Harem hakk~ndaki yay~n~d~r. Önsözünde yazar, T. Öz'ün bizzat 
kendisine pek çok de~erli bilgiler verdi~ini, plan~~ düzeltti~ini bildir-
mektedir ". Ad~n~n s~n~r~n~~ çok a~arak Topkap~~ Saray~n~n bir tarifi 
ve bölümlerinin anlat~lmas~~ olan bu güzel ve de~erini günümüze 
kadar koruyan büyük eser, sonundaki plan bak~m~ndan da ayr~ca 
dikkate de~er. Bu planda, bu büyük yap~lar toplulu~unun ilk defa 
olarak bütün bölümleri iç taksimatlar~~ ile i~aretlenmi~, herbir bölümün 
adlar~~ belirtilmi~tir. Herhalde T. Öz'ün sa~lad~~~~ imkanlar ile meydana 
getirilen bu plan uzun süre, Topkap~~ Saray~'n~n bütününü detaylar~~ 
ile gösteren tek çizim olarak kalm~~~ ve kullan~lm~~ t~r 15. 

12  L. A. Mayer, Annual Bibliography of Islamic Art and Archaeology, H-1936, Jeru-
salem 1938, S. 29'cla kitab~n ingilizce bask~s~~ T. Öz ad~~ alt~nda kayd edilmi~tir. 

13  Bu eserin ingilizcesi hakk~nda bkz. Y. B6quignon, Musie d'Antiquit6s 
d'Istanbul, "Revue Archefologique" IX (1937) s. 256. 

14  N.M. Penzer, The Harem, An Account of the Institution as it existed in the Palace 
of the Turkish Sultans with a History of the Grand Seraglio from its foundations to the present 
time, London 1936. Harem'in halka aç~lmas~~ üzerine, herkesin merak~n~~ çeken bu 
bölümün geni~~ çapta tan~t~lmas~~ için, Fransa'n~n o y~llarda en tan~nm~~~ dergisinde 
de, Sebah ve Joaillier foto~rafhanesinin iyi resimleri ile süslü bir yaz~~ yay~mlanm~~ t~, 
bkz. E. Mamboury, Le Harem des Sultans,"L'Illustration" y~l 88, say~~ 4553 (7 haziran 
1930) s. 226-232. 

15  Bu kitaptaki plan ~u yay~nlarda kullan~lm~~t~r: Re~at Ekrem Koçu, Osman 
Gazi'den Atatürk'e 600yd~n tarih panoramas~~ (Cumhuriyet'in irdvesi), Istanbul tz. (1954 ?) 
s. ~ o5-1o6; Semavi Eyice, Istanbul, petit guide ci travers les monuments byzantins et turcs, 
Istanbul 1955, lev. XXVII; Re~at Ekrem Koçu, Topkap~~ Saray~, ~stanbul tz. Topkap~~ 
Saray~~ hakk~nda en yeni yay~n olan, Fanny Davis, The Palace of Topkap~~ in Istanbul, 
New York 1970, s. 32 ve 2 ~o'daki planlar daha do~ru olmakla beraber iki parça 
halinde olduklar~ndan bütünü gözler önüne sermez. 
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T. öz, Topkap~~ Saray~~ Müzesi'nin tamirleri ile buradaki çe~itli 
e~yalar ve koleksiyonlar hakk~nda pek çok yaz~~ ve ara~t~rma yay~n-
lad~ktan ba~ka, burada minyatürlü elyazma kitaplar, ve ar~ivdeki 
vesikalara dair de yaz~lar yay~nlam~~t~r. Bunlar~n içinde Güzel Sanatlar 
Dergisi'nde ç~kan Topkap~~ Saray~~ Müzesi Onar~mlar~~ ba~l~kl~, baz~lar~~ 
renkli 140 kadar resimli 68 büyük sahifelik yaz~, bu önemli tarihi 
yap~da ~~ 94o-1949 y~llar~~ aras~nda yap~lan i~leri resimleri ile ortaya 
koymakta ve böylece Saray yap~lar~~ toplulu~unun tarihçesine büyük 
yard~m sa~lamaktad~r. Saray kütüphanesindeki elyazmalardan ise 
bilhassa Hünernâme hakk~nda tamtma yaz~lar~~ yay~nlayan T. öz, 
Bas~n-Yay~n-Turizm Genel Müdürlü~ü için Ingilizce olarak, Topkap~~ 
Saray~ndaki Elli ~aheser ba~l~kl~~ küçük bir kitap da haz~rlam~~t~. Bunda 
küçük bir cilt içinde Topkap~~ Saray~'n~n tarihçesi özetlenerek çe~itli 
bölümleri ve içlerindeki koleksiyonlan hakk~nda bilgi verilmekte ve 
sonunda Saray'a ait veya koleksiyonlarda bulunan elli eserin resimleri 
yer almaktad~r. En sondaki iki plândan biri ise Sur-u Sultani içindeki 
Saray arazisini göstermekte, di~eri Saray'~n bütün bölümlerini tamam 
olarak vermektedir. Böylece yukar~da bahsi geçen Rehber'deld aksakl~k 
giderilmi~~ bulunmaktad~r. Istanbul Fethinin 500. y~ldönümünü an-
mak üzere bas~lan Topkap~~ Saray~nda Fatih Sultan Mehmed IL ye ait 
eserler ise, Fatih ile ilgili olan veya oldu~u san~lan çe~itli eserlerin etrafl~~ 
bir tan~tmas~~ ve katalo~udur. Türk Tarih Kurumu tarafindan bas~lan 
bu büyük kitap, önce Topkap~~ Saray~n~n Fatih devrindeki mimarisi 
ve o devre ait k~s~mlardan günümüze kadar gelenler hakk~nda bilgi 
vermektedir. Bu arada Çinilikö~k'iin mimarisi, tarihçesi ve çini süsle-
mesi üzerinde özellikle durulmu~, bunlar renkli resimleri ile tan~t~l-
m~~t~r. Bu kitapta ayr~ca Fatih'in fermanlan, vakfiyeleri, elbiseleri, 
silahlar~, üzerlerinde onun mührü bulunan kitaplar~~ v.s, üstünde 
durulduktan sonra son olarak Fatih'in resimleri konusu ele al~ nmak-
tad~r. Bu bölümde Topkap~~ Saray~~ koleksiyonlan d~~~na ç~k~lmakta 
ve kanaatimizce lüzumsuz olarak ba~ka yerlerdeki Fatih portre-
lerinden de bahsedilmektedir. Yalmz ~u var ki, T. öz bu bölümde 
Fatihle ilgisi ~üpheli baz~~ resimleri de bölümün çerçevesi içine katm~~t~r 
ki, bu husus ayr~ca tart~~ma konusu olabilir". Nihayet üzerinde ~imdiye 
kadar pek çok durulan, Topkap~~ Saray~'n~n me~hur derleme yaz~~ - 

16  Bu kitap hakk~nda bir tahlil-tenkit yaz~s~~ olarak bkz. Bahaeddin ()gel, 
"ilâhiyat Fakültesi Dergisi" III, say~~ 3/4 (1954) en sondaki sahifeler (numaram!). 

Belleten C. XXXV111, 46 
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resim albumleri de Fatih albumleri olarak adland~r~lm~~~ olduklar~ndan, 
bu kitab~n sonunda yer alm~~lardm ~çinde tesadüfen Fatih'in de 
portresi bulunan bu albumlere Fatih albumleri demenin hiç bir sa~lam 
dayan* olmad~~~~ aç~kca bellidir. Saray'da toplanm~~~ olan da~~mk 
-;ok çe~itli men~eli yaz~, tezhip, minyatür, resim, ve Bat~~ bask~~ yap-
raklar~mn korunmas~~ için levhalar halinde geli~i güzel yap~~t~nlmalan 
ve bunlar~n cildenmeleri suretiyle meydana gelen bu çok de~erli corpus' 
lerin Fatih ile ilgisi kesinlikle ortaya konulamam~~t~r. 

T. Öz'ün Topkap~~ Saray~~ müdürlü~ünden emekli olduktan sonra 
Tarih Dünyas~~ Dergisi yay~nlar~n~n ikincisi olarak 1953'de bas~lan 
H~rka-~~ Saadet Dairesi ve Ema~zat-~~ Mukaddese adl~~ ufak eseri ise 1953 
y~l~nda günlük gazetelerde "Dünya Müsliimanlar~n~~ heyecana getirecek ve 
gaiyedecek, ilim adamlar~na yepyeni bir memba verecek emsalsiz bir eser" olarak 
tarnularak piyasaya ç~km~~, fakat az sonra, Hilâfetin kald~r~lmas~ndan 
bu yana kapal~~ olan bu dairenin e~yas~mn resimlerinin yay~nlanmas~n-
da anla~~lmaz bir sebeple bir suç unsuru bulunarak kitab~n sat~~~~ 
yasaklannu~ur. Emanet-i Mukaddese e~yas~mn resimli basit bir kata-
lo~u olan ve yazar tarafindan; 

~~ . Hazreti Muhammede ve Eshâb~na ait olmas~~ itibariyle tarihi 
k~ymeti olan eserler; 

Herhangi bir zata ait oldu~undan tarihi bir k~ymeti olmamakla 
(olmak ~eklinde dizilmi~!) beraber sanat de~eri olan eserler, 

~zafe edilen zat veya devri ile münasebeti bulunmayan eserler, 
~eklinde grupland~nlan e~yay~~ k~saca tarif eden bu kitap sonra serbest 
b~rak~lm~~~ ve yeniden sat~~a ç~km~~t~r. 

Topkap~~ Saray~'n~n zengin ar~ivi ile ilgili çal~~malarda ise T. Öz, 
önce bu ar~ivin alfabetik bir bulduru (indeks)'sunu yapt~rma~a giri~mi~, 
ilk fasiküllerin ba~~ taraf~na yazd~~~~ bir önsözde (s. I-XI) kendi kalemi 
ile Topkap~~ Saray~~ Müzesi Ar~ivinin Tarihçe ve Mahiyeti'lli belirtrni~tir. 
~çinde baz~~ hatalar veya yan~lt~c~~ hususlar olmakla beraber, ara~t~rma 
yapanlara çok büyük hizmette bulunan bu lulavuzlarm Aba-Cemile 
Kalfa adlar~n~~ içine alan ilk fasikülü r 938'de bas~lm~~, Cemile Sultan-Han-
fedi Bey-zdde adlar~n~~ içine alan ikinci fasikülü ise 1940'da ç~km~~t~r 17. 

Ne yaz~k ki bu güzel tasar~, oldukça ilerlemi~~ bir safhada bitirilmeden 

"Bu k~lavuzlarm ilk fasikülü ç~kt~~~nda yaz~lm~~~ bir tan~tma yaz~s~~ için bkz. 
P. Wittek, Ler archiver de Turquie, "Byzantisn" XIII (1938) s. 691-699. 
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kalm~~~ ve fasiküllerin arkas~~ bas~lmam~~t~r 18. Saray ar~ivindeki Fatih'in 

iki vakfiyesinin arapça suretleri ise daha ~ 934'lerde dikkati çekmi~~ ve 

bunlar~n Alman Arkeoloji Enstitüleri ~stanbul ~ubesinin yay~nlar~~ 

aras~nda tercümeleri ve aç~klama notlar~~ ile bast~nlmalan tasarlan-

m~~t~. Bu i~~ asl~nda T. Öz ve Paul Wittek taraf~ndan beraberce yap~-

lacakt~. Fakat Wittek'in 933'den sonraki Alman rejimi ile ba~da~-

mamas~~ yüzünden ~stanbul Arkeoloji Enstitüsünden ayr~larak Belçi-

ka'ya (sonra Ingiltere'ye) yerle~mesi ile bu tasar~dan dönülmü~, bu 

çok de~erli iki vakfiye tercümesiz ve aç~klamas~z yaln~z fak-simile 

metin olarak bas~lm~~, sadece kitab~n ba~~ taraf~na sekiz sahifelik (s. 

VII - XIV) almanca bir giri~~ konulmu~tur 19. Kitab~n takdim sahife-

sinde yay~nlayan ve önsöz yazar~n~n Tahsin Öz (Herausgegeben und 

eingeleitet von Tahsin Öz) oldu~u bildirilmekte ise de, önsözün sonunda 

(s. XIV) bu k~sa giri~in yaz~lmas~nda Wittek'in yard~mc~~ oldu~u 

aç~klanmaktad~r. ( Zur ersten Orientierung soll die vorstehende Einleitung 

dienen, bei deren Abfassung mir Herr Wittek 	, freundschaftlich behilflich 

war) 2°. 
Di~er taraftan T. Öz, Topkap~~ Saray~~ ar~ivinde bulunan Çin ve 

Mo~ol dillerinde yaz~lm~~~ 8 Ocak 1453 tarihli, bir tak~m ipekli 

18  Bir "kitapseverlik" (bibliophilie) özelli~ine de burada i~aret etmeyi yerinde 

buluyoruz; Ar~iv K~lavuzu'nun her iki fasikulunün de sonlar~nda yer alan vesika 

t~pk~bas~mlar~, pek az nüshada eski aharl~~ ka~~t tabakalanna bas~lm~~t~r. Böylece 

vesikalar adeta as~l tesiri b~rak~rlar. Böyle bask~l~~ ve daha kal~n görünü~lü nüshalar 

sat~~a ç~kmam~~~ baz~~ ileri gelenlere hediye edilmi~tir. 

19  Bu yay~n Avrupa'da çok ilgi uyand~rm~~~ ve hakk~nda birçok tan~tma yaz~s~~ 

ç~km~~t~r. Biz burada bunlardan baz~lar~na i~aret ediyoruz: V. Laurent, "Echos 

d' Orient" XXXIV ( 1935) s• 224-227;W W. Björkman, "Deutsche Literaturzeitung" 3. seri, 

6. y~l (1935) süt 1943-45; Mehmed A~ao~lu, "Ars Islamica" III, say~~ 2 (1936) 

S. 215-216; T. Menzel, "Orientalistische Literaturzeitung" XXXIX, say~~ 3 (1936) 

s. 17o-171, F. Taner, "Archiv Orientalni" IX (1937) s. 265-267; bunlara ~u yaz~y~~ da 

ekleyebiliriz: Halil Edhem (Eldem), Istanbul'da iki irfan evi, Alman ve Frans~z Enstitü-

leri ve bunlar~n ne~~ iyat~, Istanbul 1937, s• 24-25. H. Edhem Eldem'in i~aret etti~i 

ba~ka ayn~~ çe~it yazmalar~~ da içine almak suretiyle Fatih Sultan II. Mehmed vak-

fiyeleri ba~kalar~~ taraf~ndan da yay~nlanm~~t~r, bkz. Vak~flar U. Müdürlü~ü, Fatih 

Mehmet IL Vakfiyeleri Ankara 1938; Osman Ergin, Fatih imareti Vakfiyesi, ~stanbul 

1945. 
20 V. Laurent, "Echos d'Orient" XXXIV (1935) s. 227'de, bu k~sa önsözün her 

sahifesinde P. Wittek'in usta kaleminin izlerini ima eden bir dil kullanmaktad~r. 

Buna kar~~l~k bizzat Wittek, Les Archives de Turquie,"Byzantion" XIII (1938) s. 698, 

not 6'da eserin haz~rlay~ell~~~n~~ tamamen T. öz'e b~rak~r bir dil kullan~r (... nous 

lui devons . . . la publication en facsimile'. de deux impo~ tantes chartes du Conquirant. .) 
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kuma~lar~n gönderilmesi ile ilgili bir ferman~~ k~smen tercüme ettirerek 
Türk Kuma~~ ve Kadifeleri adl~~ kitab~nda (s. 17-19) kullanm~~ t~. Çin 
Imparatorunun Lâr emirine gönderdi~i bu iki dildeki yaz~, sonra 
Ankara Üniversitesinin Dil-Tarih ve Co~rafya Fakültesinde Sinoloji 
Kürsüsü ö~retim üyesi Prof. W. Eberhard taraf~ndan da tan~t~lm~~ 21  
ve daha sonra Harvard universitesinden F. Woodman Cleaves 
taraf~ndan yeniden i~lenerek, her iki metin ingilizce tercümeleri ile 
yay~nlanm~~t~r 22. Bu vesile ile de evvelce yanl~~~ okunan tarihin düzel-
tildi~ini ve vesikan~n 1453 tarihli oldu~u da dikkati çeker. T. Öz'ün 
müdürlü~ü s~ras~nda Saray ar~ivindeki çe~itli Türk Hanlar~na ait 
yarl~klar da onun izniyle incelenerek okunmu~~ ve metinleri ile birlikte 
bugünkü dile çevrilerek Akdes Nimet Kurat (19o3-1971) taraf~ndan 
yay~nlanm~~t~r 23. 

Türk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, Belleten ile Tarih 
Vesikalar~~ Dergisi'nde bas~lan yaz~lar~nda T. Öz, ar~ivde raslanan baz~~ 
vesikalar~~ yay~nlam~~~ veya belirli bir grup te~kil eden vesikalar~~ katalog 
halinde tamtm~~ t~r ki, bilhassa bu sonuncu yay~nlar~n önemi azim-
sanamaz. Türk Tarih Arkeologya ve Etnografya Dergisi'nde bas~lan 
Bir Harp Plân~~ adl~~ yaz~s~, Malta ku~atmas~n~n gerek adan~n topo~-
rafyas~~ gerek Türk donanmas~n~n sava~~ düzenini göstermesi bak~m~n-
dan son derecede ilgi çekici bir plan~n~~ ortaya koymakta, ayn~~ dergide 
ç~kan ba~ka bir yaz~s~~ ile Barbaros Hayreddin Pa~a'n~n bilinmeyen ve 
gerçekcili~i bak~m~ndan çok de~erli bir portresini tamtmaktad~r. 
Renkli olarak yay~nlanan bu minyatürün yan~ndaki dörtlükten, bunun 
kendisi de bir denizci olan Nigari mahlash Haydar taraf~ndan yap~l-
m~~~ oldu~u ö~renilmektedir 24. Tarih Vesikalar~~ Dergisi'nde epey say~da 
vesika yay~nland~~~~ bilinir. Bunlardan Selim III, Mustafa, IV ve Mahmud 
Il zamanlama ait birkaç vesika ba~l~kl~~ olan~nda, III. Selim'in öldürül- 

21  W. Eberhard, Ein chinesisches Dokument in Istanbul, "Monumenta Serica-journal 
of Oriental Studies of the Catholic University of Peking" XI (1946) S. 334-335, yazar 
çince metni aynen vermekte mo~ulcan~n okunamad~~in~~ bildirmektedir. 

22  F. W. Cleaves, The Sino - Mongolian Edict of 1453 in the Topkap~~ Saray~~ Müzesi, 
"Harvard journal of Asiatic Studies" XIII, 3-4 (1950) s. 431-446, lev. I-VIII. 

23  Akdes Nimet Kurat, Topkap~~ Saray~~ Müzesi Ar~ivindeki Alt~n Ordu, K~r~m ve 
Türkistan Hanlar~na ait Tarl~k ve Bitikler (A.e. Dil ve Tarih - Co~rafya Fakültesi, 
Tarih serisi, I) Istanbul 1940, T. Öz'ün yard~m~~ hususunda bkz. önsöz s. VI. 

24  Bu Türk denizci ve ressam~~ hakk~nda sonra bir monografya yay~nlanm~~ t~r, 
bkz. A. Süheyl enver, Ressam Arigl~ri, hayat~~ ve eserleri, Ankara 1946, S. 13-15'de 
Barbaros resmi ele al~nm~~t~r. 
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mesi ile ç~kan kar~~~kl~klar hakk~nda Alemdar Mustafa Pa~a'n~n bir 

telhisi, IV. Mustafa'n~n kendisine yard~mc~~ oldu~u takdirde birini 

Kaptan pa~a yapaca~~na dair kendi elyaz~s~yla bir mektubu ve IV. 

Mustafa'mn idam~na yol açan isyan ile ilgili bir tarihçe ortaya konul-

mu~tur. Fransa k~rd~~ Louis XVI. nin Selim III e nâmesi hakk~ndaki yaz~da 

Fransa kral~~ XVI. Louis'nin 28 eylül 1789'da, Paris'deki Türk tem-
silcisi ~shak Bey ile yollad~~~~ frans~zca nâme ve o vakit yap~lm~~~ tercü-

mesi yay~nlanm~~t~r. Bu tercüme 1938'de I. Hakk~~ Uzunçar~~l~~ taraf~n-

dan da yay~nlanm~~~ ise de esas frans~zca metin o s~rada henüz bilin-

miyordu 25. Murad L ile Emir Süleyman' a ait iki vakflye'de, Çar~~kap~'daki 

Sinan Pa~a türbesinde bulunarak, Topkap~~ Saray~~ Müzesi ar~ivine 

getirilen vesikalar aras~nda ele geçen I. Murad Hüdavendigâr'~n H. 
767 recebi gurresi ( = 1366) tarihli vakfiyesinde Malkara'daki evka-
f~ndan bahsedildi~i gibi onun Ahi oldu~u da ö~renilmekte ve tu~ras~~ 

ile de kar~~la~~lmaktad~r 26. T. Öz'ün ayn~~ dergide ç~kan vesika yay~n-

lar~ndan bir ba~kas~~ de~i~ik bir konuyu ortaya koyar. rerköy mükâle-
melerinde murahhaslar için gönderilen bityüler ba~l~kl~~ bu yaz~da Osmanh 

— Rus sava~lar~~ arkas~ndan Ibrail (Romanya) yak~n~nda Yerköy'de, 

1772 temmuz unda yap~lan görü~melerde, Rus heyetinden Abre~kof 
ile Orlof'un geçecekleri yerlere gönderilmesi istenen büyülerden 
bahsedilmektedir 27. T. Öz'ün Tarih Vesikalar~~ Dergisi'nde bas~lan 

önemli bir yaz~s~, üç say~~ ( ~~ 3, 14, ~~ 5) süren, Selim Ilfün s~rkâtibi taraf~n-

dan tutulan râzname hakk~nda olan~d~r. S~rkâtibi Ahmet Efendi taraf~n-

dan yaz~lan bu 227 sahifelik Ruznâme'de H. 9 receb 1205 (= 15 mart 
~~ 79 ~~ )'den ramazan 1217 ( 26 aral~k 18o2)'e kadar her gün III. Selim'-
in ne yapt~~~~ anlat~lm~~t~r. T. Öz, bu eseri tarayarak önemli gördü~ü 

k~s~mlar~~ aynen veya özet olarak yarnlam~~t~r. Ne yaz~k ki çok önemli 

yay~n i~i, Tarih Vesikalar~~ Dergisi'nin uzun süre durmas~~ ile bitirilmeden 

kalm~~, Dergi 1955'de yeniden bas~lma~a ba~lad~~~nda nedense sür-

dürülmemi~tir. 

26  Ismail Hakk~~ Uzunçar~~llo~lu, Selim III'ün veliaht iken Fransa kral~~ Lui XVI 
ile muhabereleri, "Benden" II, say~~ 5/6 (1938) s. 243-245. 

68  Bu yay~n~n bir tenkidi için bkz. Hüseyin Nam~k Orkun, Kitap tenkitleri: 

Tarih Vesikalar~, "Çznaralt~" II, say~~ 33 (2 ~~ Mart 1942) s. ~o-~~ , burada okunu~lar 
ve transliterasyon hatal~~ görülmektedir. 

87  Burada akla tak~lan bir husus, bu büyülerin neden Saray Ar~ivinde bulun-
duklar~d~r. Rus elçilerine mahsus olan büyülerin Yerköy'e gitmi~~ olmalar~~ gerekirdi. 

T. Öz bu bak~mdan bir aç~klama yapmamaktad~r. 
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Belleten' de bas~lan Bizans imparatorunun bir nâmesi ba~l~kl~~ yay~mnda 
T. Öz, Topkap~~ Saray~~ ar~ivindeki yabanc~~ dilde yaz~lm~~~ vesikalardan, 
rumca bir nâme üzerinde durmaktad~r. Bu yaz~da son Bizans Impa-
ratorlar~ndan VIII. Ioannes Palaiologos ( 425- ~~ 448) oldu~u san~lan 
bir Ioannes'in, Saruca Bey (veya Pa~a)'e yollad~~~~ k~sa bir mektubu 
ile onun o s~ralarda yap~lm~~~ tercümesi yer almaktad~r. Bu vesika 
T. Öz taraf~ndan çok yetersiz bir biçimde yay~nlanmakla beraber 
Bat~da hayret verici bir ilgi uyand~rm~~~ ve hakk~nda ayn~~ y~llarda çok 
etrafl~~ ve ilmi iki ayr~~ ara~t~rman~n haz~rlanmas~na yol açm~~t~r 28. 
Yine Belleten'de T. Öz, Yemen Fatihi olarak ba~kalar~ndan ay~rd 
edilen Sadrâzam Sinan Pa~a'n~n evkaf~~ ile ilgili ve Çar~~kap~'da bu 
vezirin türbesinin bir kö~esine y~~~l~~ durumda bulunarak, Topkap~~ 
Saray~~ ar~ivine mal edilen bir çok vakfiye ve ferman~n bir katalo~unu 
meydana getirmi~tir. Ayn~~ ~ekilde Fatih II. Mehmet ile ilgili Topkap~~ 
Saray~ndaki vesikalar~n da bir katalo~unu yay~nlam~~t~. Bu kataloglar, 
vesikalar üzerinde çal~~acaklara bir k~lavuz olarak büyük yard~mda 
bulunmaktad~r. Arkitekt dergisinin 1944   y~l~~ say~lar~nda yay~nland~ktan 
sonra, ayr~ca büyük boyda 27 sahifelik bir bro~ür halinde de bas~larak 
sat~~a ç~kar~lan Mimar Mehmet A~a ve Risale-i-Mimariye adl~~ eseri ise 
Türk Sanat Tarihi bak~m~ndan özel bir de~ere sahiptir. Topkap~~ 
Saray~'nda bulunan tek nüsha halindeki H. 1023 ( = 1614/15) tarihli 
bu yazma, san~ld~~ma göre Cafer Çelebi (veya Bey) taraf~ndan kaleme 
al~nm~~t~~ ve varl~~~~ en az~ndan ~~ 9 ~8'den beri biliniyordu 29. T. Öz, 
yazmadan parçalar derleyerek meydana getirdi~i bu yay~mnda, 
Sultan Ahmed Cami'inin yap~c~s~, Mimarba~~~ Sedefkâr Mehmed 
A~a'n~n hayat~na dair olan bölümler üzerinde durmu~tur. Gerek 

28  P. Wittek, Ein Brief des Kaisers johannes VIII. an  den Osmanischen Wesir Sari~a 
Pascha vom jahre ~ 432,"Byzantion" XXI ( ~ 951) s. 323-332. Wittek'in vesikay~~ 1432'e 
tarihlemesine kar~~l~k ba~kalar~~ onun 1447 tarihli olaca~~~ görü~ündedirler, bkz. 
F. Babinger - F. Dölger, Ein Auslands-Brief des Kaisers johannes VIII vom jahre 1447, 
"Byzantinische Zeit,schrift" XXV (1952) s. 20-28, ve ~~ lev. 

29  Prof. J. H. Mordtmann, üzerinde durulmas~~ gerekli bir yazma olarak bu 
esere dikkati çekmi~ti, bkz. J. H. Mordtmann, Ungarisches Wissenschaftliches Institut 
in Konstantinopel, "Turan,Zeitschrift für osteuropdische, vorder-und ~nnerasiatische Studien", 
say~~ 4 (Budapest 1918) S. 238; Bursal~~ Tahir Bey, Osmanl~~ Müellifleri, Istanbul 1342, 
III, s. 41-42; F. Babinger, Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke, Leipzig 
1927, s. 122-123; yazman~n genel özellikleri için bkz. Fehmi Edhem Karatay, Top-
kap~~ Saray: Müzesi Kütüphanesi - Türkçe razmalar Katalo~u, Istanbul 1961, S. 632-633 
no. 1950 (Y. 1122). 



TAHSIN ÖZ 
	

727 

önemli bir Türk mimarinin hayat~n~~ anlatt~~~~ için, gerek içeride yap~~ 

sanat~~ ile ilgili pek çok teknik bilgiler ile ölçülerin ve terimlerin aç~kla-

malar~n~n yer ald~~~~ bu yazman~n geni~~ çapta tan~t~lm~~~ olmas~~ Türk 

Sanat Tarihi literatürü bak~m~ndan büyük bir kazanç olmu~tur. 

Ankara Üniversitesi ilâhiyat Fakültesi Dergisi'nde ~~ 952'de yay~nlanan 

Türk Minyatür kaynaklar~na bir bak~~~ ba~l~kl~~ yaz~s~~ ise, varl~~~~ ötedenberi 

bilinen, hatta içindeki baz~~ resimler yabanc~lar taraf~ndan incelenen, 

Topkap~~ Saray~'ndaki albumlerde görülen baz~~ resimler hakk~ndad~r 30. 

Içlerinde minyatür, yaz~, bat~~ a~aç oyma gravürü gibi çe~itli eserlerin 

geli~i güzel toplanm~~~ oldu~u albumlar, 1950 y~l~na do~ru birdenbire 

adeta "hücuma' u~ram~~~ ve üzerlerinde çal~~~lma~a ba~lanm~~t~r 31. 

T. öz, bu albumdeki yaz~lar~n tarihli olanlar~= en yenisinin H. 888 

(= 1483) tarihini geçmedi~ine i~aretle bunlar~n Fatih Sultan II. 

Mehmed y~llar~nda derlendiklerini akla yatk~n bulmakta ve dolay~siyle 

bu "albumlere", Fatih albumleri ad~n~~ vermektedir. Ancak ikinci 

albumde en son tarihin H. 91 7 (= 1511112) olmas~~ ve ayr~ca I. Selim 

(1512 - 1520) 'in tu~ras~~ bulunmas~~ dikkate de~er. Bu albumlerdeki 

en ilgi çeken eserler Asya karakterindeki baz~~ resimlerdir. T. öz, 

baz~lar~n~n Çin resimleri olarak gördükleri bu desenlerin Orta Asya 

Türk resimleri oldu~u kanaatindedir 32. Bunlar~n Saraya nas~l geldik-

leri hususunda ise herhangi bir tahmin ileri sürmez. 

T. Öz'ün Topkap~~ Saray~'n~n sahip oldu~u de~erli Türk sanat~~ 

e~yalar~~ dolay~siyle üzerine e~ildi~i di~er konular Türk küçük sanatlar~~ 

ile Türk çini sanat~~ olmu~tur. Daha 1934'de, Ingiltere'de yay~nlanan 

Oriental Ceramic Society'nin y~ll~~~nda Türk çinilerine dair bir makale 
yazarak bu konu ile ilgisini ortaya koyan T. öz, sonralar~~ ayn~~ konuya 

30 Topkap~~ Saray~'nda ilgi çekici baz~~ resimlerin varl~~~ndan, Armenag Sak~-

s~an, La Miniature Persane du xs~e au xv~t,  sikle, Paris - Bruxelles 1929, res. _5g, __ AR -75; 

Halil Edhem - G. Migeon, Ler collections du Vieux S ~grail â Stamboul,"Syria" IX (1930) 

s. 95'de bahsedilmi~tir. Sonra 193o'da bu albumlardan üçü Londra'ya bir sergiye 

gönderilmi~~ (Anonim, A rich contribution from Turkey. . "The Illustrated London News" 

3 ocak 1931), daha sonralar~~ da 1953'de Paris'deki bir sergide yer alm~~lard~r (Mu0e 

des Arts D&oratifs, Splendeur de l'art Turc, Paris 1953,  lev. 42, 43)• 

31  Bu eserler hakk~nda Oktay Aslanapa (1954), R. Ettinghausen (1954), M. 
Loehr (1954); Mazhar ~evket Ip~iro~lu (1955), R. Ettinghausen (1959), Beyhan 

Yörükan - Karama~aral~~ (1965) taraf~ndan yay~nlar yap~lm~~t~r. 

22  T. Öz'ün yaz~s~n~n tahlil ve tenkiti olarak bkz. Bahaeddin ()gel, Topkap~~ 

Saray~~ müzesinde bulunan iki minyatür albümü hakk~nda notlar, "Tarih Vesikalarz" yeni 

seri I, say~~ 1 (~~ 6) (1955) s. 135 - 14.0. 
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dair bir kaç defa türkçe olarak da makaleler yay~nland~ktan ba~ka, 
Türk çini sanat~m geni~~ bir çal~~ma halinde de i~lemek ve Bas~n Yay~n 
Genel Müdürlü~ünün yard~m~yla ingilizce büyük bir kitap halinde 
bast~rmak imkan~n~~ da elde edebilmi~tir. Turkish Ceramics ba~l~kl~~ bu 
kitapta Türk çini sanat~, güzel renkli bask~l~~ reproduksiyonlar ile 
ba~lang~c~ndan son safhas~na kadar tan~ t~lm~~~ ve çini süslemeye sahip 
olan ba~l~ca binalar hakk~nda bilgi verilerek Türk çinicili~inin bir 
repertuar~~ meydana getirilmi~ti. Yazar Osmanl~~ devri için Istanbul'-
daki yap~lar ile Topkap~~ Saray~~ üzerinde durmu~~ ve bunun d~~~na pek 
ç~kmam~~, yabanc~~ müzelerdeki örnekleri ise pek s~n~rl~~ olarak anm~~-
t~r. Bu yüzden aralarda baz~~ bo~luklar kalm~~t~r. Metin bak~m~ndan 
bu çok zengin konunun sadece ana çizgilerini ortaya koymakla beraber, 
iyi ka~~da bas~lm~~, siyah-beyaz ve renkli pek çok foto~raf ile repro-
duksiyon ve çini motifi deseni bu kitaba Türk çinicili~i hakk~nda bir 
ba~vurma eseri durumu kazand~rm~~t~r. Kitab~n sonunda yer alan 
Türk kap-kaca~~~ hakk~ndaki k~sa bölüm (s. 43-45) ve resimlerin (lev. 
LXVI-LXXV, res. 20-144), ise Türk duvar çinicili~ine ayr~lm~~~ olan 
bu kitapda lüzumsuz ve yetersiz kalm~~~ oldu~u söylenebilir. Bu eser 
muhakkak ki Türk duvar çini sanat~~ hakk~nda tamam bir liste ortaya 
koymamaktad~r. Ilk oldu~una göre koymas~~ beklenemezdi de, fakat 
Türk çini sanat~~ ile ilgili gelecek çal~~malar~n öncüsü olmu~, onlara yolu 
açm~~t~r. 

T. Öz'ün önemli bir eseri de Türk küçük sanatlar~n~n ba~ka bir 
dal~~ olan kuma~~ ve kadifelere dairdir. Kitab~n önsözünde (s. II!), 
yazar bu çal~~malara A. J.B. Wace'~n te~viki ile ba~lad~~~n~~ ve evvelce 
Istanbul Arkeoloji Müzelerinin bir memuru iken, emekli olunca 
Atina'da Benaki müzesinde görev alan Th. Makridis (1872-1940) ile 
beraber yürüttüklerini bildirir 33. Makridis bu sahan~n bir uzman~~ 

33  T. Makridis hakk~nda bkz. Aziz Ogan., 771. Makridis'in hat~ras~na," "Belleten" 
V, say~~ 17-18 (1941) S. 163-169, lev. LXI, Makridis'in Atina'ya giderken pek çok 
~eyi de beraber götürdü~ü yolunda bir söylenti de vard~r. Di~er taraftan bu ~ahs~n 
tutumu ile ile ilgili olarak bk. Topkap~~ Saray~~ Müzesi yay~nlar~ndan, No. 7, Ru~en 
E~ref Unayd~n Ar~ivi, Istanbul 1958, s. 5-6. Th. Makridis hakk~nda çok sert bir hü-
küm Ludwig Curtius taraf~ndan verilmi~tir. Curtius'un Deutsche und Anti/le Welt 
adl~~ eserinde yaz~ lan bu sat~rlar C.W. Ceram (as~l ad~~ Marec), Enge Schlucht und 
Schwarzer Berg-Entdeckungen des Hethiter-Reiches, Hamburg 1955, s. 50, türkçesi, 
Tanr~lar~n vatan~~ Anadolu (çev. Esat Nermi), Istanbul 1974, s. 67-68'de tekrarlan-
t~r: Ludwig Curtius, "Almanlar ve Antik Dünya" adl~~ be~yüz sayfal~k amlar~nda 
tek bir ki~iyi bile bo~a gitmeyecek çizgilerle tasvir etmedi~i halde, bu "sinek kayd~~ 
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olmamakla beraber, ba~~nda bulundu~u Benaki müzesi, bu çe~it 

eserler bak~m~ndan k~skan~lacak bir zenginlikte oldu~undan, son 

y~llar~nda bunlar~~ yak~ndan tan~mak imkân~n~~ elde etmi~ti 34. Bu 

mü~terek çal~~ma ile üç ciltlik bir eser ortaya konulmas~~ ve üçüncü 

ciltte yaln~z Sak~z adas~~ kuma~~ ve i~lemelerinin ele al~nmas~~ dü~ü-

nülmü~tü. Makridis'nin 194o'da ölümü ile duran bu çal~~ma T. Öz 

taraf~ndan yürütülerek, Türk Kuma~~ ve Eadifeleri ba~l~kl~~ bu büyük 

eserin Ekonomi ve Ticaret Bakanl~~~n~n yard~m~yla önce XIV-XVI. 

yüzy~llara dair olan birinci cildi 1946'da, arkas~ndan da XVII-XIX. 

yüzy~llara dair ikinci cildi 1951 'de yay~nlanm~~t~r. Bu iki güzel bask~l~~ 

ve pek çok siyah-beyaz ve gerçekten iyi haz~rlanm~~~ renkli resimlerle 

süslü cildde Türk küçük sanatlar~n~n bu dal~~ hakk~nda kaynak ve 

vesikalara dayanan k~sa tarihçeler verildikten ba~ka, ba~l~ca örnekler 

birer katalog halinde tarif edilmi~tir. Bunlar aras~nda Benaki müzesine 

ait parçalar~n da yer almas~~ Makridis'nin yard~m~n~n belirtileridir. 

Türk Sanat Tarihine çok büyük bir hizmet olan bu kitab~~ ba~lang~çta 

Wace, ~ngiltere'de bast~rma~~~ teklif etmi~ti. Fakat nedense bu dü~ünce 

gerçekle~memi~~ ve sadece birinci cilt, Bas~n-Yay~n Genel Müdürlü~ün-

ce ingilizceye çevrilerek 195o'de yay~nlanm~~t~r. T. Öz baz~~ ufak 

yaz~lar~nda da Türk kuma~~ ve i~leme sanatlar~na dönerek, bu konular-

da makaleler yay~nlam~~t~r. Türk Tarih Kurumu'nun Y~ll~k Konfe- 

tra~l~, s~tmadan benzi solmu~~ yüzünde ne ifade etti~i kestirilmiyen siyah gözleri 

~~~ldayan" adam hakk~nda ~unlar~~ yazar: Macridy Bey, hem bilgin geçinen bir 

yar~~ ayd~n, hem ço~kulu heyecanlann adam~yd~ ; hem amiri Halil Bey'e derin 

sadakatla ba~l~~ bir memur, hem sinsi sinsi ç~kar~n~~ kollayan bir tüccard~, Kimi 

zaman kâ~iflere özgü huzursuzluklarla k~vran~r, kimi zaman da hiç bir ~eye al-

d~r~~~ etmez, keyfine bakard~. Bir bakars~n~z bugün cömert ve kibar olmu~, bir 

bakars~n~z ertesi gün ~üpheli entrikalara yönelmi~. Gün olurdu, kendisini Otello-

daki Yago'ya benzetirdim". 

34  Bu hârikulade zenginlikteki müze E. Benaki'nin evinde düzenlenmi~, o~lu 

A. Benaki'nin koleksiyonlar~~ da kat~l~p 2 2 nisan 193 1 'de aç~l~~~~ yap~larak binas~~ 

ile beraber Devlet'e ba~~~lanm~~t~r. Bu müzede Türk Sanat~~ ile ilgili pek çok ~ey 

bulunmakla beraber bunlar Türk de~il Küçük Asya (!) eseri olarak gösterilmi~tir. 

Di~er taraftan Istanbul'dan götürülme pek çok eser de bulunmakta olup, bunlar~n 

Atina'ya nas~l geçtikleri gerçekten gariptir. Bu hususda bir kaç örnek olarak ~unlar~~ 

gösterebiliriz. Sadrâzam Haf~z Ahmed Pa~a'n~n at ko~umu ; Sadrâzam Had~m Hasan 

Pa~a'n~n alt~n yald~zl~~ mi~feri, Kara Ahmed Pa~a'n~n çad~r~n~n parças~ ; Bayezid 

camii'nden al~nm~~~ H. ~~ 186 ( --= 1772) tarihli türkçe bir t~p elyazmas~~ v.s. Rahmetli 

T. Öz, Istanbul'dan götürülen pek çok eserin Makridis ile ilgisi hususunda önemli 

baz~~ hat~ralara sahipti. 
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ranslar~~ dizisi içinde bas~lan Türk Dokumac~l~~~~ ve Sekuklular Devrine 
ait baz~~ kuma~lar gibi, 1943'de toplanan III. Türk Tarih Kongresinde 
sunulan, Türk Kuma~~ tarihi üzerinde ara~t~rmalar, 1956'da toplanan V. 
Türk Tarih Kongresinde sunulan, Osmanl~lar Devrinde resimli Türk 
kuma~lar~~ ba~l~kl~~ bildirileri bu arada say~labilir. 

T. Öz, Topkap~~ Saray~~ müdürlü~ünden emekli olduktan sonra 
Vak~flar Genel Müdürlü~ünde mü~avir olarak görev ald~~~nda Istanbul 
camileri ile me~gul olma~a ba~lam~~t~. Türk Tarih Kurumu yay~nlar~~ 
aras~nda 1962 ve 1965 y~llar~nda bas~lan iki cilt halindeki ~stanbul 
Camileri adl~~ eseri ve bunun özetlenmesi suretiyle Turizm ve Tan~tma 
Bakanl~~~~ yay~nlar~~ aras~nda yay~nlanan ayn~~ ba~l~kl~~ ince cilt, bu 
konu üzerinde uzun süredir eksikli~i duyulan ve dolay~s~yle bekle-
nen eser olamam~~t~r. Yazar~n ya~~, ~stanbul camileri için ba~~ kay-
nak olan Ayvansarayl~~ Haf~z Hüseyin Efendi'nin Hadikatü'l-cevdmi'-
sinin bütün yazmalar~n~n bir tenkidli nüsha= haz~rlamas~n~, buna 
eserin sonraki zeyillerini katmas~m, Istanbul Camileri hakk~nda 
yay~nlanm~~~ çe~itli inceleme ve ara~t~rmalar~~ taramas~n~, eski vak~f 
kay~tlar~n~~ bulmas~n~~ ve nihayet bahsi geçen camilerin herbirinin 
mimari ve sanat de~erlerini, özelliklerini toplamas~na imkân vermeye-
cek kadar ilerlemi~ti. Ayr~ca son yar~m yüzy~l içinde çe~itli sebeplerle 
ortadan kalkm~~~ cami ve mescitlerin yerlerini belirtmek, bunlar~n 
foto~raflar ve planlar~n~~ bulmak da ba~l~ba~~na yorucu bir çal~~ma 
gerektiriyordu. T. Öz'ün art~k bunlar~~ yapabilmesine imkân yoktu. 
Bu bak~mdan ~stanbul Camileri, istenilen büyük corpus olamam~~~ ve 
Hadikatü'l-ceviimi'nin içinde pek çok yanl~~~ bulunan H. 1281 Zilhiccesin-
de (= 1865) yap~lan bask~s~na dayanan bir derleme olmaktan ileri 
gidememi~tir. Ancak eserin tamamen faydas~z oldu~u da söylenemez. 
Çünkü içinde Hadika'n~n bask~s~ndan sonra yap~ld~klar~ndan, henüz 
hiçbir kayda geçmemi~~ baz~~ camiler de yer ald~ktan ba~ka, Hadika'-
daki ad~ndan ba~ka adlar~~ da olan cami ve mescidlere bu ikinci 
adlar~~ ile de i~aret edilmi~tir. Bu bak~mlardan T. Öz'ün bu kitab~, 
Istanbul Camileri hakk~nda çal~~acaklara faydal~~ olabilir. 

T. Öz'ün bütün çal~~ma ve ara~t~rmalar~~ Istanbul üzerinde top-
lanm~~~ olmakla beraber, onun Türk Tarih Kurumu'ndan sa~lad~~~~ 
ödenekle Istanbul d~~~nda bir kaz~~ yapt~~~n~~ da bilmekteyiz. 18 A~us-
tos - 15 Eylül 1956 tarihlerinde Edirne'de Sarayiçi'nde 877'ck tahrip 
edilen Eski Saray yerinde baz~~ sondajlar yapm~~t~r. Bu ara~t~rma 
hakk~ndaki çok k~sa resimli bir rapor, Edirne, Edirne'nin 600. Fetih 
Y~ldönümü arma~an kitab~'nda 1965'de yay~nlanm~~ t~r. 
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T. Öz'ün en eski müzecilerden biri olarak, Türk müzecili~inin 
geçmi~ine dair de yaz~lar~~ olmu~tur. Bunlar~n içinde en önemlisi, 
Türk Arkeologya ve Etnograj:ya Dergisi'nde ç~kan Ahmet Fethi Pa~a ve 
Müzeler adl~~ olan~d~r. Bunda yazar, Türk müzecili~inin ba~lang~çlar~~ 
hakk~nda, kaynaklara dayanan ilgi çekici bilgiler vermek suretiyle 
Türk müzecilik tarihine katk~da bulunmaktad~r. 

Türk müzecilik tarihinde önemli bir yeri olan bu idare hizmetine 
gençli~inden emeklili~ine kadar bütün bir ömrü veren T. öz, pek çok 
hat~ralara sahipti. Bunlardan Atatürk ile ilgili olanlar~n~~ Belleten'deki 
baz~~ yaz~lar~nda yaymlam~~t~~ 35. Esas hat~ralarma dair notlar~m temize 
çekilip yay~na haz~rlanmak üzere Istanbul Üniversitesi T~p Fakültesi, 
T~p Tarihi Kürsüsü Ba~kan~~ Prof. Dr. Bedi Sehsuvaro~lu'na vermi~ti. 
Türk müzecilik tarihi bak~m~ndan de~eri çok büyük olan bu hat~ra-
lar~n yay~nlanmas~~ ~üphe yok ki hat~ra sahibinin ruhunu ~âd edece~i 
gibi, kültür tarihimize de büyük bir hizmet olacakt~r. 

* * 

T. öz, yeti~mesi bak~m~ndan bir müzeci ve sanat tarihçisi de~ildi. 
Osmanl~~ Imparatorlu~unun son y~llar~nda yeti~mi~~ Türk idarecilerinin 
sonuncular~ndand~. Bu bak~mdan onda Imparatorluk idarecilerinin 
ço~unda raslanan baz~~ idareci meziyetleri bulunuyordu. Y~llarca 
Topkap~~ Saray~~ müzesi gibi çok önemli bir tarih ve sanat merkezini 
otorite ve anlay~~~ ile yürütmü~~ 38, bir taraftan da bak~lmas~~ ve ya~at~l-
mas~~ gerçekten çok zor olan bu büyük kompleksi kurtarmak yolunda 
gayretler harcanu~t~r. T. Öz'ün her~eyden önce, Topkap~~ Saray~~ ile 
Istanbul türbelerinin kurtulmas~na çok büyük himmeti geçmi~~ bir 
idareci olarak, Türk Tarihi ve sanat~n~n ona minnettarli~~~ sonsuzdur. 
Eserlerine gelince, bunlhr~n düzen ve yaz~l~~lannda yazar~n bu sahamn 
içinden yeti~medi~i için usul eksikli~i ve aksamalar bulunuyordu. 
Fakat bilhassa Türk iç süsleme sanatlar~~ ve küçük sanatlar~na gösterdi-
~i büyük ilgi, büyük sanat dallar~mn d~~~nda kald~~~ndan ihmale 

36  Kemal Ç~~, Topkap~~ Saray~~ Müzesi, "Türkiyemiz" [50. y~l özel say~s~] y~l 

4, say~~ ~~ (ekim 1 973) s. 32, Tahsin Öz'ün Atatürk ile ilgili hat~ralar~~ hakk~nda"... 
dokuman olmaktan uzak baz~~ hat~ralar..." demektedir. 

36  P. Wittek, Ar~iv k~lavuzu münasebetiyle yazd~~~~ bir yaz~da (Byzantion, XIII 
[1938] s. 698) T. Öz'ün bilgi, idareci kabiliyeti ve enerjisini över. 
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u~rayan bu dallar~n tan~nmas~nda çok büyük bir hizmet olmu~tur. 
T. Öz otoriter, hatta bazen sert bir idareci olmakla beraber mücade-
leci bir sanatseverdi". Y~llarca Gayrimenkul Eski Eserler ve An~tlar 
Yüksek Kurul'unda bu mücadelesini sürdürdü~üne, ayn~~ Kurulun 
~958'den itibaren üyesi olan bu sat~rlar~n yazar~~ da ~ahit olmu~tur. 
Her ~eyin üstünde sevgi ve sayg~~ duydu~u Türk sanat~n~n ve onun 
irili ufakl~~ her çe~it eserinin ya~at~lmas~n~n tek gayesi oldu~u davran~~-
lar~nda, konu~malannda ve say~lan yüzleri bulan dergi ve gazeteler-
deki yaz~lar~nda aç~kça belli oluyordu. Bilhassa bu sonuncularla geni~~ 
okuyucu kitlesine eski eserleri tan~tmaya, onlar~~ sevdirip onlara kar~~~ 
sayg~~ duymaya al~~t~rma~a çabalam~~t~. Türk sanat tarihine hizmetleri 
inkar edilemeyecek olan Tahsin Öz, bu dünyadan ayr~ld~~ fakat ad~n~~ 
hat~ralarda tutacak ~eyler b~rakt~. Allah'~n Rahmeti üzerine olsun. 

S' Bu yaz~m~zda T. Öz'ün yerli ve yabanc~~ baz~~ meslekda~lan ile olan çeki~-
meleri ve bu çeki~melere yol açan sebebler üzerinde durulmas~na, hemen hepsi 
art~k ani âleme göç ettiklerinden, lüzum görülmemi~tir. 


