KIRSEHIR HUYUGU VE TOPRAKUSTU
BULUNTULARI

U. BAHADIR ALKIM

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Eski On Asya Dilleri
ve Kiiltiirleri Kiirsiisii adina Prof. Dr. H. Th. Bossert’in bagkanhg: al-
tinda M. Darga, F. Steinherr, Mustafa Kalag ve U. Bahadir Alkim’
dan miirekkep bir heyet 1950 Temmuzunda Orta-Anadolu’ya yapmus
oldugu aragtirma gezisi esnasinda ! Kirsehir'e de ugrayip hem sehrin
merkezinde hem de yakin dolaylarinda mubhtelif incelemelerde bu-
Junmustu. Bu gezinin 6nemli sonuglan arasinda: Kirgehir'in 13 km.
kadar kuzey-batisindaki Malkaya adim tagiyan Hitit hiyeroglif yazi-
umn etrafh bir gekilde gozden gegirilip estempaj, kopye ve fotog-
rafinin alinmasin1; Kayseri’'ye bagh Pazaréren bucaginin takriben
25 km. kuzeyinde kin Tagin koyiiniin 1,5 km. kuzey-batisinda Hitit
hiyeroglifleriyle viicude getirilmig bir pmar yazitinin ilk defa olarak
bulunmasim ve yine Kayseri’'nin 85 km. kadar giiney-batisina rast-
liyan Egrikoy Hilyiigiinden miihim toprakiistii buluntularmmn top-
lanmasimi zikretmeliyiz.

Malkaya ve Tagin Hitit hiyeroglif yazitlarimin teferruath yaymm
H. Th. Bossert, Egrikdy ¢anak-¢émlek buluntularina dair negriyat
da Muhibbe Darga tarafindan yapilacaktir. Asagidaki satirlarda ise
biz, Kirschir Hiiyiigiinden elde edilen keramik buluntularina dair
ancak 6zet halinde bir fikir vermeye ¢ahsacagiz; zira bu Hiiyiik
hakkinda tafsilath bir raporun, kiiltiir katlarim aydinlatan bir kazi-
dan veya hi¢ olmazsa sondajdan sonra kaleme alinabilecegi kanaa-
tindeyiz.

A

Kirsehir Hiiyiigii (krs. res. 1) sehrin asagi yukari merkezine
rastlamakta ve bugiinkii haliyle takriben 28 m. yiikseklikte olup
“Kale” veya “Kaletepe” adim tagimaktadir. Hiiyiigiin boyle bir

1 H, Th. Bossert: “Orta Anadolu’da yapilan bir gezi hakkinda kisa on-ra-
por”, Belleten XIV (1950}, s. 667-671.
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isim tagimasi, bir zamanlar iizerinde tahkimatin mevcudiyetini ima
etmekte ve fakat bugiin buna dair herhangi bir ize tesadiif edilme-
mektedir. Bayindirhk Bakanhigi tarafindan gizilmis olan planda
(bk. metin resmi 1 [=m. res.] ) sehrin rakimi1 65,5 m., Hiiyiik zir-
vesininki ise 993 m. olarak kaydedilir. $imdiki durumu ile gayri
muntazam bir ovali andiran Hiiyiigiin kuzeybati-giineydogu mihveri
290 m., kuzeydogu-giineybat1 mihveri ise 172 m.dir.

Kuzey ve giiney cteklerinden birkag metre yiikseklikteki kesitler
halinde (Res. 2) toprak kitlesi kaldirihip binalar insa edildigini goz-
onilinde tutarak Kirgehir Hiiyiigiiniin de diger Orta-Anadolu iskdn
hiiytikleri gibi dairemsi bir ¢evreye malik oldugu ve muhtemel
¢apimin 340 m. civarinda bulundugu anlagilmaktadir. Uzerinden de
mubhtelif ¢aglarda toprak alindigi ve tabii tesirler yiiziinden de agindig
diisiiniilirse bu sun’i iskdn tepesini ashnada daha yiiksek tasavvur
etmek yerinde olur. Son 30 yil zarfinda yapilan ingaatin toprak
ameliyesi dolayssiyle, eski devirlere ait tahribe maruz kalmig kerpig
duvar kalintilarini bugiin dahi agikta gormek miimkiindiir (Res. 3).
Hele zirveye oturtulan Ortackul binasimin temelleri atilirken
daha derin tabakalara ait mimari kalintilarin haliyle zarar gordiigii
kendiliginden anlagihr. Bir miiddet énce Hiyiigiin dogu ve kuzey
yonlerine yapilmig olan beton merdivenlerin dahi —eski gaglara ait
kiiltiir katlarinin bakiyelerini tahrip bakimindan— miihim zararlara
sebep oldugunu séylemeliyiz.

Son iig asir boyunca Anadolu’da dolasan gezgin ve bilginlerin
miithim bir kismi Kirgehir'e de ugramis, sehrin umumi ve hususi
hayatim, Islami devir eserlerini, bu arada Hiiyiigiin iizerindeki
Kale Camiini tasvir etmigler ve fakat asil Hiiyiik hakkinda tafsilath
bir miitaldada bulunmamislardir. Bu gezginlerin Kirsehir ve Hii-
yligli hakkindaki fikirlerini hulasa edelim :

XVIL yiizyil Tiirk biografist ve tarihcilerinden Katib Celebi
Kirgehir ‘“*kasabasimi” gayet kisa bir gekilde tasvir edip ‘“‘lizerinde
bir kalesi” mevcut oldugunu kaydetmektedir?. Katib Celebi’nin
“kasaba iizerinde” tabirini kullanmis olmasi, kaydettigi kalenin yiik-
sck bir mevkide kdin bulunmasina dair bir ihtimali gerektirmek-

* Katib Qelebi: Cihdnnuma (Istanbul nesr.), 1145/1732, s. 620.
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tedir; bundan da, ‘“Kale” namiyle maruf “Hiiyiik”ten basgka bir
seyin kasdedilmedigi tahmin edilebilir.

XVII. yiizytin ilk geyregi iginde Anadolu’da dolasmis olan
Paul Lucas Kirsehirden gegmis?, fakat bu sehirde hi¢ kalmamustir.
Sehrin mubhtelif yerlerinde gérdiigii harabelere gére, burasinin bir
zamanlar muhtesem bir kasaba oldugunu, bu kadar giizel bir yerden
bu kadar gabuk gegtigine esef cttigini seyahatnamesinde kaydeder®.

1839 yilinda Kirsehirden gegmis olan Baron von Vincke
cok genig bir sahaya yayilmis olan bu sehrin Ankara - Kayseri yolu
{izerinde kéin bulundugunu ve bu kesimde énemli bir mevki isgal
ettigini kaydeder. Bununla beraber, Kirsehir'de itina ile insa edilmis
olan camilerden bahsetmis olmasina ragmen von Vincke Hilyiigi-
miize temas etmez®.

1841 yili Nisammn ilk haftasi iginde Ankara’dan Kayseri'ye
giderken Kirsehir'den de gegmis olan William Francis Ains-
worth® schrin ortasinda, burasimin eskiligine isaret tegkil eden
sun’i bir tepe bulundugunu, bunun iizerinde de bazi dini yapilarin
ve “mezar sapellerinin” (=“sepulchral chapels”) mevcut oldugunu
kaydeder’. Bu suretle Kirsehir Hiyiigiinii farkeden ilk gezgin W.
Ainsworth olmus oluyor demektir.

1849 Haziraminda Kirsehir'den gegen P. v. TschihatschefT,
burasimin 950 haneden miitesekkil bahgeli bir yer oldugunu, sehrin
batisinda, dogusuna nazaran daha miirtefi yiiksekliklerin bulundugunu
zikretmekte, 1akin Hiiyiige temas etmemektedir.?

3 Paul Lucas: Voyage du Sieur Paul Lucas fait par ordre du Roi dans la Gréce,
I’ Asie Mineure, la Macédoine et I’ Afrique I, Amsterdam 1714, S. 124. Kitabin sonun-
da G. de I'Isle tarafindan gizilmis olan haritada sehrimizin ad1 “Quicher” suretin-
de goriilmektedir.

4 ayn. esr., 8. 124.

s von Vincke (H. Kiepert'de): Memoir iiber die Construction der Karte von
Kleinasien, Berlin 1854, s. 45.

¢ W. Ainswoth: “Journey from Angora by Kaisariyah, Malatya, and Ger-
gen Kal’eh-si, to Bir or Birehjik”', Journal of the Raoyal Geographical Society X, London
1841, s. 286.

T W. Ainsworth: Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea,
and Armenia 1, London 1842, s. 161.

8 P. v. Tschihatscheff: Reisen in Kleinasien und Armenien 1847-1863 (Ergin-
zungsheft 20 zu Petermann’s Geogr. Mitt.), Gotha 1867, s. 31.
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1858 yilimin Aralik aymin baginda Kirsehir'de bir giin kalan
Heinrich Barth “Kaletepe” adi verilen yiiksekligin herhangi bir
tahkimatla ilgisi olmadigimi, bunun lizerinde eski devirlere ait—ig-
lerinde iki veya iig siitun baghg da bulunan— malzemeden insa
edilmig olan bir camiin goriildiigiini, daha bagka yapilann ise ta-
mamen harabeden ibaret oldugunu kaydeder, fakat “Kaletepe’nin
sun’i bir yiikseklik olduguna dair herhangi bir agiklamada bulun-
maz®. Bununla beraber Barth'in haritasinda, Kirsehir'in taslak ha-
linde 1/10,000 Glgeginde bir plamim ve bu arada Hiiyiik’iin de isa-
ret edildigini gormekteyiz (bk. m. res. 2)%°.

Heinrich Barth ile birlikte aym tarihte Kirgehir'e gelmiy olan
A. D. Mordtmann (yashsi) Kirsehir Hiiyiigiiniin sun’i bir tepe
oldugunu —tipki W. Ainsworth gibi— farkeden bir bilgin olmustur.
A. D. Mordtmann, Kirsehir’in ortasindaki bu yiiksekligin bir sitadel
olabilecegini, lakin boyle bir “‘kaleden” eser kalmadigimi belirtmis,
mamafih bu sun’i tepe tzerinde bir ¢ok duvar temeli kahntilarim
farketmis, ‘““Kale Camii” hakkinda maliimat vermis, daha onceki
eserlerin ise Selguklular tarafindan tahrip edilmis oldugunu kaydet-
mis ve Kirsehir’in ilk defa Selguklular devrinde tesis edilmedigi
hususundaki tahminini belirtmigtir!t,

Maruf cografyact Carl Ritter dahi Kirgehir'in ortasindaki
yiiksekligi, bagka bir deyimle Hiiyligiimiizii, farkeden bilginler me-
yanindadir. C. Ritter bu *‘yiiksekligin” iizerinde miiteaddit eski
yapilarin bulundugunu kaydeder?2.

Aym tarihlerde Kirgehir’i ziyaret etmis olan Vital Cuinet,
sehirdeki ikameti esnasinda, schrin ortasinda olup “Kale” adim ta-
styan bir ytikseklik iizerine bir okul binasimin inga edilmis oldugunu
kaydetmekte, mamafih Hiiyiik hakkinda herhangi bir tafsilat ver-
memektedir?,

® H. Barth: Reise von Trapezunt durch die nirdliche Hilfte Kleinasiens nach Scu-
tari im Herbst 1858, Gotha 1860, s. 62.

19 ayn. esr., harita I, Westblatt.

11 A, D. Mordtmann, d. A. : Anatolien. Skizzen und Reisebriefe aus Kleinasien
1850-1859 (6n so6z ve altnotlarla nesreden: F. Babinger), Hannover 19235, s.
512-513.

1# C. Ritter: Die Erdkunde. XVIII. Kleinasien 1. Kisim, 2. baski, Berlin 1858,
5. 331.

18 V. Cuinet: La Turquie d’Aste. Géographie administrative, statistique, descrip-
tive el raisonnée de chague province de I’ Asie Mineure, 1. cilt Paris 1890, s. 335.
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XIX. yilizyihn ikinci yans: iginde Anadolu’da miiteaddit seya-
hatler yapmis olan ve Anadolu’nun tarihi cografya tetkikleri ile
istihar etmis olan W. M. Ramsay Kirgehir'in “dig mahallelerinde”
kendisinin sun’i telakki ettigi pek biiyiik bir tepenin mevcut olduguna,
bu tepenin kenarlarimin diklik gosterdigine, iist kisminda ise genis
bir diizlik bulunduguna temas edip bu yiiksekligin tipki “Tyana’-
daki Semiramis Tepesini” andirdigimi ilave eder . W. Ramsay,
kaydettigi bu “yiikseklik” igin, her ne kadar sehrin merkezinde
demeyip ““dig kisminda” tabirini kullanmis ise de, kasdettigi tepe
herhalde bizim Hiiyiigiimiiz olsa gerektir. Zira Kirsehir'in iginde
bizim Hiiyiigimiizden bagka herhangi bir hiiyiik mevcut olmadig
gibi en yakin diger hiiyiik veya tiimiiliislerin uzakhg ise sehre en az
birkag¢ kilometredir.

XIX. yiizyihn sonlarinda Kirsehir'e ugrayan Ingiliz gezgin-
lerinden Henry C. Barkeley, Hiiyiikk’ten veya sehrin antikite-
rinden hi¢ bahsetmez 15.

Yine bu tarihlerde Fransiz gezginlerinden de Cholet Ankara
istikametinden gelerek Kirsehir'de bir giin kalmis, sehrin sadece
tasvirini yapmakla yetinmis, sonra Konya’ya gegmistir 16,

Kirsehir Hiiytigiinii, —W. F. Ainsworth, A. D. Mordtmann,
d. A., C. Ritter ve W. M. Ramsay gibi—, farkeden diger bir bilgin
de Ernest Chantre olmustur. E. Chantre 1893 te Kafkas-Ote-
si'nden Kayseri’ye, oradan da Kirgehir’e gelmis 7, Kirsehir ve Haci-
bektas kasabalarina, “‘enkaz yiginindan” (“=colline formée de
débris’) tesekkiil eden birer tepenin hdkim oldugunu agikga ifade
etmigtir 18,

Charles W. Wilson’un Handbook for Travellers in Asia Minor
elc. (=Seyyahlara Kiigiik Asya v.s. i¢in El Kitabi) adh rehberinde
dahi Kirsehir'de 50 kadem yiiksekliginde sun’i ve dik bir tepenin
mevcudiyeti kaydedilmekte, iist yiizeyinde biiyiikk bir binanin bu-

4 W. M. Ramsay : The Historical Geography of Asia Minor, London 18go,
s. 300.

1% H. C. Barkeley: A Ride through Asia Minor and Armenia, London 18g1, s.
135-140.

1 Le Comte de Cholet: Voyage en Turquie d’Asie efc., Paris 1892, s. 44-46.

17 E. Chantre: Mission scientifique en Caucaise, Asie Mineure et Syrie (1890-18g4),
Paris 1895, s. VIIL

Wayn, mll.: Mission en Cappadoce (1893-1894), Paris 1898, s. XIII.

Bellsten C. XX, 5
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lundugu bu tepenin, “Tyana’daki Semiramis Tepesi”’ne benzedigine
isaret edilmekte '® ve aym kitapta, 1876 da zuhur eden bir yer dep-
reminin Kirsehir’in biiyiikk bir kismum tahrip ettigi yazilh bulun-
maktadir =0,

18g6 da R. Oberhummer ve Heinrich Zimmerer Kir-
sehir'den gegmisler ve ¢ok bahgeli olan bu kasabanin 4000 niifuslu
oldugunu belirtmiglerdir 2, Kirsehir'de birka¢ Yunanca yazit tespit
etmigler 22 ve fakat gehrin ortasindaki tepeyi, Hiiyiigiimiizii, zikre-
memiglerdir.

7 Agustos 1905 tarihinde Kirgehir'e gelip orada iki giin kalmig
olan Kont Hans-Hermann von Schweinitz, Kirsehir'in muh-
tesem ve giizel bahgeli bir mutasarnflilk merkezi oldugunu, modern
ve biiyiikk bir Hiikiimet konag: binasi ingasimin bitmek iizere bulun-
dugunu, sehrin miitemadi bir inkigaf halini gosterdigini kaydederek
gerek yeni Hiikimet Konaginin ve gerek sehirden diger bir man-
zaranin resmini kitabina basar #* ve fakat Hiiyligiimiiz hakkinda
herhangi bir bilgi vermez.

Kirsehir Hiiyiigiiniin mahiyeti hakkinda ilk esash bilgiyi Hans
Henning von der Osten vermistir. 1926 yiinda Anadolu’da
yaptif1 aragtirma gezisi esnasinda Kirsehir'den de gegen (6-8 Eyliil)
von der Osten, “Kaletepe”’nin (="‘‘citadel mound”) biiyiik bir Hii-
yiikten bagka bir sey olmadigim ve bu Hiiyiikte bir hayli Hitit ¢anak-
¢omlek pargalarini topladigimi #* kaydedip Hiiyiigiimiiziin uzaktan
bir resmini verir 22, Von der Osten, her ne kadar, Kirsehir adini,

1 Sir Charles Wilson: Handbook for Travellers in Asia Minor, Transcauca-
sia, Persia etc., London 1903, s. 54.

* ayn. esr., s. 55.

2 R, Oberhummer-H. Zimmerer: Durch Syrien und Kleinasien. Reise-
schilderungen und Studien, Berlin 1899, s. 183 ve Harita.

22 Bu dért Yunanca yazit (No. 3, 4, 5 ve 6) ayni eserde Theodor Preger tarafin-
dan islenmistir, bk. s. 305-306.

3 H.-H. Graf von Schweinitz: In Kleinasien. Ein Reitausflug durch das
Innere Kleinasiens im Jahre 1905, Berlin 1906.

Hiikiimet Konaginin resmi igin bk. ayn. esr., s. 153, res. 64, sehirden bir man-
zara igin bk., ayn. esr., s. 152, res. 63.

2 H, H. von der Osten: ‘“Explorations in Hittite Asia Minor”’, Ameri-
can Journal of Semitic Languages and Litteratures (=ASL) XLIII (1927), s. 152; ayn.
m 1 l.: Explorations in Central Anatolia, Season 1926 (OIP 5), Chicago 1929, s. 147.

% ASL XLIII, s. 152, res. 84 ve OIP 5, s. 145, res. 228,
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“Bakir Cag1” kiltiirii kalintilarim bugiine kadar intikal ettiren
mevkileri goésterir haritasina?® iglemis ise de Kirsehir Hiiyiigiinde
Hitit devrinden 6nceki zamanlara ait buluntulan goriip gérmedigini
zikretmez.

Kizilirmak kavsi igindeki eski mevkileri ele alan Kurt Bittel,
Kirgehir’'in merkezindeki “Hiiyiik” veya ‘““Tell”’imizi miicmelen tas-
vir eder?’.

1930 yilindan beri bugiine kadar Anadolu’nun bir ¢ok yerlerinde
sondaj ve kazilar yapildign halde Kirgehir Hiiyiigiinde esash aras-
tirmalara girisilmis degildir®®. Kirsehir igin yazilan bazi monogra-
filerde bile sehrin ortasinda yiikselen Hiiyiik hakkinda teferruath bir
tasvire dahi rastlamamaktayiz.

Meseld, Kirgehir'e dair miiteaddit yayinlar1 bulunan Cevat
Hakk: Tarim, bol sularla, tabii servetlerle dolu olan Kirsehir
gibi bir yerin, Hititlerin niifuz ve hakimiyetinden uzak kalamiya-
cagim?®, Kirsehir'in yakin dolaylarinda Hititlere aidiyetini tahmin
cttigi —mamafih kendisinin bu tahmininde tartiymayr mucip bazi
noktalarin bulundugunu séylemeliyiz— mevcut oldugunu tebariiz
ettirdigi halde® asil Kirgehir Hiiyiigiine dair 6zel bir bahis agmaz?®.
Bununla beraber, C. H. Tanm, Kirgehir etrafinda, bélgenin kiiltiir
kidemine delil tegkil eden miiteaddit hiiyiiklerin bulunduguna, bun-
lardan en biiyiigiiniin Kirsehir Hiiyligii olduguna isaret etmis ve
bir miiddet 6nce Hiiyiik iizerine birka¢ yapimin temelleri atildig
sirada pigmis topraktan yapilmis bir hayli kiink, kiip ve insan ve
hayvan kemiklerinin meydana ¢ikmis oldugunu kaydetmistir®2.

2 H, H. von der Osten: The Alishar Hiyiik. Seasons of 1930-32, Chicago
1937, kisim 111 (OIP XXX), s. 424 yanindaki harita, No. XVI.

27 K. Bittel: Kleinasiatische Studien (Istanbuler Mitteilungen 5) Istanbul 1942,
s. 26-28.

2% Bu vesile ile Hiiyilkte olmasa bile bizzat Kirgehir’in iginde 1947 yilinda
bir sondaj yapildigim1 kaydetmeliyiz (13. yiizyila ait Caca Bey Medresesinde), krs.
W. Ruben ve A, Sayili: “Tiirk Tarih Kurumu adina Kirgehir'de Cacabey Med-
resesinde yapilan arastirmalarin ilk kisa raporu”, Belleten X1 (1947), s. 673-681.

% 0, H. Tarim: “Kirsehir” maddesi, Kirsehir Tarih ve Cografya Ligati, Kar-
sehir 1940, s. 6g.

3 ayn. mll.: Kugehir tarihi iizerinde arastirmalar, Kirsehir 1938, s. 17-18,

3 ayn. yr., Levha L.

2 ayn. yr., s. 40 v.d.
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Kirsehir’deki Tiirk eserleri hakkinda bir etiid kaleme almis olan
Ali Saim Ulgen3, Hiiyiigiimiize de bir vesile ile kisaca temas et-
mekte®, konusu diginda kaldig: igin, bittabi teferuata girmemektedir.

Kirgehir Havzasi hakkindaki mezuniyet tezinde (1944) Ekrem
Arda Hiyiligiimiiz hakkinda C. H. Tarnm’in verdigi maltimatin
hemen aynimi vermekte ve sehrin tarihgesine taalltk eden fashm
sadece C. H. Tarim’dan aldig bilgiye dayandirmaktadir®,

1947 yihinda Kirsehir'de arastirmalarda bulunan Walter Ru-
ben’in yaymna gelince®: Kirsehir ve gevresindeki Tiirk - Islam,
Yunan - Roma ¢aglarina ait cesitli eserler hakkinda bilgi veren W.
Ruben, Hiiyiik hakkinda sunlari séylemektedir: ““Sehrin ortasinda
eskiden bir miistahkem mevki oldugundan siiphe etmedigimiz bir
tepe vardir. Tepe sun’i bir sekilde meydana getirilmistir”’,

C

Kirgehir Hiiyiigii lizerinde dolagip keramik toplama ameliyemiz
iki giin siirdii (27-28 Temmuz 1950). Hiiyiikte, yukanda da isaret
ettigimiz gibi, evvelce agilmig olan bir ¢ok qukur, yank ve kesitler
toprakiistii incelemelerimizi kolaylastirdi. Bundan baska Hiiyiigiin
bilhassa bati, giiney-bati ve dogu yamaglarinda yer yer bulunan ve
muhtelif yapilarin temel hafriyatindan ve yol agma igin kenarlara
atilmug toprak tiimseklerinden tesekkiil eden moloz yiginlarinda da
—karma kangik vaziyette olsa dahi— gesitli kiiltiir devirlerine ait
keramik pargalarma rastladik. Bu toprak yiginlarmi arastirarak

33 A. 8. Ulgen: “Kirsehir’de Tiirk eserleri”, Vakiflar Dergisi II, Ankara 1942,
s. 253-260.

* ayn. esr., s. 254. Bu vesile ile, 1935 ve 1939 yillarinda Kursehir’de bir kag
giin kalan muharrir Nahit Sirr1 Orik’in gezisini de zikredebiliriz (N, S. Orik: Kay-
seri, Kurgehir, Kastamonu, 1stanbul 1955, s. 48-61 ve 78-83; ayrica krg. ayn. mll.: Ulki
XVI [1940], sayr 91, s. 39 = 42; sayr 92, 5. 145~ I51; say 93, 5. 239 - 243). N. S. Orik
daha ziyade islimi devir eserlerini tasvir etmis, Kirsehir Hiiyiigin hakkinda ise
yalmz iki yerde “tepe” tabirini kullanmistic (bk. ayn. esr. s. 54 ve 47g).

% E. Arda: Kirgehir Havzasimn Monografyas: (Edebiyat Fakiiltesi mezuniyet
tezi), Istanbul 1943-44, s. 16 (Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, Tezler serisi
No. g15).

% W. Ruben: “Kirgehir’in dikkatimizi ¢eken sanat 4bideleri”, Belleten X1
(1947)s s. 603-640; XII (1948), s. 173-193 (ayni yazinin Almanca zeti icin bk.,
ayn. yr., S. 194-2035).

¥ Belleten X1 (1947), s. 603.
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yahut da eskiden agilmig bulunan birkag insan boyu yiiksekligindeki
kesitlere merdiven dayayip yarnsi igerde, yarsi ise disarida kalan
¢anak - ¢dmlek pargalarim el ile kolayca cekerck etiidliik malzemeyi
sagladik.

Hiiyiikte miiteselsil kiiltiir katlarimn tesbiti igin bir sondaj yapma-
ya vakit ve imkén bulunamadi. Bu itibarla agagida tasvir edilip yaymn-
lanan pargalar, karma karisik malzeme y1gim1 arasindan segilip tasnife
tabi tutulan érneklerden ibarettir 3, Bu buluntularin verdigi sonuca
gore Kirsehir Hiiyiigiinde “Eski Bronz”, Hitit, “Demir”, Hellenis-
tik, Roma, Bizans, Tiirk - Islim ¢aglarina ait miiteselsil iskanlarin
mevcut oldugu anlagilmaktadir.

I. Kalkolitik devre kesin olarak maledebilecegimiz pargalar
bulunamadi. Yalmz, Hiiyiigiin kuzey yoniinde olup simdiki Hiik{-
met Konaginin karsisina rasthyan dik yarmamin en alt kisminda,
gayet kaba iscilikte, gok samanh ve irice kumlu bir kilden tornadan
gecmeksizin yapilmug ikisi kirli deve tiiyii, biri de koyu esmer renkte
ii¢ keramik pargasi meydana gikardik. Alacahoyiik %, Giilliicek %
ve Pazarl’nmin 4! kalkolitik keramigini andiran bu pargalann ger-
cekten kalkolitik devre ait olup olmadiklari hususunda kesin bir sey
soyliyemiyecegiz. Zira tabaka hafriyat ile tevsik edilmiy degillerdir.

II. Eski Bronz Caginda Kirgehir Hiiyiigiiniin oldukga kesif
bir iskdna sahne oldugu anlagilmaktadir. Bu devre ait elle yapilmig
bir hayli keramik topladik. Pargalardan yalmz birinin i¢i ve dist
cilali olup siyah astarh ufak bir gukur tabagin kenar kisminmi teskil
etmektedir ve az samanl, kalinca kumlu bir kilden imal edilmistir.

Mat pargalara gelince, bunlarnn biiyiikk bir kismi deve tiiyii
(res. 4) %2, az bir kismu ise koyu deve tiiyii (res. 5) *® yahut gri renkte
olup az samanh kalinca kumlu bir kilden imal edilmistir. Bunlarin

3¢ Kirgehir Hilyiigiinden toplanmus olan etiidliikk toprakiistii buluntulart ha-
len Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Eski On Asya Dilleri ve Kiiltiirleri
Kiirsiisii Kolleksiyonundadir.

3 Mesela bk. H. Z. Kosay: Ausgrabungen von Alaca Hiyiik, Ankara, 1944,
Lev. CXXIV (iistten birinci sira, en sagdaki).

0 H, Z. Kosay- M. Akok: “Biiyiik Giilliicek arastirmalan tizerine ilk ki-
sa rapor”, Belleten, XII (1948), s. 471 v. dd. ve lev. XCV, res. 29.

41 H, Z. Kosay: Pazarli Hafriyatr Raporu (1937-1938), Ankara 1941, lev. IX.

42 Mukayese icin bk, OIP XXVIII, s. 167, res. 168:c/478, kry. s. 176,

3 krs, OIP XXVIII, s. 169, res. 170:¢/1348,
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higbiri tam parga halinde elimize ge¢medi. Mamafih pargalarin
sekilleri bunlarin ekserisinin, M. 6. IIL. bin yili Anadolu yayla kiil-
tiriiniin hékim kap tiplerinden gukur canaklara ait olduklarim
gostermektedir.

Bu vesile ile, Kirsehir Hiiyiigiinde ¢ikan Eski Bronz Cagina
ait keramik pargalarinin, Alisar I ¢anak - ¢omlegine pek benzedigini
bilhassa tebariiz ettirmek isteriz.

III. Kirsehir Hiiyiigii iizerinde Hitit Gagina (M. 6. IL. bin)ait
tornada yapilmiy gerek mat ve gerek parlak olan gesitli keramik
pargalarin1 bol miktarda topladik.

a) Mat Hitit ganak - ¢omlegi arasinda mubhtelif tip ve kalitede
tabak, ¢anak, testi ve kiiplere aidiyetleri anlagilan pargalan zikrede-
biliriz. Mesela res. 6, oldukga ince hamurlu ve kumlu, orta derecede
pisirilmis, orta iscilikteki bir gukur tabagi gostermektedir. Eski ve
yeni Hitit devirleri boyunca bu kap tipine rastlanildigi malamdur 4.
Res. 7, mat renkli diger bir 6rnegi gostermekte olup iyi isgilikteki
dibi sivri bir testicik pargasini temsil etmektedir.

b) Boyali ve parlak Hitit keramigine gelince® Kirgehir Hiiyiigiin-
den clde edilen bu kabil pargalar her bakimdan iyi kalitede olmakla
beraber Bogazkoy, Alacahoyiik veya Alisar’dakiler gibi fevkalade bir
icilikte degildir. Hamuru ince, bazan ise pek ince olan yine tornada
yapilmig bu keramik, agik kahve rengi, kirmz, sarap kirmizisi,
—yalmiz bir tek misalde ise— krem renkli bir astar1 havidir. Top-
lanmig olan pargalardan, asagidaki esas formlar: ¢ikartabiliriz: Ta-
baklar (res. 8), ganaklar (m. res. 4-5) %5, pismis topraktan yapilmus
mataralar, yonca agizli gaydanliklar, gaga agizh ¢aydanliklar, tes-
tiler (res. g) ve kulplu testiler (m. res. 3) 4

Simdiye kadar Kirsehir’in iginde herhangi bir Hitit yazit1 bu-
lunmamigsa da, sehrin yakinindaki Malkaya Hitit hiyeroglif yazit1 47

4“4 K. Bittel: “Vorlaufiger Bericht iiber die Ausgrabungen in Bogazkéy”,
MDOG 75 (1937), s. 40 yamindaki res. 21 iizerinde goriilen desen levhasi; buna
benzer bir parga igin meseld bk, OJP XXIX, s. 127, res, 168:d/2829, krs. lev. IV,

¢ 4 No. lu metin resmimiz igin krs. OJP XXIX, s. 175, res. 217, Nr. 65 ve
5 No. lu m. resmimiz igin krs. ayn. esr., s. 175, res. 217, Nr. 65.

¢ Meselad buna benzer bir parga icin bk. C. F. Schaeffer: Stratigraphie com-
parée et chronologie de I' Asie Occidentale, London 1948, Lev. 193, No. 33.

4 H. G. Giiterbock: “Kirgehir civarinda bulunan bir Eti Kitabesi”, Dil
ve Tarik Cografya Fakiiltesi Dergisi V, say1 4 (1947), s. 455; Ruben: “Eigenartige
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Kabakli mengseli rélyefli keramik pargas: 8, yine Kirsehir'in yakin
ve uzak dolaylarindaki hiiyiiklerden toplanmus Hitit keramigi bulun-
tular ve bilhassa bizzat sehrin merkezinde kain Hiiyiikten bol mik-
tarda elde edilen Hitit ¢anak - gomlek pargalar, Kirgehir ve cev-
resinin Hititler devrindeki 6nemine isaret teskil ederler.

Bogazkéy metinlerinden, Kirsehir'in Hititler devrindeki adim
temyiz etmek bugiine kadar miimkiin olamamistir. Béyle bir sehir
ad1 tesbitini, hiiyligiimiizden miistakbel kazilarla ¢ikacagim umdugu-
muz tabletlerden bekliyebiliriz. Mamafih Malkaya yazitinin sahibi
olan Prensin #* Kirsehirin de hakim veya idarecisi (meseld valisi)
oldugu farzedilecek olursa, sehrimizin eski adinin Malkaya yazitinda
gegmis olmas: akla gelebilir; bu soruyu cevaplandirmak ise, hig siip-
hesiz ad1 gegen Hitit hiyeroglif metninin H. Th. Bossert tarafindan
yapilacak olan nihai yaymim1 beklememizi gerektirir. Bununla bera-
ber, Malkaya yazitindan Kirsehir’in Hititler devrindeki adi eld.
edilmese dahi Bogazkoy-Hattusa’dan giineye dogru inen bir yol iize-
rinde kdin Kirgehir’'in Hititler devrinde miihim bir merkez oldugu
anlagilmaktadir4®,

IV. Topladigimiz malzeme arasinda M. 6. II bin yih Hitit
devresinden sonraki ¢aga ait bol miktarda pargalar da vardir.
Umumiyetle “Demir Cag” suretinde adlandinlan bu devrin mah
olan ganak - ¢omlegi —herhangi bir tabaka hafriyati sayesinde elde
edilmedikleri i¢in— kesin bir tasnife tabi tutmak miimkiin olamiya-
caktir, Bununla beraber Orta-Anadolu kiiltiir camiasina dahil hii-
yiiklerin M. 6. I bin yihna ait katlarinda bulunmus olan keramik-
lerle benzerliklerini gozoniinde tutarak bu pargalan hi¢ olmazsa
umumi bir tasnife tdbi tutmaya galisacagiz.

Denkmaler aus Kirsehir”, Belleten X11 (1948), s. 200; H. Th. Bossert: “Orta Ana-
dolu’da yapilan bir gezi hakkinda kisa én-rapor”, Belleten XIV (1g950), s. 667-
669.

% H. Th. Bossert: “Kleine Mitteilungen™, Jahrbuch fiir Kleinasiatische For-
schung 11, 1 (1951),s. 108 ve lev. VI; ayrica krg. M. Riemschneider: Die Welt
der Hethiter, 2. baski, Stuttgart 1955, lev. 59 istte,

4 Bossert: Belleten’de XV (1950), s. 668.

4 s Bu vesile ile Ernst Diez’'in, Kirgehir'de Cacabey Medresesindeki dikkat
gekici siitun ingasimi Hitit ¢agina kadar gikardigimi (krg. Felsefe Arkivi I1 [1947],
s. 222) ve Walter Ruben’in ise aym siitun tarzim Hind mimari sekilleriyle
kargilagtirdigimi  (bk. Belleten X1 [1947], s. 606 - 607 ve Lev. CX, res. 1) hig
olmazsa zikretmek isteriz.
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a) Biyik Hitit devrinden sonraki g¢aga ait tek renkli bir ¢ok
¢anak - ¢omlek pargalarimin hemen hepsi siyahga, veya tamamcn
siyah renkte olup bunlardan yalniz biri kirmizidir. Res. 10 da, koyu
gri, kaba hamurlu bir testi pargasi goriilmektedir (aym parganin
profili i¢in bk. m. res. 6); kabin sekli meseld Aligar Hiiyiigiiniin biiyiik
Hitit devrinden sonraki gaga ait keramik 6rnekleri arasinda goriilir .

Res. 11 de, kaba hamurlu, kumlu, grirenkli ve mahkik siislii
diger bir par¢ayr bulmaktayiz. Res. 11a ise bize, kulplan ist kenar-
dan gikmali biiyiicek bir ¢anak (aym kabin profili i¢in bk. m. res. 6a)
pargasim gostermektedir.

Kirsehir'deki ikametimiz esnasinda, sehir sikinlerinden biri,
kendi kolleksiyonuna ait olup Hiiyiik etegindeki evinin ingasi sira-
sinda kiriksiz bir sekilde topraktan ¢ikmis olan bir testiyi incelenmek
iizere getirdi (bk. res. 12). Bu testi, kirmizi, ince kumlu, oldukga
ince hamurlu bir kilden mamil olup yiiksekligi 42 cm., agiz gap:
ise 12,5 cm. kadardir. Kirmuzi astarh ve cildli olan testinin boynunda
birbirine parallel iki mahktk g¢izgiden miirekkep bir band iginde
yine mahkik bir dalgali hattin teskil ettigi siis bulunmaktadir. Testi
boynunun hemen altinda, birbirinden ufak aralklarla aynlan
sekizgen yildizlardan miitesekkil diger bir band goriilmektedir.
Testinin boynu ile karninin st kismi arasinda ise, yine birbirine
parallel mahkiik hatlar kabin gevresini kusatmaktadir. Bahis konusu
olan bu ¢agda oldukga sik rastlanan bu kap tipine mukayese misali
olmak iizere Alisar menseli iki testiyi verecegiz 5'; mamafih Alisar’in
bu kaplari, —yalmz boynunda mahkik hat siislii bir tanesi miis-
tesna—, boyali olup héfirleri tarafindan M. . I bin yilinin ilk yan-
sina tarihlendirilmiglerdir.

Hiyiigiimiiziin Biiyiikk Hitit Devleti devri sonrasina ait keramik
buluntularindan bir kagt her ne kadar monokrom Frig keramigini
andiniyorsa da, —hattd belki bunlardan ikisi biiyiik bir ihtimalle
“Firg” pargasidir— bunlann burada ayr bir paragrafta miitalaa
etmiyecegiz, zira bunlar evveld gayri kafi miktarda bulunmus olup
aralarinda boyali ve geometrik siislii olanlar1 mevcut degildir. Ma-
mafih, bu, Kirsehir Hiiytiginde Frig iskdAnimin bulunmadigim ta-

50 krg. OIP XXIX, s. 379, res. 428:¢/2328 ve e/2329, bk. s. 3g0.
%1 ayn. esr., s. 369, res. 418:d/595; mahkak hat siisleri igin kry. OIP XXX,
s. 29, res. 38:c/53 ve krs. s. 49.
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zammun ctmez; ¢iinkii Kirgehir'in yakin ve uzak gevresinde (mesela
Hashoyiik, Araph, Budaksahip ve Topakh gibi) Frig keramigi
buluntularinin elde edildigi 2 malam bir keyfiyettir.

b) Kirsehir Hiiyiigiinden Biiyiikk Hitit devrinden sonraki ¢aga
ait yalmz boyasiz degil, fakat aymi zamanda boyali ¢anak - ¢gomlek
pargalar1 da topladik. Bu pargalar, von der Osten tarafindan M. 6.
I. bin yilinin ikinci yarisina maledilmis olan Alisar mengeli keramige
pek benzemektedir %, Gerekli stratigrafik miitalaalara sahip olama-
digimiz igin Hiyligiimiiziin bu zamana ait boyali keramigini kesin
olarak tarihlendiremiyecegiz. Se¢gme misal olmak iizere asagidaki
birkag pargay: ele alalim: Res. 13, oldukca iyi, ince kumlu ve ince
samanl kilden imal edilmis krem astarli ve iist kisminda kirli kahve
rengi bir siis bandim havi bir pargayr gostermektedir; buna benzer
bir pargay:r Alisar’da bulmaktayiz . Res. 14 de, bir evvelki parganin
imal kalitesinde olan bagka bir kap pargasi goriliyor; kahveren-
gimsi kirmizi renkte siis seritlerini ihtiva eden bu 6rnegi yine bir
Alisar keramigi ile % karsilagnrmak arzusundayiz. Res. 15 de aym
yapilig vasiflarini haiz diger bir pargayr gormekteyiz ki, bu da yine
bir Aligar pargasina® benzer. Res. 16 ise, ince isgilikte olan ve kirli
agik kahve rengi siis seritlerini ihtiva eden bir ¢anak - ¢cémlek kalin-
tistm1 gostermektedir; bu tarzdaki bir siisii, —bittabi bagka bir kap
tipini temsil etmesine ragmen—, bir Alisar pargasinda da * bulmak
miimkiindiir.

c) Hiiyiik iizerinde Hellenistik devre ait topladigimiz keramik
kalintilarimin miktar1 da olduk¢a mebzuldiir. Bunlar arasinda, yumu-
sak ve gevrek hamurlu, mat, monokrom ve basit tipte mutfak esyas:
ele gegmistir ki, iizerlerinde —bugiin tabiatiyle zail olmug bulunan—
kirmizi veya agik kirmizi bir astara maliktirler. Misal olarak kry.:
Res. 17 a-b (bir tabak parcasidir) ®® ve Res. 18 (bir ¢anak parga-
sidir 8 aym gana@in profili i¢in bk. m. res. 7). Keza bk. metin

52 OJP XXX, s. 450 yanindaki XX No. lu harita; K. Bittel: Grundziige der
Vor-und Friihgeschichte Kleinasiens, 2. baski, Tiibingen 1950, harita 6.

** 0IP XXX (1937)s 5. 57-59-

8 OIP XXX, s. 57, res. 63, No. 4.

8 ayn, esr., s. 59, res. 65, No. 4; keza bk. ayn esr., 5. 38, res. 46:¢ /1018,

5 ayn. esr., lev. V, No. 4.

57 ayn, esr., s. 27, res. 36:d/744, krs. s. 49 ve lev. 1X.

58 krs. OIP XXX, s. 75, res. 81, No. 34.

5 Buna benzer bir profil igin krg. OJP XXX, s. 75, res. 81, No. 23.
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resmi 8 (diger bir ganagin profilidir) ve metin res. ¢ (aym kalitedeki
bagka bir tabagin profilidir) ®. Res. 19 gayet parlak, ince isgilikte
koyu kirmizi bir tabak pargasimi géstermekte olup i¢ kisminda siyah
parallel seritler bulunmakta ve muhtemelen aym devre (Hellenistik)
ait olmaktadir.

Kirsehir Hiiyigii, hellenistik (“galat”) tabir cdilen bir keramik
ornegine ait kalintilan vermesi bakimindan da bilhassa 6nemlidir.
Hellenistik (“galat”) ad1 verilen ve K. Bittel tarafindan ele alinan ®
keramigin, bugiinkii bilgimize gore Kizihrmak kavsinin dogu kesimine
rasthyan bolgede ancak Bogazkoy 2, Alisar 8 ve Biiyiik Nefezkoy
(Tavium)’ den * meydana ¢ikmg oldugu malimdur 8, Kirsehir
Hiiyiigiinde de bu evsafta hem tek renkli ve hem ¢ok renkli keramik
ornekleri bulundu.

Res. 20a-b, ince igcilikte kirli agik kirmizi renkte monokrom
bir tabak pargasimi (profili igin bk. m. res. 10) gostmekteyiz; par-
¢amuiz igcilik bakimindan Alisar menseli bir tabag % ve Bogazkoy
mengeli bir amfora ile bu amforaya kapak olarak kullanilan bir ta-
bag: % bilhassa andirmaktadir.

Kirsehir menseli Hellenistik (“galat”) keramiginden birkag
ornegi asagida kisaca zikredelim: Res. 21 de, kirmizimtirak kahve-
rengi astarl ve cilali bir canagin (profili i¢in bk. m. res. 11) pargasini

 Buna benzer bir profil igin bk. ayn. esr. s. 75, res. 81, No. 11.

8 K. Bittel: Kleinasial. Studien, s. 31-33.

82 R. Zahn: Jahrb. d. Deutsch. Archaeol. Inst., Archaeol. Anzeiger XXII (1907},
siitun 227-228; K. Bittel: MDOG 76 (1938), s, 25-28; Bossert: Altanatolien, Berlin
1942, s. 86-87 veres. 1127-1128; K. Bittel: MDOG 88 (1955), 5. 30- 31, ve
s. 30’daki res. 13.

8 OIP VI kitabin bagindaki levha (=0IP XXX, lev. X, 184); OIP XXX
S. 24, res. 31:c/1953 ve c/2249, s. 25, res. 32:c/2200; OIP XXX, lev. VII, No. 4
ve 5; ayrica kry. OIP XXX, s. 19 not 13, 5. 22 ve s. 36,

¢ K. Bittel: Halil Edhem Hatira Kitab cilt 1, s, 175 - 176; Kleinasiat. Stud.,
lev. 13, res. 17:b-d.

8 Bu vesile ile Kiiltepe'de Hiiyiik wizerinde 1955 mevsiminde yapilan kazi
csnasinda hellenistik (‘‘galat”) keramigine ait bazi pargalarin meydana ¢ikmis
oldugunu belirtmek isteriz. Bu érnekleri, burada zikretmeligimize miisaadesinden
dolay: Kiiltepe Hafriyati Direktérii Prof, Dr. Tahsin Ozgiig’e derin tesekkiir-
lerimizi sunanaz,

* OIP XXX, s. 26, res. 34:d/421. Benzerlik teknik bakimdan olup sekil baki-
mindan degildir.

® krs. MDOG 76 (1938), 5. 26-27 ve res. 15.



KIRSEHIR HUYUGU BULUNTULARI 75

bulmaktayiz; bunun dig kenarinda krem renginde bir band bulun-
makta ve onun iizerinde de kahve rengindeki ince geritlerin tegkil
ettigi —bugiin igin teshisi tamamen vazih olmiyan— bir siis motifi
goriilmektedir; bu pargayi, Hellenistik (‘“‘galat”) telakki edilen Algar
menseli 87 bir keramikle ® kargilagtiracagiz. Res. 22, krem astarh
olup kenarinda kahverengi bir siis bandim havi diger bir ganak
pargagasimi (profili igin bk. m. res. 12); bunun benzerini yine Alisar
menseli bir kap pargasinda % bulmaktayiz. Res. 23 de ise, krem
astarli olup alt kismu ikinci bir agik gri boyay1 havi olan ve iki rengin
birlesme noktasinda ise koyu gri renkte bir serit¢ik ile aynlan diger
bir polikrom pargay: misal olarak vermckteyiz; bunun, Biiylik Nefez-
kiy mengeli bir parca ile " benzerligi asikardir.

Kirgehir Hiiyiiglinde buldugumuz Hellenistik (“‘galat”) kera-
mik ornekleri bir tabaka hafriyati ile meydana c¢ikmadiklari igin,
tarihlendirme bakimindan bizi hi¢ siiphesiz kesin sonuca ulastira-
miyacaktir. Bununla beraber yukanda zikrettigimiz benzerliklerini
gozoniinde tutarak bunlan takriben M. 6. 3-2. yiizyillara atfedebi-
liriz. Her ne suretle olursa olsun bu pargalar Tavium’un go km.
kadar giiney-batisinda ve Bogazkéy'iin de 120 km. kadar giineyinde
bulunan Kirsehirde bir Galat iskdnina delalet etmektedir ™.

V. Kirsehir Hiiyiigii bize kafi miktarda Roma devrine ait
keramik pargalari da vermistir. Bunlarin arasinda kirmizi renkte
iyi cilal, iyi igilik evsafim haiz tabaklar ve ganaklar bulundugu
gibi giinliik ihtiyagta kullamlan mutfak ganak - ¢dmlegi ve aym
zamanda fterra sigillata 6rnekleri de bulundu. Pek ufak pargalar ha-
linde bulunduklarindan bunlarin burada ne tasvirlerini yapmak ve
ne de fotograflarini basmak niyetinde degiliz (aym gaga ait iki ta-
bagin profiliigin bk, m. res. 13-14) ™.

55 0IP XXX, s. 24, res. 31:¢/1953.

8 Ayrica bk. ayn. yr., 5. 48 ve lev .IX

88 0P XXX, s. 23, res. 30:c/1504 ve lev. IX,

0 Bittel, ayn. esr., lev, 13, res. 17:b.

"t Kucitk Asya Galatlan igin krs.: Felix Stahelin: Geschichte der kicinasial-
ischen Galater, 2. baski, Leipzig 1907; J. G. C. Anderson: “Galatian Civilisation™,
FHS X1X (1899), s. 312 vdd.; K. Bittel; ¢ Tavium,” Halil Edhem Hatira kitab:
(In Memoriam Halil Edhem), cilt I, Ankara 1947; K. Bittel: Kleinasiaf. Studien,
s, 1-38.; C. Bosch: “Die Kelten in Ankara”, JFahrb. f. kleinasiat. Forsch. 11, 3
(1953), s. 283-293.

™ m. res. 13 igin krg. OJP XXX, s, 73, res. 81, No. 8.
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VI. Hiiyiigiimiizde bir miktar Bizans keramigi pargas1 dahi
bulduk (bk. res. 24-25).

Seyri sefere miisait bir mevkide bulunusu ve kaplicalan saye-
sinde Kirgehir'in (eski adi: Mokissos-Tustinianopolis) 7 Bizanshlar
devrinde de 6nemi haiz bir gehir oldugu anlagilmaktadir. Bizzat
bu giinkii sehrin iginde—erken bir zamanda tahrip edilmis olmalan
gereken—Bizans amtlarinin toprakiistii kalintilan heniiz bulunmamuis
olmasina ragmen, topladigimiz keramik pargalar1 Kirsehir’de Bi-
zans iskdnmim ispat eden delil mahiyetindedir.

VII. Kirsehir'in Selguklular zamaninda giizel amitlarla dolu
mamur bir sehir oldugu maldmdur. Hiiyiigiimiiz Selguk devrine
ait keramikten de bazi pargalar vermis bulunmaktadir. Res. 26,
dipinda kabartma yildizciklarla nebat siisleri bulunan ve profili de
Alisar mengeli yine Selguk devrine ait bir ¢anaga ™ benzeyen bir
kap pargasini gostermektedir. Bundan bagka Selguk ¢ini kaplarin-
dan baz1 pargagiklan keza Hiiyiikte bulduk. Diger taraftan, Hiiyii-
gin tizerinde,—tahrip edilmis olduklan igin bu giine kadar bittabi
intikal edemiyen—Selguk binalarinin da bir zamanlar yer almig ol-
malart ¢gok muhtemeldir 7.

" W. Ramsay (Historical Geography of Asia Minor, s. 220, 257, 269, 283, 299,
300), H.Kiepert (Formae Orbis Antiquae V111, metin 17 a) ve bunlarin miitalaa-
larina dayanarak baska miiellifler de (mesela bu arada von der Osten, krs. OJP
XXX, s. 358 yanindaki IX No. lu harita) kadim ‘“‘Mokissos” gehrinin teshisini
Kirgehir’de aramiglardir. Buna mukabil W. Ruge (Pauly-Wissowa, RE XV [1931],
siit. 1515) ve K. Bittel (Kleinasiat. Studien, s. 27-28) béyle bir teshisi calibi siial
addetmiglerdir. Bizans kaynaklarina nazaran “Mokissos” sehri 6. yiizyildan itiba-
ren (krs. RE XV, siit. 2514-2515), Imparator lustinianos’un burasini yeniden in-
sa edip Metropol'lik mertebesine yiikseltmesini miiteakip “lIustinianopolis” adim
almistir, Bu itibarla Mokissos’un Tustinianopolis’e tekabiil etmesi keyfiyeti kesin-
dir. Yazih malzemenin eksikligi dolayisiyle Kirsehir ile Mokissos-Iustinianopolis’
in ayniyetini tespit miimkiin olamamustur, (krs. K. Bittel, ayn. esr. 5. 27, 41; W.
Ruben, Belleten’de XI1I [1948], s. 191. Bu sesile ile, Ruben’in Kirgehir Kaplicasi-
mn kaya duvarinda vaktiyle mevecut olup sonradan sékiiliip alinan bir yazttan
bahsetmesini ve bu giin maalesef kaybolmus olan bu yazit iizerinde sehrimizin
eski adinin zikredilmis bulunmas: ihtimaline dair kaydim zikre sayan addetmek-
teyiz, krg. Belleten XII [1948]. s. 203). Maamafih, Kirgehir’in Ancyra (Ankara) ile
Caesareia Mazaca (Kayseri) arasinda kain bulunmasi, ve yine sicak-su hamam-
larina ve bilhassa iizerinde miiteaddit devirlerin belgelerini tasiyan bir Hiiyiige
sahip olmasi dolayssiyle sehrimizin Mokissos-Iustinianopolis ile ayniyeti hususu-
nun yakin bir ihtimal oldugunu da diisiinmemiz gerekir.

™ Profil benzeri igin kry. OJP XXX, s. 210, res. 231:3122b, bk. ayrica s. 20q.

™ kry. Bittel, Kleinasiat. Stud., s, 27,
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VIII. Gerek Kirgehir Hiiyiigiiniin iizerinde ve gerck eteginde
Tiirk-Osmanli devrine ait miiteaddit keramik ornekleri elimize
gecti. Bunlardan ekserisi giinliik ihtiyag icin kullanilan ¢anak-¢omlek
kalintilar1 oldugu igin, burada yayinlamaktan sarfi nazar ediyoruz.

Hiiyiik ilizerindeki “Kale Camii” yahut simdiye kadar *“Ala-
eddin Camii” namiyle maraf camiin dahi Osmanl devrinin basla-
rina ait oldugu anlagilmaktadir (14. yiizyil iptidasi)™.

Netice: Arasurmalarimizin sonucunu kisaca ozetliyecek olur-
sak, Kirsehir Hiiyiigiiniin “Eski Bronz”, Hitit, “Buiyiik Hitit devri
sonrast”’, Hellenistik, Roma, Bizans ve Tiirkler (Selguk, Osmanl)
¢aginda mithim bir mevki oldugunu tesbit etmis oluruz. Mama-
fih sunu da bir defa daha belirtmek isteriz ki, sonuglarimizin biiyiik
bir kismi sadece toprakiistii keramik buluntularina dayanmakta,
bittabi eksiksiz bir kiiltiir silsilesi verdigini iddia etmemektedir.

Kirsehir Tiirkiye Cumhuriyeti devrinden itibaren ve bilhassa
1936'da vukubulan siddetli yer depreminden sonra hayrete sayan
derecede bir gelisme hamlesi kaydetmis ve tarihi amitlarimn onar-
mu hususunda da dikkat ¢ekici bir terakki gostermistir.

Kirsehir Hiiyiigiinde sistematik bir kaziya girijmenin zamani-
nin gelmis ve hatta simdiye kadar gecikilmis olduguna kaani bulu-
nuyoruz. Hiiytigimiizde yapilacak hafriyat sayesinde, Orta-Anado-
lu'nun M. 6. I11. bin yilina ait gelismis bir kiiltiiriirniin  belgelerine
raslanacagina, M. 6. I1. bin yih Hititler ¢aginin mithim bir merke-
zinin tespit edilebilecegine ve hatta biiyiik bir ihtimal ile Hellenistik
(“galat™) keramiginin tarihlendirilmesi hususunda bir anahtarin bu-
lunabilecegine inanmaktayiz.

78 Aziz b. Ardasir Astribadi’nin ‘“‘Bazm-u Razm”inde, Kadi Burhaneddin’in
(14. yuzyihn ikinci yarsi) Kirsehir Kalesini yeniden tahkim edip burasim sirla
takviye ettigini ve bu sir gevresi boyunca derin hendekler kazdirdigimi okumaktayiz
(Bazm-u Razm, Kilisli Rifat nesr., lIstanbul 1928 [Farisi metin], s. 397).
Bu hadise hakkinda kesin bir tarih verilmemigtir. Bu miellifin, bu tasviri ile Huyu-
gumizii mi kasdettigi yoksa asil Kirsehirini mi kasdettigi hi¢ siphesiz kat'i olarak
soylenemez. C. H. Tarim’in béyle bir sar izlerine dair verdigi bilgi (Kirgehir Tarihi,
1938, s. 44) bize pek tatminkar gérinmemektedir.

77 Son zamanlarda bulunmusg olan bir “berat”a goére bu Cami, bir Ahi olan
Alaaddin Pasa zamaninda Orhan Gazi'nin saltanati (1326-1359) esnasinda insa
edilmistir (C. H. Tarim: Tarihte Kugsehri, Giilgehir, Babailer-Ahiler-Bektagiler
3. baski, Istanbul 1948, s. gg9). Maamafih bu Camiin ancak temelleri bu giine kadar
intikal edebilmigtir, zira zelzele neticesinde camiin iist yapist harap olmus ve son-
ralar1 yeniden insa edilmistir.

78 Bu yerdepremi hakkinda bk. P. Arni: Kugehir, Keskin ve Yerkiy Zelzelesi
hakkinda, Ankara 1938 (M. T. A. Yaymlarindan, seri B., No. 1, Tiirkce ve Almanca).






