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Ibn-i Miskaveyh Halifeligin pargalanmasini1 naklederken 936
(H. g325) yii hadiseleri arasinda sunlan kaydeder: “Boylece biitiin
Islam Alemi, vildyetlerin hakimi olan ve vergi topliyarak memleketi
mutlakiyetle idareye baglayan miistevlilerin eline gegti” . Ibn-i
Miskaveyh’in bu kaydi birgok Islam tarihgileri tarafindan benim-
senmis ?; bunun tarihi ehemmiyeti Orta - ¢ag hiristiyan yazarlarimn
da nazarindan kagmamugtir 3.

X. yiizyil sonlarina dogru halifeligin inhitat1 daha ¢ok hizlan-
mustir. XI. yiizyihn birinci yarnsinda Selguklu devletinin kurulusu
Orta ve Yakin - Dogu memleketlerinde askeri- miilki bir tegkilat
olan 1kta miiessesesinin ihdasini saglamustir ki, bu héadiseden siiphe
etmege mahal yoktur. Bir tarihgi igin Selguklu - Tiirkmen devleti
meselesinin nekadar alaka gekici oldugu V. Barthold’un su sozleriyle
ifade edilmistir: ““Selguklu Imparatorlugu’nun kurulusu sayesinde
Oguz veya Tiirkmenler, Islim &4lemine, Orta-gagda higbir Tiirk
halkinin sahip olmadig ehemmiyeti kazandirmuslardir™ 4.

Selcuklular’in chemmiyetine ragmen belki de Islim Orta-gag
iptidas1 tarihi hakkinda bu kadar az malimat ve miispet bilgiye
sahip oldugumuz devre hemen hemen yoktur. Basta Devin ve d’Her-
belaut olmak iizere, Avrupa miistesriklerinin en gok umumi tarih-

* “Voprosi Istorii” dergisinden (1945, 5/6) terciime edilmistir. Bu makalenin
terciime edilmesine bizi tesvik eden ve yardimlarini esirgemiyen arkadagjim Dr.
Faruk Siimer’e tegekkiir etmeyi bir borg bilirim (geviren).

1 “The Eclipse of the Abbasid Caliphate”. Vols. I - IV, p. 366-367, Oxford,
1921.

? Tekrarlamalar cedveli bk. Mez. A. *“The Renaissance of Islam” s. 3, No. 1.

3 Nikifor Vrienniy ‘‘Vizantiyskiye istoriki (Bizans tarihgileri)” yunancadan
terciime eden Sanktpetersburg [lihiyat Akademisi mensubini, s. 22.

1 Barthold V. “Ocerk po istorii turkmenskago naroda (Tiirkmen tarihi muh-
tasar1)”, “Turkmeniya” mecmuasi, I, s. 16,
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lerin yerini tutan tarih malzemeleri, Avrupa ilminde ilk defa olarak
ancak altmig sene once negredilmistir. Fakat bugiine kadar, hatti
bu devre ait en miihim vesikalarin bile hepsi okunamamustir; za-
mannda arabist V. R. Rozen’in Selguklu terminolojisinin ® tetkik
edilmesine dair temennisi de yerine getirilememistir. Selguklu dev-
letinin tetkiki Avrupa tarihgiligin hizmetine verilemez; giinkii orada
son zamanlara kadar, hemen hemen Giobons’danberi, fasilasiz ola-
rak, Selguklularin ehemmiyetini, giiya Tiirkler’e has olan, dini fana-
tizmleri yoniinden tayin etme formiilii hakimdir 8. Goriiliiyor ki,
gegen yiizyll baginda Avrupa ilminde Hagh seferlerine karsi beliren
alakanin, —muhakkak olarak— Selguklu devletinin kurulusu ve inki-
safi ile ilgili meseleleri tafsilatiyle gozden gegirmeye sevkettigi gorii-
liiyor. Fakat Avrupa’daki merkeziyetgi temayiiller ve Hagh seferleri
tarihgilerinin $ark dilleri ve tarihini az bilmeleri, meselenin bu ge-
kilde halli igin miisait sartlar yaratmamistir. René Grousset’nin
giizel eseri miistesna, Hagl seferlerine hasredilen Avrupa tarihi eser-
lerinde meshur Zibel’in talebesi V. Kugler’in Selguklu devletinin
kurulusunu en agik olarak ifade ettigi “iptidai - cengaver ordularin
istilas1” geklinde vasiflandiran goriis hakimdir 7.

Yukanda zikredilen goriigiin umumiyetle kabul edilmis olmasina
ragmen, yine de XIX. yiizyll sonundan itibaren ilimde (bu hususta)
bagska miitalaalar da ileri siiriilmege baslanmustir. Bu isi ilk 6nce
ele alanlardan biri, miiteveffa Iraniyatgt V. A. Jukovskiy, Merv
tarihine dair eserinde Selguklu devrinin Islam tarihindeki miistesna
ehemmiyetini kaydetmistir®.

Selguklularin muvaffakiyetleri ve kurduklart imparatorluga
dair V. V. Barthold’un sézleri her nekadar tesadiifi ise de bunlar

® Rozen V. “Obrazgik persidskago kantselyarskago sloga 6-go veka hicri
(VL. Hicri yiizyilda Iran divan iislabu érnekleri)” ROA. Sarkiyat Subesi Notlan
(Ruznamesi), VIII, s. 153-157.

8 Misaller goktur: Len-Pul “Musulmanskiye dinastii (Islim hanedanlan)”
trc. V. Barthold, s. 123, 1888; Sykes R. ““A history of Persia” vol. 11, p. 28, ed. 2,
1931 and 3, 1930.

7 Kugler V. “lIstoriya krestovih pohodov (Hagh seferleri tarihi)” almanca-
dan trc., s. 1, 18g5; Siebel H. von “Geschichte des ersten Kreuzzuge”, s. 242-243.
Leipzig, 1881.

8 Jukovskiy, V. “Razvalini starago Merva (Eski Merv harabeleri)” s. 27,
Sb., 1894.
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ne de olsa yeni bir fikir veriyorlar. N. Ya. Marr’m lenguistige dair
eserleri biiyiik ehemmiyeti haiz bir meseleyi ortaya atiyor; ona gore,
Yakm - Dogu’da yalmz Selguklular’dan ayr olarak degil, hatta
onlarin tarih sahnesine gikmalarindan gok evvel Tiirk (aglutinativ)
elemani mevcuttur ®. Nihayet A. Yu. Yakubovskiy “XI. yiizyilda
Selguklu hareketi ve Tiirkmenler” 1° adlh eseri V. A. Gordlevskiy
“Anadolu Selguklular1 Devleti” 1 isimli monografik tetkiki ile ilk
olarak Selguklu tatihinin hayati meselelerine dikkati ¢ekmislerdir.

Bu makale yalmiz ilk Selguklu devletinin mengeini aydinlatmak
gayesini giitmektedir.
* % ¥

V. V. Barthold, Tiirkmenler’in tarihini gézden gegirirken, sun-
lan kaydeder: “Arap cografya edebiyatindan istifade etmek, on-
larin agdali Gslab”iyle buna bagh kronolojinin miiphemligi yiiziin-
den biraz giiglesiyor. Mesela bir miiellifin eserini, X. yiizyilda, digerinin
ise XI. yiizyilda yazmig oldugunu bilmemiz bizi, ikincisinin hikaye-
lerinin birincisininkilere nazaran daha sonraki zamana ait oldugu
kanaatine sevketmemelidir; hemen biitiin miiellifler, istifade ettikleri
kaynaklarin adimm zikretmeden ve onlarin zamanin tasrih etmeden
eser yazmuglardir ve gok defa, XI. yiizyil eserlerinde, X. yiizyilinki-
lere nazaran, daha eski kaynaklardan istifade edildigi goriilmektedir.

Tetkik¢i, ¢ok miihim bir kaynak olan hukuki vesikalar ince-
lemede daha da biiyiik miigkiilatla kargilagmaktadir; ilmi bakimdan
nisbi bir tasnifi bile yapilmayan bu vesikalanin “yazilis tarz1” cog-
rafya eserlerinden gok daha farkhidir: an’ane ve mazisine mukaddes
bir tarzda bagh olan Islim hukuku, hemen hemen bugiine kadar en
eski manalarim1 muhafaza eden terimlerden istifade etmektedir. Bu
an’aneye baghligin (tradisyonalizm) diger bir neticesi de: yerli hu-
kuki ve iktisadi tabirler, nadiren hayatiyetini kaybeden dogmatik ve
hukuki semalarda yer bulmaktadur.

® Marr N. “Poyezdka po vostognomu Sredizemnomoriyu (Dogu Akdeniz’de
bir seyahat)”.

10 “fzvestiye ANSSSR. Otdeleniye obscestvennih nauk (ANSSSR Haberleri,
Igtimai ilimler gubesi)”, numara 4, 1937, s. g21-946.

1 “Trudi Instituta Vostokovedeniya ANSSSR (ANSSSR, Sarkiyat Enstitiisii
yaymlan”), XXXIX, 1941, Retenziya (tanitma) B. Zahoder, “Istorigeskiy jurnal
(Tarih mecmuast)” nr. 7-8, 1944, s. 82-87.
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Miiellif tarafindan yapilan bu tetkikin esasini, daha ziyade
tarihi ve edebi hususiyetleri bulunan eserler teskil etmektedir; yerleri
ciddiyetle tespit edilen bu hikayeler kendileriyle ilgili deyimlerle
tasrih edilmigtir. Birinci kisumda bahsi gegen, Gazneli memuru
Ebu’l-Fazl Beyhaki’nin Hatirat’, bu nevi eserlerdendir; burada
Tiirkmenlerin Horasan’i zaptettigi sirada hiikiimdar olan Sultan
Mesud (1030—1041) zamanindaki giinliik hadiseler nakledilmek-
tedir. Devlet muhaberatim (Tiirkmenler ile olan muhabere dahil)
idare eden ve Tirkmenler tarafindan Gazneli ordusunun kati bir
hezimete ugratilmasiyle ilgili biitiin hadiselerin yakin sahidi bulunan
Horasanli Beyhaki, Hatirat’mda, bundan once kaleme alinan tarih
ve cografya eserlerinde ‘““agdah bir iislip”la yazilmig olan birgok
malimat: anlagihr bir sekle koyup izah ediyor. Beyhaki, Hatirat’inda,
kendi sahsi goériis ve kanaatini, kifi derecede tafsilat vermek sure-
tiyle bize bildiriyor ve biz de Horasan’i miiellifin bu kanaatlerinin
1181 altinda tamiyoruz.

Selguklu veziri Nizamii’l-Miilk’iin kaleminden g¢ikan Siyaset-
name adh siyasi eser, biraz degisik bir vasif tagimaktadir. Beyhaki
gibi aslen Horasanli olup iki sultan zamaninda fiilen devleti idare
eden Nizamii’l-Miilk bir nevi siyasi vasiyetnime olan eserini, hemen
olimiinden biraz énce yazmustir (Batiniler tarafindan rog2 yihnda
oldiiriilmistiir). Zamaninin siyasi durumu hakkinda miiellif, ileri
sirdiigii fikirlerini birgok miitaldalar ve hikayelerle izah etmektedir.
Bu satirlan yazanin, Siyasetndme hakkindaki tetkiklerinde izah et-
mege caligifn gibi ilim aleminde kabul edildigi iizere vezire atfe-
dilen birgok kayitlar Nizamii’l-Miilk’e ait degildir. Hatti Siyaset-
name’nin bu kisimlan da calib-i dikkat degildir; ¢iinkii bunlar kayit-
siz sartsiz X. ve XI. yiizyillardaki Horasan edebiyatina aittir. Bazi-
lar1 ise, anlagilacag gibi, bize kadar gelmeyen Beyhaki Hatrat’min
ciltleriyle dogrudan dogruya baghdir. Tetkik mevzuu olan Safi seyhi
Ebu - Said Meyheneli'nin XIII. yiizyll baginda yazilan “Seyh Ebu -
Said’in Allah ile gizli miinasebetleri”” adli biyografisi, mahiyeti baki-
mindan Siyasetndme’ye ¢ok yakindir. Siyasetname’de oldugu gibi
“Gizli miinasebetler”de de daha sonra yazilmis olmasina ragmen,
suphesiz, bizi alikadar eden devrin tarihini havi bir¢ok hikayeler
vardir,

* Barthold, V. “Ogerk istorii turkmenskago naroda (Tiirkmen tarihi muh-
tasar)”, s. 16,
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“Agdall bir uslap”la yazilmis olan mezkar eserler ikinci nev’i
kaynag: teskil etmektedir. Bu eserler, miiellifin evvelce kaydettigi
gibi, cografya ilminin inkisafi mevzuunda bilgimizin kifayetsizligine
ragmen, yine de, galiba “Orta - Asya cografyasini hem malzeme
tanzimi, hem de bazi kissmlarda bu malzemenin hacmine gére tas-
nifi bakimindan klasik Arap cografyasindan kendine has hususiyet-
leriyle ayrildigi”mi '3 ortaya koymak zamani gelmistir.

982—983 yillarinda Orta - Asya’da, “Hudud ul-idlem” adiyle
yazilmis olan anonim eser, bu gibi yerli edebiyatin bir niimunesini
teskil etmektedir. O zamanda hayati bir dil olan Fars¢a ile yazilan
bu Orta - Asya anonim cografyasi, klasik Arap ve putperest cografya
eserleriyle mukayese edilirse, yalmz ¢ok kiymetli hakiki malzeme
degil, tetkikimizin gayesi igin ehemmiyeti kiigiimsenmeyen termino-
loji malzemesi de vermektedir.

X. yiizyilda Orta - Asya ve Horasan’da meydana gelen kismen
yerli veya mabhalli ismiyle maruf tarih eserlerinin kiymeti de biiyiik-
tiir; bunlar arasindan tetkikimiz igin énemli olan XII. yiizyilda
Nersahi'nin adapte edip farsgaya terciime ettigi ‘“‘Buhara tarihi ile
aym yiizyillda, yukanida adi gegen Hatirat miiellifinin hemsgehrisi,
Ebu’l-Hasan Beyhaki’'nin yazdign “Beyhaki tarihi”nden faydalanl-
mistir.

Samiyoruz ki, tetkik¢inin yalmz Isldim cografi ve hukuki eser-
lerine miiracaat ettigi takdirde diigecegi anakronizm tehlikesinden
kurtulabildigi takdirde faydalanabilecegi baslica kaynaklar bu nevi-
dendir.

Bu gibi kaynaklardan faydalanmanm yaratacagi noksanlklar
tamamiyle asikardir. Ilk Islim Orta-gagi tetkikgisi i¢in maalesef
erisilmez olan kisir fakat dogru malimattan mahrum kalan bizler,
mecazi ifadeyle, tetkik mevzuunda vak’anin tam tasfirinden ziyade
hayallerini goriiyoruz. Buna ragmen bu gibi bir ¢aliymanin da istik-
bal i¢in faydasiz olmadigim iimit ediyoruz. Mechul yerlerde seyahat
edenler de bu gaye ile énceden tertiplenmis yol haritalarina nadiren

sahiptirler.
* x %

1 Zahoder, B. “Yejco odno rannee musul’'manskoye izvestiye o slavyanah
i rusah IX - X. vv. (IX. ve X. yiizyillarda Slavyan ve Ruslar’a dair diger bir eski
Islam kaynagn)”, “lzvestiya vsesoyuznago geografigeskago obscestva (S. B. Cog-
rafya Dernegi Yayinlar1)”, LXX, ciiz 6, 1943, s. 33.
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Orta - Asya anonim (Hudud ul-adlem) Horasan vilayeti bahsin-
de, onun hudutlarini, doguda Hindistan, giineyde Kerges - kuh ¢olii,
Batida Gurgan ve “Oguz arazisi”’, Kuzeyde de Amu - Derya olarak,
gostermektedir 4. Hatiratim1  Anonim’den 20-30 yil daha sonra
yazan Beyhaki, Horasan’i Nisapur’dan idare edilen ve Giiney-Dogu
kismi dogrudan dogruya Gazne’ye tabi araziyle hemhudut olan bir
vildyet olarak tasvir etmektedir 15,

Horasan’in i¢ béliimii hakkindaki malimatimiz daha da miip-
hemdir. Halifelikte meriyette olan miilki taksimata (sjemaya) gore
bir veya birkag camii bulunan (yani Cuma namaz kilinabilen cami)
kasaba bir biitiin tegkil etmektedir 1%, Bu nev’i bélimiin ne gibi sart-
lara bagh olabilecegini izah etmeme acaba liizum var mi? Daha
X. yiizyilda biiyiik camiler, ¢ok kerre, niifusu ¢ok az olan mevki-
lerde de mevcuttu. Halifeligin dagilmasini, miisliman cemaatinden
bir sira biiyiik mezheplerin ayrilmas: takip etmis; bunlardan bazi-
larinmki  (mesela Siilerinki) devletin resmi mezhebi olmustur. Ni-
hayet halifeligin biinyesine dahil vilayetler, ¢ok eskiden kalma ken-
dine has (spesifik) hususiyetler arzetmistir ki, bunlar birkag asirhk
Islam hakimiyetinden sonra bile tamamen ortadan kaldirilamamustir.

Su veya bu vilayetin i¢ boliimii hakkinda, daha dogru ve hakiki
tarihi vakialara cevap verebilecek, bir fikir igin bu vilayette mevcut
miilki tébirleri gozden gegirmek icabeder; bunlarin, muayyen bir
zamanm dilindeki tam méanasimi izah etmek, mahalleri ciddiyetle
tesbit edilen yazili vesikalari tahlil etmeden imkansizdir, Adi gegen
Orta - Asya Anonimi bizim igin boyle bir kaynak teskil etmektedir.
Horasan bahsinde Anonim’de su tabirler vardir: rusta, nahiye, han,
kasabada sehir, sahrah ve dih.

Daha V. Barthold tarafindan, ‘“rusta” (Arap ve putperest ya-
zarlar “‘rustak’) tabirinin “daima bir grup kéy ménasinda kullaml-
dig1”’ kaydedilmistir ve rusgaya kafi derecede dogru olarak “‘volost -

" Hudud ul-ilem, Tumanskiy yazmasi, énséz ve fihrist W. Barthold, 1930
(miiteakip kisaltilmis Hudud ul-alem) 19-a. Ingilizce trc. Minorsky V. Gibb. Mem.
S. new series. XI., s. 162, 1937; rusga trc. “Materiali po istorii turkmen i Turk-
menii (Turkmenler ve Tiirkmenistan tarihi malzemesi)”, I, s. 211,

15 Beyhaki “Tarih-i Mesudi”, s. 437, 1307 (1889—18g0) (Miiteakip kisalt-
malar: Beyhaki TB).

18 Mez.,, A. “The Renaissance of Islam”, ch. XXII,
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nahiye” kelimesiyle terciime cdilmigtir!?’. Kaynaklarin isaret ettik-
lerine gore, bu grup koyler, bazan sehirle miisterek olan bir miidafaa
hatt1 ile gevrilir 8, bazan da sehirden ¢ok uzak ayri bir yer teskil
etmektedir; schirlilerin rusta’ya gitmeleri uzak bir seyahatla muadil
tutulurmug!®. Nersahi, bir Sasani sehzadesinin Buhara’ya kag¢tigim
anlatirken, mahalli rustamin mengeini izah eder: Buhara rustas: av
igin tesbit edilen yerlerde su kanallar1 sayesinde kurulmustur. Bu
kanallar1 agtiran schzade, araziye koyliiler iskdn ederek kendine
miras kalan bu yeri rusta haline koymustur?®. Boylece, goriiniige
gore, rusta tabiriyle sun’i sulama vasitalarindan faydalanan giftgi
halkla meskiin bir arazinin kasdedildigi anlagilmaktadir. Bu kelime-
den tesekkiil eden rustaide “koyli”, “koyli kafasi” manalarina
gelirdi; bu kelime ménasini Mogol devrinden sonra da muhafaza
etmigtir 31,

Rusta’dan farkh olarak Arap menseli “nahiye” kelimesi bizim
kullandigimiz vilayet, bolge, mintaka tabirlerine asag: yukarn yakin
bir mana tasiyordu. Orta - Asya Anonim’i Guzgan vilayetini tasvir
ederken su tabirleri kullaniyor: “Bu nahiyede birgok rusta ve nahi-
yeler var”22, Bir ciimlede ayni kelimenin iki ayrt méanada kullanilisa
bize, baska dilden gelen bu kelimenin biraz miiphem ve birkag mana
tasidiin1 (polisemantik oldugunu) gostermektedir. Rusta ile nahi-
yenin de ayri manada kullamldiklan dikkati ¢ekmektedir. Bu Guz-
gan nahiyelerinden bahseden Anonim, ahalisinin tamamen hayvan-
cilikla mesgul olduklarimi kaydeder.

Son zamanlarda yani Ibn-i Fadlan “Seyahatnimesi’nin tercii-
mesiyle “Tiirkmenler ve Tiirkmenistan tarih malzemesi’nin tetki-
kinden sonra iigiincii bir tabir olup vilayet ve mintaka demek olan
“han” kelimesinin bagka ména tasidig: ispat edilmistir; De Goeje’nin

17 Barthold V. “Otget o poezdke v Srednyuyu Aziyu v 1893—94 g.g. (1893—
94 yillar1 Orta-Asya seyahat raporu}”, 15, not 10.

" Nersahi *“Tarih-i Buhara” fransizca nesri Ch. Shefer, Paris, s. 32, 18g2
(Miiteakip kisaltmalarda: Nersahi); Istahri, Biblioteca Geographorum Arabi-
corum (BGA), I, s. 260.

1% Ebu Said “Tayni edineniya s bogom (Allah ile gizli miinasebet)”, ngr.
V. A. Jukovskiy, s. 77, 18g9g (Miiteakip kisaltmalarda: Ebu Said).

20 Nersahi, 30.

21 Saadi “Bustan’, Tahran tab’i, 12.

? Hudud ul-alem, 20-b.

2

Belleten C. XIX. 32
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cografya tabirleri ligatina istinaden, yukarida adi gegen birinci
eserde bu tibir “Nisapur vildyetinde ikinci derecede bir sehir” 3
manasina geldigi; ikinci eser ise bu tabiri Arap mengeli “rub” keli-
mesine yaklagtirarak “sehrin dortte biri” seklinde terciime ediyor 24
Zikredilen bu iki eserde, istifade edilmeyen Tarih-i Beyhak, adi gegen
tabirin izahina yeni herhangi esash birgey ildve etmiyerek, ¢ok biiyiik
bir saldhiyetle buna benzer bir izahi teyit ediyor; adi gegen esere
gore “rub” kelimesiyle sehrin semtlere ayrilmasmna tekabiil eden
“yayla ve daglarda”ki meskan yerler kasdedilmektedir 25.

Siiphesiz ki, yukanida tahlilleri yapilan tabirlerin menseini ve
bildhare gegirdikleri mana degisikliklerini de izah etmek icabederdi;
muhtelif devirlerde meydana gelen bu tabirler, Islim Orta-¢agi’nin
ictimal - iktisadi tAbirlerinin ekserisi gibi, ¢ok defa ilk manasini kay-
betmek suretiyle kullanilmakta devam etmigtir. Fakat ele aldigimiz mes-
ele ¢cok daha kisadir; yani yukanida bahsedilen tabirlerin, bolge, vilayet
ve muntakaya dair filoloji bakimindan tesbit edilmis mevcut agik bir
anlamin tahlilini yapmakur. Bu bélge taksimatma dahil meskin
yerlerin nevini vasiflandiran terminolojisinde yukanida kaydettigimiz
vuzuhun mevcut olmadigina, tetkikimizin gayesi igin mihim ol-
dugundan keza isaret edelim.

Orta - Asya Anonimi’nin bu gibi meskin yerleri tayin etmek
icin kullandigi tabirler rusgaya ekseriya kiiciik kéy veya koy (dih),
sehir (kasaba, sehr), kasaba (sahrah) seklinde gevrilir, “sehr” ( - sehr -
sehir : kiigiiltme edat1) tasviri bir vasif tagimaktadir; bu gibi tabir-
lere Anonim daima “biiyiik”, “kii¢iik” gibi tasviri sifatlar ilave
etmistir; siiphesiz ki, bu keyfiyet kelime ménalarimn bir nev’i istik-
rarsizhfini ve miiphemligini géstermektedir. Kaydedilen bu olay
yalmiz Anonim’in hususi bir vasfi degildir; su veya bu meskin yerin
tayininde kullanilan tabirlerin istikrarsizhg, gok defa bir tabirin
yerine diger birinin kullanilmasi Orta - ¢ag Islam edebiyatinda sik
sik goriilen bir adettir. Kelimelerin bu nev’i istikrarsizhigi, yalmz su
veya bu yerin chemmiyetini degistirmekle kalmiyor —ki bu da,
tabiatiyle, keza kiigiimsenemez—; fakat ‘‘schir” mefhumuyla Orta-

¥ 1bn-i Fadlan, not 67, 1939.

2 “Tirkmenler ve Tirkmenistan tarihi malzemesi”, I, s. 192, not 3; s. 198,
not 4.

% Tarih-i Beyhak, Tahran tab’, 1317 (1939), s. 34.
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cag Avrupa lagatgesinde buna karsihik olan “kéy” tabiri, anlagilan,
Orta-gag Islam tefekkiiriine ehemmiyetli derecede yabancidir. Sehir
merkezinde umumiyetle miisgahede edilen san’at erbabinm yoklugu
yukarida kaydedilen maltimati tayin ctmektedir; Islim Orta-gaginin
Dogu sehirleri yan ciftgi bir vasif taggmaktadir; kéyler adet oldugu
lizere, su veya bu nev'i san’atla ugrasiyorlardi.

Anonim, Horasan’in merkezi Nisapur'u “en biiyiik schir” olarak
vasiflandirmaktadir. Schir, Binalud - kuh dag gecidinin giineyindeki
bir ovada bulunup bir fersah murabbalik bir sahay: isgal ediyordu 2.
Sehir “‘eski kale™ adimi tagpiyan bir ig - kale csas gehir (sehristan)
ve varog (rabad)dan ibaretti: “Eski kale schristana dahil olmayip
onun yaninda bir tek hendekle ondan aynhirmig. X, yiizyilda sehrin
hayati, ihtimal, ticaret ve sanayinin inkisafi neticesi, tamamen varo-
sa (rabad) ve anlapjlan varosun giiney kismina nakkledilmistir” 27,

V. Barthold’un bu kaydini tamamhiyarak ilave etmek icabeder ki,
cski kaleyle sehristan da ayni zamanda olduk¢a meskandu 28. Niga-
pur, Hindistan ve Orta - Asya’dan batiya, Iran kérfezinden kuzeye
Volga boylarma giden ¢ok miihim ticaret yollarinin kavsagini tegkil
ediyordu. Istahri, Nisapur'un Islim memleketleri hudutlarindan gok
uzakta bulunan memleketlerle olan miinasebetlerine isaret eder;
Nisapur dokumalan ‘‘cok tanrih memleketler” e gonderilirdi 22, Ig
ticarete dair malimatimiz az olmasma ragmen yine de onun gok
canl oldugu kaydedilmektedir; Bustafrusa nahiyesinden Nisapur’a
¢ok miktarda iiziim getirilir 3, Ustuva nahiyesi de Nisapur’a tahil
verirdi 3. Sehrin bir¢ok pazar yerleri, kervansaraylar, hanlar vardi;
bunlar canli bir ticaretin merkeziydi. Horasan ticaretinin merkezi
Nisapur, aym zamanda canh bir san’at faaliyetinin merkezini tegkil
ediyordu. Sehir cinicilik ve demirciligiyle meshurdu. Bilhassa doku-
macih@ gok inkisaf ctmis. Bashica ketenle aldkali madde ile mesgul
olan halifeligin bat1 vilayetlerinden farkli olarak, burada en ziyade
pamuklu, ipekli ve ytinliler imal edilirdi. 2. Atélye ve san’ata taallik

* BGA, I, 254; 111, 316; Hudud ul-idlem, 19-a.

27 Barthold, V. “Istoriko - geografigeskiy obzor Irana (Iran’in tarihi ve cog-
rafi icmali)”, s. 65-66.

# BGA, I, 255.

¥ Aym yer.

3 Aym yer, III, 317.

31 Aym vyer, ITI, 316-319.
32 BGA, I, 255; 111, 322-324; Mez. A, “The Renaissance of Islam", 5. 459-465.
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eden biitiin miesseseler ayr1 mahalleler teskil ederlerdi. Mukaddesi
eserinde sehri medhetmekle beraber hakikate pek de uzak olmayan
su satirlart da kaydeder: “‘Sokaklar ¢amurlu, hanlarda intizamsiz-
lik olup, hamamlar kirli, diikkdnlar kétii ve duvarlan garpiktir” 33,
Nisapur’da Islam sehirlerinde mutad olan saray ve cami hayatindan
ziyade san’at ve ticaret hayatinin inkisafi, sehir manzarasimin agir-
bashhi1 ve intizamina ahymug olan seyircide hog bir intiba birakma-
magtir,

Fakat san’at ve ticaret hayatimin bu derece asikar bir istiinliigii
bile Nisapur'un ¢iftgi vasfimi muhafaza etmesine méni olamamustir.
Istahri’nin bildirdigine gore, sehir duvarlarmin digina ¢ikan kanal-
lar, halkin topragimi sulard: 3¢; Beyhaki’nin Nisapur varogundaki
savaga dair hikayesinden anlasiliyor ki, bu arazide daha ziyade bag
ve meyve bahgeleri vardi #. $ehrin sinai ve ticari mahalleleri dog-
rudan dogruya zirai mintaka haline gelmistir. Zikredilen bu vyer,
saray ve gigek bahgelerini burada kuran sehrin ileri gelenlerini cel-
bederdi. Bir taraftan gehrin kapilari yaninda % olup diger yandan
Horasan hiikiimdarlarinm ok sevdikleri ikametgahlarn, $adyah’m
bitisigindeki Muhammed - 4b4dd kasabasi bunlar arasinda bilhassa
meshurdur. Muhammed - dbad’da bir cuftvar (yer olgiisii) arazi,
Beyhaki’ye gore bin dirhem kiymetindeydi; agagh, ekili ve baglk
olan aym olgiideki yerin bedeli ii¢ bin dirheme kadar gikardi %7,
Sadyah’in saraylan, zengin gigek bahgeleri (parklan) ve pavyonlan
sehrin yaninda bulunuyordu; bunlar arasinda, Horasan’da Saffari
hanedaninin ikinci ve sonuncu miimessili olan Amr ibn-i Leys’in
yaptirdig1 bahge fevkaladeligiyle tefrik olunurdu. Burada, sehirliler
ve ileri gelenlerin arazi iginde koyliilere ait arazi ve evler de vardi.
Beyhaki’nin yakinlarindan bir asilzade, bahgesine bitisik olan iig
koyliniin arazisini onbin dirheme satin almistir. Yukarida kaydet-
tigimiz kiymete gore bu arazi iigden on ciiftvar1 gegmemektedir.

Sehir civarindaki bu yerler hi¢ farkina varilmadan ayr nahiye,
daire, han ve rustalar halinde geliyorlardi. Bugday, piring, arpa
tarlalari, meyve bahgeleri ve baglar, Horasan’in bu kuzey kismima

8 Tiirkmen tarihi malzemesi tre. I, s. 197.
3 BGA, I, 255.

3% Beyhaki, TB, 436.

3 Yakut, Mu'cem ul-Buldan, IV, 430.

37 Beyhaki, TB, 615.
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vilayetin bugday ambari demeye kafi bir delil sayilir. Fakat Niga-
pur'un kapisindan g¢ikar ¢ikmaz seyyahin tamamen bir zirai
muntakaya girecegini zannetmek hig te dogru olmaz. Yukarida zik-
redilen Ustuva, Guyan, Beyhak ve diger nahiyeler, yalmz gayir ve
bahgeleriyle degil, fakat dokumalariyle de taminmuglardir 3,

Nersahi, Buhara’nin muhtelif kasaba ve koylerinde genis bir
tarzda imal edilmekte olan san’at esyasi hakkinda o kadar ¢ok sayida
ve maliim haberler vermektedir ki, biz onlan bu ¢aliymamizda kay-
detmeyi lizumlu gérmiiyoruz. Gegenlerde Tahran’da nesredilmis
olan Tarth-i Beyhaki’de de bu gibi tasvirler goktur: dokumacilhik,
dericilik, ginicilik yalmz sehir ve kasabalarda degil, koy denilen
mabhallerde bile ayni sekilde yaygindi . Buna ¢ok iknisaf etmis olan
dokiimciiliik san’ati1 (bakir, demir, giimiig, firtize)da ilave etmek
icabeder. V. Barthold’un bildirdigine gére Nisapur’un kuzey - bati-
sindaki daglarda Kugan yolu iizerinde bulunan firuze madenleri
bugiine kadar ehemmiyetini muhafaza etmektedir. Isletilmesi gelir
saglayan bu maden ocaklar1 diinyada essiz zenginliktedir” %,

Yukarida bahsettiklerimizin neticesi olarak diyebiliriz ki, anla-
silan, meskiin yerlerin muhtelif isimlerini, bahsedilen zamanda tefrik
etmege yarayan miyar, tabiatiyle, su veya bu yerin eski ehemmi-
yetine ait tarihi hauralarla birlesen dini ve miilki mefhumlardir.
Eger arapgadan gelen “kasaba” tabiri, baz: tetkikgilerin zannettikleri
gibi, “bassehir” veya ‘‘tasgra bagschri” 2 demekse, o halde ‘‘sehr”
ve ondan gelen “‘sehrah” kelimesinde eski farsgada hakimiyet (im-
perium) ménasina gelen ksatra kelimesinin  niiansin1  gormemiz

icabeder.
* k%

X. ve XI. yiizyillarda, eskiden oldugu gibi, topragin devlet ve
Islam miiessesesinin mal olmasi keyfiyeti toprak miilkiyetinin esasini
teskil ediyordu. Fakat hakim olan bu tarz, miilkiyetle birlikte genig
bir sekilde yayillmig olan sahsi miilkiyetin mevcudiyetiyle karsilag-
maktayiz. A. Yu. Yakubovskiy’in Sultan Mahmud’a dair eserinde

i BGA, III, 318, 310q.

% Tarih-i Beyhak, 278, 279, 280 ve devamu.

10 Barthold V. “Iran’in tarihi ve cografi icmali”, s. 66-67,

4 Barthold, V. “K. istorii Merva (Merv tarihine dair)”, 218. Mez, A. Op.
cit.,, ch. XXII.
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su kayit vardir: “Samani devrinde Orta - Asya’da, biitiin halifelikte
oldugu gibi, biiyiik arazi sahiplerinin mevcudiyetini kabul etmemiz
i¢in biitiin deliller meydandadir. Samaniler zamanmda daha tama-
men imha edilmiyen Iran asilzidde gocuklarmm baginda bulundugu,
eski dihkin miiessesesi, biiyiik arazi sahipleri hanedaminin diigmesine
kadar mevcudiyetini muhafaza etmistir’ 42,

Nisapur muntakasinda Samaniler’den sonra da bu nev’'i biiyiik
arazi miilkiyetinin mevcudiyeti hakkinda Beyhaki bize misal ver-
mektedir. Mikaili siilalesi boyle bir miilk sahibi idi; bunlarn ash,
gegenlerde Sovyet arkeolog ve paleologlari tarafindan kesfedilen,
Sogd prensi Divasti’den gelmektedir %3,

Mikaili arazisi hakkinda Beyhaki’'nin su hikayesi vardir: malim
oldugu iizere Sultan Mahmud 6ldiigii zaman oglu Mesud, Isfchan’da
Gazne bassehrinden uzakta bulunuyordu. Babasinin oliimiinii haber
alan Mesud, ordusuyla derhal doguya dogru hareket etti; Mahmud’un
diger oglunun o zamanda sultan ilan edildigi bassehire giderken,
Mesud bir miiddet Nigsapur’da kalip, kardesine karsyt miiteakip askeri
harekat igin kuvvet topladi.

Horasan ileri gelenlerinin sevgisini kazanmak i¢in Mesud’un
Nisapur’da tahakkuk ettirdigi islerden biri de, Mikaili siilalesinin
dedelerinden miras kalan “emlak’m kendilerine iade edilmesi tale-
bini yerine getirmek olmustur. Olen sultanin sabik veziri Hasanak
zamaninda bu arazi mahsulii (irtifa) ile beraber adi gegen vezir
tarafindan oldugu gibi, diger sahislar tarafindan da zaptedilmistir.
“Diger sahislar’” arasinda Beyhaki, ciftgileri (kisaverz), vekéleten
araziyi idare edenleri (vekiller) ve niifuzlu kimseleri de kasdetmek-
tedir 4,

Mikaili arazisinden bahsederken Beyhaki’nin “‘irtifa’ tabirini
kullanmasi bu topragmn vasfim tayin ediyor. “Irtifa” kelimesi rus-
cadaki “‘vers, poversye’nin yani yiikseklik (bolluk) kelimesinin kargi-
hgidir; “Kimya-i saadet”in yazma niishasinda bu tabir *‘tarladan
alimp harman yerine (harmangah’a) getirilen hasad”® geklinde

42 Yakubovskiy, A. “Gazneli Mahmud”, Firdevsi serefine ¢ikmiy olan mec-
muada, s. 59-60.

43 Tarih-i Beyhak, 117; siililenin adi “Mikaili” diye amilmakta ve cedleri
olan Divasti de Sasanilerdendir.

44 Beyhaki, TB, 36-37.
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izah edilmektedir; bu nev’i anlayigin misalleri Beyhaki’den énce ve
sonra da edebiyatta goriilmiistiir *. Boylece Mikaili arazisi yalmiz
sarayl ¢evreleyen alelade ¢igek bahgelerinden ibaret olmayip bugday
mahsulii temin eden tarlalardan miitesekkildir.

Oyle goriiliiyor ki, mutad olarak, bu yerler yalmz bir teck sahada
degildir. Yalmz bu hususla, Mikaili arazisindeki birgok idarecilerin
mevcudiyeti izah edilebilir, Siyasetndme, gozden diisen bir Azer-
baycan valisinden bahsederken sunlan da kaydetmektedir: “Hora-
san, Irak, Fars ve Azerbaycan’da onun sarayi, kervansarayi, gelir
kaynag1 ve bugday depolar: bulunmayan higbir kaza ve sehir yoktu”47,
Ayni keyfiyet Beyhaki'nin goézden diigen saray erkdnindan birine ait
emlékin miisaderesine dair hikdyesinde de gorilmektedir. Miisadere
edilen arazi Sistan ve diger yerlerde bulunuyordu *8, Biiyiik arazi
sahiplerinin emlaki, harag denilen devlet arazisine dahil edilmis veya
bu arazinin etrafim kiigiik kovlii arazisi gevirmisti; mesela: Bustakan
koyii ahalisine ait arazinin satin alinmasiyle meydana gelen Amr
ibn-i Leys'in ¢iftligi gibi.

Elimizde bulunan kaynaklara istinad ederek bu malikanelerin
nekadar biiyiik oldugunu séylemek giigtiir, Beyhaki’ye gore, Gazne
kazasinda bulunan, Gazneli hanedanina ait arazinin on bes yillik
geliri onyedi milyon dirhem*®, yani yilda ortalama bir milyon yiiz
otuz ii¢ bin dirhem tutarindadir. Bu gelir, IX. yiizyilda Nisapur’un
biitiin harac arazisinden alinan yillik aidatin takriben dértte birinden
daha fazladir®. Fakat Gazneli hanedanina ait emlak, tabiatiyle,
ileri gelenlerin arazilerine nazaran en biiyiiktii. Tarih-i Beyhak,
hayirseverligiyle taninmis biri olan Zeki Ebu’t - Teyb Tahir’in ha-
yatini anlatirken, onun g¢ok zengin bir kimse olmadigini séyler;
miilkiinden temin ettigi gelir senede iki bin man hububat ve on
dinard1 (galiba altin) %,

5 Gazzali, Moskova yazmasi, Institut mirovoy literaturi ANSSSR (ANSSSR
Diinya edebiyat1 enstitiisii).

# Heft lklim, 257, “Journal Asiatique”, 1862, s. 167, 170 v.d.

47 Siyasetname, farsca metin, 34.

4% Beyhaki, TB, 417.

% Ayn. yer, 125-126.

0 BGA, VII, 278.

51 Tarih-i Beyhak, 126-127.
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Yukanda bahsettigimiz gibi, Beyhaki, Mikaili siildlesinin arazi-
sini zaptedenler arasinda, araziyi idare edenler (vekiller) ve niifuzlu
kimselerle beraber kigiverzleri (bu tdbiri biz giftsiirenler, giftgiler
olarak gevirdik) zikreder. Bu hal kendiliginden kisaverzlerin araziyi
idare edenler ve niifuzlu kimselerle bir seviyeye ulastiklarini goster-
mektedir. Hig siiphe yok ki, Beyhaki’nin tetkik edilebilen metninde
Mikiili emlakini yagma eden giftgilerle Muhammed - abad kéyiinde
yapilan arazi taksimini tasvir ederken, bir yerde kedhiida (ev
sahibi), bagka bir yerde ise dihkdn olarak vasiflandinlan, kiigiik
iftlik sahipleri kasdedilmektedir 52, Kisaverz, kedhiida ve dihkanlar
XI. yiizyilin serbest kéyliileridir; yukarida bahsedilen asil Mikaili
siilalesi gibi bunlarin ash da Islam devrinden énceki zamanlara
kadar gitmektedir. Beyhaki’nin hikayeleri bu kiigiikk arazi miilkiyet-
lerinin bir hayli yekan tuttugunu géstermektedir. Mesud’un Tiirk-
menler’e karg1 son sefer hazirhi ile ilgili olarak Muhammed - 4bad’in
ugradif felaketleri anlatirken Beyhaki, “gatilarini kirip, evleri satan”
kiigiik emlak sahiplerinin tamamen sefil kaldiklarin1 kaydeder. Bu
kiigiik giftlikler sehre pek yakin degildi. Siyasetname’de, dzad-merd
(asilzade) ismiyle zikredilen, béyle bir sahsin sehirden ¢ok uzak bir
mesafede bulundugu bildirilir 33,

Siyasetnidme’ye istinaden® yapmus oldugumuz ‘‘azad - merd”
tabirinin tahlilinden Islim devrinden énce hiir, imtiyazhi simfi tavsif
eden bu kelimenin, Islim devrinde ilk ménasim kaybederck, “asil-
zade”, “merd” manasini almg oldugu anlagiliyor; fakat su farkla ki,
bu kelime, diger tabirlerle kargilastinldigi zaman, yalmz hiirriyet
bakimindan degil miilkiyet bakimindan da kafi derecede miistakil
bir kimsenin igtimai durumunu belirtilmis olur.

Ayn eserin, asil, ¢ok ihtiyar ve ¢ocugu olmayan bir dul kadina
dair hikayesinde, bu gibi arazinin nasil isletildigini su ciimlelerle gok
glizel tasvir etmektedir: “yalmz kalinca o (yani dul kadin) kendisine
miras kalan kiigiik bir arazi pargasinin igletilmesi igin ¢ificiye (berz-
kar’a) veriyordu; boylelikle clde ettigi mahsulden devletin hissesiyle
giftginin hakkmi verdikten sonra yeni mahsule kadar kendisine hergiin

52 Beyhaki, TB, 614-615.
88 Siyasetnime, fars¢a metni, 71.
4 Ayn. yer, 26.
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dort ekmek temin edebilecek kadar hububat kaliyordu” %, Siiphe-
siz ki, Mikaili siilalesinin arazisi de bu sekilde isletilmekteydi.

Adi gegen metinde gorildigii iizere “‘Berzkar” tabiri yaria
ciftgiyi tavsif etmektedir. Berzkér, arazi vergisiyle (haraci) sahibinin
hissesin  (dihkdn arazisiai isledigi takdirde) verdikten mida daha
birgok miikellefiyetlere tabidir. Hagar da béylece biitiin kéyliilerin
tabi oldugu umumi bir miickellefiyetin “‘Hagara™ tabiri, Mogol ve
Mogollar’dan sonraki kaynaklarda fethedilen memleketlerden cebren
toplanan kéylii ihtiyat askeri demektir; fakat Mogollar’dan 6nceki
kayitlarda bu ménada kullamldig: gibi % ayni zamanda umumiyetle
devlet veya bey hizmetinde bulunan kéylillere de hasar denirdi.
Siyasetname’yle Beyhaki’de bu kelime yalmz son olarak kaydedilen
manada kullanilmistir; Husrev Anugirvan ile Mazdak’a dair hika-
yede gigek bahgelerinin diizenlenmesi ve hendekler kazdirilmas: igin
rusta’dan hasar celbedildiginden bahsedilmektedir®”. Beyhaki’de hasar
Mesud’un Gazne’deki saraymin ingasiyle®®, yagan karlarin yollardan
temizlenmesiyle mesgul olup®, Sultanla tertipledigi avda yaban
hayvanlan kovalayicisi sifatiyle istirak ederlerdi®. Bu gibi umumi
miikellefiyetlerden basgka koyliiler, memurlarm mektuplarini gotiir-
mek gibi sair muhtelif hususi islerde de kullanilirdi®®. Bu hususi
hizmetlerde Beyhaki’de “*hasar” kelimesiyle beraber goriilen “begar”
veyahut “begari” tabiriyle tavsif edilirmis®?, Birka¢ y1l énce Londra
Sarkiyat Mecmuasinda bu tabir genis bir tahlile tabi tutulmustur.

Dogu (Islam) Orta-¢ag sanayi mamullerinin inkisafindaki hususi
sartlar tizerinde dururken, Avrupa’dakilerden farkli olarak “‘ticaret
ve sanat erbabi olan gehir halkinin, arazi sahibi derebeylerinin herseye
hakim vesayetinden gikamadigimi”®® belirtmek firsatin1 bulmugtum.
Kaydedilen bu husus, 1kta sisteminin biitiin Yakin - Dogu ve Orta -

8 Ayn. yer, 33.

% Tarih-i Sistan, 291.

8 Siyasetnime, farsga metni, 180,

8 Beyhaki, TB, 508.

5 Ayn. yer, 544.

%0 Ayn. yer ve 275.

8! Siyasetnime, fars¢a metni, 72.

82 BSOS, IX, s. 4; Minorsky V. “A soyourghal”, s. 950, 954.

8 Zahoder B. “Istoriya vostognago srednevekov’ya (halifat i Blijniy Vostok)
Sark Orta-gag tarihi (Halifelik ve Yakin - Dogu)”, s. 106, 1944.
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Dogu’da faikiyet kesbettigi devre aittir. Fakat bu hadisenin baslan-
gic1, diger bir tabirle “kokii” Selguklu devri 6ncesine aittir.

Islam Dogusu’nun ilk Orta-gaginda para ve ticaret esyasiyle
yapilan miinasebetin biiyiik inkigafi arazi sahiplerinin de ticari iglerle
ilgilenmelerine sebep olmustur. Biiyiik Islam devletinin kurulusu bu
miinasebetlerin biiyiimesine yardim etmis, buna hakikaten cihan-
sumiil bir vasif vermistir. Hem arazi ve hem de ticari miiesseseler
sahibi bulunan, yukanda adi gegen, Azerbaycan valisi bu hususta
bir istisna degildir. Nersahi, Cin ile daimi ticari miinascbette
bulunan Buhara vilayetindeki arazi sahiplerinin ticari iglerini tafsi-
latiyle anlatir; Buhara’min en biiyiik miilk sahibi, Buhar - hudada,
hemen hemen sehrin biitiin ticarethanelerine sahipdi; bu hususta o,
XI. yiizyilda Misir'da hiikiim siiren Faumi halifesini hatirlatmak-
tadir. Seyyahin hikayesine gore, bu halifenin yalmiz hububat tica-
retiyle dokumacihg eline almakla kalmayip, sahsina ait biyik bir
donanmasi, ¢ok sayida ticarethaneleri de vardi; hattd evlerini ve
bunlann iginde bulunan odalan bile kiraya verirdi.

Halife Harunu’r-Resid zamaninda gikan meshur arazi vergisine
dair kanunun miiellifi Ebu - Yusuf Yakub, galiba ilk olarak su fikri
beyan etmistir: “Toprak, benim fikrime gore, altin demektir 8.
X. ve XI. yiizy1l yazarlan oir sira toprak fiat1 kaydederler. Beyhaki,
Nisapur’a ait biiyiik arazide ihtikAr yapildigim kaydeder®. Eski
dihkan arazi miilkiyeti yaninda, hattd muasirlarinca bile ash iyice
bilinmeyen kimselerin malikaneleri vardi; memur, tiiccar, zengin
schirli yalmiz arazi sahibi olmakla kalmayip hatta idarecilerden bile
sarfi nazar ederek, satin aldiklan yerleri kendileri idare ederlerdi .

Siyasetname’de bir tacire dair her bakimdan alédka gekici bir
hikaye vardir: “Ben, filan tacirin ogluyum, babamin evi su sehirde
ve su mahallededir. Babaaun kim oldugunu ve nekadar miilke sahip
oldugunu herkes bilir. Babamun 8liimiinii miiteakip birkag yilda
kendimi hislerime terkederek, zevk u safaya daldim; bu yiizden agir
surette hastalanarak yasamaktan iimidimi kestim. Bu hastalik esna-
sinda iyilestigim takdirde haci olduktan sonra din igin savasa gide-
cegime and igtim. Allah bana sifa verdi... o zaman... sahipleri

®4 Fransizca trc. Fagnan, g1.
8 Beyhaki, TB, 616.
% Ayn. yer ve 364.
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bulundugum kéle ve cariycleri azad ettim; onlara altin, arazi ve
evler verip hepsini evlendirdim; ev esyasiyle ticarethénclerimi satip
elli bin dinar nakit para aldim”%,

Toprak miilkiyetiyle ticaretin, ciftgilikle san’atin yakin miinase-
beti, Islam dogusunda sanayinin bulundugu hu hususi durumu kafi
derecede izah etmektedir. [k Orta-gag kaynaklarinda herhangi bir
esnaf tesekkiiliniin mevcudiyetine dair bir kaydin yoklugu ve esnaf
ileri gelenlerinin herhangi bir niifuz icra edecek halde bulunmamasi,
bizim istifade ettigimiz yalniz saray edebiyatinin bir cseri olmadigina
uzun miiddet sanayinin ‘“basinda” hep o kudretli miilk sahipleri
bulunmuglardir.

Siyasetname’deki, Saffari- bakirct hanedaninin Sistan’daki as-
lina dair hikdyede bu hanedanin kurucusu olan Yakub ibn-i Leys’in
su sozleri vardir: “Ben bakirci ogluyum, babamdan bakircilik san’a-
tim1 6grendim; yedigim bugday ekmegi, balik, sogan ve sebze idi” %.
Yakub’un bu otobiyografisinin kanaatimizce siiphesiz uydurma
olduguna temas etmiyerek, san’at erbabinmn durumunu agiklamas:
bakimmdan biiyiik chemmiyetini kaydetmeden gegemiyecegiz. Maltim
oldugu iizere Saffari hanedam kurucusu, Karni veya Karney adin-
daki kasaba (sahrah)dandi. Yukarida kaydedilen sahte otobiyogra-
fideki sozler o yerde babadan ogula gegen bir san’atin bulundugunu
gostermektedir; kaynaklara gore, bu yerin san’at bakimindan ehem-
miyeti, san’at erbabinin tatmin edilmemis olmasindan dolayr da
tamamen degersizdir.

Nersahi’nin Buhara’daki dokumacihg metheden mesghur hika-
yesindeki su ciimle yalmz iyi san’atkdrlarin mevcudiyetini degil, aym
zamanda onlarin hep bir yerde tcplandiklanimi da gostermektedir:
“dyle yiiksek degeri haizdiler ki, bir perdclik kumas igin Buhara’nin
biitiin arazi geliri verilebilirdi”” . Pek tabii ki, bu derece yiiksek
olan bir san’atin, Orta-¢ag imaldtinin sartlann dahilinde, babadan
ogula gegmis olmast imkansizdir. “Sahidcani” 7, “paybaf” ™, “rah-

87 Siyasetname, farsca metni, 6g.

8 Ayn. yer ve 14.

8 Rusga trc. N. Likogina, 29.

" Yani Merv'de imal edilen $ahican kumaslarinin taklidi.

7t {bn-i Fadlan, not 193; “Hususi ayakh tezgihta dokunan bir kumas”,
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tac”, “tahtac” 7, “attabi” ™, “musti” " vesair gibi meshur Nisapur
dokumalarinin temelini tegkil eden ve nesilden nesile gegen adet-
lerden bahsetmek icabeder mi?

Bundan birkag yil énce etnograf A. N. Kondaurov, Tacikistan’in
sarp daghk bir arazisinde yapmis oldugu tetkikatin neticesi olarak
tanimak firsatim1 buldugumuz Yagnoblar’a ait “ev igi dokumalan”,
hususiyetleriyle biitiin Islim Dogusunda eskiden ¢ok ragbet goren
dokumalar1 hatirlatmaktadir . $u veya bu Orta-¢ag Dogu san’at-
karina biiyiik miikafatlar verildigine dair, elimizde kisimlar halinde
fakat ¢ok agik malimat vardir; bunlar ¢ok eski zamana ait ustahg
benimsedikleri i¢in onlar1 himaye eden devlet ricalinin hayranhgim
kazanmiglardir. Fakat, tabiatiyle, bu maliimat san’atin umumi du-
rumunu bize agiklayamaz.

Ticari miinasebetlerin siir'atla inkisafi biitin Dogu sanayiine
hemen hemen halifeligin ilk zamanlarindan beri umumi bir vasif
vermistir. Bu gartlar dahilinde san’at egyasi imalinde esas rol oynayan
san’atkar, yani iistadtan ziyade, Nisapur’un san’at esyasi pazarlarini
tasvir ederken Ibn-i Havkal'in kaydettigi, ehli’l-amel (yani “ig
adam”)dir "; kanaatimize goére, bu kelime farscadaki muzdvar (ig
karsilig1 olarak muzd, yani iicret alan’in muadiliydi. “Muzd” keli-
mesinin  tahlili bizi, muzdvar veya ehlii’l-amel’in tarlada gahsan
yarici - kardan tek farki, imaldthane ve i ocaklarinda galigmakta
oldugu, kanaatine sevketmektedir. Ziraatte oldugu gibi san’atta da
hem kadin, hem erkek galisird: 7. Ziraatte oldugu gibi muzdvarin
vaziyeti ¢ok kotii idi. Ebu - Said’in Hayati'nda §6yle denilmektedir:
Nisapur esnafindan bir kasabin kalbini kazanmak igin Ebi - Said
kendisini giicendiren bu zata, hamamda yikatildiktan sonra bir gift
ayakkabi, pamuklu bez ve sark verilmesini emretmistir 7.

72 [htimal, farsgadaki “rah”=yol ve “tac” =sapka kelimelerinden gelmistir;
“tahtac” kelimesi de arapgalagtinlmiy “tahtak” - “tahte” =bir nevi ortii kelime-
sinin kiigiiltilmiiy geklidir.

8 QOrta-caf latincesi attabi, ispanyolcasi tabis olan ipekli yiinli dokuma
(bk. Hudud ul-dlem, 2g9-a; J. a. XIX, s. 94; GHS, XI, 131. 4

" Farsnime, 122, Yezd mamulatindan bir dokuma olarak zikretmektedir.

% Kondaurov, A. “Patriarhal’'naya domagnyaya obscina i obgginnie doma u
yagnobtsev (Yagnonlular’da patriarhal aile birligi ve birlik evleri)”, s. 13, 1940.

* BGA, II, g11.

"7 Beyhaki, TB, 205.

7 Eba Said, 149.
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Nersahi’nin Buhara’daki dokuma atélyesine dair hikayesinin
diger cihetten de mithim olduguna kaniyiz. Isin ashinda Islim dogu-
sunun biitiin muazzam sanayii biiyiik bir atolye manzarasini arze-
diyor ve burada da aym arazi sahibi, ticari iglerle ilgisi olup olma-
digina bakilmaksizin patronluk ediyordu. Misir dokuma tezgahlarini
goren Niasir-1 Husrev, Misirh dokumacilarimin biitiin mamullerinin
halifenin deposuna gittigini bildirmektedir. Farsname bize islenmis
mamullerin teslimi isine dair ¢ok kiymetli bir hikaye birakmstir.
Dokuyucularm iglemis olduklar: biitiin egya emirin bay a iinvanim
tagiyan hususi bir kontréliirii tarafindan muayene edilir ve yalmz
iyi kaliteli bulunanlar emirin deposuna génderilirdi 7. San’at erbab
halkin biiyiik arazi sahibleri tarafindan teklifsizce istismarini, su veya
bu emir, sultan veya halifenin arzusu iizerine san’at erbabinin ayni
muameleye tabi tutularak yerlerini degistirme isi takibediyordu.
Beyhaki, Sultan Mahmud’un bagschri olan Gazne’yi sevdiginden
isinin erbab saydig herkesi oraya yerlestirdigini, anlatiyor ®. Suni
sulama ihtiyaci ve derebeyi zamanindaki teknigin asagl seviyede
olmasi neticesi toprak yetersizligi daima ¢ift¢iyi san’at erbab1 kadro-
sunda galiymaga mecbur ediyordu; bu esnafin durumu ise, tarihgi
Vakidi’nin (IX. yiizyil) ticarethanesinde sabahtan aksama kadar
calisan ve sahibine yiiz dinarlik bir gelir saglayan kolelerin durumuna
¢ok benzemekteymis 8.

X. ve XI. yiizyll Horasan arazi sahiplerine garth olarak “asil-
zade” yani dihkan ismi vererek bu sekilde onlarin eski Iranl dihkan-
lardan farkli olduklarina isaret etek istedik. San’at ve ticaretle
yakindan ilgili bulunan Horasan dihkinlari, hikim siifin en miite-
sebbis kismini tegkil ederlerdi. Samani’nin “Ensab kitabi” (XII.
yiizyil) ile Tarih-i Beyhaki bize bu dihkan ailelerinin Hora-
san ve Orta - Asya’nin sehir, kasaba ve koylerine dagildiklarim kafi
derecede nakletmektedir; o zamamin birgok tarihi ve edebi eserleri
ise, bu ailelerin temsilcilerinin vatan topraklarindan uzakta, hatta
Islam 4lemi hudutlan diginda faal tiiccar, murabahaci, elgi ve memur
sifatiyle bulunduklarina isaret etmektedir. Iste, hakim smifin bu
kismindan ‘“‘mahalle ve pazarlar egrafi” # ile her gesit “seyh” 83,

7 Farsname, 146.

%0 Beyhaki, TB, 205.
1 Fihrist, g8.

82 Beyhaki, TB, 41.
8 BGA, III, 315.
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“pir”# ve “reis” unvanlarmi tagiyanlarin sahsinda kendi kendini
idare etmenin ilk hakiki emmarelerini goriiyoruz.

“Reis” tabirinin manas: iizerinde duran V. Barthold sunu kay-
detmektedir: “gok defa babadan ogula gegen reislik yani sehir ve
muntaka amiri, Mogol zamanindan 6nceki devirde simdiki polislik
vasfini haiz degildi. Reis, gehrin bagkani ve onun menfaatlerinin
temsilcisidir; onun vasitasiyle sultan, iradesini halka bildirirdi.
Reis, galip ihtimalle, ilk zamanlarda en tanmnms yerli siilale
iginden tayin edilirdi 8. Beyhaki’de *‘reis” kelimesinin daima
memur ve taninmis kimselerle imtizac ettirildigini gorityoruz 8. Elgi
kabul etme merasimini tasvir eden Beyhaki’nin eserinden, reisin
birgok vazifeleri arasmda bayram yapilacagi vakit sokaklarin siis-
lenmesine ve Aasayisin teminine nezaret ettigi anlagilmaktadir ¥7.
Siyasetname, béyle bir mintaka amirinin yaptg iyilikleri su sekilde
nakleder: “Ben falan mintaka reisiydim. Evim daima misafir seyyah
ve miinevverlere agikti. Ben miitemadiyen sadaka dagitir ve layik
olanlarmi riitbesine gore miikafatlandirirdim. .. Bana miras kalan
biitiin mal ve miilkiimii hayir isleri ve misafirlere sarfettim’’®.

Bundan bir miiddet evvel Tahran’da nesredilen Sistan vekayi-
namesi, (Tarih-i Sistan) az ¢ok bu gibi muhtar idarclerin emrinde
bulunan askeri birlikler hakkinda fikir edinilmesini ilk olarak miim-
kiin kilmigtir. Bunlar, goniillilerden miitesekkil dicretli asker imigler.
Kendileri tarafindan segilip ayyar iinvanini tagiyan ¢avus (serheng)-
lar tarafindan komuta edilirlerdi®. Onlarin tabii ikametgahi gehir-
deydi; Ibnii’l-Esir Semerkand’daki “ayarlar kalesi”’nden bahseder %,
Yerli egrafin parasiyle teskil olunan bu birlikler onlarin menfaatlerine
hizmet ederdi; ekseriya berzkar ve muzdvarlardan tesekkiil eden bu
insanlar, idare eden simfin sadik bir aleti iken gok defa derebeyi
anarsisinin en azgin unsuru haline gelirlerdi.

8 Siyasetname, farsca metni, 37 ve 5I.

® Barthold V. “Turkmeniya v epohu mpngol’skago nagestviya (Mogol istilas:
zamaninda Tiirkistan)”, 244.

% Beyhaki, TB, 34, 419.

%7 Ayn. yer ve 288, 375 v.d.

8 Siyasetnime, farsca metni, 23.

# Tarih-i Sistan, 161 ve not 3.

% {bnii'l - Esir, IX, 113.
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Artik birkag defa iktibas edilen A. Mets’in eserinde, “Islam
ronesansi’” diye isimlendirilen X. yiizyilda hemen biitiin Islam ale-
minde bariz bir kalkinma goriilmektedir. Horasan ve Orta - Asya’da
bu hamle Samaniler’in kuvvetli bir devlet kurmasiyle izah edilmek-
tedir. Bu devlet siyasi bakimdan tarihte ilk defa bu iki bolgenin
bir biitiin teskil etmesini saglamug, ilmi sahada isimleri hakkiyle
Orta-gagin meshur sahsiyetleri yaninda yer alan bir sira ilim
adam yetigtirmistir. Sikke resimleri, kazilarin neticeleri, san’at eseri
abidelerinin tetkiki, yazili kaynaklarin hepsi biiyiik bir ilmi ve ikti-
sadi kalkinmanin delilleridir. Horasan ve Orta - Asya san’atkarlar
uzak pazarlar igin esya yaparlardi. Akdeniz bolgesi ve Uzak - Dogu
ile ticari miinasebetler geligmis ve devamh bir vasif almigti. Bu miina-
sebetlere dogrudan dogruya Volga mintakasimnin (Bulgarlarin) katil-
mas1 bizim igin bilhassa miithimdir; Ibn-i Fadlan seyahatinden tam
yiiz yil sonra, 1042—45 yillarinda Bulgar kirali tarafindan, Bagdad’a
ve Horasan’a Islimiyetin memleketlerinde yerlesmesine yardum
etmeleri igin elgiler gonderilmigti®. Bu sartlar dahilinde dihkan
adm verdigimiz bu talihli hakim simif geligmistir. Devletin idare
sekli meselesi genig halk tabakasinin mali geliymesini yakindan ala-
kadar ediyordu.

Horasan’1 i¢ine alan Gazneli devletinin, Harunu’r-Resid, Memun
ve Mu’tasim zamaninda Abbasi halifelerinin tatbik ettikleri rejimi,
X. yiizy1l sonunda, Islim aleminin dogusunda yeniden ihya ctmesi
bu yolda yapilan son bir tesebbiis olarak miisahede edilmektedir.
Biitiin  kudretini ihrag topraklarindaki gelirden saglayan Gazneli
devleti en parlak devrine dirayetli Sultan Mahmud zamaninda
(998—1030) ulasmustir; bu devlet biiyiik arazi sahiplerine karsi
miicadele ederek siyasetinde idareyi merkezilestirmek prensipini
giiderdi. Siyasetndme bu siyasetin esasina dair su hikayeyi nakleder:
“Sultan (Mahmud), evvelce biiyiik hacib mevkiini iggal eden emir
Altuntag’t Harizm’e (Harezmgah iinvaniyle) vali tayin etti®?. O,
Harizm’e yollandi; bu memleketin ibra®® vergisi elli bin dinardi.
Harizm’e gelen Altuntas o sene iginde altmus bin dinar came (mii-

®! Tarih-i Beyhak, 53.

® Yiiksek saray riitbesi, bir nevi saray kumandani.

%3 Beylik arazisinin yilhik ortalama geliri. Bk. Poliak A. “Some notes of the
fendae system of the Mamluks”, s. gg.
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kafat, “elbise masraflar’”) vermesi ricasinda bulunmak iizere kendi
adamlarm Gazne’ye gonderdi; bunu divandan (devlet hazinesi)
degil de dogrudan dogruya Harizm’in (zikredilen) gelirlerinden al-
mas1 igin miisaade istedi. O zamanin veziri $emsii’l - Kiifat Ahmed
b. Hasan Meymendi idi.

Harezmgah’in mektubunu okuduktan sonra o su cevabi yazdi:
“Yarhgayan ve bagislayan Ulu Tanr’'min adiyle emir Altuntag’in
“Mahmud” (kelime oyunu: Mahmud, sultanin ismi ve aym zamanda
“methedilen” demektir) olmadigi malimu olsun! Bu vergiler higbir
zaman ona birakilamaz; bunlar toplanir, sultanin hazinesine yati-
rilip makbuz alinir ve ondan sonra sana lizim olan maasin verilmesi
igin rica et”®, Su veya bu Gazneli devlet adammm mali durumunu
acikliyan Beyhaki hatiratimin  dikkatlice tetkiki Gazneli ‘‘kalem
adamlan™ ve askeri sahsiyetlerinden biiyiik araziye sahip olanlarina
nadir rastlanip bunlarin tipik olmadiklarin gostermektedir. Bu durum,
hatiratta bilhassa sik sik tesadiif edilen Gazneli sarayinda mevcnt,
iki hisseyle, yani azil ve mikafitlandirilmalarin tetkikiyle izah
edilmektedir. Bunlarin tasfirine Beyhaki, tabiatiyle, biiyiik 6nem
vermektedir.

Mazal devlet adamimin 6lim cezasina garptirma veya hapset-
tirme muamelesi, sultanin emrini ifa eden kimselerin yalniz gozden
diigeni yakalamayi bilmelerini icabettirmez, ayni zamanda malini
miisadere etmeyi de bilmeleri lazimdir; mutad vechile maziliin
miilkiine dair ifadenin alinmasi1 kadinin huzurunda yapilir ve miisa-
dereye tabi miilkiin biitiin nevilerini ihtiva eden bir zabit tutulurdu %,
Bu cins haberlerin tetkiki miisadere edilen mallarin ekserisinin altin,
giimiis, kiymetli taglar *, kole ve cariyeler ¥, sehir veya sehir civa-
rninda saray veya gigek bahgeleri ® oldugunu gostermektedir. Bey-
haki’nin miikafatlandirilmalara dair kayitlannin tetkikinden de gok
kiigiik riitbeli birinin yiiksek mevkilere tayini anlagilmaktadir. Kaide
olarak bu gibi miikafatlandirilmalara ‘“hil’at giydirme” denilirdi;
bunlarin mahiyeti ¢ok gesitlidir; koleler, silahlar, harp fillerine kadar
varan ® gesitli hayvanlar da bu meyandadir; fakat bu miikafatlar

¥ Siyasetnime, farsca metni, 206.
® Beyhaki, TB, 182.

* Ayn. yer ve 156-158, 228, 235.
¥ 228, 235, 330.

¥ Ayn. yer.
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arasinda arazi, ¢iftlik veya koy gibi kelimelere hi¢bir yerde rastlanil-
mamaktadir. Bizim esas durumumuzu teyid eden Gazneli miilki ve
askeri erkdnmmin biiyiik bir kisminin gelir kaynaklarimi incelemek
iddiamizin esasini teyid eden sonuncu ve daha miihim bir declildir.
Bu gelir kaynaklarmi muntazaman devlet hazinesinden alinan ve
gok gesitli isimleri ihtiva eden maag tegkil ediyordu; mesela yukanida
zikredilen came veya camegi (giyim masraflar), miigaharat (ekseriya
ayni olarak verilen ayhk), bistagani (asker maag) vesair gibi.
Daha Sultan Mahmud zamaninda harag miilkiyetinin rakip-
lerine kars1 takip edilmekte olan siyaset, miilk sahipleriyle kaginmilmaz
agik bir miicadeleyi icabettirmekteydi; bunu birgok éliim cezalari,
miisadereler ve aziller takibetmistir. Mesud, saltanatinin baglan-
gicindaki muvakkat miisamahaya ragmen (yukanda kaydedilen
Mikaili meselesi) XI. yiizyilm otuzuncu willarinda aym siyasetin
takip edildigini goriiyoruz. Gaznelilerin muasin Islim memleket-
lerinde artik zamami ge¢mis rejimi yeniden tatbik etmege galisan
Gazneclilerin en siddetli muarizi, tabiatiyle, Horasan dyam olmustur.
Rejimin yikilmasimn kagimilmaz oldugu, yalmz sik sik vuku bu-
lan dagmik Tirkmen kabilelerinin hiicumlarindan ziyade devlet
hudutlan icinde cereyan eden diger hidiselerden de anlagilmaktadir.
Oliim cezalarinin, tenkil kollarinin ve her tarafi kontrol eden polis
faaliyetinin durdurulmasina ragmen, Sultan Mahmud’un 6liimii,
Gaznelilerin Orta - Asya ve Horasan’daki hakimiyetleri igin felaket
olmugtur. Mahmud’un askeri dehasi sayesinde bas kaldiramiyan
Gazneli rejimi aleyhtarlarn az kabiliyetli Mesud’un idaresi zamaninda
harekete gegmislerdir, Tiirkmenler'in simal hudutlara dayanmalarn
kargisinda Tirk gog sahrasinda Gazneli devletinin hudut kalesini
teskil eden Harizm’in ayrilmasi bilhassa tehlike arzediyordu. Harizm-
deki sadik Gazneli valisi Altuntag’in yerine gegen oglu Harun, Sultan
Mahmud’un 6liimiinden sonra hasil olan durumdan faydalanmayi
firsat bilmis ve 1034—1035 (425—426 H.) yihinda kendini miistakil
hiikiimdar ilan ederek aymi zamanda Orta - Asya gogebeleriyle
ittifak yapmustir.
Fakat Horasan’daki miicadele daha ¢ok tehlikeli idi. Orta-
¢ag’daki siyasi hareketlerin birgogu gibi ashnda siyasiolan bu mii-
® Ayn. yer; 344.

100 Eba Said, 68-69.
Belleten C. XIX 33
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cadele de goriiniite dini mahiyet tagmmaktaydi. Gazneli muhalefeti
o zaman Sufilifin spesifik faaliyeti altinda gizlenmistir.

Tetkikin baginda zikredilen dervig Ebu - Said’in miidafii biyog-
rafisi, bize, fevkalade miihim ve bu bakimdan simdiye kadar istifade
edilmeyen malzeme temin etmektedir. Evet, bir sahsm miidafaasina
hasredilen bir eser aslinda tek tarafli degildir; mesela Ebf - Said’in
sahsiyeti esere okadar hakimdir ki, orada adi gegen biitiin sahislarm
ona tabi olduklar kanaati gayri ihtiyari meydana gikmaktadir. Ha-
kikatte, Horasan’da Ebu - Said ile birlikte diger tam salahiyetli dini
onderler de faaliyette bulunmuslar; hatta Eb - Said de bizzat us-
taca bir istihzayla manevi hakimiyetini, kendi hudutlan dahilinde
hiikiim siiren emirin maddi hiikiimranhgyla bir tutmustur.

Bu seyhin (Ebu - Said’in) 6limiinden bir buguk yiizyill sonra
meydana gelen bu eserdeki malimattan ¢ogunun siiphe uyandirdig
ve Gazneli zamanindan ziyade Selguklu devrine ait olmas: ihtimali
daha dogrudur. Fakat kanaatimize gére, dervigin torunlan tarafm-
dan gayretle toplanan hikayelerin esas1 dogru ve hayret verici taf-
silatla hakiki tarihi olaylar: aksettirmektedir.

XI. yizyihn ilk yansinda Horasan’daki Sufi tarikati gok kud-
retli bir tegkilata sahip olup Avrupai manada tam bir tarikat adde-
dilemez; bunun esaslarn nefsi 6ldiirmek ve diinyevi olan herseyden
imtina etmektir. Bu seyhde ¢ok eskiden kalmig olan kendi kendine
1ztirap verme, sahrada miinzevi bir hayat siirmek vasiflan varda.
Seyh olunca o, derviglerin bagi olmaktan ziyade bir prense benzerdi.
Yiizden fazla miiridten miitesekkil bir maiyet tarafindan etrafi gev-
rilmis oldugu halde, at iistinde muhtesem bir siikinla yiiriiyen,
sirinda Bizans kumagindan mamul sufe (hirka) ve bagmda kiymetli
dastann (sarig) bulunan Ebu - Said, kendinden bahsederken yalmiz
ligiincii sahuis gogul geklini kullamrdi'™; onun emrinde ve mai-
yetinde, emirin emrinde oldugu gibi, usaklar,’® 4yan temsilcileri,
memurlar ve askeri sahislar varda.

Sufi hankahi yalmz ibadet yeri degil, aym zamanda o zamana
mahsus siyasi bir mahfel idi. Zengin ve fakirler, ihtiyar ve gocuklar,
arazi sahipleri ve pazarc simsarlar meshur vaizin “‘soziinii” dinle-

101 Ayn. yer, 12.
102 Eba Said, 76. Nediman-1 hass.
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mek igin toplanirlard:; dinleyiciler hankah’in i¢ kismum isgal ederler,
dam iistiilne ¢ikar ve kapiya birikirlerdi. Ebti - Said’in hayati, ona
muadil hiristiyan edebiyati eserlerinde oldugu gibi, yasayis ve adet-
leri vasiflandirmak igin miistesna bir kaynaktir, “Nutuk ve miicize-
ler”e hasredilen bu hikiyelerde biz muhtelif sahislara tesadiif et-
mekteyiz; meseld gengliginde biiyiik muvaffakiyetlere mazhar olan,
fakat ihtiyarhginda mezarhkta yasamak mecburiyetinde kalan tam-
buraciya!®, seriat kanunlarina harfiyyen riayet edilmesine dikkat
eden sehir muhtesibine '™, zalim askeri sahsiyete !, zengin elbi-
seler giyen kadin sarkiciya, tiiccar miimessiline, memurlara, siinni
ulemaya rastlamilmaktadir.

Tarikatin istinad ettigi kuvvet de kafi derecede tavsif edilmistir.
Bizzat Eba - Said, Meyhene’de gayr1 menkul sahibi ve aym1 zamanda
ticaretle mesgul olan bir aileye mensubdu (Ebt - Said’in babasi
itriyat taciriydi) '%. Seyhin hayatim anlatan eserde ‘biiyiik” ba-
zan da ‘“‘asil” sifatlariyle vasiflandinlan aym hakim ve zengin asil-
zadeler Ebf - Said’in biitiin hayati boyunca ona refakat ederlerdi.
Tarikatin elde ettigi hediye ve iidnelerin kiymetine dair maliimat
her nekadar tahmini ise de bunlar, Horasan sufileri’nin elinde bu-
lunan gelirin biiyiikliigiinii tasavvur etmemize imkan vermektedir.

Asilzadelerinin siyasi emellerinin ajam olan Sufilik tarikatinin
Gazneli rejimine karsi yonelen bir tegkilit oldugu belirmektedir.
“Biyografi”’nin meydana gelmesinden onceki, tamamen aydinlan-
mamis uzun bir zamanin esas hadiselerini, yani Sufile Gazneli-
lere karsi yonelen bu siyasetini aksettiren bir¢ok hikayeler vardir;
bunlardan Nisapur'un siinni Islam hocalann Gazne’ye Sufiler’den
sikdyette bulunarak, hiikiimetin, bu yalanci dervislerin faaliyetlerini
yakindan takip etmesini teklif ettiklerini 6greniyoruz; sikayetlerin
kanaatine gore, bu faaliyet “‘umumi bir isyan” halini almak tehli-
kesini arzediyordu. Bu hikayelerden biri Sufiler’e “firga bryiklilar” 1%
lakabimi veren Mesud’un seyhin ikamet ettigi Meyhene’nin askerleri
tarafindan kusatihp cenkle almmasm emrettigini bildirmektedir %,

103 Ayn. yer, 139.

104 Ayn. yer, 134.

105 Ayn. yer, 144.

108 Ayn. yer, 13 V€ 44.

107 Beyhaki, TB, 522; harfiyyen terciimesi: “burma biyik”.

101 Eba - Said, 205: hikdyede kayda deger olan cihet Mesud’un Suri, yani
zalim valinin adiyle amilmasidir. Ondan asagida bahsedilecektir.
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Horasan Sufi siyasetinin esas vasfi, Selguklu - Tiirkmen hanedan
mensuplariyle Sufilerin, ilk bakigta izahi gii¢ olan miinasebetlerini
bize agiklamasidir. Tiirkmen beyleri Tugrul ile Cagn “firga biyik-
hlar”’m mistik goriigiine uygun bir sekilde o zamanin edebiyatinda
yer almistir. “Biyografi’de ‘““‘Cagn ile Tugrul'un seyhi ziyaret ve
ibadet i¢in Meyhene’ye gittikleri” anlatilmaktadir. Onlar seyhin
oturdugu yere yaklagmislar, ““seldm’ verip onun elini épmiigler ve
oniinde ayakta durmuslardir. $eyh, adeti oldugu iizere, bagmi egmis
ve bu vaziyette bir saat kadar kalmigtir. Bundan sonra Cagri’ya
“biz sana Horasan hékimiyetini veriyoruz” demistir; Tugrul’a da:
“sana Irak hakimiyetini veriyoruz” demistir %,

Niifuzlu mevkilerine ragmen Horasan asilleri, tabiatiyle, hatinn
saylhr derecede maddi ve askeri istiinliige sahip olan Gazneli sul-
tanin hakkindan yalmz baslarma gelemezlerdi. Beyhaki’nin bildir-
digine gore, uzun bir miiddet Selguklularin ilk kat’i zaferine kadar
Horasan egrafi “Maveraii'n-nehr (Orta - Asya)e mektup yazip elgiler
gonderiyor ve Tiirk beylerini (hiicuma gegmek igin) tesvik ediyor-
lardr” '*°. Horasan ile Orta - Asya Sufileri'nin ' yakin miinase-
betleri Horasan dihkédnlan ile Tirkmen - Oguz Beyleri arasindaki
miinasebette en esasli rol oynamug olabilir,

Gazneli tacinn incisi Horasan’m elden ¢ikmasinin sebepleri,
biiyiik babanm talihsiz oglu Mesud’un kat’i hezimeti ve feci akibe-
tinden yillarca sonra da miinakasa mevzuu olmustur. Beyhaki’nin
naklettigi saray erkdnmin sozleri ile kendisinin ileri siirdiigii miila-
hazalar, bu miinakagalarin eseridir. Beyhaki’ye goére, cennet diyan
Horasan’in Selguklular cline gegmesinin esas miisebbibi biiyiik niifuz
sahib olan Horasan’m sahibu’d-divan1 Ebu’l - Fazl Suri’dir; “Ha-
tirat”ta, galiba, iki yiizliiliik intibami uyandirma bakimmdan ondan
daha iistiinii yoktur.

Halife Harunu'r - Resid ile efsanevi zenginlikteki hediyeleriyle
onun biiyiik itimadmma mazhar olup, koydugu cok agir vergilerle
halkin nefretini kazanan halifenin meshur valisi (naibi) Ali b. Isa’ya
dair hikiyelerinden miiellifin goriisii anlagilmaktadir. Ali b. Isa’nin
miilki faaliyetlerinin neticesi Maveraii’'n - nehr’de isyan qikmustir;

19 Eba Said, =20.
110 Beyhaki, TB, 419.
11 Eba Said, 117, 306-307.
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bu hédise birgok felaketlere ve bu arada isyam1 bastirmak igin bizzat
harekete gegmek mecburiyetinde kalan halifenin 6liimiine sebep
olmustur'?,

Beyhaki’de Ali b. Isa ile Ebu’l - Fazl Sari, Harunu'r - Resid
ile Mesud arasindaki miisahebet kafi derecede agiklanmugtir, Ali b,
Isa gibi, Horasan sahibu’d - divani umumi yektnu dért milyon dir-
heme varan g¢ok kiymetli hediyelerle Gazne’ye, Mesud’un huzuruna
gidiyor'”®. Harun gibi Mesud da bu zatin hareketlerinden stiphelen-
mesini  telkine gahsanlar1 dinlemek istemiyerek, Nisapur valisinin
adamlarmin  meziyetine miisavi kimselerin kendisinde az bulun-
dugundan dolay: iiziildiigiinii beyan ctmistir. Beyhakinin yakin
dostu ve muhatabi: “Bu hediyelerin tedariki asillerle halka neye mal
oldugunu Nisapurlulara sormal” diyor. Beyhaki: “O (Suri), Ho-
rasan’daki esraf ve reisleri 1agvedip, pahas: bicilmez servet elde etmig
ve onlart sefil birakmustir” diye kaydeder',

Fakat bununla beraber yine Beyhaki, Suri’yi ¢ok faal bir idareci
olarak vasiflandiriyor. Suri, Tus’da Ali b. Musa er - Riza’nin mezan
yanma minare yaptirmis ve bu camiye satin aldigi bir kéyii vakfet-
mistir. Nisapur’da, Beyhaki’ye gore, emirlerin bile yaptirmadiklan
muhtesem bir musalla inga ettirmistir. Seylaplardan halki usandiran
derelerin sulama isi ele almmgtir. Suri’nin ingaat faaliyeti Nisapur
vildyetini de agmustir. Farave ile Nesa’da inga ettirilen binalar, Bey-
haki hauratii yazdigi zaman dahi sohretini muhafaza etmekteydi.

Fakat, Beyhaki’ye gore Suri, biitiin bu miispet faaliyetleriyle
“yaptig1 zulmiin giinahmi affettirememis” ve Nigapur valisinin ingaat
faaliyetleri “komgsudan ¢alman eckmegi komsuya vermek” ten
tagka birseyi ifade etmemistir.

Beyhaki'nin bu iki yiizliliigiinii nasil izah etmeli? Sadik Gazneli
memuru Beyhaki, Suri’nin faaliyetinde, Sultan Mahmud idaresinin
dis parlakhgm vasiflandiran siyasetin tecessiimiinii goriiyor; basta
bizzat Mesud olmak iizere Haurat’ta “Mahmudiler” diye adlan-
dirllan Sultan Mahmud taraftarlari (muakkibleri) bu siyaseti aynen
takip etmislerdir. Fakat bununla beraber Horasan ve dihkanlarma

112 Beyhaki, TB, 421-429.
13 Ayn. yer, 419.

M Ayn. yer, 418-420.

M5 Ayn. yer, 421.
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vaziyetini ¢ok iyi bilen Beyhaki’nin, yalmz asilzade isyanlarina degil,
ayn1 zamanda biiyiik igtimai ihtilaflara sebep olan bu siyasetin feci
neticelerini  gérmemesi imkansizdir. Kirman ve Horasan isyanlarin
tasvir etmesi, Hatrat miicllifinin tavir ve tereddiitlerini tamamen
izah etmektedir.

Sistan ve Horasan’a hakim olmak bakimindan Gazneli strate-
jisinin mithim mevkii sayilan Kirman, daha Sultan Mahmud zama-
ninda Gazne’ye tibi olmustur M'°. Zamanmmda vali olarak oraya
muhafiz alayinmn yiiksek komuta miimessili, emsalsiz suvari ve nadir
bir cirit oyuncusu olan Ahmed b. Ali Nustegin gonderilmigtir 7.
Nustegin’in Kirman’daki faaliyeti, ihtimal, Gazneli siyasetine uygun
bir tarzda cereyan etmistir. Beyhaki, “‘vergiye tabi olan halkm sii-
kimet bulup vergi vermege bagladigi’ni yazmaktadir™®, 1034 yi-
linda bu aldatici siikinet sona ermis ve Kirman ayam arasimmdan
“Mahmudiler”i kovmak igin isyan cikmustir. Vukubulan garpis-
mada Gazneli ordusu tam bir hezimete ugratilmistir. Saray mem-
liklerinden tegekkiil etmis olan ordunun esas kismi Ahmed b. Ali
Nustegin ile birlikte Kanna’dan Nisapur’a hareket etmis; vilayet
askeri Mekran’a kagmig; orduda bulunan Hindli birlikler ise Sis-
tan’a ve oradan da perisan bir halde Gazne’ye gelmislerdir'®, Kir-
man’da maglip olan Nustegin’in Nisapur’a gelmesi, hemen hemen
Selguklu fiituhati devrinin en biiyiik hadisesini teskil eden Horasan
isyan1 zamanma tesadiif etmistir,

Beyhaki’ye gore Tuslularm ayaklanmasma, Nisapurlular ile
aralarinda mevcut ¢ok eski bir husumetin mevcudiyeti sebep olmus-
tur. Tus ile Nisapur’un diijmanca miinasebetlerini Beyhaki’den gok
daha evvel Mukaddesi de zikrettigini ve Tus’u asi ve eskiya memle-
keti olarak vaasiflandirdigmi  kaydetmek lazimdir **', Nisapur’'un
Tus’a nazaran IX. yiizyihn bagindanberi idare merkezi oldugunu
unutmamak icabeder; bu schre karsi beslenen kin, yalmz her iki
sehir (Tus - Nisapur) halki arasmndaki mevcut diiymanhkla degil

18 Ayn. yer ve 434.

17 Ayn. yer.

U8 Ayn. yer ve 438.

1% Ayn. yer ve 437-430.

120 Ayn. yer ve 434.

121 BGA, III, 319, “C"” yazmas: notu.
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daha ziyade vergi tahsil ettiren ricalin bu sehirde (Nisapur’da) bu-
lunmalariyle izah edilebilir.

Isyan, yukarida zikredilen hadisclerle Suri’nin Nisapur’dan
Gazne’ye Sultan Mesud’a gitmesini miiteakip, yani 1034 yih Temmuz
sonu ve Agustos'un baginda, binaenaleyh hasad toplama isinin bittigi
ve vergi toplama zamanmnn geldigi bir sirada, baslamistir. Hatirat’ta
yapilan izah, isyanin smufi bir vasif tagdifma siiphe birakmuyor.
Beyhaki, isyan edenlerin Nisapur'u yagmalamak igin firsati ganimet
bilen “ahlaksizlar” olduklarin séyliiyor; onlar baslarinda megchul
birisi oldugu halde, intizamsiz bir sekilde Tus’tan yaya olarak hare-
ket etmisler ve yolda o derece giiriiltii gtkarmuslardir ki, “sanki Ni-
sapur kervansaraylarimin biitiin kapilan agik kalmisti”; isyan eden-
lerin miktarmi1 Beyhaki karinca ve gekirgelerle mukayese ediyor.
Kirman’dan yeni gelen Ahmed b. Nustegin memliklan ile isyan
edenlere karyi yiiriimiigtiir. Tkta sevkiilceysinin klasik nizamina gore
mevki alan muhafiz askeri, asilere karst gok sevdikleri bir taktigi
tatbik etmislerdir; harp hilesi bilmeyen isyancilar, sahte bir hare-
ketle firar eder goriinen o6nciilerin pesine diigerek birinciler tarafin-
dan gevrilip, bozguna ugratilmuglardir. Esir edilenlerin cezalandiril-
mas1 i¢in, Nustegin’in emri ile, idam sehpalann kurulmus (bu nev’i
olim cezas:t asillere tatbik edilmez) ve savasta oldiiriilen asillerin
baglart dar agaglan etrafina konulmustur'®, Ebu’l - Fazl Suri,
alelacele Gazne’den geriye Nisapur’a gonderilmigtir'®?,

1025—1026 (416 H.) yilnda, yani Sultan Mahmud, hacibi
Arslan Cazib’in biitiin nasihat ve 1srarlarina ragmen, dért bin Tiirk-
men’in  Amu - Derya’y1r gegip $imali Horasan’a yerlesmelerine mii-
saade ettigi zaman'®. Horasan’da Selguklu hakimiyetinin bagla-
digima dair Islim tarihinde an’ane haline gelen temayiile, galiba,
ilk olarak (XV. yiizyilda) Mirhond isaret etmistir. ki yil sonra,
Tiirkmenlerin hiicum ve yagmalarindan halkin daimi sikdyetlerinden
endiselenen Sultan Mahmud onlara karsi sefer agmustir. Gazneli
ordusu tarafindan maglip edilen Tiirkmenlerin bir kisrm Balhan
daglarina gitmisler; iki bin g¢adirhk diger bir kismu ise Isfahan’a ve

122 Beyhaki, TB, 433-437.
123 Ayn. yer ve 431.
1% Mirhondi “Historia Seldschukidorum” nrs. S. Vullers, s. 23, 1838,
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¢ adan da Azerbaycan’a gegmisler ** ve o vilayetin hakimi Vah-
sadan’m tabiiyetine girmiglerdir %6,

1037—1038 (429 H.) yihnda Tirkmenler, halkin bir gogunu
oldiirdiikten sonra Meraga’yr ele gecirmislerdir '*’. Bundan sonra,
Azerbaycan’da tutunamadiklarindan bir kismu Mansur ve Géktag’in
onderligi alinda Hemedan’a, bir kismu da baglarinda Buka (Buga)
oldugu halde Rey’e gitmislerdir 2%, Batiya gegen Tiirkmenlerin hare-
ketleri miinferit akinlar vasfin1 tagimig, fakat bunlar oldukga genis
bir sahada yapilmis olmalarma ragmen bu vildyetlerin igtimai ve
devlet teskilitinda ehemmiyetli degisiklikler yaratmamistir. Salta-
natinin ilk zamanlarinda Horasan’mm simaline yerlesmelerine miisaade
edip bilahare beyleriyle gaddarca hesaplasan Mesud’un sahasima,
yani batiya gegen ikinci Tiirkmen gurupunun hareketleri de bu veya
buna benzer vasif tasimaktadir . Horasan’in zapti ve Selguklu -
Tiirkmen devletinin kurulusu ile ilgili bulunan 1030 yillan iginde
Tiirkmen hareketi esas itibariyle biitiin Islam aleminin mukadderat:
igin ehemmiyetlidir.

1025—1026 yilinin, Horasan fethinin baglangici ve Tiirkmen-
lerin genis tarih sahnesine ¢ikist oldugunu Isldm tarihgileri bir an’ane
olarak benimsemekte, Avrupalilar da bunu kabul etmektedirler;
halbuki bundan farkli olarak biz, Gazneli devlet kroniklerinin tesbit
ettigi Harizm’in elden ¢ikmasi ile Tus isyaninin vukubuldugu 1034
yilmi, yukanda zikredilen olaymn tarihi olarak kabul etmekteyiz.
Harizm’in istiklalini ilan etmesinden Altuntag’m oglu Harun’a dog-
rudan dogruya, baslarinda bu ash esnada Selguk’tan gelen beyler
bulunan Tirkmenlerin, ihtimal, yardimi olmustur. Gazneli hiiki-
metinin tahrikiyle 1035 yilinda Harun’un éldiirilmesi, Sel¢uklu -
Tirkmenlerini Harun’dan aldiklar1  Surahan civarindaki yerleri
terketmek ve $imali Horasan’a gitmek mecburiyetinde birakmustir.
Tirkmenler Merv’den gegerek Nesa civarinda durmuglar, davranis-

125 {bni'l - Esir, 1X, 266-267.

126 Ayn. yer ve 26g; v materialah po istorii turkmen i Turkmenii (Tiirkmen-
ler ve Turkmenisian tarihi materyelleri)nde, I, 363 ve yanhshkla sahis ismi yerine
Vaksudan yer adi olarak gasterilmigtir. Bk. indeks.

127 Ayn. yer, 2bg.

128 Ayn. yer ve 270.

128 Barthold V. Ocgerk po istorii turkmenskago naroda (Turkmen tarihi
mubhtasari), 24-25.
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lar1 Ebu’l - Fazl Suri’ye benzeyen Nisapur valisi vasitasiyle, onlara
Nesa ile Ferave schirlerini terketmesi i¢in Emir Mesud’a ricada
bulunmuglardir %,

Tiirkmen beylerinin Mesud’a génderdikleri mektubun metni
aynen Beyhaki Hatirat’nda mevcuttur™; sekil itibariyle bu mek-
tup, Horasan’a gelen Tiirkmenlerin kudret ve chemmiyetini gos-
termesi bakimindan, pek te miihim degildir. Mektubu imzalayan
Tiirk beyleri Yabgu ', Tugrul ve Cagn - Davud kendilerinden
bahsederken kul ve usak - kole *** tabirlerini kullanip, teklif ettikleri
tabilige de “hizmet - kulluk” demektedirler. Bu nev’i hizmetin ke-
faleti olarak Tiirkmen beyleri “bizlerden birimizin sarayda” yani
Mesud’un nezdinde rehin olarak bulunmasimi teklif etmislerdir.
Tabi kavimlerin beylerini saraylarda rehin olarak ahkoymak adeti
¢ok yaygmdir ve Siyasetndmede bu mesele kat’iyetle su ciimlelerle
ifade edilmistir: ““Arap, Kiird, Deylem, Rumi emirlerine ve tabiiyet
altinda bulunan herkese oglu veya kardesini sarayda bulundurma-
larm soylemeliyiz ki, béylece bunlar beg yiiz kisiden az olmasmlar.
Bir yil sonra onlarin yerine bagkasini géndersinler, fakat bu degis-
tirme olmadan birincilerin geri dénmelerine miisaade verilmesin;
bu rehinler sayesinde hig¢ kimse sultana karsi isyan edemez’'%,

Bununla beraber Tiirkmenler’in hizmet teklifinde bulunma-
larinin tabii olmasina ragmen, Nesa ve Ferave'yi istemeleri Gazneli -
Selguklu miinasebetlerinde yeni bir olay teskil ediyordu. Beyhaki'ye
gore, vezir Ahmed b. Abdu’s - Samed, Tiirkmen beylerinin mek-
tubunu su sekilde hulasa eder: “Evvelce gobanlarla ugrasirdik,
simdi (basimiza) vilayetleri fetheden emirler geldiler” 1%

Tirkmen teklifine Gazneli hiikiimetinin miisait cevabi vermesine
ragmen, bunlar galiba, Gazne saraymin tereddiitlerini haber alarak
askeri harekata hazir vaziyette mevki almiglardir. Bu tereddiitler,

180 Ayn, yer.

131 Beyhaki, 1B, 478-79. Turkmen tarihi malzemesi.

132 Metinde “beygu”; tabirin manas: igin bk. Ibnii’l - Esir, IX, g21; “Tirk
hitkiimdan™,

138 XI. yiuzyill bayraklarinda “bende” ve *“*bendegi” tabirleri tabiiyeti ifade
etmekle beraber aym zamanda hiikiimdarbk haklarindan faydalanan sahislan da
gosterirdi. Karsilasurimiz: Siyasetname farsca metni, 23.

13 Siyasetname, farsga metni, 93.

135 Beyhaki, TB, 479.



522 ISMAIL KAYNAK

Selguklu mektubunun gelmesinden birka¢ giin sonra, Mesud’un
gitmis oldugu Nisapur’da en ziyade kendini géstermistir. Vezir ile
saray erkdm, Tiirkmen meselesinin sulh yolu ile halledilmesi iize-
rinde kat’iyyetle duruyorlar; askeri parti ise Tiirkmenler’in Hora-
san’dan sildhli kuvvetle kogulmalarini istiyorlardi. Neticede askeri
parti galip geldi. Tiirkmenlere karsi vilayet askerinden onbes bin
ath ve iki bin saray memlikundan miitegekkil bir ordu sevkedildi
ve hacib Begdogdu’nun kumandasinda, sultanin maiyeti erkAnindan
on salar (kumandan)in idare ettigi bu ordunun, levazim amirligine
Mesud’un dostu Hiiseyin b. Ali Belhi tayin edilmistir *®, Haziran
aymda Nesa’ya harcket eden Gazneli ordusu agir bir hezimete ugra-
tlmigtir. Hiiseyin b. Ali esir edilip, hacib Begdogdu ise Tiirkmen
athlarmin elinden giigliikle kurtulmustur. Galipler gok sayida silah
ve egya ele gegirmislerdir.

Tiirkmenlerin bu zaferiyle ilgili olarak, Beyhaki Hatirat’inda,
kesifcilerin verdigi malimata gore, Tiirkmen beylerinin toplantisi
tasvir edilmektedir; bu tasvir kaynaklarda emsaline pek az rastlanan
nevidendir. Bu meclis, ay4dn, komutan - mukaddem ve ihtiyar -
pirlerden miitesekkildi. Bunlar, ¢adirda toplandilar; tasvirde zikre-
dilen tabirlerden higbiri tiirkge degildir'®’.

Tiirkmenler bu igtima neticesi Gaznelilere sulh teklif etmis-
lerdir. Uzun miizakerelerden sonra aym yilin, yani 1035 in Agustos
aymda anlagmaya vanlmistir; bu miizakerelere, Gazneliler tarafin-
dan, Sultan Mahmud zamaninda uzun yillar Maveraii'n-nehr’in
nazin sifatiyle vazife goren Gazi Ebu - Sini istirak etmigtir. Tiirkmen-
ler adina anlagmay, bizzat beyler degil onlar tarafindan gonderilen
murahhaslar imzalamiglardir',

Bu anlagmaya gore, Davud’a Dihistan, Tugrul’a Nesa, Yabgu-
ya’ da Ferave schirleri verilmigtir. Ad1 gegen bu ii¢ Tiirkmen beyine
dihkin ve vali iinvanlan tevdi edilmigtir. Gazneli sultaninin tabileri
sifatiyle her ugiine de, valilere verilmesi mutad olan, hil’at, kiilah,
bir kiigiik bayrak, siislii egerli bir at, altin kemer ve kumaslar hediye
edilmistir'®. Hediyeler fevkalideydi; bu nev’i hediyeler Gazneli

138 Ayn. yer, 490.
137 Ayn. yer ve 497.
138 Ayn. yer ve 500.
139 Ayn. yer, 501.
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saraymnda vyalniz, kaideye gére, saray askeri komutanlar arasindan
tayin edilen baskomutan (salar)a verilirdi. Yalniz mengurda zikre-
dilen tinvanlarin yiiksekligi degil aym zamanda verilen hediyelerin
mahiyeti de Tiirklerin chemmiyetli derecede kuvvetlendiklerini gos-
termektedir. Horasan’in simalinde kafi dereccde kudrete sahip bir
beylik meydana gelmistir; bunun basinda bulunanlar herhangi bir
sekilde Gazneli sarayma tabi olmadiklar gibi, ona karsi besledikleri
diismanlg da gizlemiyorlardi. Ebu - Nasr Sini'nin ifadesine gore
Tiirkmen beyleri gonderilen valilik alametlerine bile hiirmet gos-
termiyorlar; gizli istisarelerinde serpuslarim ayaklariyle ¢igniyor-
lardi %%, Sulh yapildiktan sonra da simali Horasan’daki Tiirkmen
akinlarina son verilmemistir.

Zikredilen andlagsmanin akdinden bes ay sonra, 1036 yili Suba-
tinda (427 H. yili Rebiii’l - Ahir'inda) giinden giine artmakta olan
Tiirkmen tehlikesi karsisinda Gazneliler, sulh bozup, onlara karst
Hacib Subagi komutasinda onbin ath ve begbin piyadeden miitegek-
kil bir ordu gondermege karar vermislerdir '*'. Kaynaklar, bu ko-
mutanin icraati hakkinda muhtelif kanaattedirler. Subagi’nm yaninda
bulunan habercilerin  (muhabirlerin)  kendisi hakkinda verdikleri
gayri miisait malimati nakleden Beyhaki, bu haberlerin dogru ol-
madigin1 ve Subas’nin ¢ok ihtiyath hareketlerde bulundugu igin
Tiirkmenlerin ona biiyiicii lakabim verdiklerine isaret etmektedir ¥
Ibnii’l - Esir, Subagi’'nin Tiirkmenler tarafindan riigvetle elde edil-
digine dair sayialari (rivayetleri) nakletmektedir **. Subagi’'min dav-
raniglart ne olursa olsun, Horasan’a asker gonderilmesi Selguklu
kudretinin  seyrini durduramamisur. Ayni yilin Kasim aymda Me-
sud’a gelen Tirkmen clgileri artik beyliklerinin geniglemesi mesele-
sini ortaya atarak Merv, Serahs ve Vaverd’in kendilerine verilmesini
istemislerdir ', Mesud’dan kagamakh cevap alan Selguklu beyleri,
miistakil bir devlet kurmak i¢in son bir adim atmaga karar vermis-
lerdir. 22 Nisan 1037 (Recep, 428 H) yilinda Merv'i ele gegiren

HO Ayn, yer ve 502,

U Ayn. yer ve 506: “Subagi” tabiriyle kabile ve aym zamanda vilayet ku-
mandani manasina gelmektedir. Bk. Gordlevskiy V. “Gosudarstvo Sel’qukidov
Maloy Azii (Anadolu’da Selguklu devleti)”, 63 ve 144.

12 Beyhaki, TB, 545.

13 {bnii'l - Esir, 1X, 327.

114 Beyvhaki, TB, 313.
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Selguklular Cuma namazinda Mesud’'un yerine Davud’un adina
hutbe okunmasim emretmiglerdir. O tarihten itibaren Gagn - Davud
Bey eski Iran iinvani olan “schingah” =padisahlar padisah1 iinvanim
almigtir 45,

Ibnii’l - Esire gore 8, Subag’nin emrindeki Gazneli ordusu
Mayis veya Haziran ($aban) aymda yani Merv’in zaptin1 miite-
akip, Beyhaki’ye gore ise bundan bir yil sonra, 1038 (428 H) yilinin
Haziran veya Temmuz ayinda kat’i hezimete ugratilmigtir 7. Subas:
maglip olduktan sonra yirmi bin memliku ile cok acinacak bir halde
Herat’a gelmis, on giin sonra Horasan’m baggehri N isapur da Tiirk-
ler tarafindan zaptedilmistir.

Mesud ile Tiirkmenler arasinda gecen miicadele zamanma ait
Beyhaki'nin verdigi maliimat arasinda, Nisapur’un zaptedilmesine
dair vesika siiphesiz ki, en mithimlerindendir %, Buy, Nisapur haber-
alma dairesi miidiiri Ebu’l - Muzaffer Camhi’nin Tiirkmenlerin
sehri zaptettikleri sirada cereyan eden vak’alan gizlice miigahede
neticesinde hazirlamis oldugu vesikadir. Schrin fethinin hemen aka-
binde saraya gelen bu rapor, biitiin vak’alarm tafsilath tasfirini ihtiva
etmektedir. $ehre ilk 6nce Ibrahim b. Inal %, emrindeki iki yiiz
kigilik bir Tiirkmen kit'as1 ile gelmis ve elgisi vasitasiyle Nisapurlulara
savaga devam etmek mi, yoksa hutbede Mesud’un ismini zikretme-
mek sartiyle teslim olmak mu istediklerini, kendisine bildirmelerini
talebetmistir. Verilecek cevabr miizakere etmek iizere Nisapur ayam
Kadi Said’in evinde toplanmug; kisa siiren bir miizakereden sonra
sehri Tiirkmenlerin yagmalama tchlikesinden korumak cihetinden
oldugu kadar sehrin iginde bas gosteren kangikhiklar: da gozoniinde
tutarak, teslim olmaga karar vermislerdir. Schrin teslimini miiteakip
ilk Cuma giinii Tugrul adina hutbe okunmustur. Bundan ii¢ giin

15 1bnii’l - Esir, I1X, 327.
148 Ayn, yer ve 328,

47 Beyhaki, TB, 545 ve devam.

" 554 ve devami. Tahran tabinda 550 den sonraki sahifeler numarasizdir.

** Miiellifin, bu ve diger baz yerlerde Tugrul Bey’in ana alan bir kardesi ve
ayni zamanda amcas: (Yinal) Yusuf b. Selguk’un oglu olan Ibrahim’in 1nal tinvaninm,
onun babasinin adi olarak gostermesi hatalidir. Bizzat miiellifin bas kaynag olan
Tarih-i Beyhaki’de bu Selguklu sehzadesinden daima “Ibrahim Yinal” olarak
bahsedildigi gibi, diger kaynaklarda da (mesela Sibt ibn ul-Cevzi, Ravendi, ibn-

ii’'l - Esir) béyledir. Ayrica bk. (Cl. Cahen, Melik-name et Ihistoire des origins des
Seljukides, Oriens, II, s. 58 (Dr. Faruk Siimer).
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sonra bizzat Selguklularin bagbugu sehre gelmis ve Horasan vali-
lerinin ikametgadhi olan $adyah’da konaklamistir. Ibnii’l - Esir’e
gore, o zamandan beri o, “biiyiik sultan” itinvam ile anilmaga bas-
lamugtir *°, Nisapur haberalma miidiiriiniin Gazne sarayma gon-
derdigi raporda, Tugrul’un tahta gikma merasimi ve sultan unva-
nin1 almasma dair malimat tabiatiyle, ¢ok miiphemdir.

Rapora gore, Nisapur'un Tiirkmenler eline gegmesi hadisesini,
bu gibi seylerde adet olan yagmalan takip etmedigi gibi, bu gehrin
fethi Gazneli ordusunun Amul’ii zaptetmesiyle bile mukayese edile-
miyecek derecede sakin olmustur. Nisapurlularin izhar ettikleri endi-
selere, Selcuklu oncii kit’asi komutami Ibrahim Inal, simali Hora-
san’da bundan 6nce vukubulan yagmalarin tamamen askeri hare-
katla ilgili oldugu cevabin vermistir. Nisapur halkina karsi beslenilen
iyl niyet, sehrin dyanina atfen bizzat Tugrul’'un yazmis oldugu mek-
tupta daha agk olarak gorilmektedir; bu mektupta o, ‘“‘cok iyi
seyler” yapacagm vadetmektedir. Nisapur’un zaptinda yagma ha-
diseleri olmadigt ve herseyin intizamh bir sekilde cereyan ettigi diger
kaynaklar tarafindan da kaydedilmektedir ',

Ibnii’l - Esir, diger Selguklu beyi, Cagri- Davud Bey'in Merv
sehri halkina karg1 gosterdigi buna benzer iyi niyetlerini anlatmak-
tadir . Alman Hagh seferleri miiverrihlerinin ‘“‘cengaver barbar
ordular” diye vasiflandirdiklari Tiirkmen fiitthatgilarinin, zama-
ninda Roma Imparatorlugu’na hiicum eden Alman kavimlerinden
daha az barbar olduklar1 gorilmustir. Bunu izah etmek igin yalniz,
Selguklu Imparatorlugu'nun ilk kurucularm gosterdikleri devlet ida-
resindeki dirayetlerini soylemek kafi gelmesz.

Daha V. Barthold’un kaydetmis oldugu gibi “Selguklu fiitu-
hatindan énce Islamiyet Tiirkleri fethetmistir” 2, Merv ve Nisapur’u
ele gegirmis olan Tiirkmenler, Bagdad eclgisi Ibn-i Fadlan’a bundan
yiiz yildan fazla bir zaman 6nce Orta - Asya ¢ollerinde rastlamig
oldugu Oguz’lara, dis kiyafet bakimindan bile pek az benzemektey-
diler. Evet, bizzat beyleri ve maiyetlerinin giyinigleri, Samani ve

1 {bni'l - Esir, 1X, 328

150 Bondari, 7.

151 {bnii’l - Esir, 1X, 327.

152 Barthold V. “Istoriya kul'turnoy jizni Turkestana (Tirkistan'in kiltar
tarihi)”, s. 75.
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Gazneli saraylarmm ihtisamma aligmig yash kimseleri gozyayt dok-
mege mecbur ediyordu, fakat buna ragmen muzaffer Tiirkmenler,
askeri bakimdan artitk dagmik ‘“‘deveci- goban” kit’alarma degil,
esasin ii¢ bin zirhl athmm tegkil ettigi muntazam bir orduya sahiptiler.

Meselenin ikinci ve en esash izahimi Tiirkmenlerin fiitihatg
vasfi teskil etmektedir. Nisapur haber alma miidiiriiniin raporu,
evvelce gizli olup, Nisapur'un zaptedilmesi sirasinda asikdr olan
seyleri agiklamaktadir. Evvelce kaydedildigi gibi, Maveraii'n - nehr’-
deki Tiirk beyleriyle, onlar1 Mesud’a karsi kigkirtmak maksadiyle
mektuplasan ve simdi de Nigapur’un Selguklular eline gegmesinde,
rapordaki ifadeye gore “biiyiik bir kiistahlikla fatihin tahtina soku-
lan”, Nisapur esrafinin hareketlerini tamamen izah etmektedir. Ni-
sapur dihkanlar ile Selguklularin igbirligi yalmiz Horasan ayam
tarafindan platonik bir sekilde Selguklu hakimiyetinin taninmasiyle
saglamlagtinlmamistir. Nisapur dihkdm miimessilleri Selguklularin
emrine silahh kuvvetler oldugu kadar o zamanimn askeri miitchassis-
larim1 da vermislerdir. Ancak dogrudan dogruya bu askeri miite-
hassislarin  yardimu ile Selguklularin, Beyhaki'nin ifadesiyle “sultan-
lara mahsus” '® bir taktige malik olmalarini izah etmek miimkiin-
diir. O zamandan itibaren Selguklu ordusu kadrosuna hasar - vildyet
askeri de dahil edilmistir . Horasan dihké4nlan Selguklularin ida-
reyi ele almalarindan itibaren devlet hakimiyetinin teskilatlandinl-
masi iglerinde faal hizmetlerde bulunmuglardir. Ravendi ile 1bnii’] -
Esir’in bildirdiklerine gére, kendi hesabina techiz ettigi dértbin ki-
silik bir askeri kit’ayr Tugrul’'un emrine veren Ebu’l - Kasim, bas
vezir tayin edilmigtir **>. Aralarinda meshur Nizamii’l - Miilk’iin de
bulundugu miiteakip vezirler ashnda ve an’anelerinde keza Hora-

sanlydilar,
* * *

Selguklular tarafindan Nisapur’'un zaptedilmesi Gazneli dev-
letinin tam kalbine atillan agir bir darbedir. 1038 yii Ekiminde
Mesud, piyade, ath ve Hintli filli birliklerinden miitesekkil kirk - elli
bin kisilik bir kuvvetle Selguklulara karsi harekete gegmistir. Mes-

153 Beyhaki, TB, 584.

188 Ayn. yer.

155 Rahatu’s-Sudur, g8 ve not 2. Ibnii’l - Esir, 1X, 359; Beyhaki, TB, 561 de
Ebu’l - Kasim’a “salar-i buzurgin” =biiyilkk kumandan tinvam verilmektedir.



SELCUKLU DEVLETININ KURULUSU SIRASINDA HORASAN 527

ud’un Selguklular ile son savagi bir buguk yi1l devam etmis ve 1040
yih Mayis ayinda (431 H. yih Ramazaninda Dendanekan (bugiinkii
Tagrabad)da vuku bulan meydan savagi Gaznelilerin kat’i hezime-
tiyle sona ermistir **, Horasan, hemen batiya dogru miiteakip ileri
hareketleri devam ettiren Selguklu sultanlarinm, tamamen eline
gegmigtir,

Bu tetkikimizde aragtirdigimiz ilk Tiirkmen devletinin mengei,
onun miiteakip muvaffakiyetlerini, ehemmiyetli derecede izah et-
mektedir. Selguklu Imparatorlugu’nun kurulusu, kargik bir durum
arzetmektedir: bunda igtimai inkisafi doguran ve siyasi emellere
sahip bulunan muhtelif tegekkiiller miiessir olmustur. Fakat siip-
hesiz ki, burada miihim bir 4mil bu birbirine zi1d tegekkiilleri birleg-
tirmistir. Bu, Abbasiler’in evvelce tatbik etmis olduklan rejime karsi
olan miisterek husumetten ileri gelmektedir. Bu muhtelif cereyan-
lari uzun bir faaliyeti neticesi meydana gelen ve “Biiyiik Selguklu-
lar” adiyle maruf Tiirkmenler, Abbasi halifelifine tibi (Gazneli)
devletin yerine gegmislerdir.

158 Zahoder B. “Dendanekan”, Istorigeskiy jurnal (Tarih mecmuasi)”, nr.
3-4, 1943.






