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Avrupa’da ilk olarak Palladius’un nesri ile 1866 da ! ve ikinci defa olarak
ta P. Pelliot'nun Journal Asiatique’deki notu ile 1920 de ? tamitilmig olan Mong-
golun Ni'wga Tobea’'an (Cince: Yiian-Ch'ao Pi-Shi) “Mogollarin  Gizli Tarihi,,
adl gok 6nemli Mogolca kaynak, ancak Erich Haenisch'in cesurane ve ¢ifir acan
galismasi ile 1935 (1937) de bir biitin halinde Almanya’da yaymlanabilmisti. 3
Burada o tarihe kadar bu konu tizerine yapilmis biitiin arastirmalarla * teferruat:
tizerinde durmayip, W. Barthold, E. Blochet, W. Kotwicz, B. Laufer, A. Mostaert,
M. Naka, N. Poppe, A. Pozdneyev, K. Siratori, B. Vladimirtsov gibi daha bagka
bir gok bilginlerin de eserin “gizli" taraflarim ¢bzmek yolunda galstiklarina isaret
etmekle yetinelim.

Fakat bu eser, ancak E. Haenisch’in gahsmas ile sinolojiden “kurtarilarak”
ilim diinyasina sunulmustur. Bbylece, ondan sonra daha baska memleketlerde de,

* Bu yazi, bazi ufak ilavelerle Almanca olarak Oriens dergisinde de basilmigtir
(vol. IV, 1, 1951, s. 145-148, Leiden, Brill).

! Tercuime: Palladiy Kafarov, Starinnoye mongol’skoye skazanie o Cingis-hane,
Trudy Cl. Russk. Duh. Miss. v Pekine I'V, SPB 1866, s. 3-258. Yine onun tarafin-
dan 1872 de yapilmis olan transkripsivon. o zaman negredilmemis, fakat sonra
Pozdneyev ve Kozin tarafindan islenmistir.

* Ye Téh-hui nesri hakkindadir, asagiya bk.

* Metin: Leipzig 1935 ve 1937, sozlik : Leipzig 1939, tercime : Leipzig
1941, terciimenin 2. baskisi: Leipzig 1948.

* Bu husus igin E. Haenisch’in metin negrindeki 6nsdziine (Leipzig 1937, s.
VIII-IX), yine aym miiellifin Forschungen und Fortschritte’deki makalesine (Nr.32-33,
1939, 5. 394 f.) ve bu satirlarin mubharriri tarafindan yukardaki eserin Tiirkge ter-
ciimesi igin yazimus olan Girig’e (Ankara 1948, s. XX-XXXII) bakilmas: tavsiye
olunur,
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az gok E. Haenisch’in nesrine dayanan bir ¢ok baskilar yapilmstir ki, en énem-
lileri sunlardir: Hattori Siro ile Dug’ar Jab’in metin negri (1. kitap), Tokyo 1939;
S. Kozin tarafindan tertiplenen metin ve Rusga terciimesi, Moskova-Leningrad
1941; Biigegesik’in metin negri, Haylu 1941; Siratori’nin nesri, Tokyo 1942; Al-
tanvagir'in yayim, Kalgan 1942; ve nihayet bu satirlarin muharriri tarafindan
yapilan tiirkge terciimesi, Ankara 1948, Tiirk Tarih Kurumu, II, 13.

Bilindigi gibi E. Haenisch, seslerin kiymetine gére Cin isaretleriyle yazilmg
olan bu eseri Mogolca séylenisine gére tekrar ortaya koyarken, Cin igaretlerinin
sdylenisini gz oniinde tutmak mecburivetinde idi: bagta o, Mogolcasim “dogru”
olarak meydana gikarmak gibi bir yol tutmamis ve ses ahengini de nazan itibara
almamustir. Cin isaretlerinin teldffuzuna gére metni nasil okumak gerekti ise dyle
tertiplemistir. Qince transkripsiyondan Mogolca metnin meydana gikarilmas: il-
min ilk talebi oldugundan, metindeki zengin malzemenin gerek dil, ve gerek tarih
bakimindan etraflica agiklanmasim: istikbale birakmak gerekiyordu. “Ilimde derin
aragtirmalar igin her zaman imkén olabilir, fakat kaynak ve metin nesri uzun miid-
det beklenemez. Oniimiizdeki esere gelince, Palladius tarafindan yapilan aragtir-
malarin yaymnlanmasi 40 yil geciktirilmis, ¥z niishas: basilali 27 yil ve Avrupa’da
taninali beri de 15 sene gegmistir. Bundan dolayr Mogolistlerin, bunun gibi énemli
bir esere biran evvel sahip olmak hususunda gosterdikleri sabirsizigi anlamak zor
degildir” 3, Bu yiizden E. Haenisch “biitiin giipheli noktalarin ¢oziilmesini bek-
lemiyerek, malzemeyi, diizeltme ve tenkidlerden korkmadan, ortaya koyabildigi
sckilde nesretmeyi” ¢ uygun bulmugtur.

Journal Asiatique’deki notu ile Ye Téh-hui niishasindan haber veren (asa-
g1ya bk.) meshur Paris’li bilgin Paul Pelliot, miinferit aragtirmalar1 ve keskin ten-
kidleri ile bu zor konunun ¢bzillmesine hararetle istirak etmistir. Onun gerek dog-

rudan dogruya, ve gerek dolayisiyle bu mevzu ile alikadar en dnemli etiitleri sun-
lardir :

Le titre mongol du Yuan tch’ao pi che, TP XIV, 1913, 5. 131-132.

A propos des Comans, JA, 11. série, XV, 1920, s. 125-185, (Ye Téh-hui tab1 hak-
kinda: s. 131-132, asafiya bk.). '
Lédition collective des oeuvres de Wang Kouo-Wei, TP XXVI, 1929, s. 111-182, (Ur-
ga elyazmasi hakkinda: s. 171).
Notes sur le * Turkestan” de M. W. Barthold, TP XXVII, 1930, s. 20-55, (Urga
elyazmasi hakkinda: s. 23-24).
Un passage altéré dans le texte mongol ancien de I'Histoire Secréte des Mongols, TP
XXVII, 1930, s. 199-202.
(Tenkid:) E. Haenisch, Untersuchungen iiber das Yiian-ch’ao pi-shi... Leipzig 1931,
TP XXVIII, 1931, s. 156-157.
(Tenkid:) E. Haenisch, Die letzten Feldziige Cinggis Han's und sein Tod... AM IX,
1933, TP XXXI, 1934, s. 157-167.

5 E. Haenisch, metin nesri 1937, s. VIIL
® E. Haenisch, Bemerkungen zur Textuiederherstellung des Manghol un Niuca
Tobea’an (Yiian-ch’ao pi-shi), ZDMG 92, 1938, s. 253.
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Deux lacunes dans le texte mongol actual de IHistoire Secréte des Mongols, Melanges
Asiatiques, CCXXII, s. 1-18.

(Tenkid:) E. Haenisch, Manghol un niuca tobca’an ( Yiian-ch'ao pi-shi)... Leip-
zig 1935, TP XXXII, 1936, s. 355-359.

Chirolga-chiralga, TP XXXVII, 1944, s. 102-114.

P. Pelliot’nun Mogolca metni ¢oktan ¢6zdiigii ve bu eseri bizzat nesretmeye

hazirlandif1 biliniyordu. Mesela, 1920 de sunlan yazmisti:
... On sait en effet qu’en dehors de la verison chinoise de I’Histoire Secréte des Mon-
gols, qui est celle traduite par Palladius, on en posséde le texte mongol original,
plus complet, transcrit phonétiquement en caractéres chinois; j'ai rétabli comp-
letement en mongol cette transcription phonétique, d’aprés I'édition qui en a été
publi¢e au Hou-nan 1908 et d’aprés un ancien exemplaire manuscrit que j’ai ac-
quis en Chine; j'espére puovoire publier ce travail prochainement” (A4 propos des
Comans, JA 1920, s. 131-132).

Fakat mogolistler onun nesretmeyi tasarladig: eseri bosuna beklediler ve Mo-
golca metnin ilk olarak E. Haenisch tarafindan yaymlandigimi gérdiiler (P. Pel-
liot tarafindan: “Il a abouti vite, avec les avantages et les inconvénients de la rapi-
dité” sozleriyle vasiflandinlmistir, TP XXXII, 1936, s. 359). P. Pelliot’nun, sar-
kiyatgilar igin ¢ok acikh ve beklenilmeyen éliimiinden &nce yayinlamaya muvaffak
olamadig1 bu eser iizerindeki ¢aliyjma durumunu, ancak sonralari L. Hambis’nin
kaleminden o6grenebildik 7. Yukarda zikredildigi gibi 6niimiizdeki eser, Latin
yazisina gevrilmis tekmil Mogolca metin ile I-VI. kitaplarin Fransizca terciime-
sini igine almaktadir. P. Pelliot’'nun faydalandign metinler hakkinda bugiin sun-
lar1 biliyoruz: 1920 deki makalesine giéire (yukariya bk.) onun elinde daha o zaman
Ye Téh-hui’'un matbu niishas: ile “eski bir elyazma” da bulunuyordu ki, sonra
bunlara Palladius niishas1 da eklenmistir. Fakat daha sonraki makalelerinde zikret-
mis oldugu (yukariya bk.: TP 1929, s. 171; TP 1930, s. 23-24; TP 1936, 5.356) “Ur-
ga elyazmasi”nin, “Altan Tobg¢i” adh eserin bir kopyasindan bagka bir sey olmadif
anlasilmigtir ®. 17, yiizyilda meydana geldigi tahmin edilen ve mogolistik igin
yeni bir sey olmayan ‘Altan Tobgi”, Mogollarin Gizli Tarihi'nin Uygur harf-
leriyle yazili ash olarak mutalda edilemez. Herhalde bu sebeptendir ki, “Urga
elyazmasi” artik L. Hambis’'nin Avertissement’inda zikredilmemistir. P. Pelliot’'nun
kaynaklar1 hakkinda orada séyle deniyor: “Paul Pelliot a établi son texte d’aprés
les legons de plusieurs manuscrits, et en avait entrepris la traduction, malheureu-
sement inachevée. Il a utilisé, outre le texte publié en 1908 par Ye Té-houei, le
texte conservé 4 Leningrad, remis en mongol par Pozdnéiev, qui est trés défectu-

7 Paul Pelliot et les études mongoles; (Paul Pelliot adli eserde, Paris 1946,
5. 71).

8 “Le travail qu’il avait fait dut cependant étre vérifié a nouveau a la suite
de la découverte d’'un manuscrit mongol a Ulan-Bator; ce manuscrit qui est un
Altan Tobtchi, renferme une partie de la version originale de 1"‘Histoire Seréte des
Mongols”, ... L. Hambis, Paul Pelliot et les études mongoles (Yukardaki notta zik-
redilen eserde, s. 71).
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eux, ainsi que le texte publié dans le Lien-yu-yi ts’ong-chou, et surtout celui d’un
manuscrit de I’époque Ming, qui est, semble-t-il, de beaucoup le meilleur, et lui
appartenait”’.

P. Pelliot tarafindan iglenmiy metin gbdzden gegirildikte, “Ming devri clyaz-
masi,,nin (manuscrit de ’epoque Ming) esas olarak alindifi gériiliir. Halbuki L.
Hambis 4 elyazmadan bahsetmektedir. Bir kag¢ misal yukarda sayilan niishalarin
biribirini pek iyi tamamladifini géstermeye kafidir:

§ 102, sayfa 23:

Qo’at ® (not:) * Corr. Qa’at. Maalesef bu Qo’at seklinin hangi niishadan alin-
dif1 gosterilmemigtir. Y, P, C ve F ? niishalarina gére bunu simdiye kadar ancak
Qad’at diye biliyorduk. (Haenisch : ha’at, metih negri, s. 18).

Pelliot’nun eserinde (L. Hambis’nin stzlerine aykin olarak) Y niishasindaki
misalden hig¢ bahis yoktur.

§ 109, sayfa 27:

dd’drd* (not:) * Corr. dd’drééd. Y, P, C ve F niishalaninda zaten dd’drééd gek-
lindedir. (Haenisch: de’erece, metin negri, s. 21). Burada da mezkiir niishalara
isaret edilmemisgtir.

§161, sayfa 49:

Atérd -Altai (not:) * Corr. Adar.

(Adér-Altay® not:)® Cf. §161) (§177, sayfa 59).

Y, P, C ve F’de Addr'dir. (Haenisch: eder, metin, s. 40, 49).

§§ IDB, 189.‘ 190, ]93'196’ 202, 216! 248! 265! 272:

Monggol (not:) Corr. Manggol? (veya:) Manggol? Burada bu sbziin hep Mong-
ile yazilmig olmasi gayam dikkattir. (Yalniz § 108 de baglamaz, daha yukarlarda
da var, fakat notsuzdur, kry. §§52, 57). Monggoljin-go’a (§3, s.5) adimin da bununla
ilgili oldugu siiphesizdir. Y, P, C ve F niishalarinda hep Manggol seklinde rash-
yoruz. (Haenisch: Manghol).

§192, sayfa 67:

bidan-u® (not:) ® Corr. bidan-i. Y, P, C ve F niishalarinda bidan-i’dir. (Hae-
nisch: bidani, metin, s. 56).

Boylece, “Ming devri elyazmasi’’na gore tertiplenmiy metin 8niimiizde bulun-
maktadir; fakat bu niisha hakkinda hali da ¢ok sey bildifimizi iddia edemeyiz,
bunun, L. Hambis tarafindan daha etrafl bir sekilde agiklanmasini isterdik. Trans-
kripsiyon ve terciime hakkinda umumi olarak diyebiliriz ki, P .Pelliot bunlar1 mo-
golistigin bugiinkii durumuna gére en iyi ve dogru bir gekilde ortaya koymugtur.
Bu meyanda metinde ses ahengini de nazan itibara almugtir, meseld:

Haenisch : Borte,  toreksen,  gergai,  ketulju,  muren, ugai, buld'e, boko
Pelliot  : Bortd, toraksdn, gargdi, kdtalji, mirdn, dgdi, bild’d, boks
(§1) (ib.) (ib.) (ib.) (ib) (§17) (§10)  (§41)

* Y=Ye Téh-hui'un matbu niishasi, P=Palladius elyazmasi, C= Commercial
Press elyazmasi, F=Matbu par¢a. (Kry. E. Haenisch, metin negri s. 128 ve Tiirkge
tercime, s. XVII-XVIII).
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Yalmz biitiin kalin sozlerde i ve y yerine 7 kullamilmistir ki, uygun olup olmadig:
miinakasa edilebilir, mesela: Borjigidai (§3), Boroldai-Suyalbi (ib.), inu (§18), ablin
(§43), Altai (§161) fakat: Altay! (§177, s. 59) v.b.

Pelliot’nun eseriyle, bu kaynak iizerine son séziin soylendigi iddia edilemez. Bil-
ginlerin arastiracag her tiirli miinferit mevzular yine de vardir. Fakat éniimiizdeki
eserde P. Pelliot'nun zengin notlarindan hemen hig bir seyin bulunmayisi teessiif-
le larsilanir. Bu hususta yayinlami§ oldugu makalelerden baska arastirmalar yapip
yapmadigini bilmiyoruz; L. Hambis'nin sézlerine gore (bk. Avertissement) onun el-
yazmalar arasinda bu gibi notlara raslanilmamistir,

Dr. Anmer TEMIR

BIR ACIKLAMA

Her hangi bir yanhs anlamayr onlemek tuzere Belleten C. XV
say1 59 Lev. XXVII’de yaymnlanmis olan haritanin, J. Garstang:
Liverpool Annals of Archaeology C. XXVIII, S. 54 yam Lev.
2’den alindigina isaret etmek isterim; esasen bu keyfiyet aym
yerde intisar eden makalemin 319 ve 328 ci sayfalarinda da bilhassa
tebariiz ettirilmig bulunuyordu.

EINE ERKLAERUNG
Um irgendein Missverstaendnis auszuschliessen, sei darauf hinge-
wiesen, dass die Karte Tafel XXVII in Belleten XV Nr. 59 dem
Aufsatz von J. Garstang (Liverpool Annals of Archaeology XXVIII,
Pl. 2 bei S. 54) entnommen wurde, wie dies in meinem Text S.
319 und 328 bereits ausdriicklich betont wurde.

PROF. DR. H. TH. BOSSERT



