
ANKARA'N~N ~LK ÇA~DAK~~ SU TESISAT' 

NEZIH FIRATI.I 

Istanbul ve Ankara gibi antik ça~danberi meskn olan ~ehirlerde, 

~ehrin tarihi topo~rafyas~n~~ tesbit bak~m~ndan, imar hareketleri s~ra-

s~nda buralarda yap~lacak da~~n~k kaz~lar~n dikkatle tetkik ve kont-

rol edilmesi hususi bir önem kazanmaktad~r 2. Ankara'n~n ilk ça~-

daki su tesisann~n incelenmesinde de, i~te bu türlü tesadüfi kaz~lardan 

istifacle edilmi~~ bu gün tetkiki mümkün alan kal~nt~larla, bu ;tak~m k 

kaz~lardan elde edilen bilgiler birle~tirilerek, Ankara su tesisat~n~n 

genel hatlar~~ belirtilme~e çal~~~lm~~t~r. 

Ankara'ya su (bk. a~. s. 23), ~ehre yak~n bir yerden itibaren 

gayrimuntazam veya muntazam bloklar halindeki ta~~ borularla ge-

tirilmekte ve gelen su, pi~mi~~ toprak künklerden yap~lm~~~ tali kollara 

ayr~larak ~ehre da~~lmakta idi. Bu tesisatta kullan~lan ta~~ borular, 

halen kale duvarlannda (res. 9-12), da~~n~k olarak da, su yolunun 

geçti~i yerlerdeki sokaklarda görülmektedir (res. ~ , 2 ve 13-14). Te-

sisattan ~imdiye kadar yaln~z E. Mamboury k~saca bahsetmi~tir. 

Inönü Ansiklopedisinin "Ankara" maddesinde de ~ehrin Roma 

ça~~~ su tesisat~na dair, Mamboury'e dayanan bir kaç sat~r vard~r. 

Bu yaz~n~n yaz~lmas~~ için gereken teknik bilgiyi Yüksek Mühendis Ahmet 

Sönmez vermi~, desenler ise, Arkeolog Mahmud Akok taraf~ndan çizilmi~tir. Her 

iki dostuma te~ekkür ederim. 

2  Ankara ba~kent oldu~undan beri bu yolda çal~~malar görülmektedir; bu 

husus için Archdologis,-her Anzeiger, in 1929'dan sonraki nushalar~nda malümat mev-

cuttur. Ayr~ca T. C~zgüç ve Mahmud Akok'un Belleten'deki yaz~s~~ (T. C~zgüç-M. 

Akok, An~t-Kabir alan~nda yap~lan ~ timülüs kaz~lar~, Belleten, XI, 41, 1947 s. 27) 

ve Mahmut Akok'un IV. Türk Tarih Kurultay~na verdi~i "Ankara ~çinde Baz~~ 

Klâsik Ça~~ Buluntular~" isimli tebli~i zikredilebilir. Mahmut Akok tebli~inde Ma-

liye Meslek okulu avlusu, sütun~u yol do~usu ve Askeri Ceza Evi bahçesinde bulu-

nan eserlere dair malümat vermi~tir. N. Can Gülekli ise (N. Can Gülekli, Ankara 

Tarih-Arkeoloji, Ankara, 1948, s. 87-89) son y~llardaki da~~n~k kaz~lardan plân ve 

foto~raf vermeden k~saca bahsenni~tir. 
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E. Mamboury, Ankara'ya suyun Elmada~'~n'dan (antik ad~~ Megabal 
temin edilmi~~ olmas~n~n mümkün oldu~unu söylüyor, bunun için de 

Saraçsinan Mescidi kar~~s~nda görülen ta~~ boru dizisinin o yönü 

gösterdi~ine i~aret ediyors. Bu kal~nt~dan ba~ka son y~llarda ~ehirde 
muhtelif ves~lelerle yap~lan kaz~larda üç yerde daha tesisat~n izlerine 

rastlanm~~t~r. Burada evvela yeni meydana ç~kan bu kal~nt~lar yar-

d~miyle suyun ~ehir içindeki da~~l~~~~ incelenecek, kaptaj ve isale tesi-

sat~~ ile bu tesisatm suyunu temin etti~i önemli yerler daha sonra 

anlat~lacakt~r. 

Ankara'ya suyun do~udan, yani Elmada~~~ p~narlar~ndan getirildi~i 

muhakkakt~r; çünkü modern Çubuk Baraj~na benzer, tarihi tesisat mev-

cut olmad~~~na göre, Ankara'ya bol ve iyi su ancak Elmada~~ndan 

temin edilmi~~ olabilir. Gerçekte de ~ehre su getiren tesisatm kal~n-

t~s~na bu yönde rastland~. 1944— 1945 y~llar~nda Cebeci istasyonun-
daki demiryolu yarmas~~ yap~l~rken, burada üzerinden asfalt geçen 

köprüye paralel iki ta~~ boru hattma tesadtif edildi (planda No. I). 

Bon~lar, bugünkü toprak seviyesinden takriben 5 m. kadar derinde 

idiler, ayn~~ zamanda bu ta~~ borulann geldi~i yönden, yani do~u-

güney yönünden gelen muhtelif künkler de (res. 7) vard~~ ki bunlar 

Ankara'ya son y~llara kadar suyun bu yönden geldi~ini gösteriyor-

lar& ~~te bu yarmada rastlanan ta~~ borular, Saraçsinan Mescidi 

önünde görülen boru dizisinin (res. i , 2, plan No. II) bir parças~d~ r. 

Bunu her iki noktadaki ta~~ borulann istikameti gösterdi~i gibi, iki 

nokta aras~ndaki sokaklarda halen serbest olarak görülen ta~~ borular 
da göstermektedir. Bulunan ta~~ borulara göre, iki nokta aras~nda, 
su borusu, Ba~mil, Ulucantar, Atpazar~~ sokaklar~~ genel yönünü takip 

ediyor. Saraçsinan Mescidi önüne kadar (Atpazan sokak No. ~~ o9) 

takip etti~imiz yolun, buradan itibaren Kalenin güney-do~rusuna, 

yani Atpazan' na do~ru gitti~ini, bu 7 blokluk boru dizisinin yönü 

gösterdi~i gibi, bu blokla= kar~~s~nda, soka~~n di~er kenar~nda ta~~ 

borularm yerle~tirilmesi için, yumu~ak ta~~ zemine aç~lm~~~ olan 2 m. 

geni~li~indeki hendek de gösterilmektedir. Atpazarmda suyun Hi-

sarkap~s~~ civar~nda bir depoda topland~~~~ anla~~lmaktad~r (planda 
No. II). Hisarkap~s~~ ile Saraçsinan Mescidi aras~nda Aslanhane ve 

E. Mamboury, Ankara, Guide Touristiq~~~, (1933), s. 138-133. 
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Safa sokaklar~nda görülen ta~~ borular (res. 13), bu iki nokta aras~n-
daki ta~~ boru hatt~ndan kalan parçalar olmal~d~r. Bu depoda top-

lanan su, kalenin bat~s~nda olan Roma ça~~~ Ankara's~na da~~lmak-

tad~n Suyu da~~tan tesisat~n izleri, Belediye ve Ticaret Han~~ temel-

lerind e ve Posta caddesinde yap~lan 51 No.'1u apartman~n temelinde 

bulunmu~tur. 

1944 y~ l~nda Belediye binas~n~n temeli kaz~hrken, fazla miktarda, 
Çank~nkap~ 'da bulunan'', Roma ça~~~ çanak-çömle~i ile muas~r, çanak-

çömle~e ve baz~~ Roma ça~~~ binalar~mn kal~nt~lar~na rastlanm~~~ ve 

bu arada Imparator Traian'a ait oldu~u söylenen a~a~~~ yukar~~ tabii 

büyüklükte, bronz bir madalyon da bulunmu~tur5. Bu rradalyonun 
ç~kt~~~~ bina kal~nt~s~~ alt~nda, yan yana iki ta~~ boru hatt~~ bulundu 

(res. 3, 4). Bu ta~~ borulann hafifçe do~uya bükülerek Anafartalar 

caddesine do~ru uzanan k~sm~na da 1947----1948 y~llar~nda Belediye 

Binas~~ yan~na yap~lan Ticaret han~~ temelinde rastland~~ (res. go). Ka-

ledeki depo ile bu nokta aras~ndaki ta~~ boru hatt~n~n Anafartalar 

caddesi, Konya soka~~~ ve Eti Müzesi önünden geçerek Atpazanna 
'as~l olmas~~ gerekiyor. Belediye temelinde bulunan borular, kuzey-

bat~ya, yani Maliye Bakanl~~~-Çank~nkap~~ yönüne do~ru devam 

etmekte idi. 

Yine 1918 y~ l~nda Posta caddesinde Telefon Müdürlü~ü yan~n-

daki Mermerci apartman~na biti~ik 51 No.lu apart~man~n temel 

kaz~s~nda da su tesisat~~ kal~ nt~s~na rastland~~ (res. 5, 6; planda No.V). 

Burada Roma ça~~~ Ankara's~n~~ çevreliyen kale olmas~~ muhtemel 

büyük bir duvarla alakal~~ 6  ve yar~ m daire planl~~ masla~a benzer 

bir tertibat bulunmu~tur. Buraya su, Posta caddesine paralel ve 

caddenin 15 rn. kadar uza~~nda, caddeden itibaren yükselen araziye 

uygun olarak, takriben ~~ m. kadar yüksekte olan ta~~ borularla gel-

mekte olup (res. 6), borular ana topra~a temas eder yaziyette idiler. 

Buradan suyu ~ehre da~~tan tertibann, künk ile yap~lm~~~ oldu~u, 

künklerin masla~a birle~tiklen k~s~mlarda birer ta~~ boru bulundu~u 

görülüyordu (res. 5). Bu masla~~n, ~ehrin, Ziraat Bankas~, Büyük 

Millet Meclisi ve Çank~nkap~~ ile bu hatt~n bat~s~na do~ru yay~ lan 

4  Çank~nkap~'da bulunan Roma çanak-çömle~i için bk. K. Bittel, Römische 

Keramik von Ankara AA, 1932, s. 236 v.d. 

5  N. Can Giilekli, Ankara, Tarih Arkeoloji, (Ankara, 1948), S. 89, res. ~~ t. 

5'  Bu duvar~n bir parças~~ Mermerci Apartman~~ bahçesinde halk görülebilecek 

durumdad~r. 
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k~sm~nda su tazyikini tanzim etti~ini kabul edebiliriz. Bu tertibat 
ve ba~l~~ oldu~u duvar, Çank~r~kap~~ Ham= ile ayni duvar tekni~ini 
göstermektedir. Duvar~n iç k~sm~~ n~ oloz ta~~ ve kum-kireç harc ile 
yap~lm~~t~ r; duvar~n kuzey yüzü muntazam bloklar halinde yontul-
mu~~ Ankara ta~~~ (bir nevi k~rm~z~~ andezit) ile kapl~~ idi; duvarda, 
hamam duvarlar~nda oldu~u gibi tu~la hat~llar oldu~u da n~ü~ahede 
edilmi~tir. Buradan suyu da~~tan künklerde pek az kalker teressü-
bat~~ görülmü~tür; bu da suyun borular~~ tamamen doldurulacak 
kadar çok olmad~~~n~~ gösterir. Buraya su getiren borular~n, suyu 
kaledeki depodan ~ehre da~~tan ve Ç~kr~kç~ lar yoku~u yönünden 
gelmekte olan borular~n Posta caddesi boyunca ayr~ lan bir kolu 
olmas~~ muh ten~eld ir. 

~u halde ~ehirde suyu da~~tan ana borulardan biri Posta cad-
desine do~ru, di~er ikisi de Belediye binas~n~n bulundu~u yerden, 
Roma ça~~~ Ankara's~= merkezi olan Maliye Bakanl~~~n~n bulun-
du~u yere, Mâbede ve daha öteye, Çank~r~kap~'va do~ru gitmekte-
dir. Bu k~s~n~da bir ta~~ boru Alt~nta~~ soka~~nda görülmü~tür. Bu 
ana borular aras~n~~ kaplayan künkler a~~~ ile su, as~l kullanma yer-

lerine gitmektedir; suyu da~~tan künklerden, üst üste bir kaç s~ra 

halinde bir parça, Mabet etrafinda Türk Tarih Kurumu taraf~ndan 
yapt~r~lan kaz~da meydana ç~km~~~ ve burada ayr~ca iki çe~me de 
bulunmu~tur.. 

Bu tesisat~n ~ehirde suyunu temin etti~i önemli yerlere gelince : 

bu takdirde evvela hamamlar hat~ ra gelir. Roma hama~rlar~mn en 
büyt~ klerinden biri olan ve devaml~~ su teminine ihtiyaç gösteren 
Çank~r~kap~~ hamam~~ ile o civardaki di~er küçük hamam' 8  yapan-
lar~n, bunlar~~ besliyecek tesisat~~ da beraber dü~ünmü~~ olmalar~~ ge-
rekir. Çank~r~kap~~ hamam~nda kaz~~ yapanlar, hamarrun su mese-

lesinden bahsetmemi~lerse de9, hamamda bir depo ve bu depoya su 

7  K. Bittel - A. M. Schneider taraf~ndan AA, 1941, s. 290'da Mâbed etraf~n-

daki kaz~da iki çe~me bulundu~u kaydedilmektedir; künklerin görüldü~ünü ise, 
bu kaz~da bulunanlar bana bildirdiler. 

8  N. Can Gülekli, Ad~~ geçen eser, s. 83, res. 12. N. C. Gulekli'nin k~saca bahset-

ti~i bu hamam, kaz~y~~ takip eden Mahmut Akok taraf~ndan IV. Tarih Kongresine 

arzedilmi~tir (bk. yk. s. 17 altnot 2). 

9  Necati Dolunay, Çank~r~kap~~ Hafriyat~, Belleten, V. ~ g, 1941 s. 261-266; 
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getiren ve suyu haman~~ da da~~tan bir tertibat~n bulunaca~~~ tabiidir. 

Topo~rafya bak~m~ndan suyun harnama, Be~inci Orta Okul yönün-

den, yani güney-do~udan gelmesi gerekti~inden, ta~~ borular~~ bu 

tarafta arad~k. Hamarnda pilcindn~n arkas~nda (güney-do~u) ve 

plânda bir tak~m ayaklar ihtiva etti~i görülen bir k~s~m vard~r?' Bu 

k~sm~n önünde iki~er tane 16 cm. çap~nda delik ihtiva eden iki ta~~ 

blok mevcuttur. Bunlar~n a~~z ~ekillerinin gösterdi:gine göre ikisinin 

su getiren, ikisinin de suyu harr~an~da da~~tan borularla ilgili oldu~u 

anla~~lmaktad~r (res. 21). Su getiren borulara ait deliklerin alt~nda 

yanyana iki ta~~ boru dizisi, Be~inci Orta Okul yönüne, yani Çank~r~-

kap~~ höyü~ü ile mâbedin bulundu~u s~ rt~n te~kil etti~i boyun nok-

tas~na do~ru devam etmektedir ve okul binas~na yak~n bir yerde 

bir ta~~ boru dahi bulunmu~tur. Hamamdaki bu ayakl~~ kis= ayak-

lar~~ aras~nda da ta~~ borular vard~r ki, bunlar bu ayakl~~ kis= böl-

meli yüksek bir depo oldu~unu gösteriyorn; ayr~ca ayaklar üzerinde 

suyun a~a~~~ akmas~ndan has~l olan kalker teressüban da görülmek-

tedir. ilerde hamam etrafl~~ bir ~ekilde yay~nland~~~nda, bu teferru-

at~n da incelenece~i tabii oldu~u cihetle, biz burada, yaln~z ~ehrin 

su tesisat~~ ile hamam~n ilgisini belirtmek üzere bu mevzua k~saca 

temas ettik. ~u halde tesisat~n ba~l~ca vazifelerinden birinin, hamama 

su temin etmek oldu~u ve hamam kullan~ld~~~~ s~rada, tesisat~n da 

kullan~lmakta oldu~u böylece meydana ç~k~yor. Belediye temelinde 

görülen yanyana iki ta~~ boru hatt~n~n, hamamda depo yan~ndaki 

iki su getiren boruda nihayet buldu~unu kabul edebiliriz. Yukar~da 

bahsedilen küçük hamama da su bu yoldan getirilmi~~ olmal~d~r. 

~ki nokta aras~nda borular~n çaplan aras~ ndaki fark (Belediye teme-

linde 2 2 cm., hamamda ~ 6 cm.), bu iki nokta aras~nda yay~ lm~~~ olan 

~ehrin su ihtiyac~n~n da bu borulardan temin edilmesinden ileri gel-

mi~~ olacakt~r. Çank~nkap~~ kaz~~ yeri kar~~s~nda 1949 y~l~nda, Çank~r~~ 

caddesi ile Be~ik soka~~~ kö~esinde yap~lan apartn~anlar~n temel ka-

z~s~ nda da~~n~k olarak ele geçen 16 cm. çap~nda ve 6 cm. çapl~~ künk- 

N. Dolunay, Çanlar~kapi Hafriyat~, III. Türk Tarih Kongresi, (Ankara, 1948), 

212. 

" N. Dolunay, göst. yer. lev. XXVIII; Afif Erzen, Ilkça~cla Ankara, (Ankara, 

1946). lev. XXXI. 

" Bu deponun ~eklini tasavvur etmek için bk. D. Krenker, Dit Trierer Kai-

serthermen, (Augusburg, 1929), s. 209, res. 286-290. 

Belki«, C. XV, 23 
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lerden tali kollar ihtiva eden ta~~ borular, bu hususu teyit eden bel-

gelerdir. 

Burada yaln~z ana boru olan ta~~ borular dikkate al~nm~~t~r. Su 

~ehirde evlere ve çe~melere künklerle da~~lmaktad~r (yk. s. 17). Çan-

k~r~kap~'da Roma ça~~na ait künkleri K. Bittel tetkik etmi~tir", fakat 

bunlar küçük çapl~d~r; ayr~ca biz dahi ~ehirde, hususiyetle Belediyenin 

temellerinde (res. 8) ve isale hatt~nda, hatta bazan ta~~ borulara ba~h 

bir halde (Le'. XXXIV, a), ta~~ borularla ayni ça~a ait künklere tesadüf 

ettik, likat künkler üzerinde durulmam~~ t~r. Zira toprak borular, 

ta~~ borulara nazaran daha çok harabolmu~~ ve her ça~da ba~ka yer-

lere nakledilerek tekrar kullan~lm~~~ oldu~u için teferruat~n tesbiti 

zordur. Ilerde toprak boru buluntular~~ ço~al~nca ayr~ca bahis konusu 

edilebilir. 

~imdiye kadar 30 cm. den büyük çapl~~ boru görülmemi~tir. 

En küçük çapl~~ ta~~ boru da 8 cm. çap~ ndad~r. 30 cm. çap~ndaki 
borular~n ço~u kale in~aat~nda kullan~lm~~t~r; bunlara 22 cm. çap~ n-
daki borular yan~ndaki Cebeci istasyonundaki yarmada, Belediye teme-

linde ve da~~n~k olarak Arslanhane soka~~nda (res. 13) rastland~ . 

Posta cadclesinde bulunan ta~~ borular~n çap~~ 25 cm.dir. En çok rast-
lanan 22 cm. çap~ndaki borulard~r. Borular Ankara ta~~ndan yap~l-
m~~t~r. ~ekilleri de~i~iktir, baz~s~~ muntazam blok halinde (res. 13), 

baz~s~, yaln~z topra~a temas eden alt k~sm~~ düzelt~lmi~, gayrimun-
tazam blok halindedir (res. 15). Küçük çapl~~ ve silindir ~eklinde 
olanlar da vard~r (res. 14). Ortalama 50 cm. uzunlu~undad~r, bir-

birlerine beyaz renkte ve hususi terkipli çok mukavim bir harç ile 
tutturulmu~lard~r; yap~lan hesaplar, ek yerlerinin 150 n~. ta~yike 
mukavemet edebilece~ini göstermi~tir. Bunlardan kol ay~ran k~s~rnlar 
yine ayn~~ blokta~~~ i~lenerek yap~lm~~t~r (res. 17, 18). Boru hatt~n~ n 
çukur yerlerden geçti~i k~s~mlarda yanalar muvcuttur's. Bunlar konik 
bir ta~~ ile iyice kapat~lm~~~ halde idiler. Bu vanalara Belediye teme-

linde (res. 19-20, lev. XXXIV, bl, Cebeci istasyonundaki varmada 
tesadüf edilmi~ tir. Bütün bu kal~nt~lara göre Ankara'ya çaplar~~ 22 ve 
30 cm. olan iki ta~~ boru ile su geldi~ini, Kaledeki depodan, di~er 
depolara ve ~ehre de ayn~~ çapl~~ borularla gitti~ini kabul edebiliriz. 

12  K. Bittel, AA, 1932, S. 236 v.d. res. ~ l, ~ek. 24. 
13  Bu yanalar Laodikeia su tesisat~nda görülen vanalar~n ayn~d~r; kr~. C. 

Weber, "Die Hochdruck-Wasserleitung von Laodicea ad Lycum", Jdl, 1898 XIII, 
s. 1-13, ~ek. 9. 
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IV. 

Ba~larken suyun Elmada~~'ndan getirildi~ini söylerni~tik. Filha-

kika gerek yükseklik, gerekse p~narlar~n~n verimi bak~m~ndan An-

kara'ya suyu ba~ka yerden getirmek kabil de~ildir, Çubuk Baraj~~ 

yap~l~ncaya kadar da Ankara'ya su Elmada~~'ndan getirilmi~tir, bu 

gün de ~ehrin baz~~ k~s~mlar~na su bu yönden geliyor. Ara~t~rma 

sonunda isale hatt~n~n izlerine Cebeci istasyonu-Gülhane Hastaha-

nesi-Balkeriz ba~lar~-Samanl~k ba~lar ~-Naldöken tepe ve Elmada~~'n-

da p~narlar~n bulundu~u ortalama 1500 kotl~~~ seviyede rast~and~. 

Bu yol üzerinde, Cebeci'den sonra ta~~ boru kal~nt~s~~ görülmüyorsa 

da, su Hisar kap~s~ na kadar ç~kt~~~na göre isale hatt~n~n, Solfasol 

köyü-Khçek s~rt~-Man tak-A~a~~~ ~mrehor hatt~~ aras~nda kalan k~sm~~ 

tazyiklidir ve tazyik yüksekli~i ortalama 8o m.dir. Bu hudut içinde 

kalan k~s~mda mutlaka ta~~ boru kullan~ lmas~~ gerekir. Esas isale hat-

t~n~n dahi ta~~ boru ile yap~lmas~~ çok faydal~~ olursa da, ihtimal paha-

l~ya yap~ labildi~i için suyu sevketmek üzere, baz~~ k~s~mlarda künk ve 

baz~~ k~s~mlarda ise lev. XXXIII'de görüldü~ü gibi, bir nevi yumu~ak 

kalker ta~~ndan yap~lm~~, kanallar kullan~lm~~t~r. Bu kanallar 6-7 m. 

tazyike davanabildiklerinden, tazyiki azaltmak için bu k~s~mda fazla 

say~da n~aslak yap~lm~~~ olmal~d~r. Ara~t~rma sonunda Man~boury'nin 

Roma ça~~na ait izler bulundu~unu söyledi~i Seki p~nar~nda böyle 

izlere rastlanmad~~~~ gibi, p~nar~n verimi de pek azd~r; bu p~nardan 

bugün ancak bir iki tarla sulan~yor. Seki p~nar~ndan de~il fakat o 

seviyedeki Elmap~nar~~ ile di~er p~narlardan toplanan su, yumu~ak 

kalkerden yap~lm~~~ kanallar ve künkler ile ~ehre ve biraz önce söy-

lenen Mamak-A~a~~~ ~m~ehor hatt~na kadar gelmektedir. Kalker 

ta~~, 45X45X ~~ o ebad~nda ve iç k~sm~~ tonoz ~eklinde oyulmu~~ lev-

halar halinde getirilerek, birbirine çok sert horasan harç ile tutul-

mu~tur böylece kesiti daireye yak~n bir boru te~kil edilmi~tir (lev. 

XXXIII, a), bu levhalarda 5 cm. kal~nl~kta su ta~~~ te~ekkül ederek bo-

run~~n çap~~ küçülmü~~ ve tesisat~n verimi de azalm~~t~r. Ankara Valisi 

Abidin Pa~a'n~n 5o y~l kadar önce yapt~rd~~~~ su tesisat~~ taraf~ndan baz~~ 

yerlerde bu isale hatt~~ tahrip edilmi~~ ve kal~nt~~ toprak yüzüne ç~km~~~ 

oldu~undan, bunlar~~ tetkik kabil olmu~tur. Bu yol üzerinde muhtelif 

çapta Roma künklerinin parçalar~~ dahi bulunmu~tur. Kaptaj tesi-

sat~na ait hemen hiç bir ~eye rastlanmad~ ; bunun sebebi her ça~da 

ay~li p~narlardan istifade edildi~i için, her yeni tesisat~n bir öncekini 
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bozmas~, bu sebeple bu güne kadar Roma ça~~~ tesisat~ndan iz kal-
mamas~~ olsa gerektir. 

 

F,In~ada~~~ sular~n~~ ~ehre getiren bu tesisattan ba~ka bir de 925 
kotlu olan Kaya~~ vadis.ndeki yer alt~~ sula~~n~~ toplayan bir Roma 

galerisinin mevcudiveti evvelce tesbit edilmi~tir." Bugün bu vadide 
ne bir galeri ne de ta~~ boru görülmemektedir. Bu galerinin ~ehrin 
alçak k~s~mlar~= suyunu sa~lad~~~~ ve bu iki isalenin, birinin ~ehrin 
alçak, di~erinin de yüksek 1mm-damla su vermek suretiyle birbirini 
tamamlad~klar~~ dü~ünülebilir; ayn~~ zamanda birinin tamiri s~ras~nda 
di~eri ile ~ehrin tamamen susuz kalmas~n~n da önüne geçilmi~tir. 
~ehrin tamam~na de~il, fakat ufak bir k~sm~na su veren ve k~smen 
ta~~ boru ile tamamlanm~~~ bir galeriye de, D~~kap~'da 1948 ve 1919 
y~llar~nda yap~lan temel kaz~ lar~ncla rastlanm~~ t~r (planda No. VI). 
Bu galerinin suyunu Bent deresinden ald~~~~ ve ~ehrin, Bent deresinin 
kuzeyindeki, Etlik asfalt~= iki taraf~~ ile Askeri Serum Evinin bu-
lundu~u s~ rta yay~lm~~~ olan k~sm~n~n suyunu sa~lad~~~~ anla~~l~yor. 
Ayn~~ zamanda bu taraftaki bahçelere de bu gelariden su verilmi~~ 
olmas~~ muhtemeldir. Galerinin sular~n~~ alçak k~s~mdan geçirerek 
Serum Evinin bulundu~u s~ rta ç~karmak için kullan~lan ta~~ borular~n 
çap~~ 30 cm.dir ve cidarlar~, fazla tazyike maruz olmad~klar~~ için, 
~ehirde bulunan ta~~ borulara nazaran çok daha ince yap~lm~~ t~r 
(Res. f 6). 

 

~imdi tesisat~n tarihlenmesi i~ine geçebiliriz. Borular üzerinde 
Roma'da Traian'~n yapt~rd~~~~ tesisatta rastland~~~~ ~ekilde", herhangi 
bir kitabe mevcut de~ildir. Yaln~z ta~ç~~ ustalar~n~n istihsallerini kont-
rol için baz~~ borulara yazd~klar~~ grekçe rakkamlar görülüyor (Lev. 

XXXIV, e). Roma'daki bu tesisata ait kur~un borulardan bir k~sm~~ 
Termae Traiani, bir k~sm~n~n ise .4quae Traiani, yaz~s~n~~ ihtiva etmekte 
böylece Aqua Traiana'mn ~ehre ve Traian han~amlar~na su verdi~i 
anla~~lmaktad~r. Tetkik etti~imiz Ankara su tesisat~~ da ayn~~ ~ekilde 
hamamlara ve ~ehre su vermektedir ve bu tesisattan Çank~r~kap~~ 

14  E. Chaput-Ibrahim Hakk~, Ankara civar~nda Sular~n cereyantna ve Onlardan 
istifadeye dair ~niddhazalar, (~stanbul, 1930) s. ~ l. 

16  Herbetrt Bloch, "Aqua Traiana", AjA, XLVIII, 1944 S. 336-341. 
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hamam' ile ayn~~ zamanda istifade edilmi~tir. Yukar~da (s. 21), hamam 

ile tesisat~n ba~hl~~~ndan bahsedilmi~~ idi. Posta caddesinde bulunan 

maslak da hamam ile ayni tekni~i gösteren duvarlarla alakal~~ idi 

(s. 20). Belediye temelinde ise ta~~ borular içinde Traian madalyonu 

bulunan bir binalar kal~nt~s~n~n yak~n~ndan geçiyorlard~~ (s. ~~ 9). 

Hamam~n Caracalla ça~~nda yap~ld~~~~ kabul edilmektedir." Hama-

m~n yap~lmasiyle beraber, su tesisat~n~n da yeniden yap~lmam~~~ olsa 

bile esasl~~ bir ~ekilde tevsi veya ~slah edildi~ini dü~ünmelidir, zira 

"Ankara'ya su temini i~i daima büyük güçlük tevlit etti~i ve ancak 

çok geç halledilebildi~'i" maliimdur". Böylece tesisat~n evvelce mev-.  

cut idiyse bile hamam~n in~as~~ esnas~nda tamir veya tevsi edildi~ini 

anlam~~~ ve tesisat~n hamamla ayn~~ zamanda kullan~lm~~~ oldu~unu 

tesbit etmi~~ oluyoruz. Tesisat~n nüvesinin ilk defa hangi tarihte ya-

p~ ld~~~n~~ tesbit imkan~~ ~imdilik yok ise de, bunun hamam~n in~as~ n-

dan çok evvel, Traian zaman~nda ve hatta, mabet etraf~nda su tesi-

sat~n~n izleri bulundu~u cihetle, daha evvel yap~lm~~~ olmas~~ rnuhte-

meldir. 

IV. yüzy~lda, Ankara'n~n felakete u~rad~~~~ bir zamanda, ~ehre 

iyilikleri dokunan bir ~ahs~n yapt~~~~ i~lerden, tamir ettirdi~i binalar-

dan bahseden bir kitabede, "su yollar~" ve "su" kelimeleri geçmek-

tedir, kitabenin di~er k~s~mlar~~ k~r~kt~r", bundan ~ehrin su yollar~n~n 

III. yüzy~l sonunda tamir veya ~slah edildi~i, yani III. yüzy~l sonuna 

kadar faydalan~ld~~~~ anla~~l~r. Bundan sonras~~ için, kitabelerde bir 

kayda tesadüf edilmiyor. Bizans imparatorlu~unun kurulmas~ndan 

sonra, VII. yüzy~lda Ankara'n~n u~rad~~~~ istilalar~~ kar~~lamak üzere 

bugünkü kalenin yap~lmasiyle beraber, tesisat, tamamen tahrip 

1.  Hamam~n tarihlenmesi için bk. Afif Erzen, ilkça~da Ankara, (Ankara, 1946) 

s. 98; Necati Dolunay, Bel/elen, V 19, 1941, s. 261-266; Il!. Türk Tarih Kongresi, 

S. 212; E. Bosch, "Ankara'daki Antik Devir Hamam~n~n müessisi", 	Türk Tarih 

Kongresi, s. 577 v.d. 

" E. Bosch, gost. yer. S. 579. Burada Prof. Bosch, Ankara'da su i~inin hallini, 

Ankara'da bas~ lan su tanr~s~~ tasvirini havi sikkelerden (Afif Erzen, ayn~~ eser, res. 

21) istihraç ediyor. Bu tanr~n~n Ankara sikkelerinde görülmesi ~ehre ait herhangi 

bir su meselesiyle ilgili olmakla beraber, meselA Roma'da Aqua Marcia (Meri-

wether Stuart, "The Denarius of M. Aemilius Lepidus and Aqua Marcia, AJA, 

XLIX, 1945, s. 226-251, res. 6) ve Aqua Traiana (H. Bloch, Ost. yer, res. 1) da 

oldu~u gibi, inceledi~imiz Ankara su tesisat~n~n in~as~~ tarihini sikkeler 

vas~ tasiyle tesbit edecek durumda de~iliz. Ne~redilmi~~ olan Ankara sikkeleri, 

do~rudan do~ruya su tesisatiyle ilgilisinin bulunmad~~~na i~aret etmeliyiz. 
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edilmi~tir; çünkü bugün ayakta duran, iç kale ile ikinci kale duvar-

lar~nda tesisata ait borular malzeme olarak kullan~lm~~t~ r. Ta~~ bo-

rulara kalenin her taraf~nda, gerek temelde, gerekse yüksek k~s~m-

larda rastlan~yor. Ta~~ borular iç kaleye nazaran, d~~~ kalede daha 

azd~r. Iç kalenin do~u duvarlannda ise pek fazlad~r. Akkale, ~ark-

kale ve Zindankap~~ aras~ndaki duvarlar~n in~as~nda yar~ya yak~n 

miktarda ta~~ boru kullan~lm~~ t~r (res. 9-12). Bu husus bize tesisat~n, 

kalenin in~as~nda yani 7. yüzy~l ortalar~nda art~k tamamen tahrip 

edildi~ini gösterir. Ankara bu ça~larda Arap ve Pers istilalar~na 
maruz kald~~~~ için su tesisat~n~n harap vaziyete geldi~ini ve Imparator 

Heraklius'un ölümünden sonra kale in~a edilirken, ~ehrin klasik 

binalar~na ait malzeme ile beraber su tesisat~na ait borular~n da 

duvarlarda kullan~ld~~~n~~ kabul etmemiz gerekir. Kale duvarlar~nda 
Ankara'n~n tiyatrosuna, sütunlu yoluna, mabetlerine ve di~er binalanna 

ait malzemeyi ayr~~ ayr~~ tesbit etmek kabildir. Ta~~ borular~n kalenin 

do~u surlar~nda daha çok kullan~lm~~~ olmas~, borular~n bu tarafta, 

yani Saraçsinan Mescidi ile kale aras~nda ve civar~nda arazi kayal~ k 

oldu~u için toprak sath~na yak~n ve yak~ndaki duvarlarda kullan~l-
malar~n~n da daha iktisadi olmas~~ ile izah edilebilir. Kalenin bat~~ 
taraf~nda mesela, Belediye temellerinde, borular bugünkü zemi nden 

çok derinde ve in sit?, ele geçmi~tir. Burada muahhar iskân tabakas~~ 

4 m.ye yak~n bir kal~nl~k gösteriyor. Çank~nkapf da ise b3rulann 

daha derinde oldu~u, hamam~n su deposu oldu~una i~aret etti~imiz 
k~s~mda görülmektedir. 

Ankara'da rastlad~~~m~z yüksek tazyikli ve ta~~ boru ile yap~lm~~~ 

bu tesisata benzer tesisata, Bergama, Izmir, Trapezopolis, Tralleis, 

Laodikeia, Apameia Kibotos, Magnesia ad Sypylurn, Philadelpheia, 

Blaundos, Ak monia, Prymnessos ve Pisidva Antioheias~~ gibi antik ~e-

hirlerde rastlan~yor. Bunlar Helenistik ça~da yap~lm~~lard~r19. Bu tesisat 

Roma ça~~nda ufak tefek de~i~ikliklerle kullan~lm~~t~r. Izmir'deki 

yüksek tazyikli su tesisat~~ da ta~tan yap~lm~~~ ve baz~~ k~s~mlannda 

künk kullan~ lm~~t~r.2° Bergama'da dahi yüksek tazyikli su tesisat~~ 

18  v. Domazewsky, Inschriften aus Kleinasien, AEM, 9 (1885) 115 no. 67, 
kr~. Afif Erzen ayni eser, s. 67 v.d. 

19  G. Weber, "Wasserleitungen in Kleinasiatischen St5dten", jd/, XIX, 
1994, s. 86-191 ve jd/, XX, 1995, S. 202-210. 

20 G. Weber, "Die Wasserleitungen von Smyrna", jd/, XIV, 1899, S. 4-25. 
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ta~~ boru ile yap~lm~~t~r 21; burada hususi surette in~a edilmi~~ kur~un 

boru ve h~nk su tesisat~~ mevcuttur 22. Bizim için en yak~n paralel 

Izmir su tesisat~d~r. Izmir'e K arap~nar'dan su getiren borular bizim-

kiler gibi ta~tand~r ve üzerlerinde yunanca rakkamlar vard~r. 

Paralelleri ile kar~~la~t~rd~~~m~zda dq. Ankara su tesisat~n~n ha-

mamdan çok daha evvel yap~lm~~~ olaca~~~ sonucuna var~yoruz. Ro-

ma'da da ilk zamanlarda yap~lan tesisat, Ankara su tesisat~~ gibi 

kemer ihtiva etmemektedir, kemerli su tesisat~~ daha sonralar~~ in~a 

edilmi~tir. Ancak Ankara su tesisat~n~n hamamla beraber tekrar ele 

al~nd~~~~ da muhakkakt~r. Böylece IV. yüzy~l ba~~na kadar tesisat~ n 

kullan~ld~~~n~~ ve VII, yüzy~lda kalenin in~as~n~~ gerektiren istilâlar 

s~ras~nda, istilac~lar suyu kayna~~ndan kolayca kesecek durumda 

olduklar~ndan kullan~lamaz hale geldi~ini, bu yüzden kaleyi yapan-

lar~n tesisat~n tamiri cihetine gittneyip malzemesini kalenin in~as~nda 

kulland~klar~~ sonucuna vanyoru~. Bu ça~dan sonra ~ehrin su ihtiyac~~ 

sa rn~çlar ve yer alt~~ yollar~~ vas~tasiyle Bentderesinden temin edilmi~tir, 

bu yollar kalenin dereye bakan tarafindan hala görülmektedir. 

May~s 1949 Ankara 

tl Carl Giebeler, Berlin - Lichterfelde, "Die Hoschquell-Wasserleitung von 

Pergamon", InternationaleZeitschrift Wasser-Versorgung, 4, 1-8. s. 1-16. 

Pergamon 1, 3. 

W. Anderson ve P. Spiers, The Architecture of Great and Rome, (London, 

1937), s. 275 v.d. 




