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1. GIRIS

Anadolu M.O. 2. binin baginda Assurlu tiiccarlarla birlikte yaziy1 kul-
lanmaya baglayarak yazil tarihe gegmistir. Orta Anadolu’da Assur Ticaret
Kolonileri Cag olarak, diger bolgelerde ise Orta Tung Cagt olarak tanimla-
nan bu dénemde, Anadolu’da sehir devletleri kurulmugtur. Bu dénemde
yaziy1 kullanmayan Bati Anadolu Boélgesi'nin siyasi yapis: ile ilgili bilgileri-
miz heniiz olmamakla birlikte, arkeolojik kazi ve aragurmalarda ortaya gika-
rilan gerek mimari, gerekse seramik, maden ve diger buluntular, bolgede
¢ok geligmig bir kiiltiirtin yasandigim ortaya koymustur. Bati Anadolu’da
ozellikle son yillarda Izmir'de yogunlasan kazlar, Bati Anadolu Orta Tung
Cag kiltiiriiniin tanimlanmasinda énemli rol oynamistir.

II. iZMiR BOLGESI ORTA TUNGC CAGI YERLESIMLERI ve
MEZARLIK ALANLARI

Izmir'de yapilan kazi ve aragtirmalarda Orta Tung Gagi'na ait buluntu
veren bircok merkez tespit edilmistir (Harita 1)'. Bu merkezlerden Burun-

* Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, 06800 Beytepe Kampusii, AN-
KARA aysegula@hacettepe.edu.tr aysaykurt@hotmail.com

' izmir'de yapilan yiizey aragirmalan sirasinda yukarnida belirtilen Orta Tung Gag merkezlerinin
diginda, M.O. 2. bin yerlesimi olarak adlandirilan birgok merkez tespit edilmistir. Ancak bu yerlesim-
lerin M.O. 2. binin hangi déneminde ya da dénemlerinde yerlesme gordiikleri belirtilmemistir.

Bolgede M.O. 2. bin merkezi olarak tammlanan yerlesimler sunlardir: izmir merkezde Kiigiik
Yamanlar, Bornova Anadolu Lisesi ve Pinarbagi (Meri¢ 1987, 301); Menemen ilgesinde Geren ve
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cuk/Larisa, Bayrakh, Liman Tepe, Panaztepe, Efes-Selquk Ayasuluk Tepesi,
Kocabag Tepe, Ulucak, Bademgedigi ve Cesme Baglararasi’'nda kazilar ger-
ceklestirilmistir.

Buruncuk/Larisa Izmir il merkezinin 28 km kuzeyinde, Bakircay'in
glineyinde, Menemen llgesi'ne bagh Buruncuk yer almaktadir. Yerlegimin-
de 1902-34 yillarinda J. Boehlau bagkanhginda yapilan kazilarda Arkaik ve
Klasik Cag yapi kalinulari agga gikarilirken, Prehistorik dénemlere ait se-
ramik buluntulan da ele ge¢mistir. Prehistorik malzeme Erken, Orta ve Geg
Tung Cagi'na tarihlendirilmistir®.

Bayrakl Izmir Korfezi'nin kuzeydogu kosesinde yer almaktadir. Bay-
rakl’'da 1948-1951 yillar1 arasinda gerceklegsen kazilar E. Akurgal ve J.M.
Cook tarafindan yiiriitilmistiir. Ikinci dénem kazlari ise Akurgal baskanli-
ginda 1967-1981 yillar arasinda yapilmg olup, son yillardaki kaz1 ¢aligmalar
M. Akurgal bagskanhginda siirdiiriilmektedir’. Hoyiigiin st tabakalarinda
agiga ¢ikarilan Klasik Dénem Kkatlari Aeiol Dénemi'nden itibaren M.O. 4.
yuzylla kadar kesintisiz iskan edilmigtir. Prehistorik yerlesme ise héyiigiin
ancak ¢ok kiigiik bir boliminde agga ¢ikarilabilmigtir. Burada Troya I,
Troya I1 ve Troya VI tabakalariyla cagdag seramik tespit edilmistir®. Hoyi-
giin kuzeyinde yer alan Helenistik Dénem katlarinin alunda ise Troya
VI'nin erken evresine ait bir mezarhk alani kismen aragtinlmigtir®.

Liman Tepe Izmir'in Urla ilgesinin Iskele mahallesinde, Karantina
Adasi kargisinda yer almaktadir. Yerlesimde 1979 yihinda, G. Bakir ve C.
Anlagan tarafindan baglaulan ¢aligmalarda, Prehistorik Dénem kazilan A.
Erkanal-H.Erkanal tarafindan yuritilmistir®. 1981 yiinda ara verilen
gahgmalara 1992 yiinda H. Erkanal bagkanliginda yeniden baglanmstir.
Giiniimiize kadar siiren kazilar isigt alunda Liman Tepe'nin Neolitik
Gag'dan Roma Dénemi'ne kadar iskan gordiigii anlagilmistir. Yerlesmede 1.

Kumtepe ve Sardes yakinindaki Marmara Géli (Merig 1986, 200-204); Kemalpaga ilgesinde Nif
Cayr'min yakimnda Nemrut Hoyiiga (Merig 1989, 387; 1993, 144-145), Yenmiy Hoyiik, Armutlu
Haoyiik ve Cataltepe (Meri¢ 1990, 362); Torbali ilgesinde ilge merkezi (Meri¢ 1987, 302) ve Arslanlar
Hovyiigii; Efes cevresinde [hcatepe, Belevi (Meri¢ 1983, 31-38) ve Camlik Goztepe'de ve Selguk -
Aydin ve Camhik - Kugadas: Kavsagr'dir (Meri¢ 1989, 386-387).

Ayrica Urla-Seferhisar arasinda bulunan Inkaya magarasinda da M.O. 2. bine tarihlenen seramik
ornekleri bulunmugtur (Atalay 1988, 298).

* Boehlau-Schefold 1940, 1-21.

3 Akurgal 1993, 7.

! Akurgal 1993, 13-49.

" Akurgal 1971, 345.

% Bakir-Anlagan 1981, 87-89; Bakir 1983, 64-65.
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kiiltiir tabakasi Roma, Klasik ve Arkaik Déneme; II. kiiltiir tabakasi Geg
Tung Cagr'na; I11. kiiltiir tabakasi dort sathali Orta Tung¢ Cagr'na; IV. kiil-
tiir tabakasi Erken Tung Cag IIT'e, V. kiltiir tabakasi Erken Tung Cagi
IT'ye; VI. kiiltiir tabakas: beg sathali Erken Tung Cag: I'e; VII. kiiltiir taba-
kasi Kalkolitik Cag’a tarihlenmektedir. Bu kiiltir tabaklarinda ele gegen
seramik ve kiigiik buluntular yerlesimin erken dénemlerden itibaren cevre
kiiltiir bolgeleri ile siki iligkiler i¢inde oldugunu ortaya koymustur”.

Panaztepe Yukar: Gediz bolgesinde, Menemen'in 13 km giineybatsin-
da yer alan ve birbirinden bagimsiz tepelerden grubu i¢inde yer almaktadir.
Panaztepe'de 1985 yilinda A. Erkanal bagkanhginda baslatilan ve giiniimiize
kadar siirdiirillen caligmalarda, M.O. 3. binden Bizans Dénemi'ne kadar
uzanan kiiltiir tabakalar1 arasurilmistir. Yerlesmede dért ana kazi alaninda
¢aligilmigur. Bunlardan birincisi Akropol olup kazilar sirasinda iki kiiltiir
kat1 agiga cikarilmusur. Birinci kiltiir kati Klasik Dénem’e, iki evreli ikinci
kiiltiir kati ise M.O. 2. bine tarihlenir. Ikinci kazi alani ise Atolyeler Ala-
nr'dir. Akropoliin giiney eteginde yer alan bu alan M.O. 2. binde kullanil-
mustir. Mezarlik ise liciincii kazi alanini olusturmaktadir. Birinci ve ikinci
mezarhk alani olarak adlandirlan mezarhgin akropoliin giiney eteginde
bulunani birinci, kuzey eteginde bulunam ise ikinci mezarlik alanin olus-
turmaktadir. Ge¢ Hellas Donemi I11 A-B’ye tarihlenen mezarhk alanimin bir
boliimii Islami Dénem’de de mezarlik olarak kullanilmistir. Son kazi alanini
ise Liman Kent olusturmaktadir. Panaztepe'nin dogu eteklerinde yer alan
bu kazi alaninda M.O. 3. binden Bizans Dénemi'ne kadar uzanan kiiltiir
kalintlar tespit edilmistir. Gerek yerlesim alanlarinda, gerekse mezarhk
alaninda ele gecen seramik ve kiiciik buluntular, Panaztepe'nin I¢bat ve
Giiney Anadolu, Kita Yunanistan, Ege Adalar, Girit ve Musir ile iligkilerini
gostermesi bakimindan énem tagimaktadir®.

Efes-Selcuk Ayasuluk Tepesi'nde 1975 yilindan itibaren kazi ve onarim
¢ahgmalar1 yapilmaktadir. Bu g¢aligmalar sirasinda Bizans Donemi surunun
yakininda, i¢ kalede Prehistorik buluntu ve kalintilar agiga ¢ikarilmgtir. S6z

7 Erkanal-Erkanal 1983a, 163-183; Erkanal-H tiryilmaz 1994, 361-373; Erkanal-Giinel 1995, 263-
279; 1996, 305-327, 1997, 231-260; H. Erkanal 1998, 379-398; 1999, 325-336; 2000, 251-262; 2001,
259-268; Erkanal-Artzy 2002, 375-388; Erkanal vd. 2003, 423-436; Erkanal-Aykurt 2008.

* Erkanal-Erkanal 1983b, 67-76; Erkanal 1987, 253-261; 1988, 345-350; 1989, 59-65; 1990, 255-
260; 1992, 447-455; 1993a, 495-502; 1993b, 129-140; 1994, 461-466; 1995, 281-286; 1996, 329-335;
1997, 281-290; 1998, 455-466; 1999, 371-381; 2000, 279-286; 2003, 227-232; Ersoy 1988, 55-82.
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konusu bolgede Erken, Orta ve Ge¢ Tung Cag kiiltiir katlar tespit edilmis-

tir”,

Kocabag Tepe Cumaovasi'min giineyinde yer alan Degirmendere Bel-
desi'nin 4 km. kuzeyinde bulunmaktadir. Kuzey-giiney dogrultusunda
I km’lik bir uzunluga sahip tepede, yerlesmeye uygun diiz alanlar tepenin
daha ¢ok giiney yansinda bulunmaktadir. Yerlesimde 1997 ve 1999 yilla-
rinda Izmir Arkeoloji Miizesi baskanhginda, H. Erkanal'm bilimsel damis-
manhgmnda yapilan kazilarda, Orta Tung¢ Cagi'na tarihlenen ¢ evreli bir

yerlesme kismen agiga gikarilmigtir'’.

Bademgedigi 1zmir'in Torbali ovasinin kuzeyinde yer alan Kklasik
Metropolis kentinin 5 km kuzeyinde bulunmaktadir. Bademgedigi'nde
R. Merig tarafindan 1999 yilinda kazilara baglanilmisg ve gtniimiize kadar
yapilan kazilarda Orta Tun¢ Cagi'nin sonuna ve Geg Tung Cagi'na tarihle-
nen kiiltiir tabakalar arastmlmisur. Ozellikle Ge¢ Tung Cagi'na tarihlenen
ve kutsal oldugu diisiiniilen alanda yapilan kazilarda Orta Anadolu ve Bati
Ege kokenli buluntular ele ge¢mistir''.

Ulucak Izmir ve Kemalpasa ovalar arasindaki Belkahve esiginin he-
men dogusunda yer almaktadir. Merkezde 1995 yilindan itibaren yapilan
kazi ve aragtirmalarda héyiikte Ge¢ Roma/Erken Bizans Dénemi, Erken
Tung Gag II, Kalkolitik Cag ve Ge¢ Neolitik Cag'da yerlesme oldugu anla-
gilmugur. Diger kiiltiir tabakalart gore ¢ok iyl korunan Geg Neolitik Gag
yerlesimi, Bati Anadolu'nun kronolojik dizininin olusumunda gerek mima-
ri, gerekse seramik ve kigiik buluntu bakimindan énemli sonuglar vermis-
tir. Ulucak'im 150 m giineydogusunda yapilan kazi ve arasurmalarda ise
Erken Tung Cagi ve Orta Tung¢ Cagi'na tarihlenen bir extramural mezarhk
agiga gkarilmigsur'®. Orta Tung Cagr'na tarihlenen mezarlarin ¢ogunlugu
pithos, ¢ok az ¢¢mlek mezardan olugmaktadir. Farkli dogrultularda olan bu
mezarlarin gogunlugunun agz kismi kahin bir levha tagla kapaulmigur. Tek-
li veya goklu gbémii iceren mezarlarda, hem inhumasyon hem de kremasyon
gomii tespit edilmistir. Inhumasyon gémiilerin hocer pozisyonda olduklar
saptanmugtir. Cok zengin buluntuya sahip olmayan mezarlar iginde, birkag
kap pargasi, agisak ve birkag madeni eser bulunmustur'®.

* Erdemgil-Biiyiikkolanci 1992; Biyiikkolana 2008, 42-44.

1" Ozkan-Erkanal 1999, 41-42; Aykurt 2004, 2006.

" Merig 2003, 91; Merig vd. 2003, 153; 2007, 244-245; Merig-Mountjoy 2002, 79-80.
'* Gilingiroglu vd. 2004.

" Gilingiroglu vd. 2004, 58-61.
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Cesme Baglararasi Cegme limaninin i¢inde, Baglararasi mevkiinde yer
almaktadir. Yerlesimde 2002-2005 yillarinda Cesme Arkeoloji Muzesi bag-
kanhginda, H. Erkanal bilimsel danismanh@inda kazilar gergeklestirilmigtir.
2009 yilindan itibaren ise kazilara V. §Sahoglu bagkanhk etmektedir.
Baglararasi’'nda yapilan ¢aligmalarda Erken Tung Cag II-11I, Orta ve Geg
Tung Cagi'na ait kalinular tespit edilmistir. Orta Tung Cag kiiltiir katinin
1. evresi Orta Tung Cag 111, iki safhall 2. evresi ise Orta Tung Cag IT'ye
tarihlenmektedir'.

Golkayas: Urla Yarimadasi'min bati kesiminde Alacati kasabasinin 8 km
giineydogusunda yer alan sarp kayalik bir tepede yer almaktadir. Kayahk
alan tizerinde yapilan yiizey arastirmalarinda toplanan seramik 6rnekleri
Erken Tung Cag 11 ve Orta Tung Cagi'na tarihlendirilmistir'?.

Cahltepe 1zmir Korfezi'nin giineyinde Giizelbahge ilgesinin siirlan
icinde sahilden yaklagik 500 m igerde yer almaktadir. Kuzeyinde kiyiy izle-
yen Izmir-Cegme yolu, dogusunda Giizelbahge Seferihisar yolu, giineyinden
de Izmir-Cegsme otoyolu gegmektedir. Tepenin bausinda Gamligay bulun-
maktadir. 800x250-300 m boyutlarinda olan yerlesimde, yiizeyden toplanan

seramik orneklerine gore sadece Orta Tung Cagi'nda yerlesme olmustur'®.

Sivricetepe 1zmir Korfezi'nden 1,5 km igerdedir. Tepenin etekleri ile
sahil arasinda Zeytinalan kdyii yer almaktadir. Yerlesim iizerinden toplanan
seramik orneklere gore 750x500 m’lik bir alana yayilmaktadir. Yiizey aras-
tirmalari sirasinda toplanan seramik 6rnekleri Sivricetepenin sadece Orta
Tung Cagr'nda iskan edildigini ortaya koymustur'’.

Cevik Cayr Yerlegimi Torbal'min 3 km giineybausinda, Cevik Gayr’'nin
kenarinda, akarsu sekisi iizerinde yer almaktadir. 1,8 hektarhk bir alan
yayilan yerlesimde yapilan aragurmalarda, Orta Tung Cagi ve Geg Tung
Cagr'na ait seramik 6rnekleri toplanmigtir'®.

Altintepe Cumaovasi'nda, Menderes sehir merkezinin kug ugumu 3 km
dogu-giineydogusunda, aymi adla anilan mahallenin sinirlar igerisinde yer
almaktadir. Hoyiik 285x180 m boyutlarindadir. Yerlesimde yapilan aras-
tirmalarda toplanan seramik ornekleri, Alin Tepe'nin Geg Kalkolitik Cag,

" Erkanal-Karaturgut 2004.
'» Caymaz 2002, 80-91.

'8 Caymaz 2002, 106-115.

" Caymaz 2002, 106-115.

" Tuna 1988, 305.
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Erken Tung Cag: I-II ve Orta Tung Cagi'nda yerlesme gordiigiinii ortaya
koymustur'®,

Karatepe Cumaovasi'nda, Menderes merkezinin 4 km giineyinde,
Giimiildiir Ahmetbeyli- Menderes kavsaginin batisinda yer alan Kiinerlik
koéytintin simirlan iginde yer almaktadir. Héyiik iizerinden 100x50 m boyut-
larindaki bir alandan Erken Tung Cag I, Orta Tung Cagi ve Geg Tung Ca-

g1'na ait seramik ornekleri toplanmisur®.

Lember Tepe Menderes sehir merkezinin yaklagtk 8 km giineydogu-
sunda yer alan hoyugin ortasindan, Menderes-Ahmetbeyli-Kusadasi yolu
gegmektedir. 250x130 m boyutlarinda olan yerlegim, diiz ovadan yaklagik
3 m kadar yiksekliktedir. Hoyiik tizerinde Geg Kalkolitik Cag, Erken Tung
Gagr I-11, Orta Tung Cagi, Arkaik, Helenistik ve Roma doénemlerine ait
seramik érnekleri bulunmustur?',

Demirli Magara Menderes sehir merkezinin yaklagik 28 km giineyin-
de, Cumaovasi'm1 Kugadasi Korfezi'ne baglayan bogaz seklindeki Ahmetbey-
li vadisinin taban duzliginde bulunan Klaros’'un 1,5 km dogu-kuzeydogu-
sundaki Kocaosman Tepe'nin batdaki dik yiizii iizerinde yer almaktadir.
Yapilan aragtirmalarda magaranin Erken Kalkolitik Cag, Erken Tung Cagi
ve Orta Tung Cagi'nda kullanim gordiigii anlagilmigtir®,

Sarimege Tepe Menderes'in 9,5 km giineydogusunda, Pancarkéy'iin
1 km batisinda, Tekeli-Pancarkéy arasindaki karayolunun hemen kuzeyin-
de bulunmaktadir. Yerlesim alan1 Cumaovasi ile Torbali Ovas: arasinda bir
gesit dogal sinir olugturan tepeler toplulugunun giiney kesmi iizerinde yer
almaktadir. 750x500 m boyutlarinda olan Sarimese Tepe’de yapilan aras-
trmalarda Erken Tung Cag I ve Orta Tung Cagi'na ait seramik érnekleri
toplanmigtir®.

III. IZMIR BOLGESI ORTA TUNG GAGI SERAMIGININ HAMUR
YAPISI

Izmir'de Orta Tung Cag yerlesimlerinde yapilan kazilarda ele gegen
seramik 6rneklerinin hamurlan genel olarak degerlendirildiginde, {zmir'in

" Bostana 2002, 45-64.

* Bostanci 2002, 65-79.

* Bostanc 2002, 93-111.
“ Bostanct 2002, 112-125.
* Bostana 2002, 126-145.
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kuzeyinin, giineyinin ve i¢ kissmlarinin bolgesel farklihk sergiledigi goriil-
muigtiir.

izmir Korfezi'nin icinde Bayrakl'dan itibaren kuzey kismi “Kuzey Iz-
mir Bolgesi’ni olusturmaktadir. Bu kisimda yer alan Bayrakli, Panaztepe ve
Larisa yerlesimleri dénem seramigi hakkinda bilgi vermektedir. Bu merkez-
lerde ele gegen Orta Tung Cagi seramiginin hamurunda ve yiizeyinde go-
rillen bol miktardaki mika, boélgenin karakteristik 6zelligi olarak ortaya
gkmaktadir. Hamurda mikanin diginda kalker, kum ve tag katki maddesi
olarak gériilmektedir®,

Bayrakl'dan itibaren kérfezin giiney kismu ise “Giiney Izmir Bélge-
si"ni olugturur. Bu bélgede ise Liman Tepe ve Cesme Baglararas: yerlesim-
leri Orta Tung Cag dénem seramigi kalkerli yapisiyla karakterize edilmek-
tedir. Kalkerin diginda tag ve kumda katk: maddesi olarak seramigin hamu-
runda bulunmaktadir. Mika ise Izmir Kuzey Bolgesi seramigine oranla gok
¢ok az miktardadir®.

izmir'in i¢ kissmlarinda Menderes ve Torbal ilgeleri ise “Izmir'in Ig
Bolgesi"ni olusturmaktadir. Bu bolgede yer alan Kocabag Tepe ve
Bademgedigi yerlesimleri birbirinden farkl ézellikler ortaya koymaktadir.
Kocabag Tepe Orta Tung Cag seramiginin en belirgin 6zelligi kalker, ku-
vars ve taggikh yapisidir®. Bademgedigi Orta Tung Gag seramik 6rnekleri
ise mikali hamur yapisiyla dikkat gekmektedir®’. Ayrica asagida da anlatildi-
g1 lizere Bademgedigi'nin Orta Tung Gag IIT’e tarihlenen tabakasinda
bulunan seramik 6rnekleri yiizey 6zellikleri ve seramik mal gruplarinin
yogunluklari bakimindan, kérfezin kuzeyindeki yerlesimlerle benzerlik
gostermektedir. Bu baglamda Bademgedigi yerlesimini Kuzey izmir Bolge-
si yerlesimleri ile birlikte degerlendirmek gerekmektedir.

IV. DONEMLERE GORE iZMiR BOLGESI ORTA TUNGC CAGI
SERAMIGI

fzmir'de yer alan Orta Tung Cag yerlesimleri genel olarak degerlen-
dirildiginde, Orta Tung Cagi'min ti¢ safha halinde gelistigi goriilmektedir.

* Boehlau-Schefold 1942, 13-14; Akurgal 1950, 5; Giinel 1999a, 29-32, 38; Bayne 2000, 68, 83,
86.

# Erkanal-Giinel 1995, 269-271; Giinel 1999b, 51-58.

* Aykurt 2004, 20-30.

¥ Merig 2003, 91; Merig vd. 2003, 153; 2007, 244-245.
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56z konusu bu sathalar tarafimdan Orta Tung Cag I, II ve III olarak ad-
landirilmaktadir.

IV.1. Orta Tung Cag: I Seramigi

Orta Tung Cag I'de Izmir kérfezinin kuzeyinde Panaztepe; iginde
Bayrakli; giineyinde Liman Tepe; i¢ kisimlarinda ise Kocabasg Tepe'de yer-
lesme olmugtur. Bu yerlesimlerden Panaztepe'de atolyeler alanmin ise Ib
tabakasi®®, Bayrakl’'nin 7-10 tabakalan®, Liman Tepe'nin 1114 tabakasi* ve
Kocabag Tepe'nin ise 3. tabakasr’' Orta Tung Cagi I'e tarihlenmektedir.

S6z konusu yerlesimlerden Liman Tepe'de teraslar iizerine kurulmus,
dikdortgen bigiminde biiyiik evlerden ve oval bicimindeki atélye evlerden
olugan bir yerlesim yer almaktadir®™. Panaztepe’de ise liman kentte dikdort-
gen biciminde bélmelere sahip bir yapi®, atélyeler alaninda da ocak ve tag
dogemeli alanlar agiga gkarilmisur®. Kérfezin i¢ kisminda yer alan Kocabag
Tepe'de ise sehir goriiniimiinden uzak, atélye ve ev olarak kullanilan tek
odah yapilardan olusan bir yerlesim séz konusudur®. Bayraklinin ise bu
donem mimarisi hakkinda bilgi yayinlanmamgtir.

Bu merkezlerde agiga ¢ikartilan mimari kalinularin iginde, yerli sera-
mik ile birlikte az miktarda da ithal seramik ele gegmistir. Bununla birlikte
Kocabag Tepe'de yapilan kazilarda agiga gikarulan seramik firmm bélgede
Orta Tung Cag I'e tarihlenen tek 6rnegi olusturmasi bakimindan énem
tagimaktadir®.

IV.1.1. Yerli Seramik: izmir bolgesi Orta Tung Gag I yerli seramigi-
nin ortak ozelliklerini izl ¢arkta sekillendirilmesi, kalin astarli, perdahl bir
ylizeye sahip olmasi ve ¢ok iyi firinlanmasi olugturmaktadir.

Seramik Gruplari: Bolge seramigine genel olarak bakildiginda alu
farkli seramik grubu olusturdugu goriilmektedir.

* Giinel 1999a, 140, 158,

* Bayne 2000, 68-70.

* Giinel 1999b, 63.

* Aykurt 2004, 186-187.

2 H. Erkanal 1998, 382; 1999, 327-328, Ciz.2, Res.5; 2000, 255, Res.6; 2001, 261-262, Res.3-4;
Erkanal-Artzy 2002, 377-378, Ciz.1, Res.2, 5; Erkanal-Giinel 1995, 267-269, sek.4, Res.5; 1996, 307-
308, Res.5; 1997, 237-240, Res.3; Giinel 1999b, 44-45, Abb.2-3.

* Erkanal 1999, 373; 2000, 281.

* Giinel 1999a, 25.

¥ Aykurt 2004, 15-18,

* Aykurt 2006.
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Koyu Kirmini Astarh Seramik’: Bati Anadolu'da koyu kirmizi astarli
seramik Erken Tung Cag I1I'den itibaren gorilmektedir. Erken Tung Cagt
[11B’de/Gecis doneminde de Bati Anadolu'da yogun olarak kullanilan bu
seramik grubu®, Orta Tung Cagrnda da varhigimi devam ettirmistir.

Izmir bélgesinde ise kalin kirmizi astarh seramigin ilk érnekleri Liman
Tepe'nin Erken Tung Cagi I1I1B/Gegis tabakalarinda bulunmusgtur. S6z ko-
nusu tabakada az miktarda olan bulunan bu seramik Orta Tung Cag: I'de
cogalmigtir®. Izmir'in kuzeyinde ise heniiz bu grup seramik 6rneklerine
rastlanilmarmgtir,

Kirmizi Astarlh Seramik: Bolgede Orta Tung Cagi I'de goriilen kirmuzi
40

astarli seramigin ilk érnekleri Erken Tung Cagi I1IB’de goriilmektedir™,
Orta Tung Cagi'na gelindiginde ise dénemin baginda, Orta Tung Gag I'de
kirmizi astarh seramigin koyu tonlarinin yogun oldugu, diger tonlarinda
astarli érneklerinin ise daha az oldugu goriilmektedir. Giiney Izmir bolge-
sinde Liman Tepe'de yogun olarak ele gecen bu seramigin', kuzey Izmir
bélgesinde Panaztepe’de tabakada bulunan diger seramik gruplar ile asag
yukar1 ayni oranda* ve Izmir'in i¢ kissmlarinda Kocabag Tepe'de ise daha
az oldugu belirlenmistir®.

Devetiiyiiniin Tonlarinda Astarh Seramik: Bati Anadolu'da devetiiyii-
niin tonlarinda astarh seramik Erken Tung¢ Cag II'de* ortaya gkmmg ve
takip eden donemlerde farkh yogunluklarda kullanilmigtir.

¥ Izmir bolgesinde “Kirmizi Astarh Seramigi” genel anlamiyla ele alacak olursak, bu seramigin
ilk 6rneklerinin Geg Neolitik Cag'da iiretildigini ve yaygin olarak kullamildigam goriiriz. Bu donemin
devaminda Kalkolitik Cag'da popularitesini kaybeden kirmizi astarli seramige ait ¢ok az drnek ele
gegmigtir. Bolgede Erken Tung Cag 11'de tekrardan ortaya gikan kirmizi astarh seramigin renginin
ise canh kirmiai oldugu goriilmiistiir. Bu dénemin devaminda Erken Tung Gagi [IIA'da aruy goste-
ren kirmuizi astarh seramigin, astan kalinlagmig ve kirmuzi rengi ise koyulagmistir. Erken Tung Gag
[1IB'de ise kirmizi astarh seramigin kalin kirmizi ve kirnuzi astarh olmak tizere iki farkli grup olug-
turdugu gorilmiigtiir.

Uzun bir zaman dilimde gériilen “Kirmiz1 Astarh Seramigin” dénem bazinda farkhlagug ve bir-
birinin devarm niteliginde olmadig anlagilmaktadir. Orta Tung Cagi'nda da bilgede goriilen kirmizi
astarh seramikte farkh anlayigta tiretilmistir.

* Blegen vd. 1951; 254, 256, 260, 261, 269, 271, 275, 281, 286, 290, 292, 294; Lloyd-Mellaart
1962, 200; Efe-Turkteki 2005; 125.

* Aykurt (baskida).

" Aykurt (baskida).

" H. Erkanal 1998, 382; 1999, 328; Erkanal-Artzy 2002, 377; Erkanal-Giinel 1995, 270; 1996,
308-309; 1997, 240; Giinel 1999b, 51-53.

* Erkanal 1999, 374,

* Aykurt 2004, 20.

* Lloyd-Mellaart 1962, 135.
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izmir bolgesinde ise devetiiyiiniin tonlarinda astarh seramigin en er-
ken 6rnekleri Liman Tepe’'nin Erken Tung Cag I1IB tarihlenen tabakala-
rinda ele gegmistir’. Bu donemin devaminda, Orta Tung Cagi I'de bu se-
ramik grubunun devam ettigi goérilmiistiir. Liman Tepe'de kirmuzi astarh
seramige yakin oranda®, Kocabas Tepe'de ise kirmizi astarli seramikten
daha fazladir*’. Panaztepe’de kirmizi, devetiiyii ve gri seramigin orani agag
yukar1 aymdir®,

Gri Seramik: Bati Anadolu gri seramiginin kokeni ve gelisimi hakkin-
daki tartigmalar giiniimiizde de devam etmektedir. Her ne kadar Beycesul-
tan'in Erken Tung Cag I'e tarihlenen tabakasinda bulunan gri seramik
ornekleri, takip eden dénem orneklerine gore kaba kalsa da, renk agisindan
ele alindiginda bu seramigin en erken érnekleri olarak yorumlanabilir.
Erken Tung Cag I'in devaminda gri seramigin Bat Anadolu’da genis bir
cografi alana yayildigi, Orta ve Geg Tung Cagi'nda ise sahil kesiminde yo-
gun olarak kullanildig goriilmektedir®.

Izmir'de gri seramigin ilk 6rnekleri Liman Tepe ve Bakla Tepe'nin
Erken Tung Gag IT'ye tarihlenen tabaklarinda bulunmugtur®. Boélgenin
glineyinde Erken Tung Cag: ITIA ve I1IB’de aym karakterde devam eden
seramifin, kuzeyde ise daha farkh bir durum sergiledigi tespit edilmistir.
Panaztepe'nin Erken Tung Cagi IIT’e verilen tabakasinda bulunan gri se-
ramigin tabakanin esas mal grubunu olusturdugu goriilmiigtiir®.

Erken Tung Cagi 11I'iin devaminda, Orta Tung Cag I'de ise gri sera-
migin bolge icinde farkhiliklar gésterdigi tespit edilmigtir. Izmir'in giineyin-
de Liman Tepe'nin bu déneme tarihlenen tabakasinda ¢ok az miktarda gri
astarll seramik ele ge¢mistir. Seramik érneklerinin hamuru ince ve orta

** Aykurt (baskida).

6 Erkanal-Giinel 1995, 270; 1996, 308.

7 Aykurt 2004, 27-28.

% Erkanal 1999, 374.

* Bau Anadolu gri seramiginin kokeni ve adlandirmasi hakkindaki tarugmalar devam etmekte-
dir. ilk olarak Troya'da 1870 yiinda H. Schliemann tarafindan yapilan kazlarda bulunmus olan gri
seramik 6rnekleri, hafiri tarafindan “Lidya Seramigi” olarak tanimlanmistir (Schliemann 1976, 128-
134). Daha sonra W. Dérpfeld bu tiir seramigi “Monokrom Gri Seramik” olarak adlandirirken
(Dorpfeld 1902, 16), D. French, ]. Boehlau ve K. Schefold “Gri Seramik” (Boehlau-Schefold 1942,
21; French 1967, 64-65), M. Korfmann ise “Gri Minyas Seramigi" olarak adlandirmugtir (Korfmann
1986, 328).

Bu konu hakkinda ayrintuh bilgi i¢in bakiniz Aykurt 2008.

* Bu seramik drneklerinin biiyiik bir kismu elde, gok az kism ise carkta sekillendirilmistir. Ince
nitelikte olan bu érnekler grinin tonlarinda hamurlu, astarh ve perdahhdir (Aykurt 2008, 13).

' Aykurt 2008, 13-16.
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nitelikteki olup, gri, kahverengi ve mat kirmizinin tonlarinda renktedir.
Genelde grinin koyu tonlarinda astarh olan seramik 6rneklerin yiizeyi ¢ok
iyi perdahlanmigtir®. Izmir'in kuzeyinde, Panaztepe'de ise giiney Izmir
bolgesine gore daha fazla olmakla birlikte, diger seramik gruplarina gore
daha az oldugu belirtilmigtir®®. Cogunlugunun hamuru ince nitelikte olup,
grinin ve kahverenginin tonlarinda renktedir. Giiney Izmir bélgesinden
farkl olarak grinin seramik 6rneklerin yiizeyi ¢ok iyi perdahlanmugtir. Ayri-
ca grinin koyu tonlarinda astarli seramigin orani da gok azdir. izmir'in ig
kisimlarinda Kocabag Tepe'de ise korfezin giineyinde oldugu gibi ¢ok az
miktarda gri seramik bulunmaktadir. Ince ve orta nitelikte, kirnizims: de-
vetilyii veya grinin tonlarinda hamur rengindedir. Grinin tonlarinda astarh
olan seramik érneklerin ¢ogunlugu gri ve agik gri astarl olmakla birlikte,
¢ok az1 koyu gri astarhidir™.

Krem/Bej Renkte Astarli Seramik: Bati Anadolu’da krem renginde as-
tarli seramik Erken Tung Gagi I1I'de ortaya gkmug® ve dénemin devamin-
da da farkl 6zelliklerde ve yogunluklarda kullanilmigtir.

[zmir bolgesinde de krem renkli seramigin en erken 6rnekleri de Li-
man Tepe®™ ve Panaztepe’'nin® Erken Tung Cag I1T’e tarihlenen tabakla-
rinda bulunmustur. Bu dénemin devaminda, Orta Tung Cagi I'de ise krem
renginde astarh seramik sayisal olarak azalmigtir. Orta Tung Cag: I'de Li-
man Tepe®, Panaztepe™ ve Kocabag Tepe'de® bulunan bu grup seramik
orneklerinin ¢ogunlugu orta ve ince nitelikte, farkli hamur rengindedir.
Kaln astarli olan seramik 6rneklerin yiizeyi perdahhdir.

Altin Mikali Astarlh Seramik: Alun mikal astarh seramik Anadolu’da
Erken Tung Cagi II'de ortaya gkmus®, Orta Tung Cagi® ve Ge¢ Tung Ca-
g'nda® siirekli olmasa da belirli araliklarla kullamlmaya devam etmistir.

52 Aykurt 2008, 17-18.

* Panaztepe Orta Tung Cag seramigi Ulag Deniz tarafindan doktora tezi olarak caligilmaktadir.
Konu ile ilgili bilgiler Ulag Deniz'den elde edinilmigtir.

* Aykurt 2004, 25-26.

% Aykurt (baskida); Oguzhanoglu 2008, 50.

* Aykurt (baskida).

" Oguzhanoglu 2008, 50.

* Aykurt (baskida).

* Bakinaz dip not 53.

“ Aykurt 2004, 21-22.

% Erkanal vd. 2003, 429.

62 Mellaart-Murray 1995, 105; Bayne 2000, 62.

 Mellaart-Murray 1995, 103, Map 3.
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Ayrica M.O. 1. binde, Frig Donemi’'nde de® sar1 mikali astarhi seramikler
kullanilmugtir.

izmir'de altin mikali astarh seramigin en erken érnekleri Liman Te-
pe'nin Geg Erken Tung Cag 11 tabakalarinda ele ge¢mistir®. Bolgede Er-
ken Tung Cag IIT ortadan kaybolan alun mikal astarli seramikler Orta
Tung Gagr I'de tekrar gorilmeye baglamisur. Kocabag Tepe'nin® Orta
Tung Gag I'e tarihlenen tabakasinda bu grup seramige ait ¢ok az érnek
bulunmugtur. Bélgenin kuzeyinde ve glineyinde yer alan yerlesimlerde ise
bu dénem tabakalarinda heniiz alun mikali astarli seramik ele ge¢memistir.

Kap Formlari: Orta Tung Cag I'de bolgede goriilen yaygin kap form-
lar fincanlar, canaklar, ¢omlekler, yonca ve gaga agizh testiler ile gobletler
olmak iizere alti ana baghk alunda degerlendirilebilinir.

Fincanlar (Tablo 1): Orta Tun¢ Cag I'de Izmir'de fincalarin iki tip
olusturduklar: tespit edilmistir.

Tip Al: Al tipinde fincanlar yarim kiiresel bi¢cimde gévdeli olup, diiz
diplidir. Ag1z kenarindan yiikselen dikey serit kulplari agiz kenarinin aluna
baglanmaktadir. Panaztepe’de yaygin formlardan birini olugturan bu tip
fincanlarin gri seramik grubunda yer aldign goriilmiistiir®.

Tip A2: Konik bigiminde gévdeli, diiz dipli olan bu fincanlarin agiz
kenarindan yiikselen dikey serit kulplar1 gévdenin iist tarafina baglanmak-
tadir. Izmir'de Orta Tung Cag I'e tarihlenen érnekleri Panaztepe'de ele
gecmistir. Panaztepe érnekleri gri seramik grubundan iiretilmistir®.

Canaklar (Tablo 2-3): Izmir bolgesi Orta Tung Gagi I seramiginde go-
riilen en yogun kap formunu ¢anaklar olusturmaktadir. Biitiin yerlesimler
ele alindiginda ¢anaklarin 13 farkh tip olusturdugu ve bu tiplerinde Orta
Tung Gagr'nin iginde farkh dagilimlara sahip olduklar: tespit edilmistir.

Tip B1: B1 tipinde ¢anaklar, dipten yukar: dogru konik bi¢ciminde ge-
nigleyen govde iistte belirgin bir doniis yaparak agza dogru yatay olarak
ylikselmektedir. Bati Anadolu’da bu tip ganaklarin en erken ornekleri
Troya’nin IVa tabakasinda ele gecmistir®. Troya érnekleri M.O. 3. binin

* Bakimz: Gordion Arkeoloji Miizesi.
* Erkanal vd 2003, 429.

* Aykurt 2004, 22,

57 Aykurt 1999, 38, Tip Flal Lev.1:1.
¥ Aykurt 1999, 38, Tip FIbl Lev.1:3.
" Blegen vd. 1951, Fig.177:8-9.
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sonuna tarihlenmektedir. Bati Anadolu’da Orta Tung Cag1” ve Geg Tung
Cagi'nda da’ kullanilmaya devam edilen bu tip ¢anaklar Anadolu'nun ig
kisimlarinda da goriiliir. Bu ¢anaklar Akdeniz bolgesinde Orta Tung Ca-
gr'nda’, Orta Anadolu yerlesimlerinde ise M.O. 2. bin siiresince kullanil-
migtir’>,

Izmir'de Orta Tung Cag I'de Panaztepe ve Kocabag Tepe'de bu tip
canaklar ele gegmigtir. Panaztepe’de atdlyenin Ib tabakasinda bir¢ok ornek
bulunmustur. Panaztepe’de atélyede bulunan 6rnekleri devetiiyiiniin tonla-
rinda astarhdir™. Bununla birlikte mezarlik alaninda bulunan ancak evresi
belirtiimeyen benzer tip ¢anaklarin astari ise devetiiyii ve kirmizidir”. Ko-
cabag Tepe ornekleri ise devetiiyiiniin tonlarinda érneklerden olugmakta-
dir’.

Tip B2: B2 tipinde ¢anaklar yuvarlak dipli, dipten yukar: dogru konik
bigiminde genisleyen govde listte yumugak doniis yaparak agza dik gelecek
sekilde yiikselmektedir. Agiz diiz, agiz kenar ise basittir. Bu ¢anaklarin M.O.

" Bau Anadolu’da bu tip ¢anaklarin Orta Tung Cagr'na tarihlenen érnekleri Aphrodisias ve Bey-
cesultan'da ele gegmistir. Aphrodisias'ta akropolde yapilan kazlarda 4. tabakada Orta Tung Cagi'na
tarihlenen bir érnek bulunmustur. VI-IV nolu iinitelerde bulunan bu érnek kirmizims: kahverengi
hamurlu ve astarhdir (Joukowsky 1986b, 603, 436:3, 364.1*). Beycesultan'da ise IVa, II,I tabakala-
rinda bu tipte ¢anaklar ele gegmigtir. Orta Tung Cagi'na tarihlenen IVa tabakasinda ele gegen drnek
devetiiyii hamurlu ve astarhdir (Lloyd-Mellaart 1965, 134, Fig.P33:9).

"' Bu ganaklarin Ge¢ Tung Cagi'na tarihlenen érnekleri Beycesultan'dan bilinmektedir. Beyce-
sultan'in II. ve I. tabakalarinda ele gegen érnekler devetiiyii renginde hamurlu, kirmizi astarh veya
kirmizi hamurlu ve astarhdir (Lloyd-Mellaart 1955, 65, Fig.11:4; 1965, 134, Fig. P33:9; Mellaart-
Murray 1995, 28, 60, Fig.P18a:4, P31:12). Bununla birlikte Hanaytepe'nin M.O. 2. bine tarihlenen C
evresinde verilen aym formda bir ¢anak, kiremit renginde hamurlu, kahverengi astarhidir (Akarca
1978, 16-17, Lev.13:15-2),

™ Gozliikule’de Orta Tung Cafn tabakasinda bulunan aym tip ¢anak, kirnnzimsi devetiiyii ha-
murlu ve kirmizi astarhidir (Goldman 1956, 167, PL.368:763).

™ Orta Anadolu'da bu ¢anaklar Koloni Cag, Eski Hitit ve Hitit Imparatoluk Devri’'nde kullanil-
mugtir, Bu ¢anaklarin Bogazkéy'de Asafisehir'in Geg Koloni Devri'ne tarihlenen 4. tabakasinda
(Fischer 1963, 142, Taf.98:891, 895), Demircihoyiik'te yapilan kazilarda da Geg Koloni Devri-Eski
Hitit Devri'ne ait yerlesiminde bulunan érnekleri kahverengi hamurlu ve astarhidir (Kull 1988, 232-
233, Taf.9:6). Bitik'te yapilan yiizey aragirmalarinda bulunan aym tip bir ¢anak ise Orta Tung Cag
seramigi olarak tammlanmigur (Omura 1996, 144-145, Fig.7:11). Bununla birlikte Acemhayiik'te
Sarikaya Sarayr’min bausinda, ¢agdag yanmug bir binada bulunan mermer bir ¢anak, malzeme baki-
mundan farkh olmakla birlikte aym formdadir (Oztan 1988, 402, Ciz.24).

Hitit imparatorluk Devri'ne tarihlenen érnekleri de Bogazkoy'de Biiyiikkale'nin IVb tabakasin-
da (Parzinger-Sans 1992, Taf.29:21, 22, 35:12, 45:19, 49:18), Yukangehir'de ise Hitit imparatorluk
Devri'ne ait 15 nolu mabed ve 16 ve 21 nolu ele gecmistir (Miiler-Karpe 1988, 119, 121,122,
Taf40/512a/10, $12¢/6,7,9).

™ Giinel 1999a, 242, Lev.13:2-3.

™ Giinel 1999a, 242-243, 246, Lev.13:4, 7, 15:1-2,

™ Aykurt 2004, 43, Canak tip 7.
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3. binin sonuna ve M.O. 2. binin bagina tarihlenen en erken &rnekleri
Troya'nin IVc, e ve V'de ele gegmistir’”. Bati Anadolu’da Orta Tung Ca-
gr'nda da”™ goriilmeye devam bu ¢anaklarin Geg Tung Cagi'nda 6rnegi bu-
lunmamigur. Bati Anadolu diginda Orta Anadolu’da Koloni Gag™, Eski Hitit
Devri® ve Hitit Imparatorluk Devri’'nde®, Akdeniz Bolgesi'nde ise Orta
Tung Cagi'nda® bu tip ¢anaklarin kullanildig goriilmiigtiir.

Bélgede Orta Tung Cag I yerlesimlerinden sadece Kocabag Tepe’'den
taninin bu 6rneklerin devetiiyiiniin tonlarinda oldugu saptanmigtir®.

Tip B3: B3 tipi ¢anaklar yarim kiiresel bicimde goévdeli, basit agiz ke-
narhdir. Bati Anadolu’da yapilan kazilarda da bu tip ¢anaklarin en erken
ornekleri Liman Tepe ve Kocabag Tepe'de™ ele ge¢mistir. S6z konusu ca-
naklar devetiiyiiniin tonlarinda astarhdur.

Bati Anadolu’nun geneline bakildig1 zaman ise B3 tipi ¢anaklarin ben-
zerlerinin Orta Tung Cag1® ve Ge¢ Tung Cagr'nda® kullanildigi goriilmek-

" Blegen vd. 1951, 188, 206, 212, 240, 269, 281, Fig.180:3, 183:6, 184:5, 254:12-13,17, 256:8,11.

™ Bu ¢anaklarin Bati Anadolu’da Orta Tung Gagi'na tarihlenen érnekleri Aphrodisias ve Beyce-
sultan'da bulunmugtur. Aphrodisias'ta akropolde yapilan kazlarda 4. tabakada bulunan ve Orta
Tung Cagr'na ait bir ¢anak ta benzer formdadir. 1E iinitesinde bulunan ¢anak kirmizims: kahverengi
renkte hamurlu, sarims: kahverenginde astarh olup ve perdahhdir (Joukowsky 1986b, 617, 442:1,
311.V). Beycesultan'da Orta Tung Cagi'min bagina tarihlenen tabakalarda aym tipte iki ¢anak ele
gegmistir. V ve IVc tabakalarinda bulunan canaklar “Saray Seramigi” olarak tamimlanmigur. Bu
canaklar devetiiyii renginde bir hamura ve astara sahiptir (Lloyd-Mellaart 1965, 100, 108, Fig.P4:20,
P16:18).

™ Orta Anadolu’da bu tip ¢anaklarin Koloni Gagi'na tarihlenen rnekleri Kiiltepe, Bogazkéy ve
Demircihéyiik'te bulunmugtur, Kiiltepe'de tepede yapilan kazilarda Geg Koloni Devri'ne tarihlenen
sarayda da bu tip kaplarin sivri dipli 6rnekleri bulunmugtur (Ozgiig 1999, 12, $ek.A1,6). Bogazkoy'de
farkh alanlarda aym tipte birgok érnek ele gegmistir (Fischer 1963, 140, Taf.92:812). Bogazkoy'de
Biiyiikkale’nin Koloni Devri ile cagdag 1Vd tabakasinda, Asagisehir'in ise Geg Koloni Devri ile ¢agdag
4. tabakasinda (Fischer 1963, 140, Taf.92:824) bu canaklar bilinmektedir. Ayrnica Demircihoyiik
yerlegiminin 1-5 tabakalarinda bu tip ¢anaklar kullamlmigur. Geg Koloni Devri - Eski Hitit Devri igine
yerlestirilen bu ¢anaklar kahverengi, kahverengi-siyah hamurlu; kirmizi, bej veya kahverengi astara
sahiptir (Kull 1988, 228-229, 232-233, 236-237, Taf.3:5, 9:9, 14:4).

* Ihca Mezarhg'min A evresinde bulunan B2 tipinde bir ¢anak ise portakal renginde olup, per-
dahhdir (Orthmann 1967, 41, Taf.1:11).

* B2 tipi ¢anaklarin Hitit imparatorluk Devri'ne tarihlenen 6rnekleri Bogazkoy ve Porsuk'ta ele
gegmigtir. Bogazkoy drnekleri Yukangehir'de 7, 15 ve 20 nolu mabedlerde bulunmustur (Parzinger-
Sans 1992, Taf.5:6, 29:21, 22:2). Porsuk'ta bulunan aym tip ¢anaklar ise kirmizi veya portakal ren-
gindedir (Dupré 1983, 44, P1.5:17, 8:41).

** Bademagacr'nda farkh dénemlere ait malzemenin geldigi bir toprak iginde benzer bir érnek
ele gegmigtir. Bu 6rnek Orta Tung Gagr'na tarihlendirilmigtir (Umurtak 2003, 56, Fig.1:11).

* Aykurt 2004, 50, Canak Tip 8a.

# Aykurt 2004, 46, Canak Tip 6a.

* Beycesultan'in verilen IVb tabakasinda bulunan, devetiiyii renginde hamurlu ve astarli olan bu
tip ganaklar Orta Tung Cagr'na verilmektedir (Lloyd-Mellaart 1965, 122, Fig. P25:4).
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tedir. Orta Anadolu’da ise Koloni Cag® ve Hitit Imparatorluk Devri®
merkzelerinden de B3 tipi ¢anaklar bilinmektedir.

Tip B4: B4 tipi canaklar konik bigciminde gévdeli ve basit agiz kenarh-
dir. Orta Tung Cagr’'nin bagindan itibaren®™ Bat Anadolu’da bilinen bu kap
formu, Ge¢ Tung Gagi'nda da kullanilmgtir®.

Bati Anadolu diginda B4 tipi ¢anaklar Orta Anadolu’da da bir¢ok mer-
kezde yapilan kazilarda ele ge¢mistir. Bu ¢anaklar Orta Anadolu’da Koloni
Cag®, Eski Hitit Devri® ve Hitit Imparatorluk Devri® olmak iizere M.O. 2.
bin siiresince goriilmektedir.

* Geg Tung Gafn'na tarihlenen érnekleri Aphrodisias (Joukowsky 1986a, 366, 308:3) ve Troya
VI'nin geg evrelerinde (Blegen vd. 1953, 238, Fig.436:14) bilinmektedir.

% Bu ganaklarin Koloni Gag 6érnekleri Bogazkoy ve Kiiltepe'de bulunmustur. Bogazkoy érnegi
kuzeybati yamacinda Erken Koloni Devri ile ¢agdag 8b tabakasinda (Orthmann 1963b, 38,
Taf.30/270), Kiiltepe'de ise tepedeki geg sarayda ele gegmistir (Ozgiig 1999, 12, Sek.A7,10).

* B3 tipi ganaklarin Hitit Devri'ne verilen érnekleri Alisar ve Bogazkoy'de ele gegmistir. Aligar'in
IV. kiiltiir katinda bulunan benzer tip ¢anak ip delikli tutamakhdir (Osten 1937, 175, Fig.218:23).
Bogazkoy ornegi ise Yukarigehir'de 15 nolu mabedde ele gegmistir (Parzinger-Sans 1992, Taf.22:7).

* Bau Anadolu'da Aphrodisias'ta yapilan kazilarda ve Orta Tung Gagi'na verilen V. tabakasinda
agik kirmizi, pembemsi ve kahverengi hamurlu ve astarh B4 tipinde birgok ¢anak bulunmugtur.
Ayrica yine aymi merkezin akropoliinde karigik olarak adlandirilan IV, tabakasinda da aym tip ganak-
lar ele ge¢mistir (Joukowsky 1986a, 363, 308:2, 306:20; 1986b, 442:3, 309-1, 457:2, 464 11, 457:6,
493 I, IV). Beycesultan'da da bu kap tipi Orta Tung Cagi'na ait V ve I'Vb tabakalarinda gorilmeke-
dir. Bu tabakalarda bulunan benzer tip ¢anaklarin devetiiyii renginde hamurlu ve devetiiyii, kahve-
rengi ve kirmizimsi kahverengi astarh olduklar tespit edilmistir (Lloyd-Mellaart 1965, 91,93,122,
Fig.P4:19, P5:17, P25:1).

* Bu ganaklarim Geg Tung Cagr'min bagina tarihlenen érnekleri Troya VI'nin d ve e evrelerinde
(Blegen vd. 1953, Fig.431:10), Geg Tung Cagi'min geg evresine tarihlenen ornekleri ise Besiktepe
mezarhginda (Korfmann 1987, 264, Res.3:5) ve Beycesultan'da I. tabakada bulunmustur (Mellaart-
Murray 1995, 60-61,64, Fig.P31:15-18, P47:14) Begiktepe'de bulunan érnek gri renkte hamurlu ve
astarh, Beycesultan'da bulunan érnekler ise devetiiyii renginde hamurlu, kirmizi, devetiiyii ve porta-
kal renklerde astarhidir.

! Orta Anadolu'da bu ¢anaklara ait bir¢ok érnek bilinmektedir. Bogazkoy Yukangehir'de Ku-
zeybati Yamacinda Erken Koloni Cag ile ¢agdag 8b tabakasinda kahverengi hamurlu ve siyah renkte
dzlii bir érnegi bulunmugtur (Orthmann 1963b, 38, Taf.28:264). Bogazkdy Asagsehirde ise Geg
Koloni Devri'ne tarihlenen 4. tabakada agik krem hamurlu, bej renkte astarlh ve perdahh bir érnegi
ele gegmistir (Fischer 1963, 138, Taf.84:706). Kiiltepe'de agag sehrin IV. ve 11. tabakasinda aym tipte
birer ¢anak bulunmugtur Kiiltepe érnegi krem renginde astarh olup perdahhdir (Ozgiic 1986b, 46,
Sek.35-36; Emre 1989, 114, Fig.AIl:30).

Demircihéyiik'iin Geg Koloni ve Eski Hitit Devri ile ¢agdag yerlesiminde de benzer formda ¢a-
naklar tespit edilmigtir. 1-4 tabakalarinda bulunan bu érnekler bej ve kahverengi renkte hamurly,
bej, kahverengi veya kirmizi astarhdir (Kull 1988, 228-229, 232-233, 240-241, Taf.1:1, 9:7, 20:5).

* Bu tip ¢anaklarin Eski Hitit Devri'ne verilen érnekleri Alacahéyiik (Arik 1937, 8, Lev.69, Al 71;
Kosay 1951, Lev.44:Res.6; 1973, Lev.71:Al.n.13; Kosay vd. 1965, 209, AL.P.39) ve Alisar'da (Schmidht
1933, 109, b826; Osten 1937, 125, 182, Fig.217:1-4,6, c 1396, 2161, 826, 2830) ele gegmistir. Alaca-
hoyiik'te bu tip ¢anaklarda diiz ve yuvarlak dip gorilmektedir. Bu ganaklardan Al 71 nolu érnek
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[zmir'de bu ganaklarin Orta Tung Gagi I'e tarihlenen en erken 6rnek-
leri Kocabag Tepe'de® ve Panaztepe'de atélyeler alaninin Ib tabakasinda®
ele gegmistir. S6z konusu érnekler devetiiyiiniin tonlarindadir.

Tip B5: Dipten yukan genisleyen govde, govdenin ortasinda yumusak
doniis yaptiktan sonra agza dogru daralmaktadir. Agiz ige cekik, agiz kenar
ise basittir. Halka ve diiz dipli olan bu ganaklarin, agiz kenan alunda cift
yatay kulplar1 bulunmaktadir. Bu tip ¢anaklar Anadolu’da Erken Tung Ca-
gi'min bagindan itibaren karakteristik kap formu olarak yogun miktarda
kullanilmig®, Erken Tung Cagr'ndan Orta Tung Cagi'na gegis déoneminde
ise popiileritesini yitirmeye baglamisur”. Bat Anadolu’da bu dénemin de-

agik kirmizi renkte bir hamura ve astara sahiptir. Alisar'in 11. kiiltiir kaunda bulunan benzer ¢anak
ise devetiiyii renginde hamurlu ve gri 6zlidiir.

* Hitit imparatorluk Devri'nde de bu tip canaklar kullanilmaya devam edilmistir. Bogazkoy
Yukanigehir'de 7 nolu mabedde de benzer iki ganak ele gegmistir (Parzinger-Sans 1992, 100,
Taf.5:2,4). Biiyiikkale'de Hitit Imparatorluk Devri'ne verilen Vb ve 11l tabakalarinda agik kahve-
rengi veya beyaz renkte bir hamura ve astara sahip érnekleri bulunmustur (Fischer 1963, 138-139,
Taf.83:696, 689, 84:742). Masat Hoyiik 111. Hitit yap1 kaunda sarayda bulunan benzer tipte ¢anaklar
ise kirmizi, kahverengi ve boz renkte astarlidir (Ozgiic 1982, Fig.A:19,20, 23). Porsuk V. tabakada da
siyah ve gri renkte, alacah bir 6rnek ele gegmistir (Dupré 1983, 43, P1.4:6,8,10). Benzer bir diger
¢anak da Kaman Kalehoyiik'iin M.O. 2. bine tarihlenen 3. tabakasindan bilinmektedir (Omura 1991,
431, Res. 10:1).

Bununla birlikte Kastamonu Kinik'ta ise bulunan bir bronz ganakta benzer bir form gostermesi
bakimindan énem tagimaktadir (Emre ve Ginaroglu 1993, 682, Fig.15).

™ Aykurt 2004, 42, Canak Tip 5a.

* Giinel 1999a, 234, Lev.7:3.

% Aykurt Fig.7 (baskida).

*" Anadolu'nun genelinde benzer bir gelisim sathasi gésteren bu canaklanin, gecis donemi yerle-
simlerinde de 6nceki dénemlere nazaran azaldign belirlenmistir. Bu yerlegimlerden Liman Tepe'nin
IV1 tabakasinda kalin kirmuzi astarh, devetiiyii veya portakal renginde astarh drnekleri ele gegmistir
(Aykurt baskida). Troya'da yapilan kazilarda V tabakada bu tip ¢anaklarn kalin kirmizi astarh, gri
seramik, devetiiyii renginde ve kaba mutfak kabindan yapilmig érnekleri bulunmustur (Blegen vd.
1951, 250). Bu canaklanin bazilarinin iginde ise kirmuzi hag bezemenin yer aldign gorilmiistiir
(Blegen vd. 1951, 240, Fig.254:3-8, Fig.256:2-5; Fig.257:5-6, Fig.258:1). Beycesultan'da ise VII-Vla
tabakalarinda bu ganaklarin parlak perdahh kirmizi ve devetiiyii renginde astarh ve kirmiz astarh
perdahh olmak iizere ok farkh mal gruplarindan yapilmig érnekleri bulunmusgtur. Via tabakasinda
bulunan aym tip bir ¢anagin icinin de, Troya'da érneginde oldugu gibi kirmizi hag bezeme yer al-
maktadir (Lloyd-Mellaart 1962, 221, 224-225, Fig. P.58:26, 27-30, 32-33, 231, 236-237, Fig. P.64:17-
18, 20, 23, 231, 240-241, Fig. P.66:1, 4). Kusura'da ele gegen simple bowl with curving side ise
Intermediate tabakasindan gelmistir. Sz konusu bu érnekler ise kirmizi astarhidir (Lamb 1937, 237,
Fig. 14:12).

Bogazkéy'de Kuzeybat Yamaci'min 9 ve 8b-d tabakalarinda da bu tip ¢anaklar ele ge¢mistir. Bu
canaklarin gark yapumi ve koyu kirmuzi astarh, Kapadokya boyahlan ve handmade monochrome
seramik gruplarindan dretildigi gorillmigtiir (Orthmann 1963b, 15, 21, 23, 25, 31, 42, Taf.8:10,
Taf.10:52, Taf.11:81, Taf.18:61, Taf.19:100, Taf.20:180, Taf.32:315). Gordion 7 tabakasinda elde
yapilmig 6rneklerinin yam sira, el veya cark yapum olup olmadig tam anlagilmayan bu tip ¢anaklar
bulunmugtur. Turuncu veya agk kirmizims: kahverenginde hamurlu; kirmizi, turuncu-kirmizi veya
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vaminda, Orta Tung Cag1™ ve Ge¢ Tung Cagi’'nda da®, ¢ok az sayida olmak-
la birlikte, bu tip ¢anaklarin varhgim devam ettirdigi goériilmiigtiir. Orta
Anadolu'da ise Koloni Gag'®™, Eski Hitit Devri'”' ve Hitit Imparatorluk Dev-
ri'nde de'” bu tip ¢anaklar kullamlmistir. Ayrica Akdeniz Bolgesi'nde de

kirmizimsi kahverengi astarh olan bu ¢anaklann yiizeyleri perdahl olup, iyi finnlanmistr (Gunter
1991, 9, 17-19, Fig.1:17-18, Fig.2:19, 34-35, Fig.3:45). Kiiltepe IV tabakasinda ise simple bowl with
curving side “Alisar seramigi” olarak tammlan grup iginde goriilmektedir (Emre 1989, 117,
Fig.BII:1-4, 10, 11-13). Tarsus'ta yapilan kazilarda da Erken Tung Cag [11'e tarihlenen bu tip ¢anak-
lar ele gegmigtir (Goldman 1956, 135, Fig.353:384, Fig.354:A, B).

* Bati Anadolu'da bu tip ¢anaklarin Orta Tung Gagi'na tarihlenen birgok érnegi ele gegmistir.
Aphorodisias'da akropolde yapilan kazilarda IV. tabakada IV-VI nolu komplekslerde bulunan bu
tipte bir canak koyu gri hamurlu ve gri metalik astarhdir (Joukowsky 1986b, 603, 436:5). Beycesul-
tan"in Orta Tung Cagi'na ait V. ve IV. tabakalarindan devetiiyii renginde hamurlu ve kirmmazi astarh,
perdahli benzer ii¢ ¢anak tammmaktadir (Lloyd-Mellaart 1956, Fig.4/3, 132; 1965, 105, 108, Fig.P
3/16,20, P13/2,4,5, P16/5). Bunlarin yani sira Kusura’mn B'den C'ye gegig evresinde kirmuzi astarh ve
perdahh, kabara bezeli aym tipte bir ¢anak da bu tip ganaklarla birlikte degerlendirilebilir (Lamb
1937, 245, Fig.14:12),

Bununla birlikte Geg¢ Tung Cagi'na tarihlenen Troya VI'min geg evresinde de benzer tipte ¢anak-
lar bulunmugtur (Blegen vd. 1953, 300-309, Fig.439:31,32).

* Aykurt Fig.7 (baskida).

' Bu tip canaklar Bau Anadolu diginda da genis bir alanda kullanilmisur. Acemhéyiik’iin Erken
Koloni Devri'ne tarihlenen I11. tabakasinda bulunan ¢anaklar bu tip é6rneklerle karsilagunlabilir. Séz
konusu ganaklar sivri veya diiz dipli, yatay kulplu olup kahverengi, krem astarh ve parlak perdahh-
dir. Aynica yine Acemhdéyiik'te bulunan bir bagka ¢anak ise krem, kirmizi boya banyolu olup, sarims:
kahverengi bezelidir (Emre 1966, 91, Res.Fig.68; Mellaart 1958, 341, 343, PL.7:89, 1:7; Oztan 1993,
Giz.10, Ac.91-145). Kiiltepe'de tepede yer alan eski sarayda da aym tipte yapilmig ¢anaklar bulun-
mugtur (Ozgii¢ 1999, 26, Sek.B22,23).

Ayrica Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne tarihlenen Demircihéyiik yerlesiminden de, kirniz:
ve kahverengi renkte hamurlu, bej ve gri renkte astarh ayni tipte ¢anaklar ele gegmistir (Korfmann
1981, 121-122, Abb.6:8; Kull 1988, 234-235, 238-239, Taf.11:4, 18:5).

'% Eski Hitit Devri'ne tarihlenen 6rnekleri Alacahoyiik (Kosay 1951, 19, Lev.43, Res.4, Alb.28;
1973, 6-7, Lev.71:Al.n 144, Al.P27,33,34; Kosay vd. 1965, 165, Al.P.35) ve Asarcik yerlegimlerin IV.
kiiltiir katlarinda ele gegmistir. Bununla birlikte Eski Hitit Devri'ne tarihlenen mezarhiklardan da bu
tip canaklar bilinmektedir. Ferzant mezarhinda bulunan érnekleri kirmizi renkte astarh ve perdahh
yuvarlak ve halka diplidir (Ozgiig 1986a, 385-386, Fig.39). Kazankaya mezarhfinda bulunan aym
tipte ii¢ canagin ise govdelerinin iist kisimlan kirmiz astarh olup, iigiinde de tutamak bulunmaktadir
(Ozgiig 1978, 23, 75, 76, Res. Fig.24,26-27). Ilica mezarhginin A evresinde de aynu tipte yapilmug iki
canak ele gegmistir (Orthmann 1967, 41, Taf.1:13-14).

'® Aligar'in Hitit Imparatorluk Devri tabakalarinda da bu tip kaplarin yatay kulplu benzeri bu-
lunmusgtur (Osten 1937, 176, Fig.219:1,4). Bogazkéy'de ise Biiyiikkale, Yukargehir'de yapilan kaz-
larda da aym tip kaplar bulunmustur. Biiyiikkale'nin I'Vc tabakasinda bulunan érnekler kahverengi,
kirmizims: kahverengi hamurlu; kirmizi veya kahverengi astarh, perdahhdir (Fischer 1963, 112, 138,
143, Taf.5:67, 85:718,723, 103:928-929). Magat Hoyiik'te III. tabakada, sarayda bulunan kirmz,
kahverengi ve boz seramik 6rnekleri bu tip ¢anaklara benzemektedir (f)zgih; 1982, 23, Fig.A/28,29).

Belleten, C. LXX1V, 2
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Orta Tung Cag'” ve Ge¢ Tung Cagi'na'® tarihlenen érnekleri ele gegmis-
tir.

Izmir'de de benzer bir gelisim gosteren B5 tipi ¢anaklarin Orta Tung
Gag I'e tarihlenen 6rnekleri Liman Tepe, Panaztepe ve Kocabag Tepe'de
ele gegmigtir. Bu ¢anaklarin Liman Tepe’de kirmizi ve devetiiyii renginde
astarh drnekleri'®, Kocabag Tepe'de ise kirmiz1 ve gri astarh 6rnekleri ile
devetiiyiiniin tonlarinda érnekleri bulunmugtur'®. Panaztepe Ib atélyeler
alaninin tabakasinda ele gegen érnekleri ise kirmizi astarli ve perdahhidir'”.

Bayrakli'da yapilan kazilarda bu tipte yapilmig ¢anaklar ele gegmistir.
Devetiiyii ve pembemsi devetiiyii astarh bu 6rnekler 4.-6. tabakalarinda ele
gecmistir'®. Ulucak'ta yapilan aragtirmalarda ele gecen koyu kahverengi
renkte hamurlu, astarli ve cizi bezemeli ¢anak da bu tip ¢anaklara benze-
mektedir'®. Izmir'de yapilan yiizey aragurmalarinda Lember Tepe'de'";
Bergama'da yapilan sondaj kazilarinda bulunan dikey kulplu, koyu gri
renkte astarli bir ganak bu tip ile birlikte degerlendirilebilir'"'.

Tip B6: B6 tipi ¢anaklar cift koni biciminde govdeli, ice gekik agizl,
basit agiz kenarhdir. Bu ganaklar Anadolu’da Erken Tung Cag yerlegimle-
rinin karakteristik kap formlarindan birini olugturmaktadir. Erken Tung
Cagr’'ndan Orta Tung Cag gecis donemi yerlesimlerinde de goriilen B6 tipi
ganaklar''? Orta Tung Cag1 ve Ge¢ Tung Cagi'nda da kullanilmigtur'”. An-

' Akdeniz Bélgesi'nde, Bademagaci'nda farkh dénemlere ait malzemenin geldigi bir toprak
icinde benzer bir canak ele gegmistir. Bu érnek Orta Tung Cagi'na tarihlendirilmistir (Umurtak
2008, 56, Fig.1:12).

'™ Bu canaklarin Akdeniz Bélgesi'nde Geg Tung Cagi'na tarihlenen 8rnegi Gozliikkule'de bulun-
mugtur. Bu yerlesimde Geg Tung Cag I'e ait bir depoda bulunan bu érnek halka dipli ve gift yatay
kulpludur (Symington 1986, Fig.988).

1% Aykurt (baskida).

1% Aykurt 2004, 78-79, Ganak Tip 19a.

"7 Giinel 1999a, 270, Lev.32:1.

1% Bayne 2000, 62, 270, Fig.7/5-6.

1 Derin-Oner 1997, Giz.6/28.

110 Bostana: 2002, 103, Lev.48/1.

'l Radt 1992, Abb.4/(7)25, 198.

' Bat: Anadolu’da Troya V'te bu tip ¢anaklarin kalin kirmiz astarli, gri seramik ve diiz basit se-
ramik olarak yapilmig 6rnekleri bulunmustur (Blegen vd. 1951, 239-240, Fig.253:3; Fig.254:2;
Fig.255:1; Fig.248:5; Fig.257:4). Beycesultan'da Erken Tung Gagn I1lIb'ye tarihlenen VII. ve VI
tabakasinda da bu tip ¢anaklar ele ge¢mistir. VII. tabakada ele gegen érnekleri elde yapilmig devetii-
yii seramik grubunda yer almaktadir. VIb tabakasinda bulunan benzer ¢anaklar ise elde yapilmig
devetiiyii seramik, kirmizi parlak perdahli seramik, kirmiz1 astarli seramik, krem-beyaz astarh parlak
perdahh seramik ile carkta yapilmig devetiiyii renginde parlak perdahli seramik érneklerinden
olugmaktadir (Lloyd-Mellaart 1962, 223-225, 234-235, 231, 238-239, Fig. P.58:24, Fig. P. 63:26-34,
36, Fig. P.65:16, 19, 21, Fig. P.66:1-2, 15-16).
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cak Erken Tung Cagi'nda cok popiiler olan bu kap formunun, Orta Tung
Gag ile birlikte popiileritesini kaybettigi goriilmektedir'?,

Bau Anadolu’da yapilan kaz ve aragtirmalarda Liman Tepe’'nin Orta
Tung Cag tabakalarinda da bu tipte yapilmig ¢anaklar ele gegmistir'"®. Ko-
cabag Tepe’de bulunan 6rnekleri ise kirmizi ve devetiiyiiniin tonlarinda

astarhidir!'S,

Izmir'de yukarida bahsedilen merkezlerin diginda bolgedeki diger yer-
lesimlerde de Orta Tung Cagi'nin geneline tarihlenen 6rnekleri bulunmak-
tadir. Bu yerlegimlerden Bayrakl'nin 4.-6. tabakalarinda bu tip ¢anaklarin
kirmizi astarh ve perdahli 6rnekleri ele ge¢mistir'’’. Larisa yerlesiminde
bulunan ayn tip ¢anaklar ise kirmiz1 astarh ve perdahhdir. S6z konusu par-
galar orta period olarak tanimlanmigtir''®. Bergama’da yapilan sondaj kazi-
larindan da bu tipe ait portakal renginde astarl bir parga bilinmektedir'"’,

Tip B7: Konik bigiminde govde iistte keskin bir karin yaparak agza
dogru dik olarak yiikselmektedir. Afiz diiz, agiz kenan ise basit olan bu
canaklar halka diplidir. Bat Anadolu’da Orta Tung Cagi’'nda da goriilen bu
tip ganaklar'®, Anadolu’nun ig kisimlarinda ise Koloni Gag, Eski Hitit Dev-

Orta Anadolu'da Bogazkéy, Kiiltepe, Polath ve Aligar yerlesimlerinin ¢agdag tabakalarinda da
benzer canaklar ele gegmigtir. Bogazkdy'de Nordwest Hang 9 tabakasinda bulunan bu tip canaklar
Kapadokya boyali seramigi ve handmade monochrome seramik gruplarinda yer almaktadir
(Orthmann 1963b, 21,23, 24, 25, Taf.10:54, 57, Taf.11:71, Taf.12:108, Taf 18:58-59, 94). Alisar'da
gegis donemi tarihlenen 5M ve 12T tabakalarinda (Orthmann 1963a, 20, 118, Taf.16:2/137-138,
Taf.17:2/139), Kiiltepe'nin ise 11I-1V tabakalarinda (Emre 1989, 117, Fig.BI1:46-51; 117, Fig.BII:6-7,
15-16) bulunan bu tip ¢anaklarin ise Alisar 111 seramigi icinde yer aldiklar gorilmektedir. Gogunlu-
gu kulpsuz olan bu ¢anaklarin bazilarinda tek bazilarinda ise gift yatay kulp yer almaktadar.

' Kiiltepe'de yapilan kazilarda tepede eski sarayda ve giiney terasinda yer alan sarayda benzer
tipte yapilmug kap pargalan ele gegmistir (Ozgiig 1999, 26, Sek. B7, 35, 75, C13). Magat Hoyiik 6rnek-
leri I1I1. Hitit yap: katinda sarayda bulunmugtur. Gogunlugu kaba mal grubuna ait olan bu kaplarda
boz, kirmizi ve soluk kirmuz: astar gériillmektedir (Ozgiig 1982, 24, Fig.A/31, B/33-34).

"% Aykurt Fig.7 (baskida).

''* Aykurt (baskida).

"® Aykurt 2004, 95, Canak Tip 22a.

"' Bayne 2000, 62, 270, Fig.7/1-2.

''® Bayne 2000, 87, 273, Fig.21/3.

119 Radt 1992, 215, Abb.6/(18)22.

'** B7 tipi ¢anaklarin Orta Tung Gagr'na tarihlenen benzerleri Aphrodisias (Joukowsky 1986a,
365, 307/3; 1986b, 628, 454/12,500.3*) ve Beycesultan'da (Lloyd-Mellaart 1965, 122, Fig.P25/0) ele
gegmistir. Aphrodisias'ta Orta Tung Gagi’na verilen iki 6rnek bulunmustur. Bu c¢anaklardan akro-
polde 5. tabakada bulunani sarimisi kirmizi hamurlu ve kirmizi astarhdir. Beycesultan'in 1Vb tabaka-
sinda bulunan benzer bir ¢anak ise devetiiyii renginde hamurlu, kirmiz1 astarli ve gift dikey kulplu-
dur.
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ri'! ve Hitit imparatorluk Devri'® olmak iizere daha uzun bir zamanda
kullanilmigtir.

izmir’de ise B7 tipi ¢anaklarin Orta Tung Ga@ I'e tarihlenen 6rnekleri

Kocabas Tepe’de bulunmustur. Bu merkezde ele gecen 6rnekleri devetii-

yiiniin tonlarinda seramik grubunda yer almaktadir'®’.

Tip B8: Dipten yukar dogru genisleyen govde iistte yumugak bir do-
nii§ yaparak agza dogru daralmaktadir. Agiz ice cekik, agiz kenari ise diga
kalinlagtimlmustir. Diiz ve halka dipli olan bu ¢anaklarin bazi 6rneklerinin
agiz kenarinin hemen aluna baglanmig yatay kulp yer almaktadir. Bu ¢a-
naklarmn en erken 6rnekleri Bati Anadolu’da'®, intikal bolgesinde'*” ve Orta
Anadolu’da'®® Erken Tung¢ Cagi'ndan Orta Tung Gagi'na gegis tabakalarin-
da bulunmustur.

¥l Demircihéyiik yerlesiminin Geg Koloni Devri - Eski Hitit Devri'ne tarihlenen 3-4 tabakalarin-
da da benzer ¢anaklarin bej veya kahverengi renkte hamurlu, agk kirmuzi, kahverengi veya siyah
astarh olan érnekleri ele gegmigtir (Kull 1988, 232-233, 242-243, Taf.9/14, 26/16). Bununla birlikte
Ferzant mezarhiginda da bulunan benzer bir ¢anak ise kirmizi astarhdr. (Ozgiic 1986a, 386, Res.35).

'** B7 tipi ganaklarin Hitit Imparatorluk Devri'ne tarihlenen érnekleri Alisar, Bogazkoy ve Magat
Hayiik'ten bilinmektedir. Alisar'da yapilan kazlarda bir ¢anak ele gegmistir (Osten 1937, 176,
Fig.219:2). Bogazkoy'de ise Bilyiikkale'nin II1. tabakasinda, Asafisehir'in 3. tabakasinda (Fischer
1963, 145, Taf.114:998, 991) ve Yukarigehir'de 7 nolu mabedde de aymi tipte ¢anaklar bulunmugtur
(Parzinger-Sans 1992, 101, Taf.6:6). Magat Hoyiik'te sarayda da bu tipte yapilmug ¢anaklar ele gec-
migtir (Ozgiiq 1982, 23, Fig.A:27).

'** Aykurt 2004, 54, Ganak Tip 9a

"' Batu Anadolu'da gegis donemi tespit edilen birgok merkezde bu tip ¢anaklar bulunmugtur.
Liman Tepe'nin IV1 tabakasinda kirmizi ve bej renkte astarh érnekleri ele gegmistir (Aykurt baski-
da). Troya V'te bu tip ¢anaklar, kalin kirmizi astarli ve gri seramik iginde temsil edilmektedir (Blegen
vd. 1951, 242, Fig.241:32.62, 36.720, 36.1274, Fig.254:26). Kumtepe kazlarinda bulunan kirmizi
Bamurlu ve astarh bir ¢anak parcasi da ayni tipte yapilmusur. I1. tabakada bulunan bu parca Troya V
ile cagdas bir doneme tarihlenir (Sperling 1976, 363, Fig.24:912). Beycesultan VII-VI tabakalarinda
da ¢ok miktarda bu tip ganak bulunmus olup ¢ogunlugu ¢ark yapimi olup, kirmizi astarh ve parlak
perdahhdir. Ayrica VII. tabakada bulunan benzer bir forma sahip bir ganagn icinde de kirmizi boya
ile yapilmig hag motifi goriilmektedir. Vla tabakasinda ise bu ¢anaklarin bazilarinin devetilyii ren-
ginde astarh oldugu belirlenmigtir (Lloyd-Mellaart 1962, 221-223, Fig. P.57:26, 32-39, 221, 234-235,
Fig.P.63:2, 7,15-17, 231, 238-239, Fig.P.65:1-8, 10-11, 17). Kusura'da ise bu ¢anaklarin diz basit
seramik, kalin kirmizi astarh ve kirmizr astarh érnekleri ele gegmigtir (Lamb 1937, 237, Fig.14:7, 11,
13).

'* Kiilliioba'da yapilan kazilarda da Erken Tung Gagi'ndan Orta Tung Cagi'na geciy tabakasinda
bu tip ganaklarin ¢ark yapimi kirmizi astarh érnekleri bulunmugtur (Efe-Tirkteki 2005, 126,
Fig.8b:8). Bahgehisar'da ve Aharkoy'de yapilan aragurmalarda da bulunan B8 tipi anaklar ise kirmi-
21 astarh, kirmizi-kahverengi astarh ve perdahhdir (Efe 1994, 11, 31-32, Fig.15:60-67). Bu ganaklarin
banlar ¢arkia sekillendirilmistir (Efe 1994, 28, Fig.3:11).

" Orta Anadolu'da Bogazkéy ve Kiiltepe'de bu tip anaklar ele ge¢mistir. Bu yerlegimlerden
Bogazkéy Kuzeybati Yamaci'nin 8b-d tabakalarinda bulunan B8 tipi ¢anaklarin, el ve cark yapimi
érnekleri kirmizims: kahverengi astarli, kahverengi veya kirmizi astarl ve parlak perdahh seramik
gruplaninda gorilmektedir (Orthmann 1963b, 18, 32, 39, Taf.1:30, 35, Taf.20:185, Taf.21:194,
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Bat Anadolu’da Orta Tung Cagi'®’ ve Geg Tung Cagi'nda da'*® B8 tipi
canaklar kullanilmaya devam edilmigtir. Ancak Orta Tung Cag I ve II'de
yogun olarak kullamlan bu ganaklarin, zamanla popiileritesini kaybettigi
tespit edilmigtir. Orta Anadolu’da da Koloni Cag'®, Eski Hitit'*, Orta Hitit
Devri'*! ve Hitit Imparatorluk Devri’ne'* tarihlenen 6rnekleri ele gegmistir.

Taf.31:282). Kiiltepe'nin IV. tabakasinda bulunan 6rnekler ise Aligar I11 seramigi ve Hitit seramigi
olarak adlandinlan grup iginde yer almaktadir (Emre 1989, 112, Fig.AIL:7-8, 11, 20, 117,
Fig.BII:45).

'* Bat Anadolu’da Orta Tung Gafi'na tarihlenen yerlesimlerde ok sayida bu tip ¢anak ele geg-
migtir. Aphorodisias’m akropoliinde IV. ve V. tabakalarda E ve F iinitelerinde bulunan bu tip canak-
lar kirmizims: kahverengi hamurlu ve astarhdir (Joukowsky 1986b, 442:8, 301.2%, 454:4, 506.2%),
Beycesultan'in V ve IVc tabakalarinda da bu tip ¢anaklarin devetilyii renginde hamurlu, devetiiyii,
kirmiz, krem, kahverengi astarh ve perdahli 6rnekleri ele gegmistir (Lloyd-Mellaart 1965, 85,87,
Fig.P1:5, P2:1,2,7-8,10,12-13,). Troya érnekleri ise VI. yerlesimin erken evrelerinde bulunmugtur
(Blegen vd. 1953, 126, Fig.426:1). Bu érneklerin yan sira Kusura'mn B'den C'ye gegis evresinden de
bu tip canaklar taminmaktadir (Lamb 1987, 237, Fig.14:5).

'*® B8 tipi ¢anaklarin Bau Anadolu’da Geg Tung Gag’na tarihlenen érnekleri Beycesultan'dan bi-
linmektedir. Beycesultan'in 1. tabakasinda bulunan bir ¢anak devetityii hamurlu ve pembe astarlidir
(Mellaart-Murray 1995, 62, Fig.P35:7).

' Bu canaklarin Koloni Gagr'na tarihlenen ornekleri Kiltepe, Acemhéyiik ve Kaman
Kalehéyiik'te bulunmustur. Kiiltepe 6rnekleri asag sehirin I1. tabaka ve Ib tabakasina ait bir mezar-
da (Ozgiig-Ozgiig 1953, 105, Res.11; Ozgiig 1955, 58-59, Res.60), tepede eski sarayda ele gecmistir
(Ozgiig 1999, 26, Sek.B25, 26, 29, 33, 34). Bu 6rneklerin yam sira II. tabakada bulunan bir bagka
benzer ganak, gévdesi iizerinde yer alan kabartma olarak yapilmis yarim ay ve géz motifi ile digerle-
rinden farkhdir (Emre 1963, 89, Fig.10/Kt.m/k 293). Acemhdyiik 6rnekleri ise I11. ve II. katta bu-
lunmugtur. Bu ganaklarin bazilarinin gévdeleri boya ile bezenmigtir (Emre 1966, 55, Res.9). Kaman
Kalehéyiik ganaklar ise Koloni Cagi'na tarihlenen I1lc tabakasindan gelmektedir (Omura 1999, 134,
Fig.21:10; 2000, 218, 228, Ciz.9:7).

Yukanida bahsedilen merkezlerin diginda Demircihdyiik yerlesiminde ele gegen aym forma sahip
canaklar bejin tonlaninda, kahverengi, kirmizi ve siyah hamurlu; kirmizi, bej ve kahverengi astarhdir.
Bu canaklar Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne tarihlendirilmektedir (Kull 1988, 230-237, 244-
247, Taf.1:11, 4:2-4, 5:1, 8:2, 9:13, 11:5, 14:17, 19:4, 28:16, 32:3).

' Eski Hitit Devri'ne tarihlenen yerlesimlerden Alacahdyiik’iin 1V. kaunda (Kosay 1973, 7,
Lev.72:ALP32) ve Horoztepe'de (Ozgiic 1964, 12, Sek.10,12-18) B8 tipi canaklar ele gegmistir. Bu
yerlesimlerin diginda Eski Hitit mezarliklarinda da bu tip ¢anaklar bulunmustur. Ihica mezarhinin A
evresinde kirmizimsi kahverengi astarh ve yatay kulplu ii¢ ganak bu tipi temsil etmektedir
(Orthmann 1967, 41, Taf.2:16-18). Ferzant mezarhginda bulunan érnekler diger merkezlerden farkh
olarak kaba hamurludur. Perdahh olan bu ¢anaklar sivri ve diiz diplidir (Ozgﬁ; 1986a, 385, Fig.37).
Kayapinar yerlesiminden (Temizer 1954, 323, Res.10a) ve Kazankaya Hitit mezarlhgindan da bu tip
kaplar bilinmektedir. Kirmizi, boz ve agik kahverengi astarh bu érnekler perdahlanmgtr (Ozgiic
1978, 22, Sek.Fig.10-12).

"*! Orta Hitit Devri'ne tarihlenen benzer tip ganak Alacahdyiik'te sfenksli kapmnin kuzeyinde ele
gegmistir. Bu ¢anak kiremit renginde astarh, perdahsizdir (Kosay vd. 1965, 166, 207, ALP 221).

'** B8 tipi canaklanin Hitit imparatorluk Devri'ne tarihlenen érnekleri Alisar (Osten 1937,
Fig.220:7,10), Masat Hoyitk (Ozgiig 1982, 24, 33, Fig.B:14,16,18-19, F:7,10) ve Topakli'dan (Polacco
1975, 89, Res.10) bilinmektedir. Bu merkezlerden Masat Héyiik'te II1. ve V. yap: katlarinda bulunan
bu tip ¢anaklann gévdelerinin iist kisimlari kirmizi, kahverengi astarhdir. Topaklrda yiizey topra-
ganda ele gegen ve Hitit seramigi olarak adlandinlan benzer bir ¢anak ise kirmizi astarhdr,
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133

Akdeniz Bolgesi'nde ise Orta Tung Cag
nen benzer ¢anaklar bulunmugtur.

ve Geg Tung Gagi'na'* tarihle-

B8 tipi canaklar Izmir'de de Orta Tung Gagi'nda benzer bir durum
sergilemektedir. Bolgede bu canaklarin Liman Tepe'” ve Kocabas Te-
pe’de'* devetiiyiiniin tonlarinda ve kalin kirmiuzi astarh 6rnekleri ele geg-
migtir. Kocabag Tepe'de ayrica krem renkte astarh 6rnekleri de bulunmug-
tur. Panaztepe'de atdlyeler alaninda yapilan kazilarda bulunan bu tip ¢a-
naklarin ise devetiiyiiniin tonlarinda astarh olduklari gériilmektedir'®’.

Izmir'de bu yerlesimlerin diginda Larisa yerlesiminde orta period ola-
rak tanimlanan seramikler iginde bu tip kaplarin gri, mikali astarh ve deve-
tiiyii astarli, perdahli ve astar1 mikali 6rnekleri bulunmugtur'®®. Bayrakl’'da
devetiiyii tonlari ile kirmizi renkte astarh 6rnekler ele gegmistir. S6z konusu
bu ¢anaklar 4-6 tabakalarinda ele ge¢mistir'*. Bununla birlikte Bergama’da
yapilan sondaj kazilarinda ¢anaklarm bazi 6rnekleri bu tipi temsil etmekte-
dir. S6z konusu drnekler portakal renginde astara sahiptir'*’.

Tip B9: B9 tipinde canaklar cift konik bi¢cimde govdeli, ige ¢ekik agizl,
disa kalinlagurilmig agiz kenarhdir. Diiz veya halka dipli olan bu ¢anaklarin
ilk érnekleri Anadolu’da Erken Tung Cagrndan Orta Tung Cagi'na gegis
déneminde goriilmektedir'*'. Bu donemin devaminda Bat Anadolu'da
Orta Tung Cag'*? ve Geg Tung Cagi'*® kullamlmigtir. Bu kullamim siiresince
¢anaklarin baslangigta ¢ok az olan sayilarinin donem ilerledikge sayisal ola-
rak arttig gorilmiistiir.

' Akdeniz Bolgesi'nde Orta Tung Cagi'na tarihlenen bir érnek Bademagaci'nda bulunmustur
(Umurtak 2003, 56, Fig.2:2).

'™ Akdeniz Bolgesi'nde Geg Tung Cagn I'e tarihlenen B8 tipi ¢anak ise Gozliikule'de ele gegmigtir
(Goldman 1956, PL376/A).

% Erkanal-Giinel 1997, 240; Giinel 1999b, Abb.10:2, 10:3, 12:9.

1% Aykurt 2004, 79-80, Ganak Tip 19c.

37 Bakinuz dip not 53.

% Bayne 2000, 87, 273, Fig.21:1; Boehlau-Schefold 1942, 16, 21-22, Res.7e-f, 9f.

%% Bayne 2000, 270-271, Fig.7:9, 8:3,5,7, 9:4.

" Radt 1992, 199, 233, Abb.4/(7)31, 8/(23)3.

" Aykurt (baskida).

142 Bat Anadolu’da B9 tipi ganaklarin Orta Tung Gagi'na tarihlenen érnekleri Troya (Blegen vd.
1953, 47, 132, Fig.425:15) ve Aphrodisias'ta (Joukowsky 1986a, 363, 306:22) ele gegmistir. Beycesul-
tan'in V. ve 1V, a tabakalarinda bulunan érnekler devetiiyii ve kirmizi hamurlu; kirmizi ve kahve-
rengi astarhdir (Lloyd-Mellaart 1956, 131-132, Fig.3:8, 4:4; 1965, 85,102, 104,121, Fig.P*:1,6,15,
12:2,4, 13:32, 24:38, 31:c).

"3 B9 tipi ¢anaklarin Geg Tung Cagi'na tarihlenen érnekleri ise Beycesultan'in I1. tabakasinda
(Mellaart-Murray 1995, 26,27, Fig.P 10:22, P16:3) ve Troya VI'mn d-e tabakalarinda (Blegen vd.
1953, 183, Fig.431:4) ele gegmistir.
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Bat Anadolu disinda Orta Anadolu’da da benzer bir gelisim goster-
mektedir. Orta Anadolu’da da Erken Tung Cagrndan Orta Tung Gagr'na
geciy doneminde'** bulunan bu tip ¢anaklarin, Koloni Cag'®, Eski Hitit
Devri'* ve Hitit imparatorluk Devri'ne'* ait érnekleri de ele gegmistir.
Ayrica Akdeniz Bolgesi'nde'** Geg Tung Cagr'na tarihlenen 6rnekleri bilin-
mektedir.

izmir'de yapilan kazi ve aragurmalarda Orta Tung Cag: I yerlesimleri-
nin hepsinde bu tip ¢anaklar bulunmugtur. Liman Tepe'de kirmiz1 ve deve-
tityiiniin tonlarinda astarli ornekleri'®®, Kocabag Tepe'de ise krem ve deve-
tityiiniin tonlarinda astarh érnekleri ele gegmistir™. Panaztepe’de liman

4 B9 tipi canaklarin Orta Anadolu’da Erken Tung Gagi'ndan Orta Tung Cagi'na gegig donemine
verilen érnekleri Bofazkoy'de ele gegmistir. Bogazkoy'de Kuzeybat Yamaca'mn 8c-d tabakalarinda
bulunan bu Srnekler carkta yapilmis olup, kirli gri ve kahverenginin tonlarinda astarh ve parlak
perdahhdir (Orthmann 1963b, 32,40, Taf.21:191, Taf.31:295).

145 B tipi canaklarin Koloni Gagi'na verilen 6rnekleri Kiiltepe'de bulunmustur. Bu ganaklar aga-
g sehirin II ve Ib tabakalarinda (Emre 1963, 86, Fig.11 Kum/k, 164, Ktg/k 53; Ouzgiig 1978, 27, 80,
Fig.65-66) ve 1. tabakaya ait mezarlar (Kulakoglu 1996, 74, 75, 79,80, Fig.1, PL1:1, Kt.93/k 28, Fig.3.
P1.1:3, Kt.88/k,842, Fig.4-6, Kt. v/k 159, Kt.94/k 1575) ile tepedeki eski sarayda ele gegmistir (Ozglig
1999, 26, Sek.B17). Devetilyii renginin tonlarinda bir hamura ve kirmizinin tonlarinda astara sahip
olan bu seramik érnekler perdahlanmistr. Bu érneklerin diginda agafn sehirde Ib kauna ait bir
mezarda ise bu tip kaplarin bronzdan yapilmig bir rnegi ele gegmistir. S6z konusu kap halka dipli,
cift konik bigiminde govdelidir (Ozgiig 1955, 59, Res.58).

Kiiltepe diginda, Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne tarihlenen Demircihdyiik yerlegiminde de
B9 tipi canaklara ait drnekler ele gegmistir. Demircihdyiik orneklerinin kahverengi hamurlu ve bej
astarh oldugu gorilmiigtiir (Korfmann 1981, 121-122, Abb.6:7; Kull 1988, 242-243, T; af.26:7).

16 Bu canaklarin Eski Hitit Devri'ne tarihlenen srnekleri Asarcik (Orthmann 1966, 41,71,
Abb.11:1) ve Gordion’da (Mellink 1956, 27, PL.29C) bulunmaktadir. Asarak’'in IV. kiiltir katunda
benzer tipte yatay kulplu bir canak ele gegmistir. Gordion'da mezarlikta yapilan kazlarda, H17
mezarinda bulunan aym tipte tek kulplu, yuvarlak dipli bir ¢anak devetiiyii renginde hamurlu ve
astarhdir. Polath yerlesiminin 16., 24. ve 25. tabakalarindan bu tip kaplar tamnmaktadir. Pembe
hamura sahip bu érneklerin bazlar1 perdahlanms, bazlar ise perdahlanmamisur (Lloyd-Gokge
1951, 37,51, Fig.12:11, 6/grup 2/15, 21).

7 Anadolu’nun i¢ kisimlarinda kuzeyde Magat Hoyiik'te 111. ve V. Hitit yap: katlarinda benzer
tipte canaklar bilinmektedir. Bu érneklerin gévdelerinin iist kism kahverengi, kirmzi, boz ve deve-
tityii renginde astarhdir (Ozgiig 1982, 24, Fig.B:23,25, F:8,9). Giineyde Porsuk’ta Hitit imparatorluk
Deri'ne ait V. tabakada ise bu canaklarin kahverengi ve portakal renginde olanlari mevcuttur (Dupré
1983, 47, PL.19:110, 113-115).

48 Gozlitkule'nin Geg Tung Gafn 1 tabakasinda ele gegen kirmizimsi kahverengi hamurlu; ince
kirmizi astarh ve az perdahh bir canak da bu tiple uyum saglamaktadir (Goldman 1956, 190,
P1.375:988). Yine aym bélgede Kilisetepe'de Geg Tung Gagi'na ait portakal renkli aym tip bir canak
bilinmektedir (Baker vd. 1995, 168, Fig.11:3).

149 Erkanal-Giinel 1995, 270; Aykurt 2004, 61.

1% Aykurt 2004, 91, 95-96, Canak Tip 21b, 22b, Lev.32-33, Lev.35-36.
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kentte yapilan kazilarda ele gegen bu tip ¢anaklar gri, devetiiyiiniin tonla-
rinda astarhdir'',

Bu merkezlerin diginda Larisa’da yapilan kazilarda bu tip ¢anaklarin
devetiiyii ve gri renkte olup mikal astarh rnekleri ele gecmistir. Séz konu-
su drnekler orta perioda tarihlendirilmistir'®. Bayrakl’da bulunan benzer
¢anaklar ise kirmizi, devetiiyii ve gri astarhdir. Gri astarli 6rneklerin bazila-
rimn giimiiy mikah astarli olduklar belirtilmistir'®. S6z konusu merkezde
bu ¢anaklarin bulundugu tabaka belirtilmemistir. Bergama'da yapilan son-
daj cahgmalarinda da bu tip ¢anaklarin kirmizi astarl olanlar: bulunmusg-
tur'™,

Tip B10: Halka dipli, konik bigiminde govde iistte belirgin bir déniig
yaparak agza dogru dik olarak yiikselmektedir. Agiz diiz, agiz kenar ise
diga kahnlaginlmistir. Bu tip ¢anaklarin ilk érnekleri Orta Tung Cagr'nin
baginda Izmir'de ortaya gikmisur. Bat Anadolu’da Orta Tun GCag'™ ve Geg
Tung Cagr'nda da' kullanilmaya devam edilen B10 tipi ¢anaklar, Anado-
lu'nun i¢ kisimlarinda ele gegmistir. Orta Anadolu’da Koloni Gag'’, Eski
Hitit Devri'”® ve Hitit Imparatorluk Devri'ne' tarihlenen érnekleri bulun-

! Aykurt 1999, 44, Tip KII, Lev.23.

" Bayne 2000, 87-88, 273, Fig.21:5-6, 22/8.

** Akurgal 1950, 5-8, Lev.8/b; Heuck 1990, Fig.28:4,6,8, 10, 24, 5 Bayne 2000, 271, Fig.9:5,7,
10:1,2,7, 11:1,3,5, 12:2-5.

"' Radt 1992, 232, Abb.8/(23)1,

" Ban Anadolu’da Beycesultan'da Orta Tung Gagi'na tarihlenen 1Va tabakasinda bulunan ér-
nek devetityii renginde hamurlu ve kirmizims: kahverengi-kahverengi astarhdir (Lloyd-Mellaart
1965, 131, Fig.P31:3,4). Troya VI'min erken evrelerinde bu tipe benzer yiv bezeli canak pargalan
bulunmugtur (Blegen vd. 1953, 47, 138, 140-141, Fig.424:2, 425:6).

' B10 tipi ganaklarin Bat Anadolu'da Geg Tung Cagr'na tarihlenen érnekleri ise Beycesultan’da
bulunmustur. Beycesultan'm I-I11 tabakalarinda ele gegen bu canaklar devetiiyii ve kirmizi hamurlu,
devetiiyti, kahverengi astarh veya altn veya giimily mikali astarhdir (Mellaart-Murray 1995,
7,26,28,61, Fig.P 4:6, P10:12,16, P12:5,8-9, P16:14, P32:14,15,17).

7 Bu ganaklarin Geg¢ Koloni Gagi'na tarihlenen érnekleri Bogazkoy (Fischer 1963, 144,
Taf.112:980,981), Kiiltepe (Kulakoglu 1996, 74,79, Fig.2, P1.1:2) ve Kaman Kalehoyiik'te (Omura
1992, 324, Res.10:5) ele gegmistir. Bogazkoy'de Asagisehir'in Geg Koloni Devri'ne ait 4. tabakasinda,
Kiiltepe asagisehirde 1. tabakaya ait 5 nolu mezarda bulunan bir ¢anak bu tip kaplarla kargilagtirilabi-
lir. Kaman Kalehoyiik'te yapilan kazilarda da Kiiltepe Ib ile cagdas 3. tabakada aym formda bir
canak sivri dipli ve tek yatay kulpludur.

Demircihdyiik'te Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne verilen yerlesimde bulunan benzer tip bir
canak bej astara sahiptir (Kull 1988, 244-245, Taf.28:8).

""" Ferzant mezarhfinda bulunan benzer formdaki bir érnek cift vatay ve dikey kulplu olup, Eski
Hitit Devri'ne tarihlenmektedir (Ozgiic 1986a, 386, Lev.5:9).

" B10 tipi ganaklarin Hitit Imparatorluk Devri'ne tarihlenen érnekleri ise Bogazkoy (Parzinger-
Sans 1992, Taf6:2, 12:4) ve Porsuk'ta (Dupré 1983, 47, PL16:93) bulunmugtur. Bogazkoy'de
Yukarisehri'de 7 ve 9 nolu mabedlerde ve Asagisehir'de ele gegmigtir. Asafisehirde’de bulunan
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mustur. Ayrica Akdeniz Bolgesi'nde Gozlitkule'de Orta Tung Cagr tabakala-
rinda bulunan benzer tip canaklar da, bu tip ¢anaklarla birlikte degerlendi-
rilebilinir'®.

izmir'de en erken érnekleri Kocabas Tepe'de bulunan bu tip ¢anakla-
rin cogunlugunun gri astarh seramik grubunda yer aldigr goriilmiigtiir. Bu
drneklerin yani sira kalin kirmizi astarh ve devetiiyiiniin tonlarinda astarh

ornekleri ele gecmistir'®'.

Tip B12: S profili olan bu tip ¢anaklarin Bati Anadolu’da erken ornek-
leri Troya’min Erken Tung Cagi 1I'ye tarihlenen tabakalarinda ele gecmis-
tir'®, Dénemin devaminda Erken Tung Gagi I11', Erken Tung Cagi'ndan
Orta Tung Cagi'na gegis doneminde de kullanilmaya devam etmigtir'®. Bau
Anadolu’da Orta Tung Gag ve Geg Tung Cagi'nda da'® goriilen BI2 tipi
canaklarin, Orta Anadolu'da da az sayida benzer 6rnekleri bulunmustur.
Orta Anadolu’daki 6rnekler Geg Koloni CagyEski Hiti Devri bagina'® ve
Hitit imparatorluk Devri'ne tarihlenmektedir'®.

Orta Tung Gag I'de izmir'de Liman Tepe'de yapilan kazilarda B12
tipi ganaklarin kirmizi ve devetiiyii astarh 6rnekleri ele gegmigtir'®.

Tip B13: Konik bigimindeki gévde, istte belirgin bir déniig yaparak
agza dogru yari “s” yapmaktadir. Agiz diga cekik, agiz kenari ise basittir.
Troya IVd ve V'te bulunan benzer tip ganaklar, bu tip ¢anaklarin onctileri
olarak degerlendirebilir'®. Kumtepe'nin I1. tabakasinda da B13 tipi ¢anak-
lara ait parcalar bulunmustur. Bu pargalar Troya V ile ¢agdas bir déneme

érneklerin kirmizi veya kahverengi hamura sahip olduklar belirtilmigtir. Porsuk ornegi ise portakal
renginde, yiv bezemeli bir érnegi ele gegmistir.

19 Akdeniz Bolgesi'nde Orta Tung Gagr'na tarihlenen benzer qanaklar Gozliikule'de ele gegmis-
tir. Bu merkezde bulunan érnek portakal renginde bir astara sahiptir (Goldman 1956, PL.367:765).

18 Aykurt 2004, 54, Canak Tip 9¢.

162 Blegen vd. 1950, 275, Fig. 412:1.

1% Blegen vd. 1951, 124, 203, Fig.182:6.

'™ Aykurt Fig.7 (baskida).

165 Bati Anadolu'da Beycesultan'in 11. tabakasinda ele gegen devetiiyii renginde hamurlu ve as-
tarh 6rnek B12 nolu tiple kargilasurilabilir. Geg Tung Gagr'na ait bu ganagin dip kisminda delikler
bulunmaktadir (Mellaart-Murray 1995, 31, Fig.P29:6).

1% By canaklarin Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne tarihlenen drnekleri Demircihdyiik'te ele
gecmistir (Kull 1988, 246-247, Taf.32:12).

167 B12 tipi ganaklarin Hitit Imparatorluk Devri'ne tarihlenen érnekleri Porsuk V. tabakasindan
gelmigtir. Bu canaklarin portakal renginde oldugu beliritlmigtir (Dupré 1983, 46, P1.14:82,84,85).

"% Aykurt (baskida).

18 Blegen vd. 1951, 124, 199, 240, 250, 281, Fig.181 :6, 256:15-18.
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tarihlendirilmigtir'”’. Bati Anadolu’da Orta Tung Gag'”' ve Geg Tung Ga-
g'nda da'” kullamlan bu ¢anaklar, Orta Anadolu’da da M.O. 2. bin siire-
since goriilmektedir'™. Ayrica Bati Ege’de de M.O. 2. binin ilk yarisina ta-
rihlenen 6rnekleri bilinmektedir'™*,

'™ Sperling 1976, Fig.24:904, 906.

' B13 tipi canaklarin Orta Tung Gag'na tarihlenen érnekleri Troya VI'min erken evrelerinde
ele gegmigtir (Blegen vd. 1953, 174, Fig.427:19, Jablonka 1996, Abb.11:6). Ayrica Beycesultan'n V ve
IVb-c tabakalarinda bulunan benzer ganaklar ise devetiiyii renginde bir hamura sahip olup, kirmizi-
kahverengi astarh ve perdahlidir (Lloyd-Mellaart 1956, 131-132, Fig.3:3,9, 4:1; 1965, 106,122,
Fig.P.14:3, 25:11,14,15).

'™ B13 tipi canaklarin Ge¢ Tung Gag'na verilen drnekleri de Troya ve Beycesultan'da ele geg-
migtir. Bu ¢anaklarin Troya érnekleri VI. tabakanin geg evresinde (Blegen vd. 1953, 309, Fig.440:23-
24, 26-27, 12; Jablonka 1996, Abb.11:6), Beycesultan érnekleri ise I1I-1 tabakalardan gelmigtir
(Mellaart-Murray 1995, 7, 26, 60-61, Fig.P.3:6, 10:18,21, 11:6, 30:12, 32:1).

'™ Bu tip canaklarin Anadolu’nun i¢ kisimlarinda Geg Koloni Cagr'na tarihlenen 6rnekleri Kiil-
tepe (Ozgiig 1999, 13, Sek.A14,12) ve Acemhoyiik'te (Emre 1966, 90, Res. Fig.66) ele gecmistir.
Kiiltepe'de tepede Geg Koloni Devri'ne tarihlenen sarayda, benzer tip canaklarin halka dipli ve diiz
dipli drnekleri bulunmustur. Acemhoyiik'te ise I11. yap: kaunda séz konusu ¢anaklann i¢i ve omuzu
kirmuz astarh ve perdahhdir.

Orta Tung Cagr'na tarihlenen Demircihéyiik érnekleri ise yerlesimde ve Sariket mezarhginda da
B13 tipi ¢anaklar ele gegmigtir. Yerlesimde bulunan canaklarn igi ve dis: kahverengi renktedir (Kull
1988, 244-247, Taf.30:5, 32:14). Sanket mezarhiginda 384 ve 567 nolu mezarlarda bulunmug olan
benzer iki ganak ise yuvarlak diplidir (Seeher 1992, Abb.8:1-2).

B13 tipi canaklarin ¢ok sayida Hitit Devri'ne tarihlenen ornegi ele gecmistir. Bu érneklerden
Ayas Ihca mezarhginda bulunan érnegi, mezarhigin A evresine tarihlendirilmigtir (Orthmann 1967,
40, Taf.1:5). Ihca mezarhi yakininda yer alan Asarak Héyiik'te yapilan kazilarda Eski Hitit Devri'ne
tarihlenen 4. tabakada benzer tipte bir canak bulunmugtur (Orthmann 1966, 40, 70, Abb.10:4).
Aligar'in Eski Hitit Devri'ne ait 11 kiiltiir kaunda bulunan bu tip bir canagn ise iist kisrm kahverengi-
kirmizi astarhdir (Schmidht 1933, 110, P1.10/b.1682). Bogazkéy'de ise farkh alanlarda aym tip canak-
lar ele gegmistir. Asagsehir'in 2. kaunda sivri dipli ve kahverengi hamurlu ve astarl (Fischer 1963,
142, Taf.98:899), Biiylikkale'nin IVc kaunda ise kahverengi hamurlu ve alun yaldizh astarli bir
ornegi bulunmugtur (Fischer 1963, 142, Taf 98:887). Kaman Kalehéyiik'te ise héyiigiin kuzey agma-
larimin 3 ve 4 nolu kaz alanlarinda bu tip canaklarin yuvarlak dipli 6rnegi ele gegmigtir. 3. katta
bulunan 6rnek Hitit Devri'ne tarihlendirilmektedir (Omura 1991, 431, Res. 10:2).

Giineyde yer alan Porsuk yerlesiminde ise Hitit imparatorluk Devri'ne tarihlenen V. tabakasinda
ele gegen bir canak bu tipe benzemektedir. Portakal renginde olan bu drnegin agiz kenan biraz daha
digan gekiktir (Dupré 1983, 46, P1.14:83).

Bu orneklerin diginda Kastamonu Kinik’ta bulunan bronzdan yapilmig bir ¢anak ta, malzemesi
farkli olmakla birlikte bu tip kaplarla birlikte degerlendirilebilinir (Emre-Cinaroglu 1993, 683,
Fig.19).

""" Ege adalarinda da bu tip kaplar bulunmustur. Samos adasinda Heraion'da V1 tabakada ele
gegen ve Orta Tung Cagi'na tarihlenen benzer tipte bir ¢anagin govdesinin st kismu yiv bezelidir
(Milojeic 1961, 51, Taf.49:21). Chios adasinda Poliochni’nin bruno tabakasinda bu tip érnekleriyle
kargilagtinlabilecek ganaklara ait pargalar bulunmustur (Brea 1976, Taf.CCLXV:a, CCLXVI:12,14).
Lesbos adasinda Thermi yerlesiminde kirmizi renkte alacali (Lamb 1936, 139, Fig.40:3, 139; Bayne
2000, 96, 274, Fig.26:3), Antissa yerlesmesinde ise kirmizi boya banyolu (Bayne 2000, 102-103, 274,
Fig.28:4) 6rnekler ele gegmistir. Girit adasinda Mesenia ovasinda yer alan Malthi yerlesiminde yapi-
lan kazilarda da bu tip kaplanin Minyas tiriinde 6rnekleri bulunmustur. Bu érnekler Orta Hellas I'e
tarihlendirilmektedir (Valmin 1938, 290-292, Fig.64:13,16,17).
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[zmir'de bu tip ¢anaklarin Orta Tung Cag I'e tarihlenen 6rnekleri
Liman Tepe'de ele ge¢mistir. Bu merkezde bulunan 6érneklerin kirmizinin
agik tonlarinda astarh olup, sayisal olarak diger kap formlarina gore gok
azdir'™. Ayrica Bayraklhi'da da bu tip ¢anaklarin devetiiyii ve gri astarli or-
nekleri ele ge¢mistir. Devetiiyii renginde olanlarinin bazilarmin alun mika,
gri renkte olanlarin bazilarinin ise giimiig mika boya banyolu olduklari tes-
pit edilmistir. Bu 6érnekler genel olarak Orta Tung Cag: seramigi olarak
tamimlanmgtir' .

Tip B14: Cift konik bi¢ciminde gévdeli, disa gekik basit agiz kenarhdir.
Halka dipli olan bu tip ¢anaklar Bati Anadolu’da Orta Tung Gagi'nda kul-
lanimugtir'””. Bu tip ¢anaklarin izmir'de Orta Tung Cag I’e tarihlenen or-
nekleri Panaztepe ve Kocabag Tepe'den bilinmektedir. Panaztepe’de liman
kentte bulunan érnekleri gri seramik grubunda'”, Kocabasg Tepe’de bulu-
nan ornekleri ise devetiiyiiniin tonlarinda ve kirmizi astarh seramik grupla-
rindan iiretilmistir'”®. Ayrica Bayrakl'da bulundugu tabaka belirtilmeyen

B14 tipindeki bir ganak da gri seramik grubunda yer almaktadir'™.

Comlekler (Tablo 4): Comlekler canaklardan sonra yogun olarak bulu-
nan ikinci kap formunu olugturmaktadir. Bu donemde ¢émleklerin alu tipi
yaygin olarak goriilmektedir.

Tip Cl: Comleklerin ilk tipini boyunsuz 6rnekler olusturmaktadir.
Tamami korunmamus olan érnekler, oval govdelidir. Govdenin kargihkl
olarak iki tarafinda at nali bigiminde tutamaklar: yer almaktadir. Bu ¢6m-
leklerin ilk 6érnekleri Erken Tung Cagi I1IB'de ortaya gkmugur'™'. Orta

'™ Aykurt Fig.7 (baskida).

"% Heuck 1990, Fig.28:7,17, Bayne 2000, 272, Fig.13:2, 8, 14:6.

"7 B14 tipi ¢anaklarin Beycesultan'in Orta Tung Gagi'na tarihlenen V ve IVa tabakalarindan bu
tip ganaklar tespit edilmistir. Devetiiyii renginde hamurlu, kahverengi veya kirmiz astarh olan bu
canaklardan V. tabakada bulunam el yapimi, 1Va tabakasinda bulunan ise ¢ark yapimidir (Lloyd-
Mellaart 1965, 95,133, Fig.P6/2, P32/8a,d). Ayrica Hanaytepe'de bulunan ve M.O. 2. bine tarihlenen
bir ganak bu tip ¢anaklarla birlikte degerlendirilebilinir (Unverzagt 1932, 123, Fig.10/4).

'™ Aykurt 1999, 46, Tip.K.VIal, Lev.29.

'™ Aykurt 2004, 67, Ganak Tip 15.

" Heuck 1990, Fig.28/14.

'8 By ¢omleklerin Erken Tung Gagi I11B'ye tarihlenen érnekleri Troia, Liman Tepe, Kiillioba
ve Bahgehisar'da ele gegmistir. Troya V'te bulunan ¢omlekler el yapinu olup, kaba mutfak kaplarin-
dan olugmaktadir (Blegen vd. 1951, 245, 257, Fig.243:36.867). Liman Tepe (Aykurt baskida)
Kiillioba (Efe-Tiirkteki 2005; 129, Fig.9b:13) ve Bahgehisar (Efe 1994, 13, 27, 33, Fig.22:97-98)
orneklerinin de kaba mutfak kaplan iginde yer aldifn gorilmiistiir.
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Tung Cag siiresince kullanilmaya devam eden bu ¢omlekler, Ge¢ Tung
Cagi'nda ¢ok az da olsa varligini devam ettirmistir'®.

Bu tip ¢omleklerin Orta Tung Cag I'e tarihlenen 6érnekleri Kocabag
Tepe'” ve Liman Tepe'de'™ bulunmustur. Bu ¢gomlekler kaba mutfak kabi
olarak tiretilmistir.

Tip C2: C2 tipinde ¢omlekler yuvarlak dipli, kiiresel bicimde govdeli,
disa gekik agizh, basit agiz kenarhdir. Comleklerin en basit formunu olugtu-
ran ve Neolitik Gag'dan itibaren gorilen bu ¢émlekler, Anadolu’da Orta
Tung Cagr'nda da yaygin form olarak kullanilmistir.

izmir'de Orta Tung Gag 1 yerlesimlerinde de bu tip ¢omleklere ait
ornekler ele gegmistir. Bu ¢omleklerin ¢ogunlugu kaba mutfak kabindani,
ok az 6rnegi ise devetiiyliniin tonlarinda mal grubundan yapilmigtir'™.

Tip C3: Bu tip ¢émlekler yumurta bigiminde govdeli, silindir bi¢imin-
de uzun boyunlu, disa ¢ekik agizli ve basit agiz kenarlidir. Omzun hemen
alunda yatay kulplar1 bulunan bu ¢émlekler halka veya diiz diplidir. Neoli-
tik Gag'dan itibaren kullanilan bu tip ¢omlekler Anadolu'da da genig bir
zaman diliminde goriilmektedir.

Bati Anadolu’da Orta Tung¢ Cagr'nda da'™ kullanilan bu tip ¢émlekle-
rin Izmir'de Orta Tung Cag1 I'e tarihlenen érnekleri Liman Tepe ve Koca-
bag Tepe’de ele gegmistir. Liman Tepe’de bu ¢dmlekler devetiiyiiniin tonla-
rinda ve kirmizi astarh'’, Kocabag Tepe'de ise devetiiyiiniin tonlarinda
astarhdir'™®,

Tip C4: Bu tip ¢omlekler yuvarlak dipli, kiiresel bicimde govdeli, kisa
boyunlu, diga gekik agizh ve ice kahnlagtirilmig agiz kenarhidir. Bau Anado-
lu'da Orta Tung Cag I'de ortaya gikan bu ¢omleklerin kullanimima Geg

' Aykurt Fig.7 (baskida).

" Aykurt 2004, 111, Comlek Tip 2a, Lev.43:c.

'™ Aykurt (baskida).

' Aykurt Fig.7 (Baskida).

'* Bu ¢dmleklerin Bau Anadolu’da Orta Tung Gagrna verilen drnekleri Beycesultan (Lloyd-
Mellaart 1965, 97, 127, Fig.P8:13, P30:1,3) ve Kusura'da (Lamb 1937, 250, Fig.15:13) ele gegmistir.
Beycesultan'in V ve IVb tabakalarinda ele gegen 6rnekler ise devetiiyii renginde hamurlu ve kirmiz
astarhdur.

" Giinel 1999b, Abb.20/47-49.

" Aykurt 2004, 132, Comlek Tip 11a.
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184

Tung CGagr'nda da'™ devam edilmigtir. Bau Anadolu diginda Orta Anado-
lu'da da Koloni Cag'" ve Hitit Devri'nde'”' bu tip ¢émlekler ele gegmistir.
Akdeniz Bolgesi'nde de Orta Tung Cagi'na tarihlenen 6rnekleri bilinmek-
tedir'™®.

fzmir'de ise bu tip ¢omlekler Orta Tung Cagi I yerlesimlerinden Li-
man Tepe'” ve Kocabag Tepe'de'™ bulunmugtur. Bu yerlesimlerdeki or-
neklerin, kaba mutfak kabi ve devetiiyii seramik gruplarinda yer aldiklar:
belirlenmistir.

Tip C5: C5 tipi ¢omlekler oval bigiminde govdeli, uzun boyunlu, disa
cekik agizli ve ice kalinlagtirilmg agiz kenarhdir. Halka veya yuvarlak dipli
olan bu ¢omleklerin omuzlarimin altnda ¢ift yatay kulplari bulunmaktadir.
Anadolu’da Orta Tung¢ Gagr'nda ortaya ¢ikan bu tip ¢dmleklerin bu do-

nemde yogun olarak kullanilmakla birlikte'”, dénemin devaminda azaldig

gorilmistir'™.

™ Troya'nin Orta Tung Gagi'na tarihlenen V1. yerlesmenin erken evresinde ve Geg Tunga Ca-
gi'na tarihlenen V1. tabakamn orta evresinde bu ¢imlekler goriilmektedir (Blegen vd. 1953, 174-175,
207, Fig.428:11,14, 430:1).

™ Geg Koloni Devri-Eski Hitit Devri'ne tarihlenen Demircihoyik yerlesiminde bu tipte kaplara
ait pargalar bulunmugtur. Demircihoyiik'te 1-4 tabakalarda bulunan bu pargalar gri ve kirnizi hamu-
ra ve astara sahiptir (Kull 1988, 230-233, Taf.7:11, 10:3).

"' Bogazkoy Yukarisehirde Hitit Devri'ne verilen tabakalarda (Miler-Karpe 1988, 88,
Tat.25:T17,2) ve Kuzevde Magat Hoviitk Hitit saraymin depo odalarinda da bu tip ¢omleklerle kargi-
lagurabilecek drnekler ele gegmistir (Ozgig 1982, 26, Fig.D:14).

"“* Bademagaci'nda farkli dénemlere ait malzemenin geldigi bir toprak iginde bu tip ¢omlege ait
parga ele gegmigtir (Umurtak 2003, 58, Fig.3:9). S6z konusu ornek Orta Tung Gagi'na tarihlendiril-
migtir.

" Erkanal-Giinel 1995, 270.

' Aykurt 2004, 126, Comlek Tip 9c.

" Bu gomleklerin Bau Anadolu’da Orta Tung Cagi'na tarihlenen ornekleri Aphrodisias'tan bi-
linmektedir. Aphrodisias'ta akropoliinde yapilan kazilarda 5. tabakaya ait E-F tGnitelerinde kirmuzi
hamurlu, grimsi kahverengi astarh aymi formda bir ¢omlek ele gegmistir (Joukowsky 1986b. 630,
454:22, 500:8%),

Orta Anadolu'da yapilan kazlarda bu ¢omleklerin en erkene tarihlendirilen érnegi Bogazkéoy'de
ele gegmistir, Bogazkoy'de Kuzeybatu yamacinda bulunan bu ¢omlek sarimsi kahverengi hamurlu ve
agk kirmizi astarhidir, 8c-d tabakalarmda bulunan ve M.O. 2. bin bagina tarihlenmektedir (Orthmann
1963b, 34, Taf.23: 216). Bu bolgede s6z konusu ¢omleklerin Assur Ticaret Kolonileri Cag'ina verilen
birgok ornegi ele gegmistir,. Acemhoyiik'iin I11. ve 1. tabakalarinda bulunan benzer boyuna sahip
gomleklerin yumurta bigiminde govdeli ve dort kulplu olduklan gorilmisgtir (Emre 1966, 87, Res.
29.30, 31, 35, Fig.19). Kiiltepe'de de bu form yaygin bir kullamm alanmna sahip oldugu belirtilmigtir
(Emre 1989, 116, Fig. ATL:18,19; Ozgiig 1999, 14, Sek.A23, B, 53, 54, 80).

Koloni Gagi'min devaminda, Eski Hitit Devri'nde de C5 tipi ¢omleklerle birlikte degerlendirilebi-
lecek gomlekler ele gegmistir. Alacahoyiik'te Eski Hitit Devri'ne ait 1V. tabakada bulunan benzer
¢omlekler oval givdelidir (Kogay vd. 1963, 163, Alp.8, ALP.10). Alisar'inda Eski Hitit Devri'ne tarih-
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izmir'de Orta Tung Gagi I'de Liman Tepe ve Kocabas Tepe’de bu tip
gi_')mlek]er ele ge¢migtir. Kocabag Tepe'deki ornekler devetiiytiniin tonla-
rinda'”, Liman Tepe'de ise devetiiyiiniin tonlarinda ve kirmizi astarhdir'®,
Soz konum yerlegmelerde bu tip ¢émleklerin ¢ok yogun kullanildig: he]ir-
lenmistir.

Bayrakli'da bulunan ayni tipte boyun pargalan devetiiyii renginde bol
mikali astarh ve kahverengi astarhdir' A; rica Germiyan Yalisi®™ , Aluntepe
ve Sarimese Tepe'de®' yapilan yiizey arasurmalarinda da benzer formda
parcalar bulunmugtur.

Tip C6: C6 tipinde ¢omlekler oval bicimde govdeli olup, uzun boyun-
lu, diga gekik agizli, ice kalmlagtnlmig agiz kenan iizerinde kapagin otur-
masina yarayan yivler bulunmaktadir. Omzun alunda cift yatay kulplu olan
bu ¢omlekler halka diplidir. Anadolu’da Orta Tun¢ Cagi'nda ortaya ¢ikan
C6 tipi ¢comlekler, az da olsa Ge¢ Tung Cagi'nda da kullanilmigtir.

izmir bolgesi agisindan ele alindiginda ise bu tip ¢émleklerin Orta
Tung Gagi I'de ¢ok az miktarda olan oranmin dénemin devaminda ¢ogaldi-
g1, Orta Tung Cagi'nin sonu ile birlikte tekrardan azaldig: séylenebilir.

Izmir'de Orta Tung Cag | doneminde Limantepe ve Kocabas Tepe'de
ele ge¢mistir. Liman Tepe'de bu ¢omlekler kirnizi ve devetiiyiiniin tonla-
rinda*”, Kocabas Tepe'de ise devetiiyiiniin tonlarinda astarhdir®”?,

Yonca Agizh Testiler (Tablo 5): Orta Tung Cagi I'de goriilen diger kap
formunu yonca agizli testiler olusturmaktadir. Yonca agizh testi gelenegi
Anadolu’da ilk defa Erken Tung Cag II'de ortaya ¢tkmakla beraber®™, Orta

lenen II. tabakasinda ise bu ¢omleklerin yumurta givdeli, «ift dikey kulplu ve boya bezemeli bir
orneg bulunmaktadir (Schmidth 1933, 117, b20801).

"™ C5 tpi ¢omleklerin Hitit Imparatorluk Devri'ne tarihlenenleri Bogazkdy (Parzinger-Sans
1992, 100, Abb.15:A4.4b) ve Masat Hoyiik'te (Ozgiig 1982, 26, Fig.D:13) bulunmustur. Kuzeyde
Magat Hoyiik'te Hitit saraymimn depo odalarinda bulunan érneklerinin st kisimlan kirmizi ve boz
astarh, agag kisimlan ise hamur renginde birakilmistr,

"7 Aykurt 2004, 134, 135, Comlek Tip 1le, 11g.

™ Avkurt 2004, 141-142.

" Bayne 2000, 272, Fig.17/1,8.

¥ Caymaz 2002, 141, Lev.114/h.

“ Bostanc 2002, 56, 136, Lev.12/5, 75/1.

2 Aykurt 2004, 143,

1 Aykurt 2004, 135-136, Gomlek Tip 11h-j.

“* Blegen vd. 1950, 233, Tip. B24, Fig.387:36.1150; Ozkan-Erkanal 1999, Res.17.
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ve Geg Tung Cagr'nda yaygin olarak kullanilmigtir®”. Bau Anadolu’da da
ozellikle Orta Tung Cag yerlesimleri igin karakteristik kap formunu olustu-
ran bu testilerin®*, Erken Tung¢ Cag1 geleneginden farkli anlayista iiretildik-
leri goriilmiistiir. Bati Anadolu’da Orta Tung Cag yonca agizh testilerinin
Erken Tung Cag testilerine oranla biiyiik boyutta oldugu goriilmiistiir.

Tip DI1: D1 tipinde yonca agzih testiler dar ve uzun boyunludur. Bu
tip testiler ait 6rnekler Kocabas Tepe®” ve Panaztepe’de™ ele gegmistir.
Kocabag Tepe ornekleri devetiiyii, Panaztepe 6rnekleri ise gri seramik gru-
bunda yer aldiklar saptanmstir.

Tip D2: D2 tipinde yonca agzili ise oval bicimde govdeli, kisa ve genis
boyunlu, yonca agizh olan bu testiler dikey kulpludur. Yuvarlak, diiz veya
halka dipli olan bu testilerin ¢ogunlugu halka diplidir.

Liman Tepe®” ve Panaztepe’de*'’ bu déneme tarihlenen bu tip yonca
agizh testiler kirmizi ve devetiiyiiniin tonlarinda astarhdir. Kocabag Tepe’'de

** Anadolu'da M.O. 2. binin bagindan itibaren goriilmeye baslayan yonca agizhi testiler hemen
hemen M.O. 2.bine tarihlenen yerlegimlerin hepsinde bulunmaktadir. Koloni Gagr'na tarihlenen
drnekleri Acemhoyiik'te 111 ve II. tabakalarda (Emre 1966, 58-59, 73, Res.2,12,13, Lev.32:2), Kiilte-
pe'de tepede {('jzgﬂ(; 1999, 13, 21, 27, 32, Sek. Fig.A15-16, B104), Bogazkdy'de ise kuzeybau yamaci-
nin 8a tabakasinda (Orthmann 1963b, 44, Taf.34:354) bulunmugtur. Bununla birlikte Demirci-
hoyiik'in Orta Tung Cagr'na tarihlenen mezarlaninda da bu tip agza sahip bir yonca agizh testi
bulunmugtur (Seeher 1992, Abb.8:3-4). Bademagaci’'nda farkli donemlere ait malzemenin geldigi bir
toprak iginde de yonca agal testilere ait pargalar bulunmugtur. Bu érnekler Orta Tung Cagi'na
tarihlendirilmigtir (Umurtak 2003, 57, Fig.3:2-3).

Yonca agizh testiler Hitit Devri'nde de kullanilmisur. inandiktepe'de ele gegen ve Eski Hitit Dev-
ri'ne tarihlenen yonca agizh testi ise boz astarhdir (Ozgiig 1988, 10, Giz.11, Lev.24:3). Alisar'in Hitit
Devri'ne ait I1. tabakasinda (Schmidth 1933, b1674, b1081), Porsuk'un Hitit imparalur]uk Devri'ne
tarihlenen V. tabakasmdan da (Dupré 1983, 49, P1.23:142-143) yonca agah testiler ele ge¢mistir.
Ayrica Magat Hoyik'in I11. yapi katunda yer alan Hitit sarayinda da yonca agizh kaplara ait parcalar
bulunmugstur. Kirmizi ve boz renkte astara sahip bu 6érneklerin sadece agiz kisumlar1 korunmustur
(Ozgiic 1982, 26, Fig.C:28,).

Kaman Kalehéyiik'iin I11. tabakasinda bulunan bir érnek M.O. 2. bine tarihlendirilmigtir (Omu-
ra 1990, 339, Res.12:3; Mori-Omura 1993, Fig.13:3).

Kuzeyde Masat Hoyiik'te 111. yap: kaunda Hitit saraynnda yonca agizh kaplara ait parcalar bu-
lunmustur. Kirmizi ve boz renkte astara sahip bu 6rneklerin sadece agiz kissimlar: korunmug olup Tip
1 ile benzerlik gostermektedir (Ozgiig 1982, 26, Fig.C:28,).

™ Bati Anadolu’da, Izmir yerlesimleri diginda, Orta Tung Gagr'na tarihlenen yonca agizh testile-
re ait drnekler Beycesultan (Lloyd-Mellaart 1965, 96, 112-113, 125, 136, Fig.P7:8-14, P19:6,8, P20:7,
P28:3, P35:13) ve Troya'dan bilinmektedir (Blegen vd. 1953, Fig.293:B35).

7 Aykurt 2004, 103.

2% Aykurt 1999, 48, Lev.37.

#% Erkanal-Giinel 1996, 308, Res.6; Giinel 1999b, 70, Abb.14:17.

1% Erkanal 1999, 374.
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ise devetiiyii ve grinin tonlarinda, kahn kirmiz1 astarh olmak tzere yonca
211

agizli testilerin ok gesitlilik gosterdigi belirlenmigtir="".

Gaga Agzh Testiler (Tablo 6): Gaga agizhi testi gelenegi Anadolu’da
Geg¢ Kalkolitik Cag'dan®'? itibaren bilinmektedir. Bu dénemde basit gaga
seklinde olan gaga agzin donem ilerledikge, uzadigi ve diklegtigi gorilmiis-
tiir.

[zmir'de Orta Tung Cag merkezlerinde gaga agizh testilere ait gok az
ornek ele gegmistir.

Tip El: Gaga agzh testilerin E1 tipini olugturan érnekleri kisa bir ga-
gaya sahiptir. Kocabag Tepe’'nin Orta Tung Cag: I'e tarihlenen tabakasinda
bulunan érneklerinin devetiiyii mal grubunda olduklar goriilmistiir®'*.

IV.1.2. Ithal Seramik®'*: Bolgede Orta Tung Cag I'e ait ithal seramik
Liman Tepe’den bilinmektedir. Liman Tepe'de yapilan kazilarda ¢ok sayida
“Mat Boyali Seramik” ele ge¢mistir (Resim 1)*'°. Mat boyali seramik, Ege’de
ozellikle Kita Yunanistan’da Orta Hellas Dénemi boyunca gorialmektedir.
Kita Yunanistan'da ele gegcen mat boyall seramik, R. J. Buck tarafindan
simiflandimlmisur®®. R. J. Buck’a gore kaba nitelikli ve ince nitelikli mat
boyali seramik olmak tizere iki ana gruba ayrilan mat boyali seramikler,
kendi i¢inde hamur ve yiizey isleniglerine gore alt gruplar olusturmaktadir.
Kaba nitelikli mat boyali seramik 6rnekleri devetiiyii yesil seramik, kirmizi
seramik, beyaz astarli seramik ve koyu renk iizerinde agik mat boyali olmak
tizere dort grup altinda degerlendirilmistir®'’. Ikinci ana grubunu olugturan
ince nitelikli mat boyali seramik ise yesilimsi-sar seramik, sar1 minyas sera-
migi ve polikrom mat boyali seramigi olmak iizere ii¢ gruba ayrilmakta-
dir’®. Aegina mat boyah seramigi iizerinde galisan D. Fimmen tarafindan
ise bu seramik grubu “Aginaware” olarak adlandirilmigtir®®. Bu seramik ile
ilgili yapilan kimyasal ve petrografik analizler Fimmen'in goriigtinti destek-

' Aykurt 2004, 102-104.

12 Tuncel (baskida).

% Aykurt 2004, 105, Gaga Agizh Testi Tip 1b.

" Jzmir bolgesinin en erken seramik ithallerini Kita Yunanistan kokenli “Urfirnis seramik” or-
nekleri ile Kiklad kokenli “Kiklad boyalilar” olugturmaktadir. Bu seramik 6rnekleri Liman Tepe'nin
Erken Tung Gag I'e ve II'ye tarihlenen tabakalarinda bulunmugtur (Sahoglu 2008, 487-488).

#15 H. Erkanal 2000, 255; Erkanal-Giinel 1996, 308-309, Res.7; 1997, 239-240, Res.5-6; Giinel
1999b, 56-58, 75, Abb.17-18; 2004, 201.

2% Buck 1956, 16-20.

7 Buck 1956, 17-19.

*'* Buck 1956, 19-20.

“¥ Fimmen 1909, 24-25; 1921, 76.
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lemistir*’. Bu ¢aligmalarin sonucunda mat boyah seramik érneklerinin iire-
tim yerinin Aegina’nin tretim yeri oldugu fikri benimsenmistir.

Liman Tepe’'de bulunan mat boyali seramiginin hamuru orta nitelikte,
kumlu ve ince kalker pargalar katkili olup, sar, yesilimsi-sari, bej-krem,
sarimsi bej ya da pembe renklerdedir. Hamur renginde astarh olan seramik
orneklerinin yiizeyi mat kahverengi, kirmizims: kahverengi ya da mor renk-
lerde boya bezemelidir. Motif olarak ince-kalin yatay bantlar, kafes motifle-
ri, zig zaklar, ¢engel motifleri goriilmektedir. Amphora ve pithoslara ait
pargalardan olugan bu seramik 6rnekleri, kumlu hamur yapisi ve motifleri

bakimindan S. Giinel tarafindan Aegina kokenli olarak yorumlanmgtr®',

IV.2. Orta Tung Cag IT Seramigi

Bolgede de Orta Tung Cagi I yerlesim goren merkezlerin Orta Tung
Cag II'de de varligim devam ettirdigi goriilmektedir. Bu merkezlerin yam
sira korfezin giineyinde, Cesme limam icinde Baglararasi'nda Orta Tung
Cag@ IT'de yerlesme olmustur. Bu merkezlerden Liman Tepe’nin III3 taba-
kasi, Baglararasi’'min 2. tabakasi, Panaztepe liman kentinin IV2 tabakas,
akropoliin IIb tabakas ile atélyeler alaninin Ia tabakasi; Bayrakli'nin 4-10
tabakalar1 ve Kocabas Tepe’'nin 2. tabakast bu dénem yerlesmelerini olug-
turmaktadir.

Bu merkezlerden korfezin giineyinde Liman Tepe’'de yapilan kazilar-
da, Orta Tung Cag1 I'de goriilen yerlesim modelinin ve yap1 mimarisinin
ayn anlayigla devam ettigi, bununla birlikte kuzey kismina biiyiik bir yapi-
nin eklendigi goriilmektedir. Dikdortgen planh olan bu yapinin bati uzanu-
sinda kiigiik bolmelerden olugan ve biiyiik olasilikla depo olarak kullanilan
odalar yer almaktadir®*®. Baglararasi’'nda ise farkh bir mimari yapilasma
gorilmektedir. Bu merkezde genis cadde ve sokaklarin kenarinda yer alan
dikdortgen bicimindeki biiyiik evler ile trapez bigimindeki atélyelerden

olugan bir yerlesim modeli ortaya konmaktadir®®,

Korfezin kuzeyinde Panaztepe’de ise bu donemde akropolde sekiz
odasi agiga ¢ikarilan ve saray yapisi olarak adlandirilan bir yapi, atélyeler

0 Zerner 1986, 64-66; 1993, 49; Maran 1992, 179-199.

1 Giinel 2004, 201-204, 206.

22 H. Erkanal 1998, 382; 2001, 260-261, Res.2; Erkanal-Artzy 2002, 378-379, Ciz.1, Res.2, 5;
Erkanal-Giinel 1995, 266-267, Res.4; 1997, 235-237, Res.2; Giinel 1999b, 44-48, Abb.5-6.

* Erkanal-Karaturgut 2004, 156-159.

Belleten, C. LXXIV, 3
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alaninda bir seramik firin1 ve rampali bir yol**!, liman kentte ise belirli bir
mimari biitiinliik vermeyen duvarlar ve tag dogsemeler agiga ¢ikarilmistir™.

Sozii edilen yerlesimlerdeki mimari kalinularla birlikte yerli ve ithal se-
ramik 6rnekleri ele ge¢mistir.

IV.2.1. Yerli Seramik: Izmir'de Orta Tung Gag 11 yerlesimlerinde ele
gecen yerli seramik 6rnekleri yapim teknigi ve hamur 6zelligi bakimindan
Orta Tung Cagi I seramigine benzemekle birlikte, astarin Orta Tung Cag 1
seramigine gore daha az yogun uygulandig goriilmektedir.

Seramik Gruplari: Bolgede Orta Tung Cagi I'de bulunan seramik
gruplarinin yaninda, bu dénemde giimiis mikali seramik 6érneklerinin orta-
ya giktign gorilmiigtiir. Seramik gruplarinin yogunlugunda ise bélge iginde
degismeler olmustur.

Koyu Kirmizi Astarlh Seramik: Orta Tung Cagi I'de kalin kirmuz astar-
i seramigin, korfezin i¢ kissmlarinda Kocabag Tepe'de az sayida da olsa
varligimi aymi sekilde siirdiirdiigii saptanmigtir®°.

Kirmizr Astarlh Seramik: Kirmizi astarh seramik, Orta Tung Cag: II'de
Liman Tepe'de yine yogun bir sekilde kullanilirken®’, aym bélgede
Baglararasi'nda da gorilmektedir®™. Panaztepe'de ise bu dénemde kirmizi
astarh seramigin, gri seramigin yogunlugunun artmasma bagh olarak nispe-
ten azaldig: soylenebilir®’. Korfezin i¢ kisminda Kocabas Tepe’de ise Orta
Tung Gagi I'e oranla yogunlugu artmigtr™”.

Devetiiyii Renginde Astarh Seramik: Devetiiyii renginde astarh seramik,
yukarida da belirtildigi gibi Liman Tepe®' ve Baglararasi'nda®® kirmuz as-
tarh seramikle bitlikte yogun olarak goriiliirken, Panaztepe'de ise kirmizi
astarli seramik gibi gri seramige oranla daha az kullanilmigtir®”?. Kocabas

# Giinel 1999a, 24-25.

* Erkanal 1996, 334; 1997, 285, Res.4; 1999, 373, Res.2: 2000, 280-281.
e Aykurt 2004, 20-21.

7 Erkanal-Giinel 1995, 269-270; 1997, 237; Giinel 1999b, 53.

¥ Erkanal-Karaturgut 2004, 159.

% Erkanal 1996, 335; 1997, 285; 1999, 373.

0 Aykurt 2004, 20.

M Erkanal-Giinel 1995, 269-270; 1997, 237; Giinel 1999b, 53.

L Erkanal-Karaturgut 2004, 159.

3 Erkanal 1996, 335; 1997, 285; 1999, 373.
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Tepe’'de ise devetiiyii renginde seramigin ezici yogunlugunun devam ettigi
belirlenmistir®,

Gri Seramik: Izmir bélgesine genel olarak bakildiginda Orta Tung Ca-
g1 II'de gri seramik arug gostermistir. Bu arug 6zellikle Liman Tepe’de ¢ok
belirgindir. Bu yerlesimde grinin koyu tonlarinda astarh ve perdahli olanla-
r1, agik renkte olanlara gore daha yogundur®”. Baglararasi’'nda ise gri se-
ramigin Liman Tepe'ye oranla daha az oldugu ve grinin agk tonlarinin
daha fazla oldugu tespit edilmistir. Korfez'in i¢ kistmlarinda ise Kocabag
Tepe’de, Liman Tepe'de oldugu gibi gri seramigin oraninda bir artig ol-
mugstur. Bununla birlikte grinin farkh tonlarinda astarh ve perdahli olan bu
orneklerin yogunlugu diger seramik gruplarina goére daha azdir®®,

Izmir'in kuzeyinde ise bolgenin diger alanlarindan farkh olarak, gri
seramigin esas tabaka malim olusturdugu gériilmektedir. Bu bélge gri se-
ramiginin Izmir'in diger bolgelerine gore cok gesitlilik gosterdigi belirlen-
mistir*’. Bu dénemde bélgenin genelinde gri seramigin biiyiik bir bolimii
tizerine yiv ve oluk bezeme uygulanmiguir.

Altin Mikali Astarlh Seramik: Alun mikal astarhh seramigin kullanimi
Orta Tung Cag II'de devam etmistir. Baglararasi ve Kocabag Tepe'nin®*
Orta Tung Cag ITI'ye tarihlenen tabaklarinda bu grup seramige ait ¢ok az
ornek ele gegmistir. Bolgenin kuzeyinde yer alan yerlesimlerde ise bu dé-
nem tabakalarinda hentiz alin mikal astarh seramik ele gegmemistir.

Giimiis Mikali Astarli Seramik: Gilimiis mikal astarh seramik 6rnekleri
Anadolu’da Orta Tung Cagi ve Geg Tung Cagr’'nda® goriilmektedir.

Izmir'de Orta Tung Gagi II'de goriilmeye baglayan giimiig mikal as-
tarli seramik 6rnekleri Kocabag Tepe'de*’ ele gecmistir. Gri seramik iizeri-
ne uygulanan giimiis mikal astarh kaplar, disaridan bakildiginda metalik
bir goriintime sahiptir.

Kap Formlari: Orta Tung Cagi II'de fincan, ¢anak, ¢omlek, yonca ve
gaga agizh testilerin yamnda kantharos ve gobletlerin de kap formlarinin
arasinda yerini aldig goralmistir.

1 Aykurt 2004, 27-28.

** Erkanal-Giinel 1995, 269-270; Giinel 1999b, 54; Schachner 1994/95, 105-108.
5 Aykurt 2004, 23-26.

*7 Erkanal 1999, 374.

% Aykurt 2004, 22.

#9 Mellaart-Murray 1995, 103, Map 3.

# Aykurt 2004, 22, mal no 4.
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Fincanlar (Tablo 1): Orta Tung Cag 1I'de Al tipinde fincanlar devam
ederken, A3 ve A4 tipi olmak tizere yeni tipler eklenmistir.

Tip Al: Orta Tung ¢agi I'de goriilen Al tipinde fincanlarin Orta Tung
Gagi 1I'ye tarihlenen 6rnekleri Panaztepe®' ve Liman Tepe'de** bulun-
mustur. Bu fincanlar gri seramikten tretilmigtir.

Tip A3: A3 tipinde fincanlar “s” bi¢iminde gévdeye sahip olup, diiz
diplidir. Agiz kenarindan yiikselen dikey kulplari govdenin iistiine baglan-
maktadir. Orta Tung Cag: II'de goriilmeye baglayan bu tip fincanlar Geg
Tung Cagi sonuna kadar kullanilmigtir,

[zmir'de Liman Tepe®”, Panaztepe® ve Kocabag Tepe'nin®*® Orta

Tung Cag II'ye tarihlenen tabaklarinda ele gegmistir. Bu merkezlerin igin-
de ozellikle Panaztepe'de yogunluk gosterdigi belirlenmistir. Gri seramik
grubundan iiretilen bu fincanlarin, Panaztepe ve Kocabag Tepe'de yapilan
kazilarda giimiis mikah astarh ve devetiiyii renginde astarh olan 6rnekleri
de ele gegmistir. Ayrica Bayrakl'da® bulunan ayni tip bir fincan giimis
mikal astara sahiptir.

Canaklar (Tablo 2-3): Orta Tung Cag I'de kullanilan ganak tiplerinin
yaninda, bu donemde B11 tipinde ¢anaklarin eklendigi tespit edilmistir.

Tip Bl: Bl tipinde ¢anaklara ait 6nekler Orta Tung Cagi II'de
Baglararasi'nda ele ge¢mistir. Baglararasi’'nda bulunan érneklerin ¢ogunlu-
gu devetiiyiiniin tonlarinda astarh olup, ¢ok az érnegi ise kirmizi astarhdar.

Tip B2: Panaztepe'nin atdlyeler alanimin Ia tabakasinda Orta Tung
Cag I'ye tarihlenen B2 tipinde ¢anaklar bulunmustur. S6z konusu ¢anak-
larda devetiiyiiniin tonlarinda hamur ve astar goriilmektedir®".

Tip B3: B3 tipi canaklarin bolgede Orta Tung Gag IT'de de kullanil-
maya devam edilmigtir. Bu ¢anaklarin bu dénem o6rnekleri Kocabas Tepe,
Liman Tepe ve Baglararasi’'nda ele gegmistir. Kocabag Tepe'nin 2. mimari
tabakasinda bulunan bu g¢anaklar devetiiyiniin tonlarinda seramik mal

#1 Erkanal 1999, 373; Aykurt 1999, 38, Tip Flal Lev.1:3.

“* Aykurt 1999, 60.

* Giinel 1999b, 54, Abb.15:26-27.

“ Erkanal 1999, 373; Avkurt 1999, 39, Lev.4, tip F"Val.

#* Aykurt 2004, 99, Fincan Tip 1, Lev.37:a-b.

“% Bayrakh 6rneginin bulundugu tabaka belirtilmedigi igin, Orta Tung Cagr'min hangi safhasina
ait oldugu bilinmemektedir.

7 Giinel 1999a, 239-241, 259, Lev.11:2-5, 12:1-4, 26:2,
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gruplarindan iiretilmigtir*®®. Liman Tepe ve Baglararasi'nda bulunan ér-
nekleri ise devetiiyii ve kirmizi astarlidir.

Tip B4: B4 tipi canaklarin Kocabas Tepe'de ele gecen orneklerinin
Orta Tung Cagi I'e gore iki kati oraninda artig gosterdigi tespit edilmistir.
Bu ¢anaklarm yine devetiiyii tonlarinda oldugu belirlenmistir**.

.

Tip B5: Panaztepe'de de ¢ok sayida bu tip ¢anaklara rastlanmistir. Ak-
ropoliin IIb ve atolye alaninin Ia tabakasinda, mezarhk alaninda ve liman
kentte ele gegcen bu ¢anaklar gri seramik, devetiiyiiniin tonlarinda, kirmiz1
astarhdir. Bu kaplarimn biiyiik bir boliimiinde ise perdah tespit edilmigtir®".

Tip B6: B6 tipinde ¢anaklar Orta Tung Cag1 IT'de bolgede Panaztepe,
Liman Tepe ve Kocabag Tepe'den bilinmektedir. Liman Tepe®' ve
Panaztepe™ kazilarinda akropoliin I1b tabakasinda ve bulunan benzer ¢a-
naklar, devetiyiiniin tonlarinda ve kirmizi astarhdir. Kocabag Tepe'de ise
Orta Tung Cag I'de goriilen érneklerin devam ettigi tespit edilmistir™”.

Tip B7: B7 tipi ¢canaklarin Orta Tung Cag II'ye tarihlenen érnekleri
Baglararasi'nda ele gegmistir. S6z konusu ¢anaklar kirmizi ve devetiiyiiniin
tonlarinda astarhidir.

Tip B8: B8 tipi ¢anaklar Orta Tung Cagi Il'de de kullanilmigsur. Bu
donemde Liman Tepe'de Orta Tung Cag: I'de goriilen érneklerin yaninda
gri seramik grubundan, Kocabag Tepe'de ise giimiis mikah astarli 6rnekleri

ele gegmigtir®™. Panaztepe’de de soz konusu ¢anaklar, ¢cogunlugu akropo-

liin IIb tabakasinda olmak iizere, atolyenin la tabakasinda ve mezarlik ala-
ninda ele gegmistir. Bu ¢anaklarin ¢ogunlugu kahverengi, pembe, kirmiz,

gri, devetiiytiniin tonlarinda astarhdir®’. Baglararasi'min da ayni tip ¢anak-
larin kirmizi astarh 6rnekleri bulunmustur®®,

Tip B9: Orta Tung Gag II'de de kullanilmaya devam eden bu ¢anak-
larin Orta Tung Cagi I'e oranla sayisal olarak artug gorilmisgtir. Bu do-

% Avkurt 2004, 46, Canak Tip 6a, Lev.6:a-c.

" Avkurt 2004, 42, Canak Tip 5a, Lev.5:a-c.

0 Giinel 1999a, 268, 270-271, Lev.31:1-2, 32:2 4, 33:2.

“' Aykurt Fig.7 (baskida).

*2 Giinel 1999a, 271, Lev.32:5, 33:1.

% Aykurt 2004, 90-91, 95, Ganak Tip 21a, 22a, Lev.31, 34.

“* Aykurt 2004, 79-80, Canak Tip 19¢, Lev.25-29.

“ Giiel 1999a, 275-280, 283, 284, 287, 288, 292.205, 297-298, 306, 308, 310-311, 314-318,
Lev.36:1-6, 37:3, 38:1-3, 39:1-5, 41:5, 42:2, 44:2, 45:2, 47:2, 48:3-6, 49:1-2,4, 51:3-5, 52:1, 58:1-2,
59:3, 60:6, 61:1-3, 62:1, 64:2, 65:1-5, 66:1,3-5, 68:2.

* Erkanal-Karaturgut 2004, 159.



38 AYSEGUL AYKURT

neme ait 6rnekleri Liman Tepe®™, Baglararasi ve Kocabas Tepe®® kirmizi,
gri ve devetiiyiiniin tonlarinda astarhi olanlar ele ge¢mistir. Kocabag Te-
pe’de bunlarin yaninda giimiis mikali ve krem renginde astarh 6rnekleri de
bulunmustur®®. Panaztepe’'de yapilan kazilarda ise akropoliin IIb tabaka-
sinda ve atélyeler alaninin Ia tabakasinda bu tip ¢anaklar bilinmektedir. Bu
canaklar devetiiyiiniin ve grinin tonlarinda ve kirmiz astarhdir®®.

Tip B10: B10 tipi canaklarin Orta Tung Cag II'ye tarihlenen 6rnekle-
ri Panaztepe'de ve Liman Tepe'de ele gegmistir. Panaztepe’de akropoliin
IIb tabakasinda ve atolyenin Ia tabakasinda devetiiytiniin tonlarinda ve agik
kirmiz1 (pembe) astarhdir®®'. Liman Tepe’'de bulunan érnekleri ise gri se-
ramik grubunda yer almaktadir*”.

Tip B11: Halka dipli, konik govdesi iistte belirgin doniig yaparak, agza
dogru s yapmakta, agiz diga gekik, agiz kenar ise diga kalinlagtinlmistir. Bu
canaklar Bat Anadolu’da Orta Tun¢ Cag II'de ortaya gikmugtur®®. Orta
Tung Cagr'min devaminda Ge¢ Tung Cagi'nda ise bu tip ¢anaklarin
popiileritesinin artug gorilmiistiir®™. Bati Anadolu diginda Anadolu’nun ig
kisimlarinda da Hitit Devri*® yerlesimlerinde BI11 tipinde ganaklara ait
ornekler ele ge¢mistir.

Yukarida belirtildigi tizere ilk 6rnekleri Orta Tung Cagi IT'de goriilen
bu ¢anaklarin Panaztepe’nin liman kentinde gri seramik grubuna ait 6rnek-

7 Erkanal-Giinel 1995, 270; Schachner 1994/95, 108, Abb.18:2.

=8 Aykurt 2004, 91, 95-96, Canak Tip 21b, 22b, Lev.32-33, Lev.35-36.

9 Aykurt 2004, 91.

** Giinel 1999a, 295, 307-309, 311, 316, 319, 419-420, Lev.49:3, 58:3-5, 59:1-2, 60:2, 61:4, 66:2,
69:2, 141:2, 4, 142:1-2.

*! Giinel 1999a, 306, Lev.57:4-5.

** Schachner 1994/95 107-108, Abb.18:1.

** Bu ¢anaklarin Orta Tung Cagi'na tarihlenen érnekleri Beycesultan (Lloyd-Mellaart 1956, 132,
Fig.4:2; 1965, 122, Fig.P.25:17) ve Troya'da (Blegen vd. 1953, Fig.427:2,3, 440:17,19) ele gegmistir.
Beycesultan'in 1V. tabakasinda devetiiyii renginde hamurlu, kirmizi veya kahverengi astarhdir,

* B11 tipi canaklarin Geg Tung Cagi'na tarihlenen érnekleri Beycesultan I. tabakada bulunmustur.
Bu drnekler devetiiyii renginde hamurlu ve kirmizi renkte astarhdir (Mellaart-Murray 1995, 64,
Fig.P.47:5).

#% Anadolu'nun i¢ kissmlaninda B11 tipi canaklarin Hitit Devri'nin farkh safhalarina verilen or-
nekleri gegmistir. Bu safhalardan Eski Hitit Devri'ne tarihlenen 6rnegi inandiktepe'den bilinmekte-
dir. Bu yerlesiminde yapilan kazilarda mutfak kisminda bunan érnegi kirmuzi astarhdir (Ozgii 1988,
9, Sek.5). Hitit imparatorluk Devrine tarihlenen 6rnekler Porsuk’ta bulunmustur. Porsuk'un V.
tabakasinda ele gegen bu tip canaklar portakal rengindedir (Dupré 1983, 47, PL16:95). Bununla
birlikte Polatl'da ele gegen ve Hitit Devri'ne tarihlenen 6rnekleri ise pembe hamura ve yiizeye sahip
olup, perdahlanmistr (Lloyd-Goékge 1951, 50-51, Fig.12:22).
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leri**® ve Kocabag Tepe'de ise gri ve devetiiyiiniin tonlarinda astarl seramik
grubuna ait 6rnekleri bulunmustur®”. Bu érneklerin bir kisminin govdesi-
nin iist boliimiiniin yivlerle bezemeli oldugu goriilmiistir.

Bu yerlesimler diginda Larisa'da yapilan kazilarda ise bu tip ¢anaklarin
kirmizi astarh ve yivli 6rnekleri ele ge¢mistir®™. S6z konusu 6rneklerin bu-
lundugu tabaka ile ilgili detayl bilgi verilmemigtr.

Tip B12: BI2 tipi ¢anaklar izmir'de Orta Tung Gagi II'de de goriil-
mektedir. Bu doneme ait 6rnekler Liman Tepe, Panaztepe ve Kocabag Te-
pe’den bilinmektedir. Panaztepe'de akropoliin IIb tabakasinda ve liman
kentte devetiiyii, kahverengi ve gri hamurlu; devetiiyii, kirmizi ve gri astarh
ornekleri bulunmustur®®. Liman Tepe?” ve Kocabas Tepe'de”" ise bu ¢a-
naklarin gri seramik grubunda yer aldiklari gorilmiustiir.

Tip B13: Bu tip canaklarin Orta Tung Cag: 1I'de bolgede yaygin ola-
rak kullanildigi saptanmugtir. Liman Tepe®”, Panaztepe®” ve Kocabas Te-
pe’de”™ gri seramik grubundan tiretilmigtir.

Tip B14: B14 tipi canaklar bolgede Orta Tung Cagi II'ye tarihlenen
ornekleri Panaztepe, Kocabas Tepe ve Liman Tepe'de bulunmustur.
Panaztepe’de yapilan kazilarda da bu tip ganaklar ele ge¢mistir. Panazte-
pe’de akropoliin 1Ib evresinde ve liman kentte bulunan 6rnekleri devetiiyi-
niin tonlarinda ve gri astarlidir®”. Liman Tepe'de ise bu tip ¢anaklarin kir-

mizi ve gri seramik grubunda yer alan érnekleri tespit edilmigtir®. Kocabag

Tepe'de Orta Tung Cag I'e gore azaldigi belirlenen bu tip ¢anaklarin, de-
vetilyiiniin tonlarinda ve kirmizi astarh olduklarn gorilmistir®”.

Comlekler (Tablo 4): Orta Tung Gagi I'de goriilen ¢omlekler Orta Tung
Cag 1I'de de kullamlmaya devam etmistir.

0 Aykurt 1999, 41, Lev.142-3.

7 Aykurt 2004, 61-63, Canak Tip 12b, 13b.

% Bayne 2000, 89, 273, Fig.22:11.

9 Giinel 1999a, 422, Lev.144:3; Aykurt 1999, 42, K'IXbl1, Lev.18:1.
1 Schachner 1994/95, 106, Abb.17:6-6.

m Aykurt 2004, 59-60, Canak Tip 11, Lev.13.

#12 §chachner 1994/95, 107, Abb.17.1; Avkurt 1999, 60.

¥% Aykurt 1999, 45, Tip. KIV1, Lev.26.

1 Aykurt 2004, 62, Ganak tip 13a.

% Giinel 1999a, 329, 421, Lev.77:5, 143.1-2; Aykurt 1999, Lev.29, 46.
% Schachner 1994/95, 107, Abb.17:4.

277 Aykurt 2004, 67, Canak Tip 15, Lev.16-c-e, 17:a-b.
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Tip Cl1: CI tipi ¢omleklerin Orta Tung Cag II tarihlenen 6rnekleri
Liman Tepe'de ele gegmistir’™. Bu ¢émleklerin Orta Tung Gagi I'de oldu-
gu gibi kaba mutfak kabi olarak iiretildikleri tespit edilmistir.

Tip C2: C2 tipinde ¢omlekler ayni anlayigla bu dénemde de kullamil-
migtir.

Tip C3: Bu tip ¢émlekler Orta Tung Cag 11'de de goriilmektedir. Ko-
cabas Tepe'de ise devetiiyiiniin tonlarinda olan 6érneklerinin devam ettigi
belirlenmistir’®. Liman Tepe*, Panaztepe®®' ve Baglararasi’'nda ise kirmizi
ve devetiiyliniin tonlarinda astarli 6rnekleri bulunmustur.

Tip C4: Orta Tung Cag: IT'de de kullanilmaya devam eden bu ¢6mlek-
ler Panaztepe ve Liman Tepe’den bilinmektedir. Panaztepe'de akropoliin
IIb tabakasinda ve atélye alaminin Ia tabakasinda bu tip ¢omleklere ait par-
Galar ele ge¢mistir. Devetiiytiniin tonlarinda, kirmiz1 ve gri seramik grupla-
rinda yer alan bu pargalarin bazilarinda perdah tespit edilmistir®®?, Liman
Tepe’de bu tip ¢gomleklerin kaba mutfak kabi, devetiiyiiniin tonlarinda ve
kirmiz1 astarl 6rnekleri**®, Baglararasi'nda ise sadece kaba mutfak kabindan
yapilmig 6rnekleri bulunmustur.

Tip C5: C5 tipi ¢émleklere ait 6rnekler Liman Tepe, Kocabas Tepe ve
Gesme Bagalararasinda ele gegmistir. Bu ¢omleklerin Liman Tepe®™ ve
Baglararasi'nda® kirmizi ve devetiiyii tonlarinda astarh, Kocabas Tepe'de
ise devetiiyliniin tonlarinda olduklan tespit edilmistir®®. Bu merkezlerden
Baglararasi'nda bulunanlarinin bazilarinin gévdelerinin tizerinde veya bo-
yun kisimlarinda kabartma olarak yapilmis insan yiizlerinin oldugu goriil-
muigtiir.

Tip C6: Orta Tung Cag: II'de de goriilen C6 tipinde gomleklerin, Orta
Tung Cag1 I'e gore daha yogun olarak kullanildigi belirlenmigtir. Bu dé-
nemde Liman Tepe, Kocabag Tepe ve Baglararasi'nda yapilan kazilarda bu
tip ¢émleklere ait 6rnekler ele ge¢migtir. Liman Tepe® ve Kocabas Te-

8 Aykurt (baskida).

1 Aykurt 2004, 132, Gomlek Tip 11a.

e Aykurt 2004, 138; Giinel 1999b, 52, Abb.13:14.
! Bakiniz dipnot 53.

*2 Giinel 1999a, 352, 356-357, Lev. 95:1-2, 97:6,8.
3 Erkanal-Giinel 1995, 270.

iy Erkanal-Artzy 2002, 379.

# Erkanal-Karaturgut 2004, 159-160.

6 Aykurt 2004, 134, 135, Gomlek tip 11e, 11g.
*7 Aykurt Fig.7 (baskida).
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pe'de™ drneklerinin Orta Tung Cagi I'deki anlayisla tretildikleri tespit
edilmigtir. Baglararasi'nda ise kirmizi ve devetiiyiiniin tonlarinda astarh
ornekleri bulunmugtur®™’.

Yonca Agizh Testiler (Tablo 5): Yonca agizhi testilerin D2 tipi bu do-
nemde de kullanilmakla birlikte, D1 tipine ait heniiz 6rnek bulunmaktadir.

Tip D2: D2 tipinde yonca agizhi testiler Orta Tung Gagi 1I'de de yay-
g olarak kullamilmigtir. Bu dénemde Baglararasi'nda devetiiytiniin tonla-
rinda astarh®, Liman Tepe'de ise kirmiz1 ve devetiiyiiniin tonlarinda astar-
12" bu tip testilere ait bircok ornek ele gegmistir. Bununla birlikte
Panaztepe'de akropoliin 1Ib tabakasinda ve liman kentte D2 tipinde testile-
re ait cok sayida 6rnek bulunmustur™”.

Gaga Agizh Testiler (Tablo 6): Orta Tung Gagi 11 yerlesimlerde ele ge-
¢en gaga agizh testiler iki tip olusturduklar gérillmistiir.

Tip E2: Kesik gaga agizh testiler E2 tipini olusturmaktadir. Anado-
lu'da Erken Tun¢ Cag IT'de ortaya gikan®” kesik gaga agizh testiler, Iz-
mir'de Orta Tung Ga@i yerlesimlerinden Panaztepe’den bilinmektedir.
Panaztepe'de atélyeler alaninda bu tip testilere ait iki 6rnek bulunmustur.
Keskin karinli olan bu testilerden biri, uzun boyunlu ve keskin karmli, dige-
ri ise kisa boyunludur. Bu testiler kirnizimsi sari renkte astarhdir®!. Koca-
bas Tepe'de ise devetiiyii seramik grubunda yer almaktadir®”

Tip E3: Dik ve sivri gaga agizh testiler, testilerin ikinci tipini olustur-
maktadir. Uzun boyuna sahip bu testilere ait pargalar Liman Tepe ve
Panaztepe'de ele ge¢mistir. Panaztepe'de atélyeler alaninda la tabakasinda
bulunan 6rnek sarimsi kahverengi renkte astarlidir®”. Liman Tepe'de ise
bu tip testilerin kirmuzi astarli seramik grubunda yer aldiklar goralmiig-
tiir®?.

% Aykurt 2004, 135-136, Gomlek tip 11h-j.
“Erkanal-Karaturgut 2004, 159-160.

¥ Erkanal-Karaturgut 2004, 159-160, Sahoglu 2007, 315, Fig. 14.
1 Giinel 1999b, 70, Abb.14:17.

2 Giinel 1999a, 367, Lev.106; Erkanal 1999, 373; 2000, 280.

23 Ozkan-Erkanal 2009, 19, Res.17. b

M Giinel 1999, Lev.105:4-5,

5 Aykurt 2004, 105, Gaga Aguzh Testi Tip la.

% Giinel 1999a, 366, Lev.105:3,

7 Erkanal 2001, 261; Ginel 1999b, 53, 70, Abb.14:18, 15:19.
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Kantharoslar (Tablo 7): Kantharos tipi kaplar Izmir'de Orta Tung Gag
II'de goriillmektedir. Bati Ege kokenli olan kantharos tipi kaplarin benzer-
leri Kita Yunanistan'da bilinmektedir. Yunanistan’da bulunan ve “Olgun
Minyas Safhasini” karakterize eden bu tip kaplar Orta Hellas I-11 dénemle-
rine tarihlenmektedir®®. Bau Anadolu'da Troya diginda, Panaztepe ve Li-
man Tepe'de kantharoslara ait 6rnekler ele gegmistir. Troya’da gri seramik
tiretimi kantharoslar VI. yerlesmenin erken evrelerinde bulunmustur®®.
Liman Tepe'de gri seramik olarak iiretilmistir. Panaztepe’de ise akropoliin
I1b tabakasinda bulunan 6rnekleri gri seramik iinde yer almaktadir. Ayrica
Panaztepe'de asagida da belirtildigi iizere kirmiz1 Minyas seramik grubun-
dan iiretilen 6rnekleri de ele gegmigtir®®,

Gobletler (Tablo 7): Gobletlerde kantharoslar gibi Kita Yunanistan ko-
kenli bir kap formudur. Yunanistan'da “Olgun Minyas Safhasimi” karakteri-
ze eden bu kaplar Orta Hellas Dénemi’'ne tarihlendirilmistir®'. Panazte-
pe'de akropoliin IIb tabakasinda®®, Baglararas'nda ve Liman Tepe'de®®
bulunan gobletler gri seramik grubuna aittir. Bununla birlikte Panaztepe’de
grinin diginda, agagida da belirtildigi iizere sar1 Minyas olarak tanimlanan
ornekleri de bulunmustur. Gobletlerin Troya’nin VI'min erken evrelerinde
bilinen 6rneklerde gri seramik i¢inde goriilmektedir®™.

IV.2.2. ithal Seramik: Orta Tung Gagi IT'ye ait ithal seramik érnekleri
Liman Tepe ve Cesme Baglararasi'nda yapilan kazilarda bulunmustur. Li-
man Tepe'de Kita Yunanistan kékenli, Baglararasi'nda ise Girit ve Kiklad

“® Kantharoslarin Asine'de Orta Hellas Donemi'nin 11. safhasinda (Frodin-Persson 1938, 267,
269, Res.185:2, 187:1) ve Orta Hellas Dénemi'ne tarihlenen mezarlarda ele gegmistir (Dietz 1980, 60,
Res. 79:61). Lerna'da bulunan katharoslar ise Olgun M inyas safhasina verilmektedir (Caskey 1957,
Lev.43a) Eutresis'de bu tip kaplanin gri ve sari Minyas érnekleri (Zerner 1990, 31, Res.27:30),
Dramesi Hyria'da (Mountjoy 1980, 144, Res.4:53), Athena Agorasinda (Immerwahr 1971, 76,
Lev.18:276), Zerelia (Wace-Thompson 1912, 159, Res.103:d) ve Krisa’da (Jannoray-Effenterre]938,
113, Res.3:1) gri Minyas 6rnekleri ele gegmis olup, séz konusu érnekler Orta Hellas Donemi'ne
tarihlendirilmigtir. Bununla birlikte Kiklad Adalarr'nda Keos'ta Ayia irini'de bulunan kantharoslarda
Orta Hellas Dénemi'ne verilmektedir (Caskey 1972, 382, Res.8:D92).

* Blegen vd. 1953, 154, 162, 207, Fig.362:3-5, 365:3, 14, 379:14.

™ Giinel 1999a, 65, Lev.145,

*' Yunanistan'da Argolis bolgesi grimsi kahverengi hamurlu, mikali ve perdahlidir (Astrém vd.
1980, 47, Res.8, Lev.17:3). Boeotia (Mountjoy 1980, 144, Res.4:43), Krisa (Jannoray-Effenterre1938,
113, Res.2) ve Asine’de de (Frodin-Persson 1938, 269-270, Res.188:1) gri Minyas 6rnekleri ele geg-
migtir. Ayrica Keos'ta Ayia Irini'nin 1V. safhasinda da gri Minyas 6rneklerinin yaninda, kirmizimsi
kahverengi astarli ve perdahh 6rneklefi bulunmaktadir (Davis 1986, 24, Lev.22:48: Overbeck 1989,
33-34, Lev.39:]-20b).

32 Giinel 1999a, 66, Lev.146:3, 147:1.

¥ Giinel 1999b, 55, Abb.16:30.

** Schachner 1994/95, 99, Abb.11.1-2.
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kokenli seramik ornekleri ele gegmekle birlikte, Kita Yunanistan kokenli
olanlarin daha fazla oldugu tespit edilmigtir.

Mat Boyali Seramik: Liman Tepe'nin Orta Tung Cagi I tabakasinda
¢ok sayida ornekle temsil edilen Aegina kokenli mat boyah seramik 6rnekle-
rinin, Orta Tung Cag II'de sayisal olarak azaldig belirlenmigtir’®.

Minos Seramigi®®: Baglararasi'min Orta Tung Cag II'ye tarihlenen 2.
tabakasinda ¢ok az miktarda Girit kokenli 6rnek ele ge¢mistir. S6z konusu
ornekler carkta sekillendirilmis olup ¢ok iyi firnlanmigtir. Orta nitelikte
mika, kalker, taggik iceren bir hamur yapisina sahiptir. Mat turuncu — sa-
rimsi devetilyii renginde hamurlu, dista kirmizims: kahverenginde, koyu
kirmizimsi kahverengi-cok koyu gri boya bezemelidir. Kiigiik boyutta, kapa-
li ve dikey kulplu bu kaba aittir®”’. S6z konusu kabin hamur ve yiizey 6zel-
likleri bakimindan benzeri Troya'da yapilan kazilarda bulunmustur. Gaga
agizh testiye ait olan bu kap, Girit ithali olup, Orta Minos IIIA dénemine
tarihlendirilmigtir®®. Bunlarin yam sira yine Baglararasi'nda bulunan bo-
yunlu bir ¢dmlegin Minos iiretimi oldugu ifade edilmistir (Resim 2)**.

Kiklad Seramigi: Orta Tung Cag: IT'ye ait bir diger ithal seramik gru-
bunu ise Kiklad kokenli bir érnek olusturmaktadir. Baglararasi'da yapilan
kazilarda ele gecen bir 6rnek Kiklad kékenli olarak tanimlanmaktadir. Ka-
palt bir kaba ait olan bu 6rnek, ¢arkta yapilmig ve iyi finnlanmigtir. Orta
nitelikteki hamurda, mika, kalker, taggtk ve denizsel katki goriilmektedir.
Kirmizims1 kahverengi renkte hamurlu, kahverengi bir 6ze sahip 6érnegin

dig yiizeyinde kirmizims: devetiiyii - grimsi kahverengi renkte astar iizerine

krem renginde boya bezeme ile yapilmg biiyiik bir spiral yer almaktadir®'’.

* Giinel 2004, 202-206.

%6 Bati Anadolu’da izmir diginda yapilan kazi ve aragtirmalarda Minos seramik drnekleri ele
gegmistir. Bu yerlegimler i¢inde en erken ithal érnekleri Milet'in IV. tabakasinda bulunan “Kamares
Seramii” olugturmaktadir. Bu seramik érnekleri Orta Minos I-11 dénemlerine tarihlenmektedir.
Ayrica hafirleri tarafindan “Minos Koloni Yerlegimi” olarak adlandimlan Milet'in IVa tabakasimin geg
safhasinda ele gecen %95 oranindaki Minos seramigide énemlidir. Bu seramik drnekleri Orta Minos
I11/Geg Minos IA'ya tarihlendirilmistir (Niemeier-Niemeier 1997, 229-240, von Graeve 1997, 532).
Troya'da bir mezar i¢inde bulunan testi ise Orta Minos I11A dénemine tarihlenmektedir (Korfmann
1997, 9). Bununla birlikte iasos'ta (Niemeier 1984, 207; Mamigliano 2000, 12; 2001, 15), Komiir
Adasi (Voigtlinder 2004, 302-308, Taf.66-67, 144-152) Knidos'ta (Mellink 1978, 312) ve
Tavganadasi'nda (Tiil 1986, 722-724) bulunan érnekler de Geg Minos I sonuna kadar uzanan bir
zamana tarihlendirilmigtir.

%7 gahoglu 2007, 316.

8 Korfmann 1997, 9.

9 Sahoglu 2007, 316, Fig. 7.

1% Erkanal-Karaturgut 2004, 160.
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Bu kabin gerek malzeme, gerekse bezeme teknigi bakimindan en yakin

benzeri Keos'tan bilinmektedir®'"'.

Sar: ve Kirmizn Minyas Seramigi’'*: H.Schliemann, Orchomenos’ta ya-
pilan kazilarda buldugu gri renkli ve perdahli seramik orneklerini, ad
Ilyada’da gecen Minyan kralliginda kullanilan metal kaplara benzeterek
“Minyas seramigi” olarak adlandirmigtir®". Minyas seramiginin tanim genel
olarak ii¢ 6zellige dayandirilmaktadir. Bunlardan birincisi hamur ve yiizey
niteligidir. Genelde ince nitelikli hamur yapisina sahip Minyas seramik 6r-
nekleri garkta yapilmigtir. Gri ve siyah renklerin diginda sar1, kirmizi, kah-
verengi, yesil renklerde de olabilmektedir. Cok iyi firnlanmig olup yiizeyi
perdahldir. Ikincisi kap formlaridir. Karakteristik kap formlari arasinda
kantharos, ufak kulplu ve pedestal dipli goblet ya da yiv beZzemeli, agiz iize-
rinden yiikselen ilmek kulplu kise bulunmaktadir. Son bir ozellik ise
Minyas seramiginin sabunumsu bir yiizeye sahip olmasidir. Sabunumsu
ylizey, ince bir kilin yiizeye yumusak bir malzeme ile uygulanmas: sonucun-
da elde edilmistir’®. O.T.P.K. Dickinson tarafindan yapilan ¢aliymalarda
Minyas seramigi dort safha altinda ele alimmistir. Bu safhalar Erken Minyas,
Bezeli Minyas, Olgun Minyas ve Ge¢ Minyas seramigi olmak iizeredir. Bu
sathalardan Erken Minyas seramigi Erken Hellas Dénemi sonunda, diger
safhalar ise Orta Hellas Dénemi iginde geligmistir®'®.

Izmir'de yapilan kazi ve arastirmalarda Minyas seramigine ait 6rnekler
Panaztepe’de ele gecgmistir. Panaztepe’de akropoliin IIb tabakasinda bu
seramik grubuna ait sar®® ve kirmizi®” érnekleri ele gegmistir. Yerlesimde
sar1 Minyas seramiginin kirmizi Minyas seramigine gore daha fazla oldugu
belirtilmigtir. Kap formu olarak sar1 Minyas seramiginde gobletler ve bir

! Caskey 1972, 387, Lev.90:F-4.

*1* Minyas seramiginin kokeni ve geligsimi hakkindaki aragurmalar devam etmektedir. Bazi bilim
adamlan gri Minyas seramiginin kokenini Kita Yunanistan olarak gosterirken (Caskey 1960, 299-303;
Popham-Sackett 1968, 6-1; Rutter 1983, 343-349; Wace-Thompson 1912, 252; Childe 1915, 200-204),
bazi bilim adamlari ise Anadolulu oldugunu ileri siirmektedir (Mellaart 1958, 15-21; 1960, 150-154;
Lacy 1971, 149; Driehaus 1957, 93; Schachermeyer 1962, 346-347; Heuck 1990, 17; French 1973, 51-52;
Howell 1966, 99; Blegen vd. 1953, 15). Ayrica Minyas seramifini Makedonya'ya baglayan bir gériis
daha kargimiza glkmaktadir (Mellaart 1960, 153-154). Ayninuh bilgi igin bakimiz Aykurt 1999,

*'* Schliemann 1881, 139; Dawkins-Droop 1910/11, 16; Forsdyke 1914, 128; Childe 1915, 6-7;
Blegen 1921, 15; Heuck 1990, 9; Rutter 1983, 327; Schachner 1994, 216; 1994/95, 91.

M Forsdyke 1914, 129-136.

3 Dickinson 1977, 19-24.

Y18 Giinel 1999a, 39, 76, 426-427, 429, 431, Lev.147:1, 148:2, 150:1-2, 151:1.

7 Giinel 1999a, 39, 76, 424, 431, Lev. 145:3, 151:4.
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amphora, kirmz1 Minyas seramiginde ise kantharos ve kapal bir kapali kaba
ait parga tespit edilmigtir.

IV. 3. Orta Tung Gag III Seramigi

Orta Tung Cag III'de Liman Tepe, Cesme Baglararasi, Panaztepe,
Larisa, Bayrakl ve Kocabag Tepe’'de iskan devam ederken, i¢ kisimlarda
Torbal yakinlarinda bulunan Bademgedigi de’'® yerlesim alam olarak kul-
lanilmstir.

Bu yerlesimlerden Liman Tepe'nin Orta Tung Cagi II'e tarihlenen
1111/2 tabakasinda bir kuyu, mimari biitiinliik vermeyen duvar pargalar ile
genig bir alana yayilan tag déseme agiga gkarilmisur®'®. Baglararasi’'nda 1.
tabakasinda ise kismen korunmusg duvar kalintilan ve ¢op gukurlan iginde
bu déneme ait seramik érnekleri ele ge¢mistir. Panaztepe'de yapilan kazi-
larda ise liman kenttin IV1 tabakasi, akropoliin ise I1a tabakasi Orta Tung
Cag I1T’e verilmektedir. Bu alanlardan liman kentte belirli bir mimari bii-
tiinliik vermeyen duvar ve dégeme pargalarn®, akropolde ise dagilmig du-
var kalintlar1 agiga gikarilmigur®®'. Kocabag Tepe'nin 1. mimari tabakasi da
maalesef bu dénem mimarisi hakkinda yeterli bilgi vermemektedir. Bu
yerlesimde de s6z konusu dénem buluntulari, bir ¢émlek mezar ile ¢op
cukurundan ele gecmistir’®*. Bademgedigi'nde yapilan kazilarda ise, VI.
tabaka yerlesmesini ¢evreleyen sur duvarmin bir béliimii agga gikarilmug-
a2

S6z konusu yerlesimlerde yapilan kazilarda yerli seramik 6rnekleri ile
birlikte ithal seramik érnekleri ele ge¢mistir. Ithal seramik 6rneklerinin
Orta Tung Cag I1I'de gerek gesit, gerekse sayica artug goriilmektedir.

IV.3.1. Yerli Seramik: Izmir'de Orta Tung Cag 111 tarihlenen yerle-
simlerde ele gegen yerli seramik 6rnekleri genel olarak degerlendirildigin-
de, seramigin yiizeyine uygulanan astarin bu dénemde ince oldugu ve astar
renklerin agldifn tespit edilmigtir. Renklerde gériilen bu degigim astarin
incelmesinden kaynaklanmig olmahdir.

318 Merig 2003, 79.

3% Erkanal-Giinel 1995, 266; 1997, 234-235, Res. 1-2; Giinel 1999b, 48.
30 Erkanal 1996, 33-334.

! Giinel 1999a, 24.

2 Aykurt 2004, 19.

2 Merig 2003, 84.
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Malzeme ve seramik gruplari bakimindan ise bolge i¢indeki farkhiligin
Orta Tung Cagi III'de de devam ettigi goriilmektedir.

Seramik Gruplari: Bolgede Orta Tung Cag II'de goriilen seramik mal
gruplart bu dénemde de varligimi siirdiirmekle birlikte yogunluklarinda
degismeler olmustur.

Kirmizi Astarl Seramik: Kirmizi astarli seramik Orta Tung Cag I1T'de
de varhgini devam ettirmekle birlikte, seramik tizerine kirmizinin daha agik
tonlarinin uygulanmigtir. Bu seramik grubunun yogunlugunun da bélge
icinde degisiklige ugradigi gorillmiigtiir. Izmir'in kuzeyinde ve korfezin ig
kisimlarinda ise Orta Tung Gag IT'ye oranla azaldigi goriilmiistiir®'. 1z-
mir’in giineyinde de azalmasina ragmen, diger bélgelere oranla bu seramik
grubunun daha yogun olarak kullanildig séylenebilir’®.

Devetiiyii Renginde Astarli Seramik: Devetiiyii renginde astarli seramik
te Orta Tung Cag: I1I'de varhgm devam ettirmigtir. Bu dénemde Liman
Tepe'de devetiiyii renkte astarhi seramigin renginin agldigi ve yogunlugu-
nun artug belirlenmigtir*®®. Baglararasi'nda®’ ve Kocabag Tepe'de* yo-
gunlugu devam ederken, Panaztepe’de de Orta Tung Cag II'ye oranla
sayisal olarak artug gorilmugtiir*®.

Gri Seramik: Gri seramik grubu da bolgede daha farkhi bir dagilim
sergilemektedir. Giineyde Liman Tepe'de Orta Tung Cagi 1I'de ¢ogalan bu
seramigin, Orta Tung Cagi III'de tekrardan azaldig belirlenmig, ama bu
oranin Orta Tung Cag I'den daha fazla oldugu soylenebilir*®. Baglar-
arasi'nda Orta Tung Cag II'de oldugu gibi gri seramige ait az érnek ele
gegmistir’'. Kuzeyde Panaztepe'de ise esas tabaka malini gri seramik olug-
turmaktadir®. Kérfezin i¢ kisimlarinda da daha farkli bir durumla kargila-
silmaktadir. Kocabag Tepe’'de Orta Tung Cag II'de belirgin bir oran olus-
turan gri seramigin oraninda, bu déonemde tekrardan bir azalma olmus-

** Bakimiz dip not 53.

** Erkanal-Giinel 1995, 270; Giinel 1999b, 58; Erkanal-Karaturgut 2004, 154.
0 Erkanal-Giinel 1995, 270; 1997, 235; Giinel 1999b, 58.

*7 Erkanal-Karaturgut 2004, 154.

% Aykurt 2004, 27-28,

*#* Bakimiz dip not 53.

0 Erkanal-Ganel 1997, 235; Giinel 1999b, 58.

*! Erkanal-Karaturgut 2004, 154,

¥ Erkanal 1996, 335; 1997, 285; 1999, 373; Aykurt 2008, 17-18.
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tur*®., Orta Tun¢ Cagi'min bu déneminde yerlesme goren Bademgedigi'nde
ise gri seramigin belirgin bir oran olugturdugu ifade edilmektedir®*'.

Krem Renkte Astarli Seramik: Krem astarh seramik 6rneklerine Koca-
bag Tepe'de, Liman Tepe ve Bademgedigi'nde rastlamlmstir. Kocabag Te-
pe kaba nitelikli 6rneklerinin devam ettigi, orta nitelikli olanlarin ise yok
oldugu tespit edilmistir’®”. Bademgedigi®*® ve Liman Tepe'de® ise ince ve

orta nitelikli 6rnekleri ele gegmistir.

Altin Mikah Astarh Seramik: Bademgedigi®®® ve Kocabag Tepe'nin®*
Orta Tung Cag IIT'ye tarihlenen tabaklarinda bu grup seramige ait ¢ok az
ornek ele gegmistir. Bolgenin diger kisimlarinda yer alan yerlesimlerin bu
donem tabakalarinda ise altin mikal astarhi seramik ele gegmemistir.

Giimiis Mikalh Astarh Seramik: Giimiis mikah astarli seramigin Orta
Tung Cagi I1l'e tarihlenen 6rnekleri Panaztepe’den bilinmektedir*.

Kap Formlari: Orta Tung Cag III'de ana kap formlarinda degigsme
olmamstir.

Fincanlar (Tablo 1): Bu donemde A3 tipi fincanlarin yaninda A4 tipin-
de fincanlar kullanilmaya baglanmigtir.

Tip A3: Orta Tung Gag I1I'de A3 tipinde fincanlar Liman Tepe®' ve
Panaztepe’de®® ele ge¢mistir. Soz konusu 6rneklerin biiyiik bir kismunin gri
seramik grubunda iiretildigi tespit edilmistir. Gri seramigin yaninda daha
az miktarda da devetiiyiinden yapilmig 6rnekleri de bulunmustur.

Tip A4: Orta Tung Cag III'de ortaya ¢ikan A4 tipinde fincanlar basik
armut bi¢iminde gévdeli olup, hafif diga gekik, basit agiz kenarhdir. Dikey
serit bicimindeki agiz kenarindan yiikselerek omzun altina baglanmaktadir.
Bu tip fincanlar Baglararas: ve Bademgedigi'nde ele ge¢mistir. Bademge-

1 Aykurt 2004, 23-26.

¥ Merig 2003, 91.

45 Aykurt 2004, 21-22.

5 Merig 2003, 91.

%7 Erkanal-Giinel 19995, 270.
9% Merig 2003, 91.

b Aykurt 2004, 22,

0 Bakiniz dip not 53.

1 Erkanal-Giinel 1997, 235.
2 Aykurt 1999, 39, Tip. F'Val.
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digi 6rnekleri gri seramik ve alun mikah astarl®’; Baglararas: érnekleri ise
devetiiyliniin tonlarinda astarhidir.

Canaklar (Tablo 2-3): Orta Tung Cag II'de goriilen ¢anak tipleri Orta
Tung Cag IlI'de de devam etmekle birlikte yogunluklarinda degisimler
olmugtur.

Tip Bl: Bl tipinde c¢anaklara ait énekler Orta Tung¢ Cag II'de
Baglararasi ve Kocabas Tepe'de ele ge¢mistir. Bu dénemde Baglararasi’'nda
bu tip ¢anaklarm azaldig tespit edilmigtir. Bulunan az sayidaki ornek ise
devetiiyliniin tonlarinda astarhdir. Kocabag Tepe’de Orta Tung Gag I'de
goriilen, ancak Orta Tung Cag1 II'de 6rnekleri bulunmayan B1 tipi ¢anak-
larin Orta Tung Cag: I1I'e tarihlenen érnekleri de ele gegmistir. Devetiiyii-
niin tonlarinda olan bu 6rneklerin Orta Tung Cagi I'e oranla sayisinin azal-
dig1 belirlenmigtir**,

Tip B2: Bu tip ¢anaklarin Orta Tung Cag I1I'e tarihlenen érnekleri
Kocabag Tepe® ve Baglararasi'nda bulunan devetiiyiiniin tanlarindaki
orneklerinden taminmaktadir.

Tip B3: Panaztepe ve Kocabag Tepe'de bu tip ¢anaklara ait érnekler
ele gegmistir. Panaztepe'de akropolde Ila tabakasinda yapilan kazilarda
bulunan bu ganak sarimsi renkte astarh olup, perdahlidir*®. Kocabag Te-
pe’de ise devetiiyiiniin tonlarinda olan bu tip ¢anaklarin sayisal olarak azal-
dig1 belirlenmigtir*"’.

Tip B4: B4 tipi ¢anaklarin Orta Tung Cag III'e tarihlenen érnekleri
Baglararasi ve Panaztepe’de bulunmusgtur. Baglararasi'nda ¢6p ¢ukurlarin-
da bu tip canaklarin devetiiyii renginde astarh 6rnekleri ele gegmistir.
Panaztepe’de akropoliin Ila tabakasinda devetiiyiiniin tonlarinda astara
sahiptir. Bu ¢anaklarin bazilarinda perdah tespit edilmistir®*®.

Tip B6: Bu tip ¢anaklarin Orta Tung Cagi I1I'e tarihlenenleri Kocabas

Tepe'de ele gegmistir. Kocabag Tepe érneklerinin azalmaya bagladigi, ancak

ayni anlayigla devam ettigi belirlenmigtir®®,

** Merig 2003, 96, no:54, 63.

* Aykurt 2004, 48, Ganak Tip 7.
2 Aykurt 2004, 50, Canak Tip 8a.
8 Giinel 1999a, 256, Lev.24:2,

“7 Aykurt 2004, 46, Canak Tip 6a.
¥ Giinel 1999a,231, Lev.6:1.

0 Aykurt 2004, 95, Ganak Tip 22a.
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Tip B7: Bu doneme tarihlenen B7 tipi ¢anaklar ise Kocabas Tepe ve
Panaztepe’den bilinmektedir. Kocabag Tepe'de Orta Tung Cagi I'de kulla-
nilan, ama Orta Tung Cag II'de 6rnegi ele gegmeyen, Orta Tung Cag
[II'de tekrardan gériilen bu ¢anaklar yine devetityiiniin tonlarindadir™.
Panaztepe’de ise liman kentte gri, kirmiz1 ve devetiiyii seramik grubunda
yer alan érnekleri ele gegmistir®'.

Tip B8: Orta Tung Cag 11I'de Baglararasi’da bu ¢anaklarin kirmiz as-
tarh 6rnekleri kullanilmaya devam ederken, Kocabas Tepe'de bu déonemde
glimiiy mikal astarh érnekleri ortadan kalkmistir™®. Panaztepe'de de Orta
Tung Cag 1I'de goriilen 6rnekler arasinda gri ve kirmizi astarh olanlarinda
artiy gézlenmistir’. Bademgedigi'nde ise sadece kirmizi astarli 6rnekleri
bulunmustur**. Liman Tepe'de de bu tip ¢anaklara ait pargalar bilinmek-
tedir’>,

Tip B9: Baglararasi, Panaztepe, Kocabas Tepe, Bademgedigi ve Liman
Tepe'de yapilan kazilarda B9 tipinde ¢anaklarin Orta Tung Cag I1T'e tarih-
lenen 6rnekleri ele ge¢migtir. Bu ganaklarin Baglararasi'nda kirmizi ve de-
vetityii renginde astarli”, Panaztepe’de akropoliin Ila tabakasinda gri se-
ramik grubunda yer alan®’, Kocabas Tepe'de kirmizi, krem ve devetiiyii
renginde astarli®®, Bademgedigi'nde ise sadece kirmizi astarh®® olduklar:
gorilmiigtiir. Liman Tepe'de de devetiiyii grubunda yer alan &érnekleri
bulunmustur®®,

Tip B10: BI10 tipi ¢anaklar ise Bademgedigi, Liman Tepe ve Panaz-

tepe’den bilinmektedir. Bademgedigi 6rnekleri gri seramik grubunda®',

Liman Tepe'de devetiiyiiniin tonlarinda seramik grubunda®” yer almakta-
dir. Panaztepe’de yapilan kazilarda Orta Tung Cagi I1I'e tarihlenen akropo-

¥ Aykurt 2004, 54, Canak Tip 9a.

*! Bakimiz dip not 53.

¥ Aykurt 2004, 79-80, Gana Tip 19c,

** Bakimz dip not 53.

™ Meri¢ 2003, 91, 96, no:60-61.

¥ Erkanal-Giinel 1995, 270; Erkanal vd. 2003, 426.
* Erkanal-Karaturgut 2004, 154,

¥ Giinel 1999a, 419, Lev.141:1, 3.

i Aykurt 2004, 91, 95-96, Canak Tip 21b, 22b.

4 Merig 2003, 91, 96, no:59.

¥ Erkanal-Giinel 1995, 270; Erkanal vd. 2003, 426.
1 Merig 2003, 91, 96, no:57.

¥* Erkanal-Giinel 1995, 270.

Belleten, C. LXXIV, 4
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liin ITa tabakasinda igi kirmizi, digi beyaz astarli bir 6rnegi***; liman kentte
ise gri seramik grubundan 6érnekleri ele gegmistir*™.

Tip B11: Orta Tung Cag II'de ortaya gikan B11 tipi ¢anaklar Izmir'de
Orta Tung Cag III yerlesimleri icinde Kocabas Tepe, Baglararasi ve
Bademgedigi'nden taninmaktadir. Bu ganaklarin Kocabag Tepe'de gri ve
devetiiyiiniin tonlarinda astarl®”, Baglararasi'nda ise devetiiyiiniin tonla-
rinda astarl’®® olduklari belirlenmistir. Bademgedigi 6rnekleri ise gri sera-
mik grubu i¢inde yer almaktadir®’.

Tip B12: B 12 tipi ¢anaklara ait 6rnekler Panaztepe’de liman kentte
bulunmustur. Bu ganaklarin gri astarli olduklari tespit edilmistir®®.

Tip B13: Kocabas Tepe® ve Panaztepe’de’” yapilan kazilarda B13 ti-
pi canaklarin Orta Tung¢ Cagi IIT'e tarihlenen 6rnekleri ele ge¢mistir. Bu
¢anaklarin Orta Tung Cag II'de oldugu gibi gri seramik grubunda yer
aldiklar1 belirlenmistir.

Tip B14: B 14 tipi ¢anaklar Orta Tung Cag IIT'de de kullanilmustir.

Bu déneme ait 6rnekler Panaztepe'de ele gegmigtir®”'.

Comlekler (Tablo 4): Orta Tung Cag III'de C1 tipi ¢omleklere ait he-
niiz 6rnek ele gegmemekle birlikte, diger tipteki ¢émleklerin farkl yogun-
luklarda varhgimi siirdiirdiigii gorilmiigtiir.

Tip C2-C3: Bu tip ¢omleklerin kullammm Orta Tung Gag IIT'te de
surmustiir.

Tip C4-C6: Bu tip ¢dbmleklere ait 6rnekler Liman Tepe®”?, Panaztepe®™
ve Baglararasi'nda’® bulunmusgtur. Devetiiyiiniin tonlarinda ve kirmizi
astarh olan bu ¢émleklerin farkh yogunluklarda oldugu goériilmektedir. Soz

33 Giinel 1999a, 305, Lev.57:2.

% Aykurt 1999, 41, K" 1Va2 Lev.12:1.
** Aykurt 2004, 62, Canak Tip 13b.

%% Erkanal-Karaturgut 2004, 154,

%7 Meric 2003, 91, 96, no:53.

38 Aykurt 1999, 42, KI1Xb1, Lev.18:1.
% Aykurt 2004, 62, Canak Tip 13a.

¥ Aykurt 1999, 45, Tip. KIV1, Lev.26.
¥ Aykurt 1999, 46, KVIal, Lev.29.

" Erkanal-Giinel 1995, 270.

7 Giinel 1999a, 357, Lev.97:7.

*" Erkanal-Karaturgut 2004, 154.
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konusu ¢dmleklerden C4 tipindeki drneklerin yok denecek kadar azadig,
C5 tipi ¢omleklerin ise C6 tipine oranla daha az oldugu tespit edilmistir.

Yonca Agizh Testiler (Tablo 5): Orta Tung Cag I1T'e tarihlenen yonca
agizh testilere ait 6rnekler Kocabas Tepe'de ele gegmistir. D2 tipinde olan
bu testiler, devetiiyiiniin tonlarinda mal grubunda yer almaktadir®”,

Gobletler ve Kantharoslar (Tablo 7): Kantharos tipi kaplarin Orta Tung
Cag I1l'e tarihlenen 6rnekleri Liman Tepe®™ ve Panaztepe'de® ele geg-

migtir.

IV.3.2. Ithal Seramik: Bolgede ithal seramik érnekleri sadece Cesme
Baglararast ve Bademgedigi'nden bilinmektedir. Bu iki merkezden
Baglararasi'nda bulunan ithal seramik drneklerinin farkh kiiltiir bolgelerine
ait olmasi ve say1 bakimindan ¢oklugu dikkat ¢cekmektedir. Kita Yunanistan,
Kiklad Adalar1 ve Girit kékenli olan bu érnekler, kendi icinde de cesitlilik
gostermektedir.

Minos Taklidi Kiklad Seramigi: “Minos Taklidi Kiklad Seramigi”
Kiklad Adalarr’'nda yapilmis, Minos taklidi seramik ornekleridir. Bolgede
Baglararasi'nda yapilan kazilarda bu seramik grubuna ait ¢ok sayida 6rnek
bulunmustur (Resim 3-5). ince nitelikte ve krem, bej, tugla renginde olan
bu seramik 6rnekleri hamur renginde astarhdir. Astar tizerinde kahverengi,
kirmizimsi kahverengi ve tonlarinda boya ile yapilmig kosan spiraller motif
olarak goriilmektedir. Gok az 6rnekte ise bitkisel motif tespit edilmigtir. Kap
formu olarak ise oldukga fazla miktarda Minos ve Kiklad tipindeki tek kulp-
lu fincanlarin yaninda, ¢ok daha az miktarda Minos tipi akitacakli ¢omlek ve
amphora tipi kaplara ait parcalar bulunmugtur®®,

Kiklad Adalari’'nda Keos'ta yapilan kazilarda ele gecen ve “Keoslu Mi-
kali Mal Grubu” olarak adlandinlan seramik kirmiziya yakin bir hamur
rengine sahiptir. Mikali hamur yapisi ile dikkat ¢eken bu seramigin hamu-
runda, kiregtagi ve kirmizi renkte parcalarda katki maddesi olarak goriil-
mektedir. Pembe ile turuncu arasinda degisen hamur rengine sahip bu
orneklerin hepsi ¢arkta gekillendirilmistir. Hamur renginde ya da devetiiyii,
beyaz renkte astarh olan bu seramiklerin yiizeyleri diizeltilmigtir. Siyah ya
da kirmiz1 renklerde boya bezemeli olan bu érneklerin bazilarinda cift renk

" Aykurt 2004, 102,

1% Erkanal-Giinel 1997, 235.

*7 Bakimz dip not 53.

™ Erkanal-Karaturgut 2004, 155, Res. 3-4; Sahoglu 2007, 318, Fig.12.
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bir arada kullanilmistir’®. Baglararasi’'nda ele gegen 6rnekler gerek hamur
yapisi, gerekse yiizey ozellikleri bakimindan “Keoslu Mikah Kirmizi Mal
Grubu” ile benzerlik gostermektedir (Resim 7). Bu baglamda Baglararas
orneklerinin Keos iiretimi oldugu séylenebilir.

Cycladic White Ware: “Cycladic White Ware” olarak adlandirilan sera-
mik 6rnekleri Kiklad kékenlidir. “Kiklad Beyazi” ya da “Melos Beyaz1” ola-
rak ta adlandirilan bu seramik érnekleri, ince ve orta nitelikte olup, ¢ok siki
olmayan gozenekli bir hamura sahiptir. Koyu sarn ile beyaz arasinda degigen
renklerde olan érneklerin yiizeyi perdahlanmistir’. Izmir'de yapilan kazi-
larda sadece Baglararasi yerlesiminde bu seramik grubuna ait ¢ok az 6rnek
ele gecmistir. Ince nitelikli, beyaz renkte hamurlu ve astarli olan bu érnek-

ler iizerinde kirmizims: kahverengi boya bezeme bulunmaktadir*'.

Kiklad Seramigi: Baglararasi'nda bulunan bir testi pargasi Kiklad iiri-
niidiir (Resim 6). Orta nitelikte, kirli krem renkte hamurlu olan bu testinin
govdesi iizerinde krem renkte astar iizerine, kahverenginde dama ve dikey

cizgilerle sinirlandirilmig zikzak motiflerinden olugan panaller yer almakta-
dir®®,

Girit Polychrom Ware: Girit kokenli olan “Polychrome Ware” olarak
tanimlanan seramik érnekleri ince nitelikte hamura sahip olup, ¢ok iyi firin-
lanmigtir. Orta Minos 111-Geg Minos IA dénemlerine tarihlenen® bu grup
seramik érnekleri Baglararasi'nda yapilan kazilarda ele ge¢mistir (Resim 9).
Bu merkezde bulunan érnekler krem ve bejin farkh tonlarinda hamurlu;
hamur renginde astarl;; kirmizims: kahverengi, kahverengi, siyah tonlarin-
da boya bezemelidir. Seramik 6rnekleri iizerinde motif olarak bant siralari
ve spiraller gériilmektedir. Cogunlugunu gévde pargalarindan olugan se-
ramik oérnekleri icinde, tek kulplu fincan ile gaga agizh testi form veren
ornekleri olugturmaktadir®™*.

¥ Bikaki 1984, 7-24.

30 Arkinson vd. 1904, Lev. 20:1; Forsydke 1914, 191; Overbeck 1989, 76, Lev. 52; Renfrew 1972,
Lev. 13:1; MacGillivray 1984, 153-158; Betancourt 1990, 101, No. 501.

3! Erkanal-Karaturgut 2004, 155.

%2 Erkanal-Karaturgut 2004, 156, Res.7. (Séz konusu drnek adi geen yayinda Kibris seramigi
olarak tanimlanmigtir. Konunun uzmanlar tarafindan yapilan gahgmalar sonucu bu parganin Kiklad
seramigi oldugu belirtilmistir).

3 Schiering 1998, 72, 74, 159, Lev.42:3; MacGillivray 1998, 75-77, Tip 4-7; Caskey 1972, 392,
Lev.92 G 24-30.

*4 Erkanal-Karaturgut 2004, 155, Res.5.
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Tortoise-Shell Ripple Ware: Girit kokenli bir diger seramik grubunu ise
“Tortoise-Shell Ripple Ware” olarak tanimlanan seramik érnekleri olus-
turmaktadir. Bu seramik grubu Girit'te Orta Minos 11 déneminden itibaren
Ge¢ Minos IB donemi sonuna kadar gérilmektedir. Dogu Girit kokenli
oldugu diigiiniilen “Tortoise-Shell Ripple Ware” seramik érneklerinin, iire-
tim yeri heniiz saptanmamugur. Genel olarak agik renk astar iizerine koyu
renk bezemeli olan bu seramik 6rnekleri ¢ok iyi firinlanmis ve perdahlan-
muglardir. Seramik 6rnekleri tizerinde dalgali hatlar, zigzag, yatay bantlar ve
diizensiz paralel hatlar motif olarak goérilmektedir’®. Izmir'de Baglar-
aras'nda (Resim 10)™ ve Bademgedigi'nde (Resim 11)* yapilan kazilarda
bu seramik grubuna ait ¢ok az miktarda 6érnek ele gegmistir. Bu merkezler-
den Baglararasi’'nda bulunan érnekler kirmizi renkte, ince katkili bir hamu-
ra sahiptir. Pembemsi krem astarli seramik érnekleri tizerinde kirmizi ve
kahverengi tonlarinda boya ile yapilmug dalgal hatlar gériilmektedir.

A87

Mat Boyah Seramik: izmir'de Orta Tung Cagi I'den itiberen goriilen
mat boyali seramik 6rnekleri, bu dénemde sadece Baglararasi'nda bulun-
mustur. Birkag parcadan olugan bu érnekler sarimsi yesil renkte ve orta
nitelikli bir hamura sahiptir. Yesil astarli olan seramik 6rnekleri tizerinde
kahverengi tonlarinda bezemeler yer almaktadir®®,

“Aegina” Uretimi Kamares Seramigi: Kita Yunanistan'da Aegina'nin
IX. tabakasinda bulunan bir grup seramik “Aegina Yapimi Kamares Sera-
migi”, bir bagka grup seramik ise “Kamares Taklidi Yerli Seramik” olarak
tanimlanmigtir. Bu seramik gruplarindan “Aegina Yapimi Kamares Serami-

gi" olarak adlandirilan 6rnekler temiz hamurlu olup, mesin renginde ve
kirmizimsi kahverenginde hamura sahiptir. Agk kirmuzi, agk kirmizims:

kahverengi renkte astarli olan bu seramik érnekleri beyaz, krem ve pembe
389

boya bezemelidir™”.

Izmir'de Baglararasi'nda yapilan kazilarda ele gegen iig parga seramik
(Resim 8), ince nitelikte, kirmizimsi kahverenginde hamurlu olup, agik kir-
miz1 astar {izerine beyaz renkte boya bezemelidir. Yaprak motifleri ile be-

5 Betancourt 1984, 89-91, Res.2:C2578; 1985, 113-114; 1990, 107, 120-121, 179-180, 189,
Res.27:582, 37:787, 38:797, 61:1799, 62:1801, 1815, 70:2028, Lev.30:582, 89:1801. 104:2028; Caskey
1972, 392, Lev.92 G-3, G-13.

6 Erkanal-Karaturgut 2004, 155, Res.5; Sahoglu 2007, 317, Fig.10.

7 Merig 2003, 91, Fig.13.

* Erkanal-Karaturgut 2004, 155.

*% Kilian-Dirmeier 1997, 110-111, 147-154, Taf.21:217; 22:297-228, 230-232; 23:257-238; 24
240-241, 243, 246, 247.
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zemeli olan bu parcalar®, malzeme ve teknik ozellikleri bakimindan
“Aegina Yapim Kamares Seramigi” ile benzerlik gostermektedir. Bu bag-
lamda Baglararasi 6rnekleri de “Aegina Yapimi Kamares Seramigi” olarak
tanimlanabilir.

Sart Minyas Seramigi: Sar1 Minyas seramiginin Orta Tung Cagi III
dénemine tarihlenen ornekleri Panaztepe®' ve Baglararasi'nda® bulun-
mustur. Panaztepe’de bu dénemde sar1 Minyas seramiginin Orta Tung Gag
II'ye oranla azaldif, séz konusu orneklerinde kantharos tipi kaplara ait
oldugu tespit edilmistir. Baglararasi’'nda ise sar1 Minyas seramigine ait or-

nekler birkag govde pargasindan olugmaktadir.

Kirmizi Minyas seramigi ise Orta Tung Gag: III'de varhgini gok az or-
nekler siirdiirmiigtiir. Bu dénem &6rnekleri Panaztepe’de akropoliin Ila
tabakasinda ele gegmistir. Gévde pargalarindan olusan érneklerin agik kap-

lara ait oldugu tespit edilmigtir®®.

V. DEGERLENDIRME

Prehistorik dénemlerden beri yerlesime sahne olan izmir bélgesi, Orta
Tung Cagr'nda da Baglararasi, Liman Tepe, Bayrakh, Panaztepe, Larisa,
Kocabag Tepe ve Bademgedigi gibi yerlesimlere sahne olmustur. S6z konu-
su yerlesimlerde ele gecen ve Orta Tung Cagi'na tarihlenen seramik érnek-
leri bir biitiin halinde degerlendirildiginde Izmir'de Orta Tung Cag kiiltii-
riiniin ii¢ asama gosterdigi belirlenmistir. Orta Tung Cag I, IT ve I1I olarak
tanimlanan bu kiiltiiriin Bati Anadolu’nun diger yerlesimleriyle de korelas-
yon sagladig goriilmiigtiir.

Liman Tepe, Panaztepe ve Kocabas Tepe yerlesimleri bolgenin Orta
Tung Cag I seramigi hakkinda detayh bilgi vermektedir. Yerli ve ithal se-
ramiklerin goriildiigii bu dénemde, yerli seramigin kahn bir astara ve per-
dahl bir yiizeye sahip oldugu belirlenmistir. Yerli seramigin bu dénemde
kirmiz: astarli seramik, devetilyii renginde astarh seramik, krem renginde
seramik, gri seramik ve alun mikah seramik olmak iizere gesitlilik gosterdigi
goriilmektedir. Bu seramik gruplar i¢inde Liman Tepe’'de kirmiz ve deve-
tiiyii renginde seramik yogunken, Kocabag Tepe'de de devetiiyiiniin tonla-
rinda seramigin yogun oldugu saptanmugtir. Panaztepe’de ise kirmizi, krem

** Sahoglu 2007, 318, Fig.11.

' Giinel 1999a, 39, 76, 431, Lev.151:2.
2 Erkanal-Karaturgut 2004, 155.

** Giinel 1999a, 431, Lev.151:3.
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ve devetiiyii renginde astarli seramikler asag1 yukar ayni orandadir. Kap
formu olarak B8 tipinde ¢anaklar, C5 tipinde gomlekler ile yonca agizh
testilerin bu dénem yerlegimlerinin tabakalarinda ok sayida oldugu ve
donemi karakterize ettigi soylenebilir. Yerli seramigin yaninda bolgede
Liman Tepe'de ithal olarak goriilen Kita Yunanistan kokenli mat boyal
seramik ornekleri, Orta Tung Gagi'nin ilk ithal seramik 6rneklerini olus-
turmasi bakimindan énem tagimaktadir. Bélgede bulunan gerek yerli, ge-
rekse ithal seramik ornekleri ile yapilan karsilagtirmalar, bolgede yasanan
Orta Tung Cag | déneminin, Beycesultan'in ve Troya’'min V.'in geg evresi,
Milet'in 111. tabakasi ile ¢agdagtir. S6z konusu bu dénem Orta Anadolu’da
Kiiltepe'de Karum'un II. tabakasim, hoyigin ise 8. tabakasim, Bogaz-
koy'de Biiyiikkale'nin 1Vd erken, kuzeybati yamacinin ise 8b tabakalarini,
Alisar'in 11T tabakasini igine almaktadir. Goriildiigii tizere Orta Tung Cagi
I'in Orta Anadolu’da Erken Koloni Gag'1 ile paralel bir donem oldugu anla-
silmaktadir. Bununla birlikte mat boyal seramik érneklerine dayanarak bu
dénemin Kita Yunanistan'da Orta Hellas Dénemi II dénemi, bununla da
baglanul olarak ise Girit'te Orta Minos IB-11 dénemi ile cagdas oldugu
soylenebilir.

Orta Tung Cag II'ye gelindiginde ise Liman Tepe, Panaztepe, Koca-
bag Tepe yerlesimlerinin yaninda Baglararasi'nda ele gegen seramik ornek-
leri bolgenin donem seramigi hakkinda detayh bilgi vermektedir. Yerli se-
ramik ornekleri degerlendirildiginde, Orta Tung Cag I'e oranla astarin
daha ince oldugu goriilmektedir. Orta Tung Cagi I'de kullanilan seramik
gruplarina ek olarak, bu dénemde giimiig mikali astarli seramik ornekleri
ortaya gikmugtir. Yerlesme olarak ele alindiginda, Orta Tung Gag II'de de
bu seramik gruplan farkli dagilim gostermektedir. S6z konusu yerlegimler-
den Izmir Korfezi'nin giineyinde yer alan Liman Tepe ve Baglararasimin
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Liman Tepe'de Orta Tung Cagi I'de
yogun olan kirmiz1 astarli seramik orneklerinin artk bu donemde goriil-
medigi, yerini tamamen kirmiz1 astarh seramige biraktigi soylenebilir. Kir-
muz1 astarli seramik ile birlikte devetiiyiiniin tonlarinda astarh seramigin de
aymi oranda oldugu, gri seramigin ise yogunlugunun artug goriilmektedir.
Orta Tung Gagi I'de yerlesim gormeyen, Orta Tung Gag II'de yerlesim
alam olarak kullanilan Baglararas: ise agagi yukar Liman Tepe ile benzer
bir durum sergilemektedir. Baglararasi'nda da kirmizi ve devetiiyiiniin
tonlarinda astarh seramik gruplarinin esas tabaka malzemesini olusturmak-
la birlikte, Liman Tepe'de farkli olarak gri seramigin ¢ok daha az oldugu
belirlenmistir. Kérfezin kuzeyinde Panaztepe'de ise yine seramik gruplari-
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nin giineye gore farkh oldugu gorilmektedir. Gri seramigin esas tabaka
malini olugturdugu bu dénemde, buna bagh olarak kirmizi ve devetiiyii
astarh seramik ise azalmigtir. Korfezin i¢ kisminda Kocabag Tepe'de ise de-
vetilyiiniin tonlarmin yine yogun oldugu, kirmizi astarh ve gri seramigin
yogunlugunun ise yine az olmakla birlikte, Orta Tung Cag I'e gore artig
gosterdigi belirlenmigtir. Kap formu olarak ise Orta Tung Cag I'i karakte-
rize eden B8 tipi ganaklar ile C5 tipi ¢émleklerin azaldigi, bunun tersine B9
tipi ¢anaklar ile C6 tipi ¢émleklerin esas tabaka malimni olusturdugu goriil-
miigtiir. Bu formlarin yani sira yonca agizh testiler ayni yogunlukta devam
ederken, B13 tipi canaklar artig gostermistir. Bu formlarin disinda ilk defa
bu tabakada ortaya gikan A3 tipi fincanlar, B11 tipi ¢anaklar, kantharos ve
goblet tipi kaplar donemi karakterize eden formlari olugturmaktadir. Bu
dénem yerli seramik 6rnekleri Troya'nin Vla/b tabakalari, Beycesultan'in
IVc/ tabakasi, Milet'in 1Va tabakasinin erken safhasi, Kiiltepe'de Ka-
rum’un Ib tabakasi, héyiigiin 7. tabakasi, Bogazkoy'de Biiyiikkale'nin geg
IVd tabakasi, kuzeybati yamacinin 8a tabakasi ile Alisar'in ise 10T tabakas
ile e zamanhdir. S6z konusu yerlesimlerle iligkilendirilecek olursak Orta
Tung Gag II'nin Orta Anadolu'da Ge¢ Koloni Gag ile gagdag bir donem
oldugu gériilmektedir. Bu donemde gevre kiiltiir bolgeleri iliskilerin artma-
st ile birlikte, bolgede bulunan ithal seramik érneklerinin de cesitlilik gos-
terdigi goriilmektedir. Ithal seramik 6rnekleri olarak ele gecen Kita Yuna-
nistan kékenli mat boyali seramik érneklerinin yaminda kirmizi ve sari
Minyas seramigi, Girit kokenli Minos seramigi kargilagtirmali kronoloji olus-
turmasi bakimdan da énem tagimaktadir. S6z konusu ithal seramik érnekle-
ri ile iligkilendirilirse, Orta Tung Cag II'nin Girit'te Orta Minos I1T'e, Kita
Yunanistan'da ise Orta Hellas I1I dénemine ¢agdas oldugu soylenebilir.

Orta Tung Gagr'nin son dénemini olugturan Orta Tung Cag III'de ise
bolgenin genelinde astar ince olup, astarin incelmesiyle baglantili olarak
renklerin tonlarinin agildig gériilmektedir. Bu dénemde Orta Tung Cagi I1
yerlesmelerine Bademgedigi eklenmistir. Orta Tung Gag 11 yerlesimlerin-
den korfezin giineyinde Liman Tepe ve Baglararasi'nda devetiiyliniin ton-
larinda astarh seramik artmig, kirmizi astarh seramik ise azalmugtir.
Panaztepe’de ise gri seramik esas tabaka malim olugturmakla birlikte, kirmi-
21 astarh seramikte de artig olmugtur. Kérfezin i¢ kisminda Kocabas Tepe'de
ise devetiiyiiniin tonlarinda seramigin yogunlugu devam ederken, kirmizi
astarl seramik artmig, gri seramik ise azalmigtir. Bu bolgede Bademge-
digi'nde ise Panaztepe'de oldugu gibi gri seramigin, diger seramik grupla-
rina gére yogun oldugu belirlenmigtir. Bu dénemde yerli seramik seramik
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kap formlarmin yogunluklarinda da bir degisim olmustur. B9 tipi ganakla-
rin yaninda B11 tipi ¢anaklarinin yogun olarak bulundugu bu dénemde,
B13 tipi ¢anaklarin da diger formlara gore belirgin bir oran olusturdugu
goriilmiigtiir. Bu formlarm diginda ¢omlek tipleri i¢cinde C6 tipi ¢émleklerin
iistiinligii de devam etmistir. Bu donemde ortaya gikan A4 tipi fincanlar ise
tabakalar1 tarihlendirmede énemli rol oynamistir. Orta Tung Cagi I11'de
bolgenin ithal seramik érneklerinin gesitliliginde bir arts goriilmektedir.
Panaztepe, Baglararasi ve Bademgedigi'nde ele gegen ithal seramik rnek-
leri bolgenin gevre kiiltiir bolgeleri ile iligkisini gostermesi bakimindan
onem tagimaktadir. Ozellikle Baglararasinda yogun olarak ele gegen bu
seramik orneklerinin Girit, Kiklad ve Kita Yunanistan kokenli olduklari
saptanmugtir. Girit ithallerini olugturan “Tortoise-Shell Ripple Ware” ve
“Polychrom Ware”, Kiklad kékenli Thera ve olasi Keos iretimi seramik
ornekleri, Kita Yunanistan kokenli “Mat Boyah Seramik” ile “Aegina tireti-
mi Kamares Seramigi”, Izmir bélgesi ile ¢evre kiiltiir bolgeleri ile kargilas-
urmali bir kronoloji olusturmasi bakimdan énem tagimaktadir. Gerek yerli
seramik ornekleri, gerekse ithal seramik érnekleri Orta Tung Cagr 11T'iin
Troyamin Vlc tabakasi, Beycesultan'm IVa tabakasi ile Milet'in 1Va tabaka-
sinin geg safhasi, Kiiltepe’de Karum'un Ia tabakasi ile cagdag oldugu anla-
silmaktadir. Bat Anadolu’da Orta Tung Gagi'nin son safhasini olusturan bu
dénem Orta Anadolu’da Eski Hitit Devri'nin bagiyla, Girit ithal seramik
ornekleri ile kurulan baglantilar sayesinde ise Orta Minos I11B - Ge¢ Minos
IA doénemi ile cagdag bir dénemi olusturmaktadir.

Goriildigii iizere Izmir'de Orta Tung Cag iig satha halinde geligmis-
tir. Bu dénem yerlesmelerinde mimari, bagh olarak ele gegen yerli ve ithal
seramik ornekleri, Bati Anadolu kronolojik dizininin olusmasinda 6nem
tagimaktadir. ilerleyen yillarda bélgede yapilacak yeni aragtirmalar Ege
arkeolojisi i¢in 6nemli bulgular vermeye devam edecektir.
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Resim 1: Mat Boyal Seramik — Liman Tepe (Giinel 1999b, Abb.17:32-33)

Resim 2: Minos Seramigi — Baglararasi ($ahoglu 2007, Fig.7)
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Resim 3: Minos Taklidi Kiklad Seramigi Baglararas: (Erkanal-Karaturgut 2004, Res.4)

I

Resim 4: Minos Taklidi Kiklad Seramigi Baglararas: ($ahoglu 2007, Fig.12)
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Resim 6: Cycladic White Ware - Baglararas: (Erkanal-Karaturgut 2004, Res.7)



Avgegiil Avkurt

Resim 7: Keos Seramigi - Baglararasi (Sahoglu 2007, Fig.9)

Resim 8: Acgina Urctimi Kamares Seramigi — Baglararas: (Sahoglu 2007, Fig. 11)
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Resim 9: Girit Polychrom Ware — Baglararas: (Erkanal-Karaturgut 2004, Res.5)

Resim 10: Tortoise-Shell Ripple Ware - Resim 11: Tortoise-Shell Ripple
Baglararasi (Erkanal-Karaturgut Ware — Bademgedigi (Me-
2004, Res.5) ri¢ 2003, 91, Fig.13)
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