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Boris PjoTrowski, Urartu, Geneva, 1969. Archacologia Mundi
serisinden. 230 s., 96 lev., gs. levhalarin izahi, 4 s. bibliyografya, 4 s.
indeks. Ayrica kitabin sonunda Urartu devletinin simirlarin gosterir
1 harita.

Son yillarin aktiiel konularindan birini meydana getiren Urartu devletinin
tarih ve kiiltiirii tizerine, Urartu konusunun en biiyiik uzmani, Ermitage Miizesi
miidira ve Karmir-Blur hafiri B. Pjotrowski tarafindan kaleme alinnus bulunan bu
eserin ilk bélimii (s.13-41) “Urartular’in tekrardan kesfi’’ adini tasimaktadir. Burada
once Urartu arastirmalarinin bir tarihgesi verilmekte, Urartu eserlerine uzun siire
Asur yapitlari olarak bakildig ve ancak 1871 yilindan itibaren, Fransiz bilim adam
Prévost de Longpérier’nin Van’da bulunup Istanbul’a getirilmis olan kazan kulp-
larinin Urartular’a ait olabilecegini bildirmesinden sonra, yavag yavas Urartu
eserlerinin Asur eserlerinden ayrilmaga baslandigi belirtilmektedir. Toprakkale'de
vapilan kagak kazilar ve elde edilen giizel eserlerin Van’da bir kazi yapilmasim
gerektirdigine deginen yazar, 1877’de H. Layard’in asistami1 H, Rassam’in ilk kegif
hareketinden sonra 187g-1880 yillari arasinda yapilan Toprakkale kazilarindan
bahsetmekte, bu ilk kazilarda elde edilen eserler karsisinda Rassam ve arkadaslarinin
duygularini ve bunun nedenlerini ise aynen su sézlerle agiklamaktadir: “Maalesef
ilim heyeti Toprakkale’deki kazilar: sirasinda umduklarini  bulamamislardir. Her
ne kadar arkeologlar agik ve koyu renk kesme taslardan gayet diizenli bir sekilde
inga edilmis olan tapinagin temellerini giin 1:11na gikartmiglarsa da durumdan hig
memnun kalmamiglardir. Toprakkale’de Asur saraylari gibi anitsal Urartu eserleri
ile karsilasacaklarini sanan hafirler, bu buluntularin azhg: karsisinda hayal kinkh-
na ugramiglardir. Onlara gére Toprakkale mevkii, Asur kiiltiir cevresi iginde yer
alan 6nemsiz bir kazi yerinden bagka birsey degildi.”’

Bundan sonra 1898’de C. F. Lehmann-Haupt ve W. Belck’in, 1911-1912'de
I. A.Orbeli, 1916’da ise Rus Arkeoloji Cemiyeti adina N. J. Marr idaresinde
yapilan Toprakkale kazilari ve Marr'in Van kalesinde yaptifi arastirmalardan
bahsedilmekte, 1938’de K. Lake’'in Van ve Toprakkale kazilarindan sonra, Van
civarindaki Urartu g¢ahsmalarinin bir siire durarak, arkeologlarin dikkatlerinin
Giiney Mezopotamya'ya kaydifn belirtilmektedir.

Merkezi Urartu bolgesindeki ¢aligmalarin durmasiyla birlikte, bu kez arkeolog-
larin Urartu kralhinin kuzey simirinda ¢aligmalara giristikleri, Giiney Transkaf-
kasya’daki ilk arastirmalarin 1862 yilinda basladigi, Mrmavir’de 1880’de yapilan
kiigiik kazilar, 1893’te M. Nikol’skij ve yardimcisi A. Ivanovskij'nin Transkalkasya’-
daki incelemeleri anlatildiktan sonra, 1939’da Erivan yakinlarindaki Karmir-Blur’da
ilk sistematik kazilarin bagladig ve bu kazilar sonucu, burasimin biiyitk bir Urartu
sehri olan Teigebaini oldugunun saptandigi belirtilerek, 1950°de baslayan Arin-berd
(Erebuni) kazilar1 hakkinda da bilgiler verilmektedir. 1964’te Ermenistan flimler
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Akademisi tarafindan Armavir yakinindaki Armavir-Blur ve Davida tepelerinde,
B. Arakeljan ile A. Martirosjan tarafindan yapilan yeni kesifler, Davida’nin eskiden
Argigtihinili adimi tapidigi hakkinda bilgiler verilerek, “Tirkiye'deki yeni arastir-
malar” adli kisma gegilmektedir. Yazar Urartu arastirmalarinin Tiirkiye'de, 1956-
1957 yillarinda C. A. Burney’in yaptig1 gezi ve nesriyattan sonra basladifini belir-
terek, Erzincan yakiindaki Altntepe’de T. Ozgiig, Toprakkale ve Cavustepe’de
A. Erzen, Adilcevaz’da E. Bilgig - B. Ogiin, Patnos’ta K. Balkan ve Mus yakimindaki
Varto-Kayalidere'de ise S. Lloyd ile C. A. Burney’in yaptig1 yeni kazilara degin-
mistir. Ancak burada A. Erzen ve arkadaslarinin 1962/63’de Ernis-Unseli'de yap-
tiklar1 nekropol hafriyatina® yer verilmedigi gibi, Cavustepe kalesinin, Urartu
kralliginin ikinci safhasina ait olan Sardur III (M.0. 639-635) devrine ait oldugu,
eski negriyata bakilarak ileri siiriilmiistiir. Ancak yeni arastirmalar, Cavustepe’nin
Argisti oglu Sardur IT (M.O. 764-735) devrinde insa edildigini ve adinin da Sar-
durthinili oldugunu ortaya koymustur 2. Bu béliimiin sonunda G. Melikisvili, F. W.
Konig, 1. D’jakonov, J. Friedrich, A. Goetze, 1. Mescaninov, N. Arutjunjan’in
filolojik galismalari, R. D. Barnett ve G. R. Meyer’in eski kazilarin malzemeleri
iizerine yaptiklar: yayinlar ve E. Akurgal’in Urartu sanat: iizerine yazdig ilk kitap
zikredilip, son on yil iginde Urartu kralligina karsi duyulan ilginin genis élgiide
arttign da belirtilerek kitabin ilk bélimiine son verilmektedir.

Goriildiigii gibi, yazar bu béliimde Urartu aragtirmalarinin kisa bir tarihgesini
basarili denilebilecek bir diizen iginde ve ayni1 zamanda gerekli agiklamalarla birlikte
vermis ve ozellikle S. S. C. B. ’ndeki yeni kesifler hakkinda ise ilging bilgiler sun-
mugstur. Ancak, ilk bakista da gériilecegi tizere, bu bolimde Tiirkiye'deki yeni
aragtirmalar biraz, Iran’dakiler ise tamamen eksik birakilmigtir 2, Bu da bize yazarin
daha gok eski galismalar ve 6zellikle S.S.C.B. ndeki yeni arastirmalara agirlik vermis
oldugunu géstermektedir.

(s. 43-66) II. Bolim “Mense problemi’’. Bu bélimiin ilk kisminda, Urartu
bolgesindeki ilkel kiiltiirlerden bahisle, 1II. ve II. binyillarda, Urartu iilkesinin
giineyindeki yiiksek daglarin, bu daglhk iilkeyi giineydeki diizliikk alandan kesinlikle
ayirdigi ve Mezopotamya ile diiz alanlarin ¢ok ilerlemis bir ziraat kiiltiriine sahip
olduklari, boya ile yapilmis kaplarin iizerinde tarimi ve hayvancihifi aksettiren
kaplarin bulundugu, buna karsihk kuzeyde ise, boyali kaplarin yerini, iizeri ¢izgi
bezemeli ¢ok iyi cilalanmis siyah kaplarin aldiklari belirtilmistir. Son yapilan
aragtirmalara gore, II1. binyilda Araxes’in kuzeyinde, Giiney Kafkasya bolgesinde,
Van Gélu etrafindaki bélgede, Dogu Anadolu’da ve Urmie golii dolaylarindaki
bélgelerde bir biitiin meydana getiren yeni bir kiiltiir akimunin  yayilmig bulun-
dugu, bu kiltiriin iktisadi hayatinin temelini ilkel bir sekilde yapilan tarm ve
hayvancilifin meydana getirdigi, aguhgmn ise hayvancilikta oldugu iizerinde duru-

! Ernis-Unseli hafriyati igin bk. A. Erzen, “Unseli (Ernis) Mezarlig1”, Belleten,
27/107 (1963), s. 542; 28/111 (1964), s. 570-572.

* Bk. A. Erzen, “Cavustepe Kazilar1,”” VII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara,
1973, s. 66-70.

3 Daha ayrintili bilgi igin bk. W. Kleiss, “Urartdische Architektur und
Kunst”, Barrasiha-ye Tarikhi (1g6g), s. 1 vdd.
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larak, bu durumun oldukga ilkel iiretici giiglerin gelismesinde bir iiretim fazlasini
olugturdugu fikri ileri siiriilmiistiir. Bunun dogal bir sonucu olarak, énceleri nehir
yataklari, vadiler ve daglardan gelen irmaklarin dékiildiigii yerlerde gelismis olan
bu kiiltiir ITI. binyilin ikinci yarisinda daglar: da asmaya baglamig ve kiiltiirel bir
biitiin olarak genis alanlar1 etkisi altina almig bulunmaktaydi. Bu kiiltiiriin, Hurri
kiiltiirii, Ermenistan yaylasimin bati kesimleri, Habur havzas1 ve Kuzey Suriye ile
iligkiler iginde bulundugu, hatta bu iligkilerin Kuzey Kafkasya’ya kadar izlenilebil-
digini belirten yazar, sozii gegen kiiltiirtin aym zamanda Kiigiik Asya ve Suriye ile
iliskisi oldufuna isaret etmektedir. M.O. XV. yy. in sonlar1 ve XIV. yy. in baslarinda
Mitanni kralligimin yikilmasindan sonra, Ermenistan yaylasinda yasamakta olan
kavimlerin, ayni ¢agda Kuzey Suriye'ye dogru yayilmaga baslayan Hititler’le
iliskilerini devam ettirdikleri ve bu iliskilerin yayla bélgesinin kiiltiirel agidan gelis-
mesinde énemli bir rol oynadiklari, M.O. 1200 tarihlerinde Bityitk Hitit Imparator-
lugunun yikilmas: sirasinda Ermenistan yaylasinda yasamakta olan kavimlerin
oldukea yiiksek kiiltiirel ve iktisadi bir diizeye gelmis bulunduklar: iizerinde durul-
mustur. Bunun dogal bir sonucu olarak, bu dag ve yayla kavimlerinin birleserek,
kuvvetli birlikler kurduklari ve M.O. XIII. yy. a ait belgelerden bu kavimler hakkin-
da ilk bilgiler edinildigini belirterek, Uruatri adina ilk kez Salmanassar I yazitlarinda
rastlanildigini, Asurca olan bu adin etnik bir kelime olmayip, “daglik bélge’’ anla-
minda kullamlmis cografi bir terim oldugu iizerinde durulmustur. Salmanassar
I’in oglu Tikulti-Ninurta’ya ait belgelerde Ermenistan yaylasindaki kavimler birligi
igin ““Nairi iilkeleri”’ seklinde bir kollektif terimin kullamldigi, bu deyimin bir yiizyil
boyunca Uruatri kelimesinin yerini tuttugu ve Nairi tilkeleri hakkindaki ilk ayrintil1
bilgilerin Tiglet-Pileser I anallerinden 6grenildigini belirten yazar, bu kralin sefer-
leri hakkinda bilgiler verdikten sonra M.O. IX. yy. mn ilk yansinda Asur baskismin
arttifnn bir sirada, kiigiik kavimlerin birlesmek suretiyle Urartu devletini kurduklari,
Salmanassar III'iin bu devlet ve kral Aramu iizerine yaptif ilk sefer ve Balawat
kapis1 iizerindeki bu seferle ilgili tasvirlerin incelenmesi isine girisilmektedir. M.O.
834 yihi anallerinde Urartu krali Aramu’nun adimn son defa olarak amlmasindan
12 yil sonra, Sarduri veya Siduri adindaki Urartu kral ile karsilasildig, bu kralin
adinin, M.O. IX. yy.n {iglincii geyregine tahrihlenen Madriburg kitabelerinde
gectigi belirtilerek, Van géliiniin iglerine dogru uzanan bu yapinin bir dalgakiran
veya liman uzantist oldugu fikri ileri siiriilmektedir. Ancak R. Naumann, yaptigison
arastirmalarda ise, buranin, Tuspa sehri tanrigasi Tuuipuae’ya ait bir kutsal alan
(tapnak) olabilecegi fikrini ileri siirmiistiir ¢, Bu bakimdan Madriburg veya Madir
Burcu adi verilen bu yapinin mahiyeti heniiz tam olarak agiklanmiy degildir. Yazar
Madriburg iizerindeki yazitlar: inceledikten sonra ise Aramu ile Sardur I arasinda
bir baska kralin da var olmasi gerektigini ileri siirer ki, bu fikir gergekten akla gok
yakindir. Bundan sonra gelen satirlarda ise, Urartular’n M.O. IX. yy dan itibaren
kendi tlkelerini “Biaini iilkesi’® olarak adlandirdiklarini Keligin steline dayanarak
kabul etmekte, bu adin daha sonralar: ise iki degisik anlamda (kralligin merkezi ve
tiim iilke igin) kullanildigini, ancak On Asya’da Urartu adinin daha yaygin olmas:
nedeniyle, bu adin zamanla “Biani(li)”” adimin yerini aldig: ileri siiriilmektedir.

4 R, Naumann, Ist. Mitt., 18 (1968), s. 53-57.
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(s. 67-13g9) IIL. Boliim “Tarih ve Arkeoloji’’, Bu bélimde énce Urartu kralli-
g yiikselisi ve biiyiik krallardan bahsedilmekte, Sarduri’nin oglu Ispuini ve onun
oglu Menua devirlerinde vyapilan imar faaliyetleri anlatilmaktadir. Urartu
egemenlik bolgesinin yayilmasiyla birlikte merkezi otoritesinin kuvvetlendigi, idareci
bir simifin meydana geldigi, gesitli bolgeler igin idari bir sistemin kuruldugu ve daha
onceleri kiigitk kavimler tarafindan kutsanmakta olan, kiigiik tanrilar: da igine alan
bir tanrilar pantheconunun olustugunu belirten yazar, bu pantheonun basinda ise
Haldi - Teiseba-Sivini’nin bulundugunu bildirmektedir. Burada Urartu dini hakkin-
da bilgiler verilmekte, ayrica da tanrilarin ézelliklerinden bahsedilmektedir. Musasir
tapmaginin, Mezopotamya tapinaklarindan tamamiyle ayrilarak, daha ¢ok Kiigiik
Asya tapinaklarma akrabalik gosterdigi, Sargon’un sarayinda bulunan réliefin
tizerinde tasvir edilmis olan tapinagn, yiiksek bir platform iizerinde durdugu, alin-
Likl, ziftlenmis bir gatiya sahip bulundugu ve cephesinde ise 6 adet siitun ve ortada
algak bir kapinin yer aldig1 kabul edilmektedir.

Musasir tapinaginin Asurlular tarafindan yagma edilisini tasvir eden kabart-
manin, Flandis tarafindan gizilmis bulunan deseni, son yillarda yeniden inceleme
konusu olmugs ve bilim adamlar: tarafindan, bu tapinafin rekonstriiksiyonu hakkinda
cesitli gorigler ileri strulmiistiir 8. Biitiin yorumcular, bu tapinagin yiiksek bir
platform ya da podyum dizerinde yiikseldigini kabul etmekle birlikte, cephede
tasvir edilmis bulunan 6 dikey yap: elemam konusunda ise bir fikir birligine vara-
mamislardir. Ornegin, Pjotrowski bu yap: elemanlarini, yukarida belirtildigi iizere,
6 yuvarlak siitun, Kleiss yan rizalitlerin yaninda yer alan 6 adet dar paye, van Loon
6 adet agir paye, Akurgal anteler arasinda yer alan 4 adet paye olarak yorumla-
makta, Naumann ise bir 6n galeri fikrini ortaya atarak, bu &én galerinin, yan ante
duvari ve bu antelerin arasinda iki payeye sahip bulundugunu, ic taraftaki dikey
iki yap1 clemanimn ise cella duvarina yapigik yarim payeler olmasi gerektigini
kabul ctmektedir. Goriildiigii gibi, Musasir tapinaginin cephe sorunu ve Pjotrowski’-
nin ileri sirdiigii gibi, bir alinh@a sahip olup olmadig: hususu da heniiz tam olarak
aydinlanmig degildir. Ciinkii Erzen ve Kleiss gibi bilim adamlar1 da tapinagin
semerdamh degil, ¢adirdaml bir catiya sahip oldugu fikrini kabul etmektedirler.
Kanimizea, Urartu tapmnak rekonstiiiksiyonlar: sirasinda Mugasir tapmag bir
ornek teskil etmemelidir. Ciinkii Musasir, Urartu devletinin giineydogu sinir
tzerinde yer alan kiigiik bir kralhk olup, burada énceleri ibadet géren Bagbartu
(ya da Bagmaitu) da bir Urartu tannsi degildir.

Bundan sonraki kisimda, M. O. VIII. yy. n ilk ¢eyreginde Urartu tahtina ¢ik-
mi oldugu bilinen Menua oglu Argisti I zamaninda devletin genislemeye devam et-
tigi ve bu genigleme siyaseti hakkindaki etrafl bilgilerin ise Van Akropoliinde, kralin
mezari oldugu tahmin edilen, kayalara oyulmus bir odacigin iginde, bilim diinyas:

& Musasir tapinagi hakkindaki gesitli gorisler igin bk. W. Kleiss, Ist. Mitt.,
13/14 (1963-64), s. 1-14.; M. van Loon, Urartian Art, s. 42; E. Akurgal, Urar-
taische und Altiranische Kunstzentren, s. 11 ve 16; D. Stronach, JNES., 26 (1967),
281.; R. Naumann, Ist. Mitt., 18 (1968), s, 46.; A. Erzen, Archiologischer Anzeiger
(1962), s. 403-404.
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tarafindan ““Horhor kronigi'’ olarak adlandirilmis bulunan uzun bir givi yazih

yazittan edindigimizi bildirmektedir. Ancak burada sunu da belitmek gerckir ki,
Horhor kronigi, mezar odasimin iginde degil, cephe kismunda yani disindaki kayalar
uizerinde yer almaktadir. Bu yazitin muhteviyat: hakkinda bilgiler verildikten sonra
ise, “Irpuni ve Argistihinili’* adli kisma gelinmektedir ki, bu iki Urartu gehrinin
ozellikleri hakkinda kisa fakat ézlii bilgiler verilmektedir. Daha sonra, Argisti I
ve Sardur II devirlerinde Urartu devletinin kudretinin zirvesine ulagmasi anlatil-
mugtir. Sardur II hakkindaki esash bilgileri, bu kralin Van kayaliginin giiney yama-
cinda yer alan iki biiyiik nis i¢ine yazdirtmis bulundugu uzun yazitlardan edindigi-
mizi bildiren yazar burada bir yén hatasina diismiis bulunmaktadir. Ciinkii bugiin
halk arasinda Analikiz adiyla amilan bu iki nis, kayaligin giineyinde degil, kuzey-dogu
tarafinda bulunmaktadir. M.0.743’te, Tiglet-Pileser’in, Sardur II’yi énce Arpad’ta
yenmesi ve sonra 735 yilinda da Urartu bolgesine sefer yapip, baskent Tugpa'y1
kusatmasi ve bu hareketlerin Urartu egemenligine inen agir bir darbe oldugunu
belirten yazar, Sardur II'den sonra yerine ge¢mis bulunan Rusa I'in, yazitlarin-
da kendine Sardur’un oglu demesine ragmen, bir zorba olabilecegi konusunda
ilk kez Thureau - Dangin tarafindan ileri siiriilmiiy ve sonradan Thomas Beran
tarafindan da kabul edilmis bulunan hususun dogru olamayacag: konusunda gesitli
deliller ileri siirerek, Rusa I devri olaylarini, Sargon II'nin 8. seferi ve bu sefer
sonucu ele gecirilen Musasir-Ardini sehrinden elde edilen ganimetleri uzun anlat-
maktadir. Bu béliimiin diger bir kisminda ise Argisti [T devrinde Urartu’nun yeniden
yiikselisi ve Altintepe buluntularinda bahsedilmektedir. Yazar burada yeni bagkent
Toprakkale'nin ingaasina bu kral zamaninda baglandigini, ancak insaatin bunun
oglu olan Rusa Il zamaninda bitirildigini ileri stirmektedir. Argisti II'nin esas
amacmin, uzak simir kesimlerinin korunma giiciinii arttirmak ve buralan takviye
etmek oldugunu belirten yazar, Erzincan yakinmindaki Altintepe’yi buna bir érnek
olarak gostermekte, tapinaklar, mezarlar ve kiigitk buluntular hakkinda bilgiler
vermektedir. Bundan sonra Rusa Il devri olaylarindan, kralin gogebe kavimlerle
olan iligkilerinden, imar faaliyetlerinden, Toprakkale (Rusahinili) sehrinin bu
devirde kurulmus olmasi1 ve bu sehirde yapilan kazilardan séz edilmektedir. Van
goluniin bat1 kiyilarindaki Adilcevaz, Kef kalesinin de bu devirde kurulmus oldu-
gundan ve bu gehrin bazi1 mimari eserlerinden bahseden yazar, Altintepe kalesinin
Rusa II devrinde de yasadigini ve Araxes’in kuzey bélgelerinde bu kral zamaninda
¢ok genis inga faaliyetlerine girisildigi hakkinda bilgiler verdikten sonra, M. O.
VII. yy. da Urartu devletinin kudret ve kuvvetini kanitlayan arkeolojik belgeler
gostermistir. M. O. 654 yihndan sonra baslayan Asur-Urartu diplomatik iliskileri
hakkinda bilgiler verilerek bu bélime son verilmektedir.

(s. 153-201) IV. Bolim “Tanriga TeiSeba’nin sehri: Teidebaini (Karmir-Blur)™
adim tasiyan bu bolim kamimca kitabin en ilging kismimi meydana getirmektedir.
Gunki bilindigi tizere, bu sehirde yapilmis olan kazilar, bizzat kitabin yazar tara-
findan yuriitilmiis olup, Urartu tarih ve sanati hakkindaki birgok bilgimiz de
Karmir-Blur kazilar: sayesinde elde edilmigtir. Yazar burada énce, Karmir-Blur'un
1936°da kesfi hakkinda bilgiler vermekte, sonra da 1939 yilinda Ermenistan Sovyet
Cumbhuriyeti Bilim Akademisi ve Ermitage Miizesi tarafindan baslatilan kazilara
gegmekte, kazilarin ilk yillarinda arkeologlarin uyguladiklar: tekniklerle, elde edilen
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sonuglar hakkinda bilgiler vermektedir. Akropoliin giris sorunu, Akropol iizerinde
saptanmi§ olan mekanlarin fonksiyonlar: (susam yag imalithanesi, birahane, geyik
boynuzu isleme imaldthanesi, ¢anak-¢omlek depolari, tahil ambarlar1), Akropoliin
digindaki ganak-¢émlek ve maden isleme atelyeleri hakkinda ilging fikirler ileri
siiren yazar, daha sonra Akropolde elde edilen gesitli meyva cinsleri (erik, gesitli
gilek cinsleri, elma, kiraz, nar) ve sarapgihktan bahsederek, Teisebaini’de 6 adet
saraphane bulunduguna deginerek, saraphanelerin kapasitesi hakkinda ise aynen
su bilgiyi vermektedir: “Tim depo ve ambarlarda giin 11g1na gikartilmss olan kiip ve
testilerin sayis1, yaklagik olarak 400 oldugu igin, saklanmig olan sarap miktarinin
yaklagik olarak 40 ooo litre oldugu hesap edilmistir. Ele gecirilmis olan yazitlardan
6grenilmiy olduguna gore, Karmir-Blur’da depolanmis olan sarap, diger bilinen
biitiin Urartu kalelerinde depolanmig olan sarap miktarindan gok fazlaydi.”

Bundan sonra, sehirde saptanmis olan kapilar, kurban hayvanlar: ve diger
hayvan tiirleri, yiin is¢iligi, dokumacilik hakkinda ilgi gekici bilgiler verilmektedir,
Tabletler, yazitlar ve bulla’lar anlatihp papirus kullanildigina dair deliller gosteri-
lerek, yazar tarafindan Karmir - Blur yerlesmesinin medan iftihar olarak nitelen-
dirilen tung eserler hakkinda bilgiler verilmektedir. Keramikler, siis esyalar: tag iscili-
gi, miihiirciiliik ve Iskit eserlerinden de bahsedildikten sonra yazar, hakh olarak “artik
Karmir-Blur kazis1 buluntularini nazar1 dikkate almadan Iskitler ile Eski Dogu’nun
gesitli tilkeleri arasindaki iligkileri incelemek miimkiin degildir’* demektedir. Teise-
baini gehrinin mimari ézellikleri hakkinda bilgiler verildikten sonra ise yazar sehrin
kurulusu ve yikilisi hakkinda da aynen su bilgiyi vermektedir: “Tipk: Irpuni sehri
gibi, Teigebaini sehrinin de yerli halk ve savas esirleri tarafindan insa edilmis oldugu
tahmin edilmektedir. §ehrin, kalenin gesitli yerlerindeki atelyelerde ¢absan isgiler,
sanatkérlar, Urartu garnizonuna dahil askerler ve gesitli devlet memurlar: tarafindan
iskin edilmiy oldugu saptanmistir. Bu tip halk aym zamanda bir idari ve iktisadi
merkez olan Eski Dogu sehrinin tipik ahalisini meydana getirmekteydi. Teisebaini
kazilar1 sehrin M. O. VI. yy. in baslarinda eski kuvvetini kaybederek, yavas yavas
¢okmils oldugunu gostermistir (M. O, 590-585 yillar1). Bunun nedeni Urartu
kralhgimin Med kralbginin devamh tehdidi altinda bulunmasidir, Iste bunun bir
sonucu olarak Teisebaini sehrinin Akropolii Medler’in bir gece hiicumu sirasinda
tahrip edilerek yikilmigtir”. Sehrin yikiliinin yaz mevsiminin sonlarinda meydana
geldigi hakkinda ise botanikgilerin, bir siipiirge iizerindeki kurumus tohumlar:
inceleyerek karar verdikleri belirtilmis, sehrin ani bir saldir1 sirasinda yikilmasi
sonucu meydana gelen acikli durum gok giizel bir sekilde anlatilarak bu ilgi gekici
bélime son verilmistir.

(s. 203-209) V. Bélim “Urartu kralligimin son krallari’” adli son béliimde
Urartu devletinin son yillar1 ve son krallari anlatilmaktadir ki, burada Karmir -
Blur’da bulunan bir tablet iizerindeki miihiir baskisinda, “‘Sarduri’nin oflu Sarduri’’,
yine aym yerde bulunan diger iki miihiir baskis: iizerinde de “Rusa’min oglu Rusa”
adlarinin yazih olmasina dayanarak, Pjotrowski, son Urartu krallar1 hakkinda su
siray1 teklif etmektedir: Rusa II, Sardur 111, Sardur IV, Erimena, Rusa I1I ve Rusa
IV. Bu béliimiin ve kitabin en son kisminda ise, Urartu devletinin M. . VI. yy. 1n
basinda Medler tarafindan yikilmasi, bu istila hareketine Iskitler’in de katilmalar: ve
nihayet Urartu adna son kez Darius II (yaklagik olarak M. O, 41 5) devrine tarih-
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lenen bir belge iizerinde rastlandig: belirtilmekte ve béylece kitaba son verilmek-
tedir.

Tanitmaya c¢aligtifimiz bu kitap, muhakkak ki, biraz da yaymevinin istegi
lizerine, popiiler bir havaya sokulmus olup, dip not sistemine yer verilmemis, buna
karsilik arka kisma segilmis bir bibliyografya eklenmistir, Ozellikle S. S. C. B.’ndeki
kazilar ve bunlarin sonuglarina agirhik verilmis oldugu gériilen eserde, Urartu
tarihi hakkinda da g¢ok 6zlii bilgiler bulmak miimkiindiir. Kamimeca Teiéebaini,
Karmir-Blur adl1 bsliim eserin en ilging kismini meydana getirmekte olup, arkeoloji
ilminin, giiniimiizde hangi yardime: bilimlerle ortaklasa bir calisma temposu iginde
oldugunu géstermesi bakimindan ayri bir énem tasimaktadar.

Archaeologia Mundi (Diinya Arkeolojisi) serisinden ¢ikmis olan diger biitiin
kitaplarda oldugu gibi, burada da bilimsel tartigmalardan kagimilmis oldugu igin,
tanitmaya ¢ahistifimiz bu eser, ilk bakista ¢ok popiiler bir havaya biiriinmiis gibi
goriiniiyorsa da, konunun biiyiik ustas: Pjotrowski’nin kalemi, sayfalar gevrildikge
okuyucuyu kendine biraz daha baglamakta ve hele Urartu tarihinden bahseden
béliimlerle, ozellikle Teigebaini adli kisimda, eserin bu popiiler havasi tamamen
kaybolmaktadir.

Urartu tarih ve kiiltiiriiniin, 6zellikle M. O. VII. yy. daki durumu bakimindan,
Karmir - Blur kalesinin oynadigi rol ¢ok biiyiiktiir. Fikrimize gore bu devletin tarih
ve kiiltiriiniin aydinlanmasinda Karmir - Blur kazilarinin sonuglari daima én
saflarda yer alacak ve bu kaleyi bize tanitan B. Pjotrowski’nin bu ve diger eserleri
kaynak eserler olarak daima kalacaklardir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki,
Pjotrowski’nin, kitabinda, dogal olarak agirhk verdigi Transkafkaslar yéresi, Urartu
kiiltiir ve sanatini biitiin azameti ve ayrintilariyla aksettirebilecek bir bélge degildir,
Cinki bilindigi gibi esas Urartu kiiltiiriniin viicut buldugu sahayr Van golu ve
yakin gevresi meydana getirmektedir. Urartu’'nun Transkafkaslar’a kadar yayilmas:
ve bu yérelerde birtakim kale gehirleri kurmas: ise ancak Urartu devletinin yiikselig
devrindeki krallarinin ileri gériis ve kuzey-dogu sinirlarimi, Kimmer-{skit tehlikelerine
kargi, jeopolitik bakimdan garanti altina almak kaygusuyla olmugtur. Bundan dolayi,
burada gelisen Urartu kiiltiiriinii saf ve katigiksiz olarak kabul edemeyiz. Clinkii
bu bblge, Van géli ve yakin gevresine kiyasla, yan etkilerden fazlaca miiteessir
olmugstur. Ozellikle, en eski ¢aglardan beri Transkafkaslar’in, kuzeyden giineye ve
glineyden kuzeye gegen kavimlerin bir gegit noktasi olmasi ve yerel kiiltiirlerin
etkileri bu bélgeyi fazlaca etkilemistir. Bu nedenle Transkafkaslar’da gelisen Urartu
sanatini, Van ve yakin ¢evresinde olusan anitsal bagkent kiiltiir ve sanatinin yaninda
bir “tasra sanat1”’ olarak gérmek ve bu agidan incelemek gereklidir. Nitekim bu
husus simdilik, mezar mimarisi ile dini mimaride agikga goriilmekte olup, “Baskent
iislabu’’ olarak nitelendirebilecegimiz bu tip eserlere (Van kalesi kral mezarlar,
agik hava mabetleri, Meher kap:, Pagan kutsal alanlari) ancak Tugpa ve yakin
cevresinde rastlamak miimkiindiir. Bu bakimdan Pjotrowski’nin kitabini, bu husus-
lar1 dikkate alarak incelemekte biiyiik yarar gérmekteyiz.

Urartu devleti tarih ve arkeolojisiyle ugrasan bilginlerimize ve konunun me-
raklilarina, nefis bir surette Ingilizce, Almanca, Fransizca olarak basilmig, renkli
renksiz birgok levha ile siislenmis olan bu eseri hararetle ravsiye eder, yazar da
bagarisindan étiirii candan kutlariz.

Dr. VELi SEviN

Belleten C. XXXVII, 26






