MUDANYA BIRAKISMASININ
ELLINCI YILDONUMU

Dr. SALAHI R. SONYEL

Elli y1l 6nce, Anafartalar kahramani Mustafa Kemal (Atatiirk)’iin
komutasi altundaki Tiirk ordulari, Canakkale’de, Istili Giicii Bag-
komutam Tiim-General Sir Charles Harington’un idaresindeki Ingiliz
askeri birlikleriyle garpigmak iizere, diigman ordusunun kargisinda
mevzi aliyordu. Ingiliz ordusunun Tiirk topraklari iizerinde ne isi
vardi ve neden bu iki ulusun ordulari sildhli bir ¢atigmaya hazirla-
myordu? Bu iki soruya cevap verebilmek i¢in Birinci Diinya Savagina
kisaca bakmak gerekmektedir.

Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’in da katildig:
Merkez Kuvvetleri safinda bu savaga giren Osmanli Imparatorlugu;
Ingiltere, Fransa ve Italya’dan miitegekkil Antant Devletleri! tara-
findan yenilgiye ugratilmig; 30 Ekim, 1918’de Mondros Birakigmasim
imzalamaya zorlanmigti. Bazi maddeleri kasten belirsiz bir halde
kaleme alinan bu Birakigma?, Baglagiklara, ‘“‘gizli antlagmalara ve
fetih hakkina’ 3 dayanarak Tirk ilkelerini bir savag ganimeti olarak
cle gecirmek firsatin1 veriyordu. Savaga katilan Baglagiklar arasinda
gesitli tarihlerde imzalanan bu gizli antlagmalar, Osmanli Impara-
torlufunun ortadan kaldirilarak Tiirk topraklarinin Ingiltere, Fransa,
Italya ve Carlilk Rusya arasinda paylasilmasi gayesini giidiiyor$;
bir bakima, Baglagiklarin riyakarhgim ortaya cikariyordu; ¢iinkii

NOT : Bu yazidaki kisaltmalar igin ekteki bibliyografyaya bakimz.

1 Japonya'nmin da iiyesi bulundugu Antant safinda yer alan Carlik Rusya,
1917 ihtilaliyle c¢ekiliyor; buna daha sonra Birlesik Amerika ve Yunanistan katili-
yordu. Japonya ve Birlesik Amerika, Tirkiye'ye karsi savasmamigtir,

 Ingiliz Devlet Arsivi FO./3449/181110, Birakisma belgeleri; FO./5259/E
5737, Birakisma miizakereleri sirasinda Ingiliz murahhas heyetinin tuttugu kaba-
taslak notlar; British and Foreign State Papers, 1917-18, C. CXI, s. 611-613.

3 Earle, s. 280 ve 300.

4 DBFP 1/IV, kisim III; Cmd. 671 (LI), 1920; Temperley VI, s. 4-22; Hu-
rewitz II, s. 7-25; Mears, s. 608-620; Bullard, passim.; G. Lewis, s. 52-53; Ho-
ward, s. 181-213.
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Osmanli Imparatorluguna kargt savagan devletler, gegitli vesilelerle
savag gayelerini aciklarken, Tiirk iilkelerinin biitiinliikk ve bagmsiz-
Iigina el siirmeyeceklerine s6z vermiglerdi 8.

Birakigmanin imzalanmasindan hemen sonra Antant Devletleri,
Osmanlh Imparatorlugunu pargalama planlarimi uygulamaya, kilit
noktalarin isgale ve ¢ofunlugu Tiirk-Miisliiman olan halkin ikamet
ettigi illeri de kapsamak iizere, isgallerini Anadolu'nun ortalarina
kadar yaymaya basladilar. Boylelikle Bogazlar ve Osmanli bagkenti
Istanbul, Ingiliz ve Fransiz askeri kuvvetleri tarafindan iggal ediliyor;
Antalya’ya ltalyan, Kilikya’ya Fransiz askerleri ¢ikariliyor ve lzmir
Yunanllar tarafindan istila ediliyordu. Bat1 Trakya Yunan kontrolii,
Dogu Trakya Fransiz, Musul ise Ingiliz askerlerinin isgali altinda
idi. Bunlar yetmiyormus gibi Baglagiklar, Osmanhi uyruklu Rum,
Ermeni ve Kiirt unsurlarimi, Tiirk iilkelerinden koparilacak topraklar
iizerinde oburca hak iddialarinda bulunmaya tesvik ediyorlardi.
Yunanhlar Bati Anadolu’yu istiyor, bir Pontus Cumhuriyeti kur-
mak hayaliyle Anadolu’nun Karadeniz bolgelerine géz dikiyorlardi 8.
Kiirtler, Ingilizlerin koruyuculugu altinda bagimsiz bir Kiirdistan
kurmak amaciyla Dogu lllerinin ¢ogu iizerinde hak iddiasinda
bulunuyor?; Ermeniler ise tiim Dogu Illerini ve Tiirkiye’nin giiney
ile kuzey-dogusundaki bolgeleri bir Biiyiikk Ermenistan devleti haline
getirmek icin ¢irpimip duruyorlardi®,

Osmanlt uyruklu yabanci unsurlarin bu isteklerine, 10 Agustos,
1920’de Osmanli yonetimine zorla kabul ettirilen Sevr Antlagma-
sinda biiyiik 6lgiide yer veriliyordu. Bir Ingiliz yazarinin da kaydettigi
gibi, “Tirkiye'yi olime mahkdm eden’” ve esasta “6lii dogan” bu

5 Ingiliz Basbakami Lloyd George’un 5.1.1918'deki deklarasyonu. Lloyd
George I1, 5. 8og; PRFRUS, Ek I, 1918, Kisim I, 5. 4-12; Times, 7.1.1918; Amerika
Devlet Bagkam Wilson’un 8.1.1918'deki deklarasyonu. PRFRUS, op. cit., s. 12-17;
Baker III, s. 23-41; Evans, s. 76; Howard, s. 202.

¢ FO./4376/PID 161, Paris Bans Konferansi, 4.2.1919; Times, 15.1.1919;
FO./3659/110915, Rum Bagpiskoposu Hrisanthos’tan Lloyd George’a yazi, Paris,
27.5.1919; The Euxine Pontus Question (Pontus Sorunu), Paris, 2.5.1919.

7 FO./3657/11446, Kiirt Komitesinin muhtirasi. Ingiliz Yiiksek Komiseri
Amiral Calthorpe’dan Disisleri Bakam Vekili Lord Curzon’a yazi, Istanbul, 5.1.1919;
FO. /4192140507, Kurdistan and the Kurds, Yiizbas1 Driver’in Kiirdistan ve Kiirtlerle
ilgili olarak hazirladign kitapgik; FO./4191 /70483, Serif Paga’nmin muhtiras:, Paris,
Mart, 1919.

8 FO./4376/PID 206, Paris’teki toplanti, 26.2.1919.
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antlasma® ile Tiirkiye, iilkelerinin biiyiik bir kismindan mahrum
ediliyor ve yalmiz Karadeniz'e agilan dar bir sahile sahip, kiigiik bir
Anadolu devleti haline getiriliyordu 1°. Bu yetmezmis gibi Baglagiklar,
bir Uglii Anlagma (Tripartite Agreement) geregince, Tiirkiye’yi gorii-
niirde kalkindirmak ve “uluslararasi rekabete” kurban gitmekten
kurtarmak, fakat gergekte ekonomik ve siyasal bakimdan istismar
etmek amaciyla, kendi niifuz bolgelerine ayiriyorlardi®. Tiirklerin
goriigiince, bir intikam antlaymasindan bagka birsey olmiyan Sevr
Muahedesi, pek dogal olarak Tiirkiye’nin her yaminda aci akisler
yaratiyor; Izmir’in Yunanhlar tarafindan istila edildigi 15 Mayis
1919’”dan beri Mustafa Kemal ve taraftarlarimin tahrike bagladif
ulusal duygular, tiim halk: sariyor; birkag istisna ile Tiirk halki goz-
lerini, yegine kurtulus mahreci olarak Ankara’ya gevirmeye bagh-
yordu 2, Orada, 23 Nisan 1920’de Tiirk milliyetgileri, ulusal akimu
yonetecek Biiyiik Millet Meclisini kuruyor ve Misak-1 Milli’nin
koydugu prensipler cercevesinde, Tirk vatammn bagmsizhk ve
biitiinliigiinii kurtarmaya and igiyorlard1.

Bu arada, Tiirk ulusal akimimin Anadolu’da hesaba katilmasi
gercken bir gii¢ oldugunu anlayan Italyanlarla Fransizlar, akimin
liderleriyle anlagmaya galigtyor; Izmir'in Yunan ordusu tarafindan
istilasinda baghca sorumlulardan biri olan Ingiltere ise, Yunan ta-
raftar1 bir siyaset uygulayarak, hamisi bulundugu Yunanistan’a her
tiirlii yardimda bulunmaya inatla devam ediyordu. 1922’nin orta-
larina dogru Tiirk milliyetgileri, Bati Anadolu’da biiyiik bir Yunan
ordusu ve onun arkasinda Ingiliz Imparatorlugunun diplomatik
giiciinii kargilarinda buluyor, kendileri ise maddi ve manevi yardim
bakimindan Fransa, Italya, Sovyet Rusya ve bazi Islam devletlerine
giivenmek zorunda kaliyorlardi.

Dogu Sorunu’nu kan dokmeden bir ¢oziime baglamak yéniindeki
diplomatik gayretler bir sonug vermiyordu, ¢iinkii Baglasiklarin kendi

® G. Lewis, s. 66. Antlasma imzalandif1 halde onaylanmad: ve uygulanmadi.

10 FQ./5108/E 4333, Ingiliz murahhass Vansittart'tan Lord Curzon’a yaz,
Paris, 5.5.1920; British and Foreign State Papers, C. 113, s. 652-776; Cmd. 964, y1l
1920,

11 FO./5095/E g4107; DBFP 1/VIII, s. 141-143; Ingiliz temsilcisi Forbes’dan
Hariciyeci Tilley’e yazi, San Remo, 29.4.1920; Cmd. g63, 10.8.1920; Erim I, s,
524-529.

12 Mikusch, s. 251-252.

Bellten C. XXXVII, 7
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¢ikarlari, bunun barig yoluyla halledilmesini engelleyecek kadar bir-
birine z1t idi. Bununla beraber Tiirk milliyetgilerinin harikalar yara-
tan diplomasisi, ayr1 ayr1 miizakereler yoluyla Baglagiklar1 birbirinden
ayrrarak Yunanblar tecrit etmede biiyiik basar saghyordu; séyle ki,
26 Agustos 1922’de biiyiik Tirk saldirisi bagladigi an, ihtiraslary
hudutsuz olan Yunan Kiralhfina yardimda bulunmak igin tek bir
devlet dahi parmak kipirdatmiyor; Anadolu’daki Yunan ordusu,
birkag giin iginde kesinlikle yenilgiye ugratilarak Izmir sahilinden
sinir digt ediliyordu.

Bu Tiirk zaferinin yankilar1 Tiirkiye’nin sinirlarimi agarak, Batili
devletlerin boyundurugu altinda bulunan sémiirge iilkelere kadar
yayiliyor; bu sémiirgeler Mustafa Kemal’e kendi kurtaricilari goziiyle
bakmiya baghyordu. Diinyanin dértbir yanindaki Miisliiman halk,
bu Tirk zaferini, “Islamin Hiristiyanliga, Dogunun Batiya, Asyanin
Avrupaya ve Milliyet¢i Tiirkiye’nin Emperyalist Ingiltere’ye karst
en biiyiik zaferi” olarak kutluyordu !®. Tiirk milliyetcileri, bu biiyiik
bagariyla duygulaniyor 4, Tiirkiye’nin bazi iilkelerini hala isgallerin-
de bulunduran Baglagiklara kargi, &zellikle Bogazlar iggalinde tutan
ve Trakya’ya uzanan yollarinda bir engel olarak gordiikleri Ingiltere
i¢in oldukca tehlikeli bir durum yaratiyorlardi. Gerektiginde Istan-
bul’la Edirne’yi silah giiciiyle tekrar ele gegirmek azminde idiler?s,
Bu suretle olaylarin agirhk merkezi Anadolu’dan Bogazlara geciyor;
Tirk zaferinin kesinlik ve biitiinliigiinden kendi gikarlarina tehlike
sezen Baglagiklar, tekrar birbirlerine yaklasiyorlardi?®, Esasen Ingil-

12 FO./7848/E 10531, Konsolos Morgan’dan Curzon’a yazi, Halep, 20.9.1922;
FO./7898/E 10419, Konsolos Creig’den Biiyiikelgi Young’a yazi, Sarajevo, 25.9.1922;
FO./7742/E 10754, General Allenby’den Curzon’a yazi, Ramleh, 25.9.1922; ibid.,
Belge No. E 10013, genel durumla ilgili rapor, 1/10.9.1922; FO./7848/E 10961,
Konsolos Satow’dan Curzon’a yazi, Beyrut, 3.10.1922; FO,/9121/E 1979, Yiiksek
Komiser Vekili Henderson’dan Curzon’a yazi, Istanbul, 13.2.1923; Hékimiyet-i
Milliye, 11.2.1923; ATTB IV, s. 479; Bayur, s. 115; Evans, 5. 372.

14 fstanbul'daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’un iddiasina
gore, bu zafer bizzat Tiirkleri dahi hayrette birakmusti. CP 9449, Rumbold’dan
Curzon’a yazi, Istanbul, 12.9.1922.

18 FO./7887/E 9154, Ingiliz Biiyiikelgisi Graham’n Osmanh Biiyiikelgisi
Osman Nizami Pasa ile yaptigi konusma, Roma, 10.9.1922.

¢ Cab. P. 23/31, 48 (22), 7.9.1922; ibid., 49 (22), 15.9.1922; Evans, s. 372
ve 381, Istanbul’dan (13.9.1922) ve Londra’dan (16.9.1922) gonderilen telyazilan;
FO./7894/E 9939, Roma’dan Ankara’ya telyazisi, 19.9.1922.
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tere Disigleri Bakani Lord Curzon da, Paris ve Roma’ya gonderdigi
notalarla Fransa ve Italya’yr, Bogazlar1 savunmaya davet ediyor7;
Ingiliz Kabinesi, Tiirkiye’deki Isgal Kuvvetleri Bagkomutan: Tiim-
General Sir Charles Harington’a, miimkiinse Canakkale’yi savunmasi
igin kesin direktif veriyordu 18,

Ingiliz Kabinesinin 15 Eyliil giinkii oturumunda, Somiirgeler
Bakami1 Winston Churchill, Ingiliz Imparatorluguna dahil dominyon ve
iilkelerin, Bogazlar1 savunmaya davet edilmesi gériigiinii ileri siiriiyor;
Miihr-i Has Lordu Austen Chamberlain, Tiirkiye'nin Istanbul ve
Bogazlardan nasil tahakkiim altina alinabilecegini soruyor; Bogazlar
devamli surette iggal edilmiyecekse, Ingilizlerin “biiyiik degeri ol-
miyan birgey igin” miicadele etmesinin gereksiz oldugunu belir-
tiyor; Bagbakan Lloyd George soze karigarak; “Mustafa Kemal'in
kargisindan gekilmek niyetinde olmadigimi”, Ingiltere’nin, Bogaz-
larin serbestliginde ¢ikarlari oldufunu ve oraya takviye kuvvetleri
gonderilmesini istedigini agikliyor; Yunanistan, Romanya ve Sir-
bistan’m (Yugoslavya) da yardimda bulunabilecegi iimidini beyan
ediyordu. Churchill, Tiirklere diretilmesi tezini destekliyor; Lord
Curzon, bu kabil siyasadan giiphe beyan ediyor, fakat kimseye meram
anlatamiyordu. Dogu Avrupa’da Tiirklere kargt ansizin kurulacak
biiyiik bir ittifakin hayali Ingiliz Kabinesine tamamen hakim olu-
yordu %,

Bu arada Baglagiklar, dayamgmalarini géstermek amaciyla, Izmit
ve Canakkale’ye askeri birlikler sevkediyor ve sézde ‘“‘nétral bélge-
nin” ihlal edilmesini hosgériiyle karsilamiyacaklarini Tirklere ihtar
ediyorlard1 2, Izmir’deki Fransiz Amirali Dusmenil, 15 Eylilde Mus-
tafa Kemal'le gorigerek, Fransa’min kendi baglagiklarindan aynil-
muyacag: gibi ayrilmak niyetinde de olmadigim bildiriyor *!, Canak-
kale ve Bogazlarda Tiirklerle Fransizlar arasinda aynlik yaratacak
davraniglardan sakinmasimi éneriyordu. Buna kargihik veren Mustafa

17 CP No. 329, Curzon’dan Paris ve Roma’ya telyazilan, 10.9.1922.

18 Cab. P. 23/31, 49 (22), 15.9.1922.

1% Walder, s. 210-214.

20 FO./7888/E 9350, Fransiz devlet bagkam Poincaré’den Ingiliz Biyiikelgisi
Lord Hardinge’e nota, Paris, 14.9.1922. Nétral bélge, Baglasik askeri kuvvetlerinin
Bogazlarda isgal ederek rarafsiz ilin ettigi balge idi.

21 J. Benoist-Méchin, Mustapha Kemal, ek, goriigmenin Amiral Morcau tara-
findan zapta gegirilmiy sureti.
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Kemal, Tiirk ordusunu uzun siire bekletemiyecegini, fakat Misak-1
Mill’de belirtilen ulusal sinirlari temin ederse ve Yunan ordusu
Trakya’dan gekilirse, sorunun diplomasi kanaliyla ¢oéziimlenmesini
tercih edecegini soyliiyor, bu suretle savaga girmeden gayelerine
Fransa’min yardumiyla varmay: iimit ediyordu *2.

Bu sirada Tiirk ordusunun Bogazlara yaklagmasindan panige
kapilan Ingiltere Bagbakani Lloyd George’la Somiirgeler Bakani Wins-
ton Churchill’in, 16/17 Eyliilde Ingiliz Dominyonlarimi Bogazlarin
savunmasina katilmaya davet etmeleri, Baglagiklar arasindaki dayamig-
maya gok etkisi yapiyor 2; Tiirkiye ile yeniden savaga girmek istemi-
yen lItalya ile Fransa’yr birbirine yaklagtirarak Ingiltere’den uzak-
lagtiriyordu . Paris’te yayinlanan Le Temps gazetesi, Ingiltere’yi,
Yunanistan’s islemis oldugu hatalardan kurtarmaya g¢aliymakla
sugluyor?; Fransiz Bagbakami Poincaré, askerlerinin geri gekilmesi
i¢in Istanbul’daki Yiiksek Komiseri General Pellé’ye direktif gonderiyor,
Fransizlarin hi¢ bir suretle Yunanllarla igbirligi yapmiyacagiu ve
Tiirklere kargt savagmiyacagum; esasen Tiirklerin saldirgan amaglari
olmadigim ; Baglagiklarin Izmir ve Trakya iizerinde Tiirk egemenligini
iade etmeleri gerektigini acikliyordu?®. Fransiz Hiikiimetini, igine
diigtiigii giic durumdan kurtarmak amaciyla derhal Izmir'e hareket
ederek Mustafa Kemal'le goriigmesi?” ve Fransiz Hiikiimetinin,
Ingiliz Bagbakanimin yukarida sézii edilen davramgiyla higbir iligigi
olmadigini bildirmesi igin General Pellé’ye ayrica direktif veriyordu.

General Pellé, 1zmir'de Mustafa Kemal'le goriigerek ondan
“nétral bolgeyi” ihlal etmemesini rica ediyor ve Yunan askeri giici-
niin gerisine ¢ekilecegi s Istanbul’daki Yiiksek Komiserlerin

22 FQ,/7891/9641, Ingiliz I5gal Kuvvetleri Baskomutanindan Harbiye Ba-
kanligina telyazisi, Istanbul, 19.9.1922.

23 Cab. P. 23/30, 50 (22), Ek III; CP No. 465, Hardinge’den Curzon’a tel-
yazsi, Paris, 18.9.1922; CP 9893, Graham’dan Curzon’a telyazisi, Roma, 21.9.1922;
FO./g176/E 10937, Tiirkiye Yillk Raporu, 1922; Evans, s. 382, Londra’dan gén-
derilen telyazisi, 19.9.1922; Beaverbrook, s. 161; Owen, 5. 635; Walder, s. 210-
230; Nicolson, s. 272.

24 CP g893, Graham’dan Curzon'a telyazisi, Roma, 21.9.1922.

2 CP No. 465, Hardinge’den Curzon’a telyazisi, Paris, 18.9.1922.

26 CP 7890/9555, Ingiliz Kabinesinin toplantisi, 18.9.1922.

27 FQ./7888/E 9426, Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’dan Curzon’a tel-
yazisi, Istanbul, 17.9.1922.



MUDANYA BIRAKISMASININ ELLINC! YILDONUMU 101

bizzat tespit edecegine dair ona teminat vermeye gabsiyordu. Buna
ragmen Mustafa Kemal, Trakya konusunda pazarlifa yanagmuyor;
diizeni devam ettirmek igin oraya bir miktar asker géndermeyi ve
Yunanblarin derhal Meri¢’in batisina gekilmesini talep ediyordu.
Sonra bu “nétral bolge” de ne oluyordu? Béyle bir bolgeyi tanim-
yordu. Bundan bagka, Istanbul ve Ganakkale iizerine ayni zamanda
yiiriiyecek olan “muzaffer Tiirk ordusunu” durdurmak da giigtii.
Mustafa Kemal’in goriigiince, Ingiltere, Trakya ile ilgili siyasasinda
esash degisiklik yapmak taraftar1 olmadigina gore, sorunu aske-
ri yonden ¢oziimlemek zorunda idi. Buna ragmen, Uskiidar’da
bir konferans diizenlenirse buna katilmaya hazir oldugunu, fakat
askerlerinin ilerleyigini durdurmaya taraftar olmadifim kesinlikle
belirtiyordu. Buna kargilik veren Pellé, acele ile hareket ederek kon-
feransin bagari imkanlarim tehlikeye diigiirmemesini rica ediyor,
Ingiltere bir miicadeleye girerse, bunu sebatla devam ettirecegini
Mustafa Kemal’e anlatmaya cahgiyordu .

Fransiz Bagbakani Poincaré de, yeni karigikliklardan korkarak,
19 Eyliilde Fransiz Parlimentosunda yaptig1 konugmada, Fransa’nin
Tiirkiye ile savasa girmiyecegini, esasen Fransiz kamuoyunun buna
taraftar olmadigm agikhiyor; Italyanlar da aym tutumu izliyorlar-
di. Ingiltere’de, Daily Mail gazetesi tarafindan Tirkiye ile muh-
temel bir savaga kargl protesto mitingleri yapmiya kigkirtilan halkin
¢ogunlugu, bu tutumda Fransiz ve Italyanlardan geri kalmiyordu.
21 Eyliil 1922 tarihli Daily Mail gazetesi, “Ganakkale’den Gekiliniz”
baghgimim yaymliyor; Bradford sehri belediye bagkaninin, Tiirkiye
ile savasa girmeyi protesto amaciyla belediye kurultaym toplantiya
davet ettigi haberi iizerine, diger sehir belediyelerini de Bradford’u
taklide davet ediyordu. Ote yandan, Ingiliz Is¢i Federasyonu (7rade
Union Congress)’e mensup 30 kisilik bir kafile, 21 Eylilde 7. B.
Williams'm bagkanhginda Lloyd George'u ziyaret ederek Ingiliz
iscilerinin “savasa kesinlikle karsi” olduklarini ve savas olursa
grev ilin edeccklerini Ingiliz Bagbakanna agik bir dille beyan edi-
yordu 2,

28 Mustafa Kemal’in Pellé ile yaptigi konusmalar, lzmir, 18/19.9.1922;
Séylev 11, 5. 466; Speech, s. 568; Aydemir III, s. 24; Fo./7891/E 9711, Rumbold’dan
Curzon’a kapali telyazisi, Istanbul, 21.9.1922; FO./9176/E 10937, Tiirkiye Yilhk
Raporu, 1922.

2% Walder, s. 240.



102 SALAH! R. SONYEL

Bu sirada Canakkale ve Izmit’teki Fransiz ve ltalyan askeri bir-
liklerinin ¢ekilmesiyle Baglagiklar safindaki dayanigmanin bozulmas:
tizerine ®, Ingiltere, Bogazlar bélgesine ve Istanbul’a ivedilikle takviye
kuvvetleri sevkediyor, Sirbistan ve Romanya’dan yardim diliyor;
fakat bu iki devlet, Bogazlardaki anlagmazliga karigmak istemiyordu 31,
Fransizlarin ani olarak Bogazlardan ¢ekilmesi iizerine, Paris’teki
Ingiliz Biiyiikelgisi Lord Hardinge, Poincaré’ye sikiyet edince, Fransiz
Bagbakani, Ingiltere’nin bir savag siyasasi giittiigiinii ileri siiriiyor,
daha sonra séziinii geri alarak, “Kemalist tehdidinin” gercek oldu-
gunu, Fransiz askerlerinin hayatlarim tehlikeye koyamiyacagini bildi-
riyordu ®%, Birlesik Amerika da, Bogazlar sorunuyla yakindan ilgi-
lenmesine ragmen, Tiirkiye ile bir ¢atiymaya girmek istemiyordu .

Ingiliz hiikiimet gevrelerindeki bu savag isterisi kargisinda Tiirk
milliyetgileri hareketsiz kalmiyor, Yunanllara kargi miisterek harekat
teklifiyle Bulgaristan’a yaklasiyor ve Sirbistan’i kendi saflarina gek-
meye g¢algarak Selanik’i ele gecirmeye iisteliyorlardi. Kemalistlerin
Istanbul’daki temsilcisi Hamit Bey, Tiirk milliyetcilerinin, Bati Trak-
ya'ya ozerklik taminmasim kapsamak tizere, Misak-1 Milliye’de belir-
tilen tiim gayeleri gergeklegtirmek azminde olduklarini; Baglagiklar
bunu kabul etmezse bir savas ¢ikacagim 17 Eyliilde Istanbul’daki
Sirbistan diplomatik temsilcisine bildiriyordu. Ingiliz Yiiksek Komi-
seri Sir Horace Rumbold’un iddiasina gére, Tiirkler Ruslarin yardimiyla
askerlerini Karadeniz yoluyla Asya’dan Avrupa’ya gegirecek®;
Romanya’nin miidahalesi halinde Sovyet Rusya, Besarabya’y1 istila
edecekti 39,

Bu arada Tiirkler, Istanbul ve Trakya’yr tahakkiimii altina
almak arzusunda olduguna inandiklar: Ingiltere’yi tecrit etmek icin

30 CP No. 482; FO./7891/E 9639, E g641, Rumbold'dan Curzon’a kapah
telyazilari, Istanbul, 19/20.9.1922; Times, 19/20.9.1922.

31 FO./7891/E 9674, Curzon’dan Rumbold’a kapali telyazisi, Londra 16.9.1922;
CP No. 476, Millingen-Drake’den Curzon’a kapal telyazisi 20.9.1922; CP No.
513, Curzon'dan Kabineye yazi, Paris, 21.9.1922; FO./7901/E 10784, Blair muh-
tirasi, Belgrad, g.10.1922; Times, 19.9.1922 ve 20.9.1922; Asie Frangaise, C. XXII,
No. 205, Eyliul-Ekim, 1922, s. 352.

32 CP No. 494/5, Hardinge’den Curzon’a yazi, Paris, 19.9.1922,

33 Times, 21.9.1922.

3 FO./7892/E 9721, Rumbold’dan Curzon’a kapali telyazisi, Istanbul,
21.9.1922.

3 FO./7896/E 10197, Ingiliz Gizli Intelicens Raporu, 26.9.1922.
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elden geleni yapiyor; savas giiriiltiileri ¢ikarmakla beraber, sorunu
yine de diplomasi yoluyla ¢oziimlemeyi tercih ediyorlardi 3. Mustafa
Kemal, Daily Mail adli Ingiliz gazetesinin muhabiri Ward Price’a
verdigi demegte, zafer aminda dahi Tirk isteklerinin Misak-1
Mill'nin ¢izdigi sinirlart agmadigimi3?; Chicago Tribune gazetesine
verdigi demegte ise, Tiirk topraklar1 iizerinde yapilacak herhangi
bir konferansa gahsen katilmaya hazir oldugunu bildiriyordu .
Baglagiklar ve savasanlar arasinda béyle bir konferans yapilmasini
bu siralarda Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold da
oneriyor, Kemalistlerin bu konferansa katilmalarini miimkiin kilmak
igin onlara cazip sartlar teklif edilmesi geregine isaret ediyor; kon-
ferans gerceklesirse Baglagiklara ‘‘nefes alma firsati” verecegini
belirterek Lord Curzon’a su ihtarda bulunuyordu: “Durumun askida
kalmasina miisaade edersek, Kemal rahat oturmayacak; miizakere-
ler bir an énce baglamazsa, Istanbul veya Canakkale yoluyla Trak-
ya'ya gecmeye calisacak”, Rumbold’a gore Ingiltere, Kemalistlerin
hem Bogazlarda hem de Irak hududunda yaratug tchlikeye askeri
bakimdan kargt koyacak bir durumda degildi®,

Rumbold’un bu onerisi iizerine ve Ingiliz Kabinesinin karariyla
19 Eyliilde Paris’e giden Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Curzon, Fran-
siz Bagbakani Raymond Poincaré ve Italya’nin Paris Biiyiikelgisi Kont
Sforza ile yaptign goriigmelerden sonra, Baglagiklar arasindaki gedigi
bir uzlagma ile kapatmay: bagariyordu. Birkag giin siiren ve zaman
zaman kizigan bu goriigmeler sirasinda Tiirklerin koruyucusu kesilen
Poincaré, Yunanhlarin savunucusu roliine biiriinen ZLord Curzon’a
devaml surette saldirarak onu tahkir etmekten geri kalmiyor, bu
hakarete dayanamayan Ingiliz Lordu, bir defasinda gériigme salonu-
nu Adeta aglayarak terkediyor ve koridorda, pantolonunun arka
cebinde tapidifi kiiciik bir gigeden konyak yudumlamak suretiyle
higkiriklarii bogmaya cahsiyordu. Curzon’un tiim gayesi, Tiirklerin
Trakya’ya dénmesine engel olmakti, fakat bunda bagari saglaya-

3 Mustafa Kemal’den Karabekir’e telyazisi, Izmir, 22.9.1922. ATTB 1V,
s. 460; Karabekir, s. 1166.

37 Daily Mail, 15.9.1922.

38 Chicago Tribune ve Daily Telegraph, 15.9.1922; ASD III, s. 45.

% FO./7888/E 9346, Rumbold’dan Curzon’a kapali telyazisi, Istanbul,
14.9.1922.
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miyordu®, Bu goriigmeler sonucunda bizzat Curzon’un kaleme
aldi1 ve savagsan devletleri Baglagiklarla birlikte bir barig konferan-
sina davet eden miisterek notada, Tiirklerin Avrupa’ya dénmesi pren-
sip itibariyle kabul ediliyor; Yunan ordusunun Meri¢ hattinin geri-
sine ¢ekilmesiyle ilgili iglemler konusunda Mustafa Kemal’le Baglagik
generalleri arasinda Mudanya’da bir konferans yapilmasi 6nerili-
yordu. Aym giin Ankara ve Atina’ya gonderilen bu nota, hem Tiirk
tezi hem de Poincaré igin biiyiik bir bagar idi 4.

Paris’teki Kemalist temsilcisi Ferit Bey, Baglagik devlet adamla-
rinin orada yaptig1 goriigmeler konusunda Ankara’ya devamb bilgi
gonderiyordu. 20 Eylillde Disigleri Bakanbgina gonderdigi kapal
telyazisinda, Ingiltere’nin ricat halinde oldugunu bildiriyor, Canak-
kale’deki baskiy1 arttirmasi igin Mustafa Kemal’e 6neride bulunuyor,
fakat higbir vesile ile Bogazlardan gegilmemesi uyarisinda bulunuyor,
aksi halde, Llgyd George’un giiciinii kirmaya ¢ahsan Poincaré’'nin duru-
munun giiglesecegini ileri siiriiyordu 42, ki giin sonra génderdigi tel-
yazisinda, Tiirkler “nétral bolgeye” saygi gosterirse, Firansizlarin,
Yunanhlarn Trakya’yt bosaltmaya zorlayacaklarm®; 25 Eylilde
gonderdigi telyazisinda ise, Ingiltere’nin her noktada taviz verdigini
ve Mudanya Konferansiyla ilgili teklifin daha ¢ok Ingilizlerin onu-
runu kurtarmak igin ileri siiriildiigiinti bildiriyordu %,

Bu arada, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’un
Curzon’a bildirdigine gore, Tiirk ulusal akiminmin liderleri arasinda da
baz1 goriig ayribiklar beliriyordu. Bagbakan Hiiseyin Rauf, gene-
rallerden Ali Fuat ve Poincaré'nin daha once séz verdigi Fransiz
yardimmna dayanan Bati egilimli diger bazi kigiler, sorunun dip-
lomasi kanahyla bir ¢oziime baglanmasim tercih ediyor; askeri
liderler ise, Baglagklarla miizakereye giriymeden Bogazlara ve Is-

4 CP 9735; FO./7892/E g9735’ten E g755’e, Paris gériigmeleri, 20/22.9.1922;
CP. No. 596, Curzon’dan Kabineye yazi, Paris, 20.9.1922; Hardinge, s. 273; Sforza,
s. 95; Walder, s. 234-235.

41 CP NO. 571, 9995, Paris goriismeleri, 23.9.1922; CP. No. 615, Hardinge’-
den Disisleri Bakanhgmma, Paris, 24.9.1922; PRFRUS, 1qg23, II, s. 880; Walder,
s. 231-237.

42 LG.F./209/3, Ferit'ten Ankara’ya kapah telyazisi, Paris, 20.9.1922.

43 LG.F./209/3, Ferit'ten Ankara’ya kapali telyazisi, Paris, 22.9.1922.

4 LG.F.[209/3, Ferit'ten Ankara'ya kapah telyazisi, Paris, 25.9.1922.
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tanbul’a saldirmak igin Ruslar tarafindan kigkirtibyordu 45, Ingiliz
Intelicens Servisinin iddia ettigine gére, Mustafa Kemal, Balkan
devletleri miidahale ederse Rusya’nin onlara kars1 harekete gecip geg-
miyecegini Sovyet Biiyiikelgisi Aralov’dan sorunca, Biiyiikelgi, Sovyet
Disisleri Komiseri Vekili Karahan’in bir mesajina deginerek, Mustafa
Kemal’i, Istanbul ve Bogazlar1 derhal hiirriyete kavusturmaya tegvik
ediyor, Sovyetlerin her tiirlii yardimda bulunacag soztinii veriyordu.
Esasen Kafkaslarda Egorof’'un komutasindaki Rus ordusu, Anadolu
Tirklerine yardim etmck amaciyla siirekli olarak takviye ediliyor-
du®, Yine Ingiliz Intelicens kaynaklarina gére, Romanya’ya karsi
askeri harekata girigilmesi konusunda Mustafa Kemal’e, Ukrayna
Hiikimetine bagvurmasi oneriliyordu. Daha once Frunze heyetinin
Anadolu’ya geligi sirasinda iki memleket arasinda Ocak 1922’de
imzalanan antlasmaya*’ dayanan Mustafa Kemal, Ukrayna Hiik(-
metine gonderdigi uzun bir mektupta, Ukrayna’nin Romanya’ya
karg1 harekete gecip gegmiyecegini soruyor, fakat bu mektubu cevap-
siz birakiliyordu .

Bu geligmeler kaydedilirken Rauf ve digerleri, askeri harekattan
vazgecerek Tiirk sorununun diplomasi yoluyla ¢6ziimlenmesini Hii-
ktimete birakmas: i¢in Mustafa Kemal’i iknaa ¢ahgiyorlardi. Fakat
askeri gorevinin heniiz sona ermedigini ileri siiren Mustafa Kemal,
onlar1 dinlemek istemiyordu. Bu arada bir Tiirk siivari birliginin
Erenkoy’de sozde “notral bolgeye” girmesi iizerine Ingilizlerle Tiirk-
ler arasinda g¢ikan olay sonucunda, Yunanlilarin, saldirilar: sirasinda
saygr gostermedikleri fakat gimdi ‘“Anadolu’nun bu yagmacilarim”
kovalamakta olan Tiirk milliyetgilerinden saygi gosterilmesi istenen
bu gibi bolgeleri, ayrica Istanbul ve Bogazlarin nétralligini tanima-

4 FO./7895/E 10147, Rumbold’dan Curzon’a kapali telyazisi, Istanbul,
28.9.1922.

% FO./7896/F 10197, Ingiliz Gizli Inwelicens Raporu, 25.9.1922.

47 Diistur, 3. Tertip, C. 3, s. 14; British and Foreign State Papers, C. CXX, 1927,
s. 953-957; FO./7936/E 810, Rumbold’dan Curzon'a yazi, Istanbul, 16.1.1922.

48 FO./7893/E 9795, Ingiliz Gizli Intelicens Raporu, 22.9.1922; FO./7896/E
10197, Aralov’dan Moskova'ya kapali telyazisi, 25.9.1922; FO./8170/N go3, Lee-
per'in kaleme aldig1 not, 11.10.1922; Evans, s. 383, Londra’dan génderilen tel-
yazisi, 21.9.1922.
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digin belirtiyordu 4, Tiirklerin Erenkoy’e kadar ilerlemesi, milliyetgi
Tiirkiye ile Ingiliz Imparatorlugu arasinda bir savas gikmasina neden
teskil edecek kadar biiyiik bir askeri ve siyasi buhran yaratti, Boyle
bir savasga diger devletlerin de katilmasi muhtemeldi.

Mustafa Kemal, General Harington’a gonderdigi mektupta “not-
ral bélgeyi” tamimuyor, Ingilizlerin gekilmesini istiyordu®. General
Harington, ona verdigi karsgihikta, iki ordu arasinda bir ¢atigma ¢ik-
masina engel olmak ve ortadaki anlagmazhgi kaldirmak amaciyla
kendisiyle gériigmek istedigini bildiriyordu®!. Ingiliz Harbiye Ba-
kanhgina gonderdigi telyazisinda, Tiirklere Marmara’dan gegmek
miisaadesi vermekle Ingiltere’nin “serefli bir barig” temin edebile-
cegini ileri siiriiyor 52; fakat Ingiliz Kabinesi ve Istanbul’daki Ingiliz
Yiiksek Komiseri Rumbold, Harington’un bu gériigiine katilmiyorlardi 53,
Bu arada Ingiliz Kabinesi, Tiirklerin Canakkale’ye dogru ilerledigine
dair Intelicens kaynaklarindan endise verici haberler aliyordu .
Bu haberlere gére Mustafa Kemal, 3o Eyliilde Istanbul ve Bogazlara
kargt genel bir saldirya gegecekti. Dolayisiyla Ingiliz Kabinesi, 29
Eyliilde Harbiye Bakanhg araciligiyla Tirklere bir iiltimatom gon-
dererek en kisa zamanda ‘““nétral bolgeden” gekilmelerini istemek
kararim ahiyor; bu karar, Harbiye Bakanlhf tarafindan aym giin
General Harington’a bildiriliyordu 5%,

Yine aym giin Lord Curzon, Londra’daki Kemalist temsilcisi
Dr. Regat Nihat1 kabul ederek onunla durumu miizakere ediyordu.
Curzon’un Ingiliz dostu olarak nitelendirdigi Dr. Regat Nihat, Mus-
tafa Kemal’e Paris’ten gonderilen notanin barig yolunda atilan olum-
lu bir adim olduguna isaret edince, Curzon, Ingiliz Kabinesi tarafindan

49 Hakimiyet-i Millive, 28.9.1922; ATTB 1V, s. 462; Daily Telegraph, 27.9.1922,
Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimetinin Igisleri Bakani Ali Fethi (Okyar), Ingilizlerin
Istanbul’u yeni bir Cebeliitarik haline getirerek Tiirkiye iizerinde devamli baski
kullanmak niyetinde olduklarina inamyordu. FO./7893/E 9795, Daily Telegraph,
25.9.1922; FO./9176/E 10937, Tiirkiye Yilhik Raporu, 1922.

50 CP 10034, Rumbold’dan Curzon’a telyazisi, Istanbul, 27.9.1922.

51 FO./7896/10191, Harington’dan M. Kemal'a yaz, 28.9.1922.

82 LG.F./207/1, FO./7894/10197, Harington’dan Harbiyeye kapal telyazisi,
22.9.1922.

83 CP 10417/10151, Rumbold’dan Curzon’a kapali telyazisi, Istanbul, 28.g.1922.

88 FO./7899/10488; LG.F./207/2, Harington’dan Harbiyeye kapali telyazis,
Istanbul, 28.9.1922.

85 Cab. P. 23/31, 52 (22), Ek V, 29.9.1922.
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Harington’a gonderilen ve Mustafa Kemal’e bir iiltimatom verilme-
siyle ilgili olan direktiflerden s6z ediyor; Tiirklerin Canakkale’de tel
orgiilere kadar yaklagarak Ingiliz askerlerine “yiizlerini eksittiklerini”,
barigtan fazla savaga dogru gidilmekte oldugunu belirtiyordu. Bu
tehlikeli durum kargisinda Dr. Resat Nihat, Ingilizlerin niyetleri
konusunda Mustafa Kemal’i uyarmay iistleniyordu.

Dr. Resat Nihat’la 29 Eylillde yaptign bu konugmay: Kabineye
duyuran Lord Curzon, General Harington’a génderilen direktiflerin veya
iiltimatomdaki miihletin 24 saat siire ile ertelenmesini rica ediyor;
Lordlar Kamaras:1 Bagkan1 Lord Birkenhead, “Tiirklerin kiistahliginin®
Ingiliz askerlerine etki yapmas: endigesini belirtiyor; Maliye Bakam
Robert Horne, Regat Nihat'in Londra’yr aldatmak icin gonderilmig
olmasi ihtimaline igaretle ona giivenmedigini; alinan tiim gizli ha-
berlere gore Mustafa Kemal'in, Ingiliz tehditlerine kulak asmadi-
g askeri harckatin ertelenmesinden sonugta iiziintii duyulacagini
soyliiyordu. Netice itibariyle Lord Curzon, Kabineye meram anlata-
miyor ve iiltimatomun ertelenmesi veya durdurulmas:i igin hicbir
tedbir alinmiyordu %.

30 Eyliil giinii iig defa oturum yapan Ingiliz Kabinesi, bir giin
once General Haringtor’a gonderilen direktiflerin alimp alinmadi-
gina dair teyit edici bir haberin gelmemis olmasindan kaygiya
diigiiyordu. Geceleyin saat 22.30’da yapilan toplantida, Ingilizlerle
Tiirkler arasinda heniiz husumetin baglamamasina gagilhiyor; General
Harington’un, gonderilen direktiflere itaat etmedigi ve Tiirklere iilti-
matom vermedigi anlagithyordu. Gergekten General Harington, Istan-
bul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Horace Rumbold’un da tasvibiyle,
Tiirklerle savagmak yerine goriigmeyi tercih ediyor; 1 Ekimde Lon-
dra’ya gonderdigi uzun bir raporda, uyguladigl tutumu savunarak,
Kemalistlerin bir birakiyjma konferansina katilmayr kabullenmek
tizere olduklari bir sirada, “buradaki maym atesleyerek bir ateg
cumudiyesi baglatmanin” 6nerilemiyecegini; esasen Ingiliz Hiika-
metinin de arzusunun barigi saglamak oldugunu; Mustafa Kemal’
in Canakkale’ye saldirmak niyetinde olmadigini bildiriyor; tehlikenin
6nemini azaltmaya calisiyordu. General Harington’'un bu hareketine
icerliyen Bagbakan Lloyd George ve savag taraftarlarimin onu alenen

8¢ Walder, s. 290.
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kinamak niyetlerine ragmen, Lord Curzon’un miidahalesiyle bundan
vazgegiliyor ve kendi hiiktimetinin olduk¢a agik talimatlarina itaat
etmiyen bu Ingiliz generaline, Ingiltere’nin Tiirkiye ile bir savasa
siriiklenmesine engel oldugu icin daha sonra tegekkiir ve tebrik
yazilar1 yagdirihyordu. General Harington’un tahmin ettigi gibi, Mus-
tafa Kemal, 1 Ekimde ona gonderdigi bir yazida, Mudanya Konfe-
ransina katilmayr kabullendigini bildiriyordu 7.

Bu arada Fransizlar da durumun ciddiligini géz oniine alarak,
duygulan yatigirmak ve Mustafa Kemal’i, Tiirk ilerleyigini durdur-
maya ikna etmek amaciyla, Fransiz politikacilarindan, Tiirk dostu
Franklin-Bouillon’u®® 25 Eyliilde Izmir’e gonderiyorlardi®, Dért
giin sonra Mustafa Kemal'le Franklin-Bouillon arasinda yapilan
goriigme swrasinda®, Tirk lideri, Yunanhlarin Dogu Trakya’daki
kirim hareketleri kargisinda kin ve nefret duygulariyla tutusan as-
kerlerine itidal tavsiye edemiyecegini bildiriyordu. Bu sirada bir
savag patlamasim1 onleme gayretlerinde 6nemli bir rol oynamakta
olan Franklin-Bouillon®', Tirk isteklerinin yerine getirilecegine ve
Baris Konferans: oturumlarina baglamadan 6nce Tiirkiye’nin, Meric’e
kadar Dogu Trakya’yr alacagina dair Mustafa Kemal’i temin ediyor,
Tiirk ordusunun ilerleyisini durdurmasi ve Mudanya’da yapilacak
generaller konferansina katilmas: i¢in onu iknaa muvaffak oluyor-
du®, Bu hareketiyle iki tarafa hizmeti geciyordu; fakat Tiirklere,
Ingiltere ve hatta Fransa’min kabul edeceginden fazla tekliflerde
bulunuyordu ®. Boéylelikle Franklin-Bouillon, Mustafa Kemal ve Sir

57 ‘Walder, s. 290-298; Beaverbrook, s. 160-165.

8 Franklin-Bouillon, Fransiz Parlimentosunda milletvekilligi ve senatdrluk
yapmig, 20 Ekim 1921°de Yusuf Kemal (Tengirsenk)le Ankara Antlagmas: olarak
bilinen Tiirk-Fransiz antlasmasini imza etmisti. Cmd. 1556, Tiirkiye No. 2, 19213
Diistur, 3. Tertip, C. 2, s. gB-107.

8 CP. No. 616, 628, Hardinge’den Curzon’a telyazisi, Paris, 25.9.1922.

8¢ CP 10269, Fransiz Biiyiikelgisi Saint-Aulaire’den Curzon’a yaz, ek, Frank-
lin-Bouillon’dan Poincaré’ye telyazisi, lzmir, 29.9.1922.

§1 FO./7894/E gg13, CP No. 616, 828, Hardinge’'den Curzon’a kapah tel-
yazisi, Paris, 25.9.1922; FO./9156/E 10937, Tiirkiye Yillik Raporu, 1922; Le Temps,
25.9.1922; Aydemir ITI, s. 25.

62 M. Kemal-Fr. Bouillon gériismesi, 1zmir, 28.9.1922. Siylev 11 s. 466-467;
Speech, s. 568-569; Cebesoy I, s. 72, 75-79; Biyikhoglu I, s. 439; Aydemir III, s.
24; FO./7897/E 10366, Rumbold’dan Curzon’a kapal telyazisi, Istanbul, 2.10.1922.

&2 FO./7901/E 10777, FO./7894/E 10551, Rumbold’dan Curzon’a yaz,
Istanbul, 3.10.1922 ve telyazisi, 4.10.1922.
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Charles Harington’un gostermisg olduklari sabir, metanet ve ileri gé-
riglulik sayesinde, biiyiik bir felaket 6nlenmis oluyordu .

3 Ekimde, Mudanya’da Tiirk ve Baglagik generalleriyle daha
sonra gelerek konferans diginda kalan, fakat Baglagik temsilcileriyle
devamli temas halinde olan Yunan temsilcileri arasinda yapilan ve
bir hafta kadar siiren ¢etin miizakerelerden sonra, 11 Ekim 1922’de
Mudanya Birakigmasi imzalaniyordu®. Bir defasinda, miizakere-
lerin baslamasindan iki giin sonra, konferansin kesilmesi ve husumetin
tekrar baglamasi tehlikesi basgostermigse de, Mustafa Kemal’in de-
vamli surette temas ettifi Tiirk temsilcilerinin ustahkli davranig
sayesinde bu tehlike atlatildi. Mudanya Birakigmasi ile Yunanhlarin
Anadolu macerast sona eriyor, baskenti Istanbul olacak yeni bir
Bizans Imparatorlugunun riiyasini temsil eden Megali Idea, modern
bir Tiirk devletinin temelini atan Misak-1 Milli 6niinde bag egiyor,
daha sonra Lozan Antlagmasiyla yeni bir Tirkiye doguyordu.
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