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Savga: Kirirm Hanlarinin Yagmadan Aldigi Pay ve Tarihi Kokeni

Serkan Acar”
Oz
XII. yiizyildan itibaren gegsitli dillerde yazilmig pek ¢ok tarihi kaynakta gegen savga
sozcigunin kokeni ve mahiyeti hakkinda bazi gorigler ileri sirtlmiigse de s6z
konusu kavrama iligkin miistakil, genig kapsamli ve tatminkar bir inceleme simdiye
dek yapilamamistir. Tirk ve Mogol soylu devletlerde savas ganimetinin toplanmas,
paylagilmasi, hanlarm askerlerini, memurlarmi  veya hanedan mensuplarim
odillendirmesi ile ilgili olarak kullamlan bu sézciigin zamanla kiiresel olgekte
yayginlik kazandigr ve terciime edilmeden, teknik bir terim olarak, muhtelif dillere
girdigi anlasihyor. Ligatlerde agirlikli olarak “hediye” ve “armagan” mealinde
kullanilan savga mefhumunu tarihi baglamina oturtmaya ¢alisigimiz bu makale dort
bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde soézciigin zikredildigi en eski kaynaklar
tetkik edecek ve buralardaki tipik 6rnekleri sunacagiz. Ikinci bélimde etimolojik
sozlitklerde filologlarin bahse konu kavrama yiikledikleri anlamlar tizerinde duracak
ve buna bagh olarak yapilan ilmi tartigmalara temas edecegiz. Ugiincii béliimde bozkir
halklarinda yagma ve ganimetin paylagimi meselesini kronolojik olarak inceleyip,
hanlari, askeri nizami ve sosyal diizeni yakindan ilgilendiren 6diillendirme ve bagista
bulunma sorununun tarihi arka planini aydinlatmaya ¢alisacagiz. Makalemizin esasini
teskil eden son boliimde ise Altin Orda ¢agindan baglayarak, 6zellikle Kirim Hanhg:
hakkinda bilgi veren kaynaklarda savga tabirinin kullanimina dair misaller verecegiz.

*  Dog. Dr, FEge Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Hmir/TURKiYE,
serkan.acar@ege.edu.tr ORCID: 0000-0003-1642-9269
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Ayrica Dest-1 Kipgak sahasinda seyahat eden Evliya Clelebi’nin konu ile ilgili tuttugu
mithim kayitlara da deginecegiz.

Anahtar Kelimeler: Savga, Yagma, Ganimet, Odiillendirme, Kirrm Hanligi.

Savga: The Share of the Crimean Khans from the Plunder and its
Historical Origins

Abstract

There are some suggestions on the origins and nature of the word savga occurring in
numerous historical sources in various languages from the 12th century on, but there
1s still no peculiar and comprehensive study attributed to that concept. This word was
used in the Turkic and Mongolian states to denote gathering and sharing the booty, and
rewarding the soldiers, officials and members of the dynasty by the khan, and gained
popularity in the course of time, so that it was not translated into other languages, but
was loaned directly. Savga means gratuity according to the dictionaries, but we try to
find out its historical context in this paper, which is composed of four parts. Firstly,
the oldest sources mentioning that word will be examined and its older meanings will
be given. Secondly, we will discuss the meanings explained by philology scholars on
the basis of etymological dictionaries by pointing to the concerning studies. Thirdly,
there is a chronological investigation of the sharing of plunder and booty in the steppe
peoples, through which we aim at putting a light upon the historical background of
the phenomenon of conferment, which concerns closely the state mechanism and
the military and social order. The last part of the paper deals with the use of the
word savga in the sources of the Golden Horde and especially the Crimean Khanate.
We will also cite the concerning records of the famous traveler Evliya Celebi, who
travelled along Eastern Europe.

Keywords: Savga, Plunder, Booty, Conferment, Crimean Khanate.

Tarihi Kaynaklarda Savga

Muhtelif tarihi kaynaklarda veya eski liigatlerde kargimiza gikan sayga kelimesinin
yaklagik olarak dokuz asir kadar geriye gittigi anlagilmaktadir. Ornegin XI1. yiizy1-
hin ilk yarisinda Arap dilini 6grenmek isteyen Harezmgah Atsiz’in buyrugu tizerine
cz-Zemahseri (1075-1144) tarafindan Arapca kaleme alinan Mukaddimetii’l-Edeb
1simli s6zlugun Turkge satir alth nesrinde s6z konusu kelimeye tesadtf edilmistir.
Yazildig1 devirde ilgiyle karsilanip ragbet goren bu eserin “bagka dillere” terciime
edildigini ise bizzat ez-Zemahseri bildirmigtir. Nitekim bu mithim liigatin en az
on beg farkll ntshasini gorip inceleyen ve 1951 yilinda Harezmce satir alth bir
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yazmasinin tipkibasimini yayimlayan' Zeki Velidi Togan, miiellifin burada kullan-
digr “bagka diller” tabiriyle Farsca, Harezmce ve Tirkceyi kastettiginden kusku
duymamaktadir. Ona gére; Harezm Tiirkcesinin en mitkemmel ve en zengin abi-
desi kabul edilen Ttrkge satir alth niisha fevkalade ehemmiyeti haiz olup Kaggarli
Mahmud’un eserinden sonra ikinci siray1 iggal etmektedir?.

1938 yilinda Mukaddimetii’l-Edeb’in Farsca, Cagatayca, Mogolca terctimeli bir yaz-
masinin sozlugunu hazirlayan Nicholas Poppe eserde gecen “&lé sw” (sauyat) keli-
mesini Rusgaya “npusercreennsiit nogapox” (selamlama hediyesi)® suretinde ge-
virmistir. Mamafih Alman asilli Rus Tiirkolog delillerini sunmasa da bu s6zctigiin
koken itibarryla Mogolca oldugu kanaatindedir. Ayn1 eserin Suster niishasinda ise
savga kelimesi su baglamda gecer; “Muradi-ni yasuru sozledi / savkat, kdybet ke-
turdi anlarga kelgen / savgat, tusgu koybet, tuzgu / yumdh iki kozi-ni uyku birle”*.
(Muradim gizleyerek séyledi / onlara gelen savga ve armagam getirdi / savga,
piskes, armagan / yumdu iki gbzunii uyku ile). Zikredilen yazmayi nesreden Nuri
Yice de bu kelimenin Mogolca oldugunu belirtip, herhangi bir kanit sunmaksizin
Nicholas Poppenin izinden gitmekle iktifa etmistir.

XII. yuzyihn ikinci yarisinda kaleme alinan ve eski Rus yilliklarmdan biri olan
Ipatevskaya Letopis’te ise savga kelimesine “caurars” (saigat) suretinde tesadiif edi-
lir. Bahse konu kaynakta Rus-Kip¢ak miicadelelerinin yogunluk kazandigi 6682
(=1174) yil olaylar1 anlatibirken su ifadelere yer verilmistir: “® IlepeecmaBina xe
[OBXa Kb NPasHUKy cTyio MdHKy. bopuca n I'nis6a. u He BbTAXe HA KaHYHB. 10
BCUCPHUM IIPUBXA. HAOYTPBX XK€ IIOUd NAXTH CAUZANG. KHA3CMb U MYyXCMb .

1 Zeki Velidi Togan, Horezm Kiiltiir Vesikalan-Horezmee ‘Terciimeli Mugaddimat al-Adab / Documents on
the Khorezmian Culture-Khorezmian Glossary of the Muqaddimat al-Adab, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaymnlar, Tstanbul 1951. Bu eserde “Horezmliler ve Medeniyetleri / The Khorezmians
and Their Civilization” baghgim tagiyan, Tirkce ve Ingilizce kaleme ahnmug 44 sayfalik son
derece kiymetli bir degerlendirme yazisi1 vardir.

2 Zeki Velidi Togan, “Zimahseri’nin Dogu Tiirkgesi ile Mukaddimett’l-Edeb’i”, Tiirkiyat Mecmuast,
C X1V, Istanbul 1964, s. 81, 88.

3 Nicholas N. Poppe, Mongolskiy Slovar Mukaddimat al-Adab, Ciast I-II, Moskova-Leningrad 1938,
s. 319. Poppe’nin eserinin Tiirkgeye yapilan terciimesinde savgat-sawugat kelimesinin kargihig
“tamgma hediyesi” olarak verilmigtit. Bk. Zemahseri, Mukaddimetii’l-Edeb, Mogolca-Cagatayca
Cevirinin Sozligii, haz. Nicholas N. Poppe, ¢ev. Mustafa S. Kagalin, Ttrk Dil Kurumu Yaymnlar,
Ankara 2009, s. 130.

4 Ebu’l Kasim Carullah Mahmud Bin ‘Omar Bin Muhammed Bin Ahmed ez-Zamahsari el-
Hvarizmi, Mukaddimetii’l-Edeb Hoarizm Tiirkeesi ile Terciimeli Suster Niishasi Girig, Dil Ozellikleri, Metin,
Indeks, haz. Nuri Yiice, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 45, 173.

5 Polnoe Sobranie Russskih Letopisey II Ipatevskaya Letopis, Moskova 2001, s. 569. Saigat kelimesi ayni
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Knez Igor (Pereyeslavl’dan aziz martirler Boris ve Gleb® Yortusu'na gitti. Ve
arifesine yetisemedi. Ayinden sonra geldi. Sabah ise knezlere ve askerlere saigat
dagitmaya bagladi). Gorildigi tzere, hentiz Mogollar Dest-1 Kipcak sahasina
ulagmadan 6nce, yani 1223 yilindan evvel, savga sézctigu Ruslar tarafindan kulla-
nilmakta idi. Bu hususun ayrintilarina asagida temas edilecektir. Mamafih s6z ko-
nusu kelimenin Kipgak ¢aginda, siipheye mahal birakmayacak sekilde, Rus yazili

kaynaklarinda tezahtir etmesi son derece mithimdir.

Bundan bagka, 1230’lu yillarda Liu Kezhuan tarafindan yazilan istihza yiikli bir
Cin siirinde de savga kelimesi zikredilmistir. Sair, s6z konusu siirinde 6liim korkusu
karsginda dehsete kapilan Song Hanedan: (960-1279) komutanlarini hicvetmis ve
sunlar yazmugtir: “Hudut boylarindaki komutanlarin savag meydaninda vurus-
maya cesaret etmelerine ihtiyag yoktur. Sadece geri ¢ekilmelerinin bedeli babinda
Tatar hanina rugvet olarak biraz savga vermeleri kafidir”’. Hal boyle iken, Mogol
sinir komutanlarinim Cinlilerden hediye talep etmelerine ragmen barig antlagma-
larmi ¢ignemeleri ise vak’a-1 adiyedendi. Nitekim bir keresinde Tangut kokenli

kaynakta daha sonraki yillarda hem Kipgak hem de Mogol dénemlerinde cereyan eden olaylar
anlatilirken alti kez daha geger. Bunlar dékimii s6yledir:

1- (6701=1193) “Pocrucnasp xe npusxama B Topbckun. U CJIaBOIO MOOBIUBEL JPOYroe
ITosoBuy. mpusxa Ha pXTBO. U WTONIE BXa BOOP3E KO WITo Bo Bpoyuwnn. cb cauzamsi”.

2- (6701=1193) “Pocrucnass xe sxa ko 1o cBoemoy B Coyxuans co cauzamot”.

3- (6766=1259) “U 61 na JIursoy cbUa Beamka. WAONSBIIMME claBaxoy Ba. u cfoyto rxio Brio
MOCJIAIIA XKE Cauzams”.

4- (6768=1261) “Bacmixosu xe srnoymoy mo bopoymam wmuroMmoy mo JluroBbckou semurs.
wopsTs Heras JInTBoy. n3buss 10 1 npusese cauzams. boyponjaesn”.

5-(6770=1262) “BacuikoBu. KHA3I0. IIOCJIA XK€ Cauzams. OpaToy CBOEMOY KOPOJIEBH .

6- (6770=1262) “bopucs xe npusxa U IPUBELE (AUzAMs. KOPOJIEBU ¥ KOHBH BO CBIIBXb. LIATHL
COYJIMUB ICJIOMBL”.

Eski Slav dilinde kaleme alinan bu metinler icin bk. Ipatevskaya Letopis, s. 678, 679, 840, 847, 857.

6  Boris ve Gleb, Rus kaynaklarinda umumiyetle paganlara karsi Rusya’nin koruyucusu olarak
tammmlanmirlar. Rus halki adina Tanr ile iletigim kurma ve savaslara miidahil olma kudretini
haizdirler. Askerf anlamda biiyiik kahramanlar olmasalar da her devirde ragbet géren bu azizler
eski Rus savager kiiltiiniin bag figiirleridir. Ayrintih bilgi edinmek i¢in bk. Helen Y. Prochazka,
“Warrior Idols or Idle Warriors? On the Cult of Saints Boris and Gleb as Reflected in the Old
Russian Military Accounts”, The Slavonic and East European Review, Vol. 65/No. 4 (Oct. 1987), s.
515-516.

7 Siirin Clinceden Ingilizceye yapilan terciimesi séyledir: “The commanders at the frontier need
not venture to fight in the field, merely bribe the King [of Tatar| some sauqa as the cost of
withdrawal”. Bk. Qui Yihao, “Gift-Exchange in Diplomatic Practices during the Early Mongol
Period”, Eurasian Studies, S. 17, 2019, s. 221.
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General Chayan, Cinli bir subaya soyle demigti: “Hediye (sauqa) isteyip miizakere
etmenin yani sira savagmaya da devam edecegiz”®.

1240 tarihli Mogollarin Gizli Tarihi'ne gelince; burada savga s6zcigu hediye, arma-
gan manasinda iki kez kullamlmistir. Kayitlar s6yledir:

1. “Uduyit-merkit dirberiin bulugan maqalaitu maral-un qodun qudusutu ilkin
jargaq usun-u bulugan jalqagsan de’eltii tabun nasutu kiicii neretii nidiin-dir-i-
yen qaltu ko’tiken-1 bidan-u ceri’iit nuntug-tur qocorugsan-i olju abciraju ho’e-

lin-eke-de sauga abcu otgu 6kba™

. (Uduyit Merkitler kagarken, ordugahlarinda
bes yaginda Kiicii isimli gozleri atesli bir cocugu birakip gitmislerdi. Onun tizerin-
de samur derisinden bir sapka, disi geyigin ayak derisinden yapilmig bir ¢izme ve
su samuru derisinden eklenerek dikilmis bir elbise vardi. Bizim askerler onu alip
goturdiler ve Ho’eliin anaya fediye ettiler)™.

2. “Tatar-un qorqalagsan naratu-siti’en-e bawugsan nuntug-tur talaqui-tur niken
ticigen ko’tiken ge[k]sen-1 bidan-u ceriiit nuntug-aca olju’ui altan e’emek doreb-
citi dasi torqan buluga’ar dotorlagsan helige[b]citii ticti’tigen ko tiken-1 a[b]ciraju

cinggis-qahan hé’eliin-cke-de sauga ke’en 6kba”!!

. (Tatarlarin Naratu-sgitu’en’deki
mustahkem mevkilerini yagma ederken, bizim askerler orada birakilmig kiigtik bir
erkek cocuk buldular. Burnunda altin bir halka, tizerinde de altin islemeli ipekle ve
samur derist ile astarlanmig bir cepken bulunan bu ¢ocugu Cinggis-hahan Ho’e-

lin anaya hediye etti)"?.

Savga kelimesi buradaki her iki kayitta da askeri muharebeler sonucunda ele gegi-
rilen, digsman tarafindan terk edilmig kugctik bir erkek ¢ocugu imlemek i¢in kulla-
nilmustir. Bu kayitlar Mogol Imparatorlugu’nun kurulug safhasinda savganin hangi
baglamda ele alindigini anlamak babmda énemlidir. Zira daha sonra kurulacak
olan ikinci kugak halef devletlerde, hassaten Kirim Hanligi’'nda, yagma sonucu ele
gecirilen esirlerden hanimn aldig1 pay i¢in de ayni kelime kullanilacaktir.

8 “Alongside gift-offering (sauqa) [negotiation|, [we will still] keep fighting”. Qui Yihao, agm., s.
221.

9  Igor de Rachewiltz, Index to the Secret History of the Mongols, Indiana University, Bloomington 1972,
114:2906-2910.

10 Manghol-un Niuga Tob¢a’an (Yiian-Cl’ao Pi-Shi) Mogollann Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir, Ankara
1995, s. 52: 114.

11 Igor de Rachewiltz, Index to the Secret History of the Mongols, 135: 3703-3707.
12 Manghol-un Niuga Tobga’an (Yiian-Ch’ao Pi-Shi) Mogollarin Gizli Tarihi, s. 64-65: 135.
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Kitdb Hilyetii’l-Insan ve Helbetii’l-Lisdn isimli eserini XIIL yiizyihn ikinci yarisinda
kaleme alip Arapga-Farsga, Arapca-Tirkce ve Arapca-Mogolca olmak tizere g
béliimden miitesekkil bir liigat hazirlayan Tbn Miihenna da “cilé sw” (sauyat) ke-
limesini Mogolca kisminda gostermis ve Arapca kargiiginin “43¢)” (el-hediye)
oldugunu ifade etmigtir'®. Daha sonra pek cok liigatniivis bu bilgiyi tenkide tabi
tutmadan oldugu gibi kabul etmisse de, agagida da goriilecegi tizere, Paul Pelli-
ot, Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy ve Nikolay 1vanovig Veselovskiy gibi alimler
konuya ihtiyath yaklagip daha ciddi ve tutarli sonuclara ulagmay1 basarmislardir.
Kald ki, Ibn Mithenna’nin bizzat kendisi eserinin hatimesinde; “Mogollarin di-
linde Tirk¢eden girmis pek cok kelime vardir”'* demek suretiyle bu hususa iligkin
suphelerini agik¢a ortaya koymusgtur.

Tartigmali olmasina ragmen savga kelimest ¢ok biiytik thtimalle Codex Cumanicus’a
da girmistir. Bununla birlikte, zikredilen ligatin Ttrkiye’de yapilan en son nesrin-
de gorilen saygat boloviit iftadesinin anlami muglak birakilmis ve Géza Kuun’un neg-
rine yakin bir sekilde okunarak (saygdc bdlév) bahse konu alimin ytikledigi Almanca
mand (des heres teyl-des vundes teyl) tekrar edilmistir’. Ancak Paul Pelliot, Rus
kronikleri ile Kaare Greonbech’e atifta bulunup, buradaki kelimenin saiyat suretin-
de okunmasi gerektigini ileri sirmustir'®. Biyiik alimlere miinhasir temkinli bir
yaklasim sergileyip ilmi stiphe i¢inde bulunsa da Pelliot'nun teklifi makul gortn-
mektedir. Nitekim Kip¢ak déneminde hem Dogu hem de Bati Tiirkleri arasinda
yaygin olarak kullamldigi anlagilan savga kelimesinin Codex Cumanicus’ta gorilmesi
gerek mekan gerekse zaman bakimimdan sagirtict degildir.

Savga sozctuguniin Tirkce, Mogolca ve Arapga telif edilen kitap ve liigatlerin yam
sira Farsca kaynaklarda da tezahtr ettigi; Resididdin Fazlullah, Muintiddin Na-
tanzi, Nizamiiddin Sami ve Hafiz-1 Ebru gibi miiellifler tarafindan aynm anlamda,
yani hediye ve ganimetten alinan pay manasinda teknik bir terim olarak kullanil-
dig1 bilinmektedir'’. Ornegin, Camiii’t-Tevarik’te Cengiz Han tarafindan Tangut
hikiimdarinin kizina savga verildiginin anlatildigr Farsca ctimlede zikretti-

13 Bilent Gul, Mogolca Tbni Miihennd Liigati, Ankara 2016, s. 61.
14 Bilent Gul, age., s. 62.

15 Krs. Codex Cumanicus, haz. Mustafa Argunsah-Galip Guner, Istanbul 201 5, s. 406; Codex Cumanicus,
ed. Géza Kuun, Budapeste 1880, s. 227.

16 Bk. Paul Pelliot, “Siroll'a ~ giralra”, T oung Pao, Second Series, Vol. 37, Livr. 3/4, 1944, s. 111,
nl.

17 Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, Band 1, Wiesbaden 1963, s.
346: 222.
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gimiz s6zcuk 6zgin bicimiyle yani Farsgaya terciime edilmeden iktibas edil-
migtir: “3edds s 1) 5 ol sd B ga 035y g oLIAG iR oA L S0 18 (Ve
diger...... Hatun, Tangut padisahinin kiz1 idi; saygat istedi ve [Cengiz Han] onu
ona bahsetti).

Diger taraftan, Turklerin kiltirel hafizasina ait pek c¢ok sirr1 barindiran, Tirk
tefekkir tarthinde mihim bir mevkii isgal eden, bozkir geleneklerini ve Turk to-
resini anlatan Oguzlarin destani eseri Ritab-1 Dede Korkudun “Kam Biire Beg Oglu
Bams: Beyrek Boyu” hikayesinde de savga kelimest zikredilmigtir. Bu hikayede be-
zirganlara hitap edilirken bir yerde su ifadeler kullanilmgtir:

Alafi algak hava yerden gelen argis
Beg babamun, kadin anamun saygat argis
Ayag1 uzun sahbaz ata binen argig

Uniim aiila, soziim difile argig?™

XV. yiizyihn ikinci yarisinda Akkoyunlu miilkiinde, bugiinkii Dogu Anadolu Bol-
gesi’nin kuzeyinde yaziya gecirildigi tahmin edilen Kitab-1 Dede Korkud’daki bu ke-
lime vaktiyle Tiurkistan’da yasayan Oguzlarin Anadolu’ya getirdikleri bir sozciik
olmalidir. Nitekim s6z konusu kelime Ttrkiye'nin pek ¢ok bolgesinde hala kulla-
nilmaktadir.

Savga kelimesinin gorildiigt bir diger Tiirkce eser de XVI. yiizyilda telif edilen
Babirndme'dir. Filvaki 1525 yih hatirat1 kayda gegirilirken su ifadelere yer verilmis-

tir: “Balh maglahaticihatidin kalm yarmak va Kabuldak: uruk-kayas va oglan-u-

2920

sakka Malot fathida tigkan mata ‘din sawgatlar yibarildi”®. (Belh is1 yiiztinden bir-

gok ak-akce ve Kabil’deki akraba ve ¢cocuklara Milvet fethinde ele gecen esyadan,

18 Hya Nikolayevig Berezin, Trud: Vostognago Otdeleniya XTIL Shornik Letopisey. Istoriya Mongolov Soginenie
Ragid-eddina-Istoriya Cingiz Hana do Vosgetviya Fgo na Prestol, Persidskiy Tekst s Predisloviem, St. Petersburg
1868, s. 133. Bu ciimle Berezin tarafindan Rusgaya soyle terciime edilmistir: “Eme..... Xaryns,
noub Tanryrckaro rocynaps. Cyxars noxesnans ee: Ynaruss-Xans nogapuiur emy ee”. Bk.
aym eser icerisinde, Ruskkiy Perevod s Predisloviem ¢ Primeganiyami, s. 81. Goruldigu tzere, Berezin
kelimeyi suhat biciminde okumustur.

19 Orhan Saik Gékyay, Dedem Korkudun Kitabe, Tstanbul 2007, s. 71. Gékyay, Tiirkge kabul ettigi
savgat/sugat/sokat kelimesinin armagan, hediye, hilat, thsan, inam, bahsis, bergtizar, tansuk,
tuhfe, peskes, mukafat anlamina geldigi belirtir. Bk. Orhan Saik Gokyay, age., s. 399.

20 Zahiriddin Muhammed Babur Mirza, Baburndme, I11. Kisim, haz. W. M. Thackston, Harvard
1993, v. 261a. Metnin Haydarabad niishasindaki 6zgiin sekli soyledir: cld o Sies Salas &b
bl Y Gl g 0o gl R 5 13 (a8 i sla 48 GLE S DE) 5 L8 G5, (£S5 Ble b K. Anette
S. Beveridge, The Bdbar-ndma, London 1971, v. 261a.
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hediyeler gonderildi)*'. Regit Rahmeti Arat, hatirati guintintiz Turkcesine aktarirken
sozcligin kelime anlami olan hediyeyi kullanmigsa da savganin esasen ganimetten
alinan ya da birine verilen pay oldugu yukaridaki ifadelerden bariz bir gekilde
anlagilmaktadir.

Bundan bagka, XVII. ylzyilda Ebu’l-Gazi Bahadir Han tarafindan Cagatay
Tturkeesi ile kaleme alinan Secere-i Tiirk’te de savga kelimesine tesadif edilmistir:
“Yigirme y1l menin kirimni yuvip hizmetimni kildi tip hemaise hatt u savgat yibere-
turgandurlar”. (Yirmi yil benim kirimi yikayip, hizmetimi kild: diye daima hat ve
savga gonderip durmuslardir)®.

Sonug olarak, mevcut kaynaklarimizdan hareketle Goktiirk ve Uygur ¢agina ka-
dar inmedigi anlagilsa da asgari XII. yiizyilldan itibaren savga kelimesinin tarihi
membalar ile eski sozlitklerde gorildigt ve kullaniminin fasilasiz devam ettigi an-
lagilmaktadir. Zikredilen kavramm Kirim ve Osmanh kaynaklari ile vesikalarinda-
ki tasarrufuna ise agagida Kirim Hanlhgi fashnda temas edilecektir. Bilinen en eski
eserlerde savga kelimesinin tezahiirtine, kullanim gekline ve manasma bu suretle
temas ettikten sonra simdi de etimolojik ligatlerde bahse konu sozciige yiiklenen
anlamlara, konuyla ilgili iddialara ve ilmi tartigmalara géz atahm.

Etimolojik So6zliiklerde Savga

1869 yilinda Ziirk-Tatar Lehgelerinin Mukayeseli Sizliigii baghgin tasiyan fevkalade ay-
rintih bir Turkge-Rusca ligat hazirlayan Lazar Budagov, “S8 (gu/Gle s/l sbs?
(savgat / savkat) bigimlerinde sundugu sézctugu derinlemesine incelemis ve Rus-

caya “bagis, mitkafat, hediye, 6zellikle bir seyahatten sonra arkadaglar tarafindan

5323

getirilen armagan”” suretinde cevirmis ve yine “hanlara ve asilzadelere verilen

21 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburndme (Vekayt), Dogu Tiirkgesinden gev. Resit Rahmeti
Arat, Istanbul 2006, s. 464.

22 Eski harfli 6zgiin metni ve Fransizca terciimesi soyledir: @l edd i (e S dlisie du LSy
Yo ole sl Gl s g lad adues Eboul-Ghazi Béhadour Khan, Des Mogols et des Tatares, Pub.
Le Baron Desmaisons, Tome I. Texte, St. Petersburg 1871, s. 313. “Pendant vingt ans elle a lavé
mon linge et m’a rendu toutes sortes de services. Il lui envoyait souvent des letters et des présents”.
Eboul-Ghazi Béhadour Khan, Des Mogols et des Tatares, Pub. Le Baron Desmaisons, Tome II.
Traduction, St. Petersburg 1874, s. 335.

23 Bu sozciiklerin Rusca kargiliklar i¢in kullamilan kelimeler sunlardir: “gaps, Harpana, mogapoxs,
rOCTHHELH (BB OCOOCHHOCTH IMPUBO3MMBIN JPY3bAMb mocas myremectsis)’. Lazar Budagov,
Sravitelnyy Slovar Turetsko-Tatarskih Naregiy, Tom I, St. Petersburg 1869, s. 647. Bununla birlikte,
Farscadaki “rah averd” (2,1 o)) sozciigii de savganin karsihgr olarak goriilmiistiir. Ornegin James
Redhouse bunu Ingilizceye; “A present brought by a traveler” seklinde, Paul Pelliot Fransizcaya;
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hediye”* anlamuna geldigini belirtmistir. Ayrica “l€ sw” (sav@a) kelimesinin Farsca izahim
su 6rnek ciimleyle yapmigtir; “aias (Saiu g allale sadgle 1 Gbalus 4S 2l oo g 7,
(Sipahilerin aylk ve ultfelerinden katiplere vermesi adet olsun). Ayni kelime Ki-
rim Turkgesinde hanin istifadesine sunulan mal ve vergi yerine sayilan hizmet
i¢in kullanilmig ve yagma sonucu ele gecirilen ganimetlerin bir kismini imlemistir:
“Savgalarin ve ¢apul savgalarin talep itmeyeler”. Buradaki ¢apul savgas: tabirinin
yagmadan elde edilen mallara ve esirlere karsihk geldigi aciktir. Diger taraftan,
savgagr kul?® adiyla amilan bir gorevliden bahsedilmektedir. Budagov, séz konusu
unvan: tagtyan kisiyl Ruscaya; “cGopmuks mosuuaHOCTER” (Vergl toplayicist) ve
“xanckin unnoHUK's” (hanhk memuru) bigiminde ¢evirmistir”’. Daha geg bir ta-
rihte Kirim Hanligr hakkinda bilgi veren baska bir kaynakta ise savga agas: sekliyle
kargimiza c¢ikacak olan bu unvana agagida temas edilecektir.

Kirgizcadaki capza kelimest ise “nosioBuna mo6e1un” (ganimetin yarisi) ve “niyias
B IIOJIb3Y XaHA, [IPU OapaHTaxdb U HamaneHuaxs  (baskmlar ile capullarda hanin
hissesine diigen pay) anlamimdadir. Budagov bu kelimenin savurgamak filli ve su-
yurgal 1smiyle koktes oldugunu ileri stirmiistiir. Ona gore; Cagataycadaki sugurmak
ile Altaycadaki savurmak da bu cimledendir®. Filolojik agidan veya koken bilgisi
bakimindan zikredilen iddialara itirazlar olsa da suyurgal sézctigintin ézellikle Al-
tin Orda ve Kirim Hanlig1 zamaninda savganm miteradifi olarak kullanildigim
gosteren deliller meveuttur.

Pavet de Courteille, Budagov’dan kisa bir siire sonra, 1870 yilinda, nesrettigi li-
gatinde saygat kelimesini Fransizcaya “présent, don” (hediye, armagan) seklinde
terciime etmig ve “Kildilar arz han makalatin / Her nigtk tuhfe birle saygatin™

“présent apporté au retour d’un voyage™ bi¢ciminde, Gerhard Doerfer ise Almancaya; “Geschenk,
das man von einer Reise mitbringt” suretinde tercime etmistir. Krs. James Redhouse, Turkish and
English Lexicon, IStanbul 2001, s. 960; Paul Pelliot, “Sao-houa, saula, saul'at, saguate”, 7 oung Pao,
Second Series, Vol. 32, Livr. 4, 1936, s. 233; Gerhard Doerfer, age., s. 345: 222.

24 Ilopapxu xanamsb u BesbMoxamb. (lagatay lisaninda “hilat ve piskes ve ithsan etmeye derler”.
Lazar Budagov, age, s. 647.

25 Budagov bu ctiimleyi Ruscaya soyle ¢evirmistir: “7Kanosanbe, koTopoe miarsars BOCHHBIE
mucnaMs, pypaxems u qeasramu’, Lazar Budagov, age, s. 647.

26 Radlov’da “saugagi” sekliyle gorilir. “Caypaui; der Abgabensammler, Steuereinnehmer”,
Vasiliy Vasilyevig Radlov, Slovarya Tyurskih Naregiy, Tom 4, Cast 1, St. Petersburg 1911, s. 234.

27 Lazar Budagov, age., s. 647.

28 Lazar Budagov, age., s. 647.

29 Cagatay Tiirkgesinde eski yaziyla “0unle gun Y suaisi &l gmn ja / (8¥e Q& (e )Y 5218 suretinde
yazilan bu beyti Fransiz liigatniivis kendi diline de ¢evirmigtir: “Ils exposérent les instructions
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(Sozlerini ve aymi gekilde hediye ile saygalarini hana arz ettiler) beytini de misal
olarak sunmustur.

Vasiliy Vasilyevic Radlov ise meshur ligatinde caypa / copa (sauga / soga) soz-
cigiini ayrintih bir sekilde ele almig ve Kirgizcada; “Ilomapoxs u3s moOeium
OXOTHHKA, KOTOPBIN MOJIyUaCTh BCTPBUALOLICS Ch OXOTHUKOMB ! (Avciya rast-
layan kimsenin av ganimetinden aldig1 armagan) anlamina geldigini belirtmistir.
Bu tanmim savga kelimesiyle Mogollarin Gizli Tarithindeki bir anlatida gegen Mo-
golca “4x)l & (siralga) sozcigu arasindaki anlam yakinhgim gozler oniine serer.
Konuyla ilgili bir makale kaleme alan Paul Pelliot, avcl Altay topluluklar: arasinda
siralga gelenegine sadece Mogollarin sahip olmadiklarimi, bilakis “présent” (hediye
/ armagan) anlamindaki saupa kelimesinin “fortune” (talih, varlik ve zenginlik)
suretinde pek ¢ok dile girdigini belirtmigtir®'.

Filhakika tipk: savga gibi siralga kelimesi de Babirndme’ye girmistir. Nitekim 1519
yilinda bizzat Babir Sah’in da igtirak ettigi bir siirek avi sahnest g6yle tasvir edilir:
“Orduni darya sar1 ylriitip men Sawatl tarafi, kim Kargxana ham derlar, karg
avlagani®® bardim. Bir ne¢a karg payda bolds, vali jangali qalin edi. Jangaldin ¢ig-
mad. Bir buzavhig karg tiizqa éiqip qaca berdi. Xayli oq uruldi edi. Ozini jangalga
yavuqga saldi. Jangalga ot saldilar. Ol karg xud tapilmadi. Yana bir karg buzavi

qu’ils avaient recues du khan et offrirent son présent avec toutes sortes de raretés”. Bk. Pavet de
Courteille, El Ligdti’n-Nevdiyye ve’l-Istishdddtii’l-Cagatdiyye-Dictionnaire “Turk-Oriental, Paris 1870, s.
344. Aynmi beytin Rusca ve Almanca gevirileri ise Radlov tarafindan yapilmugtir: “Onn cormacuo
IPUKA3AHII0 XaHA TIPEICTABIIIM MONAPKU Cb pasmuuabivu psaxocTavmu’. “Nach dem Befehle
des Chans brachten sie Geschenke mit (allerlei) Seltenheiten dar”. V. V. Radlov, age., s. 234.

30 Almanca gevirisi: “Das Geschenk aus der Jagdbeute, das der den Jager Begegnende erhélt. V.
V. Radlov, age, s. 234. Bu ifadenin Fransizcasma Paul Pelliot'nun makalesinde tesadif etmek
mumkindiir: “Partie du gibier que recoit celui qui rencontre le chasseur” (Averyla karsilagan
kiginin av hayvanindan aldig1 parca). Bk. Paul Pelliot, “Siroll'a ~ Sirall'a”, s. 111.

31 Paul Pelliot, “SirolTa ~ Siralla”, s. 111. $iralda geleneginin kadim bir “klan komiinizmi® ile ilgili
oldugunu ve Urianghatlar ile Mogollar arasinda hiyerarsik olmayan bir iligkiye igaret ettigini
diigiinen alimle de varcdir. Ayrmtih bilgi edinmek i¢in bk. Harry Jackendoff, “The Uriangqai
Connection, Some Social Study and Textual Analysis of the Secret History”, Mongolian Studies,
Vol. 4, 1977, s. 11.

32 Thackston'm “avlagali” (&Y ) suretinde okudugu bu kelime Beveridge tarafindan yayinlanan
Haydarabad yazmasmda da gorildigi gibi “avlagani” (Y s)) olacakur. S6z konusu yanhshk
1857 yihnda negredilen flminskiy basmasindan kaynaklanmg gibi goriinmektedir. Zira zikredilen
kelimeyi Timinskiy yanlis bir sekilde “avlagal” seklinde okumug ve bu hata Thackston tarafindan
tekrar edilmigti. Krg. Zahireddin Muhammed Babur, Baber-name ili apiski Sultana Babera.
(Faksimile Haydarabadskogo Spiska) / Baburnamah, 1zd. Nikolay Ivanovig Ilminskiy, Kazan 1857, s.
285; Anette S. Beveridge, The Bibar-ndma, London 1971, v. 222b; Zahiriiddin Muhammed Béabur
Mirza, Baburndme, 11. Kisim, haz. W. M. Thackston, Harvard 1993, v. 222h.
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735, (Askeri nehir tarafi-

otka kiiytip tepraclap yatadur. Boguzlap har kisi siralga alds
na gonderip ben de kergedan avlamak i¢in Giirkhane dedikleri Sevati tarafina git-
tim. Birkag kergedan gorildi; fakat cengel ¢ok sikt1 ve cengelden disari ¢tkmadilar.
Yavrulu bir kergedan diizlige ¢ikip kagmaya bagladi. Cengele ates verdiler, fakat
o kergedan bulunamadi. Diger bir kergedan yavrusu ateste yanmug kivraniyordu;
onu bogazladilar ve herkes bir parga aldi)**. Bu suretle, Mogollarn Gizli Tarili’'nden
sonra Babidrndme de sipheye mahal birakmayacak sekilde siralga sozctiigiiniin avdan

alinan pay ya da parca anlamina geldigini teyit etmektedir.

Rus filolog ve liigatniivis Izmail Ivanovic Sreznevskiy ise sauga kelimesinin “rpodeir”
(ganimet) ya da “Boernas mobeiua” (savas ganimeti) anlamina geldigini ve hentiz
Mogollar Dest-1 Kipcak boélgesine gelmeden 6nce, Kipgaklarin hikim strdigu
devirde, “caurars” (saigat) seklinde Ruscaya girdigini* ifade etmistir ki; bu izahat,
yukarida da goriildiigii iizere, Ipatevskaya Letopis'teki kayitlardan cikarilmigtir.

Savga teriminin erken dénem Rus yilliklarinda gériilmesi Paul Pelliot’yu da di-
stinceye sevk etmistir. Ona gore; bu kelimenin Mogolca olmasi zayif bir ihtimaldir
zira Mogolca olsaydi XIII. yiizyihn ilk ceyreginden sonra Ruscaya girmesi ge-
rekirdi. Nitekim savga tabirini Cincedeki “sahua / sahuo / sauhua” sézciigi ile
eslestiren bu alim, kelimenin Tiurkge, Mogolca, Cince, Rusca, Farsca, Hintge ve
Latin dillerinde gortlmesinin ilging oldugunu ve bir ihtiyact kargiladigy i¢in bu
kadar genis bir sahaya yayildigim hakh olarak ifade etmigtir®.

Sarkiyatcilar arasinda savga tabirini en ayrintili sekilde inceleyenlerin baginda ise
Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy gelir. Mogol istilasindan 6nce Rus yazili kaynak-
larina giren Dogu halklarma ait kelimeleri tetkik ettigi makalesinde, bahse konu
sozcugin ganimetten elde edilen hediye anlamina geldigini belirten Rus Tiirko-

33 W. M. Thackston, age., v. 222b. Bu metnin Haydarabad niishasindaki 6zgtin sekli goyledir: 23305
i sl K Saas s e LY 5 K S GV 0 alld K S S 5k (3 s (e 5855 50 5 s L
4 Bl axlSin (555 sl G5l B Gl 52 Ll i 18558 K S gl 5 salaliy ol sl CllE
Y 58 s sl a0l s S WSl (5552 B8 Ak sl aa K Sl Dl gl 4z JSi (sl
. Al Al jad S s Krs. Anette S. Beveridge, age., v. 222b.

34 Gazi Zahireddin Muhammed Babur, Baburndme (Vekayi), Dogu Tiirkcesinden ¢ev. Resit Rahmeti
Arat, Istanbul 2006, s. 417.

35 Izmail ivanovi(; Sreznevskiy, Material dlya Slovar Drevne-Russkago Yazika po Pismennim Pamyatnikam,
Tom III, St. Petersburg 1912, s. 244. Ancak Veselovskiy bu izahatin tam anlamiyla dogru
olmadigi goristindedir. Ona gore savga sozcugt “hediye etmek, 6dillendirmek” anlamindadir.
Nikolay Ivanovig Veselovskiy, Han iz Temnikov Zolotoy Ordi Nogay i Fgo Viemya, Petrograd 1922, s. 24,
n. 2.

36 Paul Pelliot, “Sao-houa, saul'a, saul’at, saguate”, s. 234, 237.
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log, savganin galiplerin geref nigsanesi olarak baba, kayinpeder, agabey vb. gibi
yasga buyuk olan akraba veya hisimlara sunuldugu gortusindedir®’. Bunun delili
olarak da yukarida beg numarah dipnotta sundugumuz Ipatevskaya Letopis’teki bir
kaydi gostermektedir: “BacmiaxoBu. KHA3I0. IIOCHIA XK€ cauzams. OPaTOy CBOEMOY

9938

xopouresn” ", (Knez Vasilko ise kral olan kardesine savga génderdi). 1262 yilina ait
bu kayit, mahalli Rus knezlerinden Vasilko'nun diizenledigi bir seferle Litvanya’y:
yagmalayip ganimet elde ettigine ve yagmadan ele gegirdigi at kogsum takimi, zirh
ve tulga gibi askeri malzemelerden bir kismin kardesi Knez Daniil ile daha bagka

yakinlarina dagittigina isaret etmektedir.

Girdigi yabana dillerden bagka pek ¢ok Tirk lehgesinde de tesadif edilen savga
kelimesi, yukarida da ifade edildigi gibi, her ne kadar Goktirk ve Uygur dénemi
yazih kaynaklarinda gériilmese de besbelli ki oldukea eskidir. Bilindigi tizere, ka-
dim Ttrk toresi geregi hanlar ganimetin biiytk kismim dagitmakla miikellefti. Bu
gelenek muhtelif Turk boylart arasinda XX. yiizyihn baglarinda dahi mevcuttu.
Ornegin, bir kimse Altay topluluklarina mensup bir avciya tesadiif ederse taze
av etinin bir parcasim alirdi. Yine bir Bagkurt, sigir kesimine yardim ederse hatta
kesim esnasinda sadece o mahalde hazir bulunsa dahi bir parca et kendisine ve-
rilirdi. Tarihi, filolojik ve etnografik bilgiler 1s181nda, savga sozciiginiin eski Rus-
ya’da kullamlan 6z Rusca bir kelime olmadigini belirten Melioranskiy tetkikatinin
ardindan vardig1 sonucu fevkalade agik bir sekilde, 6n kabullere miitemayil baz
Thrkolog ve ligatniivisler gibi dolandirmadan, delillerini sunmak suretiyle, kesin
bir dil kullanarak ifade etmistir: “Biz bu kelimenin Tirkgeden, 6zellikle de Kip-
cak Turkgesinden, 6ding alindigi hususunda kusku duymuyoruz™®. Goéruldugu
iizere, sadece Thn Mithenni’nin verdigi bilgiyl esas alan ve bunu gercek manada
tenkide tabi tutmadan kabul eden Nicholas Poppe ve takipgilerinin hilafina, Tbn
Miihenna ve eseri hakkinda doktora tezi hazirlayan Melioranskiy farkl dillerdeki
gesith kaynaklar: ilmi ustllere uygun bir sekilde mukayese edip tarihi, filolojik ve
etnografik verilerle harmanlayarak daha ciddi ve kabul edilebilir sonuglara ulag-
may1 basarmigtir.

Diger taraftan, ilmi konularda kili kirk yaran titizligi, bilgi eksikliginden kaynak-
lanan Onyargilara karst siddetli muhalefeti ve kaleme aldig1 tutarli reddiyeleri ile

37 Platon Mihaylovi¢ Melioranskiy, Saimstvovanna Vostogniya Slova v Russkoy Pismennosti do Mongolskago
Viemeni, St. Petersburg 1906, s. 17. (Ayribasim)

38 Ipatevskaya Letopis, s. 857.
39  Platon Mihaylovig¢ Melioranskiy, age., s. 17-18.

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 861-894



Savga: Kirim Hanlarimn Yagmadan Aldigi Pay ve Tarthi Kékeni 873

tanman Rus Tiirkolog Nikolay Ivanovi¢ Veselovskiy de savga kelimesinin Tiirkce
oldugu kanaatindedir ve dahi Melioranskiy tarafindan ileri siirtilen gorislere is-
tirak etmistir: “Saigat kelimesi Tirkce kokenlidir ve hentiz Mogollarin Rusya’ya
duhtliinden énce Tirkler tarafindan dilimize sokulmugtur. Zira daha éncesinde

Rus kaynaklarinda bu kelimeye tesadif edilmez”*.

Max Vasmer etimolojik ligatinde, eski Rus yilliklarina giren bu kelimenin fo-
netik izahatinda miigkilat bulundugunu ve sauyat sézcugiinin Tirkgede; “moss
J0Ob1UM, TI0IAPOK, BosHAarpaxkaenue”!! (ganimetten pay, hediye, mikéfat) anlam-
larina geldigini belirtir. Daha 6nce yapilmis ¢alismalart derleyen ve ¢ok sayida
kaynaga atifta bulunan Gerhard Doerfer ise kelimenin diller arasindaki gegislerini
irdeleyip Ipatevskaya Letopis'teki 1174 yih kaydina dikkat cekerek; “Russen konnen
es aber nur direkt von den Turken entlehnt haben”* (Ruslar bu kelimeyi dogru-
dan sadece Ttrklerden almig olabilirler) demekte; ayrica savga kelimesinin Farsca
tizerinden Portekizce, Fransizca, Italyanca ve Ispanyolca gibi Latin dillerine girdi-
gini belirtmektedir®.

Savga tabirinin Turkiye’deki izlerini siiren Hasan Eren ise bu kelimenin hem
Anadolu’da hem de Rumeli'nde kullanildigina dikkat ¢ekerek; “Un festin donné a
Poccasion de la délivrance d’un mal” (Bir kotiilikkten kurtulmak amaciyla verilen
ziyafet) anlamina geldigini; savg: s6zctigintn ise; “Un festin donné, un cadeau of-
fert en vue d’éviter un mal ou pour réaliser un souhait” (Bir dilegi gerceklestirmek
veya bir kotiiliikten sakinmak amaciyla sunulan bir hediye veya verilen bir ziyafet)
manasinda kullanildigini tespit etmistir*.

Edhem Rahimovi¢ Tenisev, Aleksandr Mihaylovi¢ Scerbak, Andreas Tietze, Cla-
us Schonig ve daha bagka ligatcilerin bahsettigi savga kelimesi pek ¢ok etimolojik
sozluge girmistir®. Buralarda verilen muhtasar bilgilerin buiytik bir kismu birbiri-

40 Nikolay Ivanovig Veselovskiy, age., s. 24, n. 2.

41 Max Vasmer, Etimologigeskiy Slovar Russkogo Yazika, Tom III, Moskova 1987, s. 545.

42 Gerhard Doerfer, age., s. 347: 222.

43 Portekizce gaugate / saugate/ saguate, Fransizca sagoada, Italyanca shiagauti (?), Ispanyolca saguate. Bk.
Gerhard Doerfer, age., s. 347: 222.

44 Hasan Eren, “La Terme ‘Altaique’ Saura ‘Cadeau™, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 1972, Vol. 25, s. 243. Ayrica Cankiri’da gavga §eklinde kullanilan kelimenin; “Festin
d’action de grace a la suite d’un accident auquel on a échappé” (Atlatilan bir kazanin ardindan
verilen ziyafet) mealinde kullamldigini da belirtir. Bk. Hasan Eren, agm, s. 240.

95

45 Edhem Rahimovi¢ Tenisev, Sravitelno-Istorigeskaya Grammatika Tywrskih Yazikov, Moskova 1997, s.
349-350; Aleksandr Scerbak, FEski Dinem Tiirk-Mogol Dil Ihigkiler: (8.-14. Yiiznllar), cev. Rysbek

Belleten, Aralik 2022, Cilt: 86/Say1: 307; 861-894



874 Serkan Acar

nin tekran niteligindedir. Son olarak, 2020 yihnda Eva Kincses-Nagy tarafindan
hediye terminolojisiyle ilgili olarak kaleme alinan bir makalede savga sozctigiin-
den kisaca bahsedilmigse de burada sunulan malumat bilinen etimolojik sozliikler-
deki verilerin derlenmesinden ibarettir*.

Eski Turklerde Yagma ve Ganimetin Paylasimi Meselesi

Yerlesik medeniyetlere nispetle Eski Tirklerde tiretim ustlleri ve trtn gesitliligi
daha sinirliydi. Bu durum konargdcer yagam tarzinmin dogastyla ilgiliydi. Nitekim
zikrettigimiz hakikati gdsteren veya ima eden tarihi kayitlar Cin kaynaklarmda
belirgindir. Filvaki hem Hun ve Gokturk ¢aglarinda hem de sonrasinda Cin ile gi-
risilen munasebetlere bagh olarak yagma ve esir almiyla ilgili haberler giiniimtize
ulagmigtir. Bilindigi Gizere, yagma pek ¢ok savagcr topluluk i¢in 6nemli bir tegvik ve
ayni zamanda girisilen askeri faaliyetlerin itici giictiydii. Hal boyle iken, yagmanin
ne surette ve hangi esaslara gore paylasilacagi da 6nem arz ediyordu.

Hunlar hakkinda bilgi veren Sih-ma Ch’ien (MO 135-67) Tarihginin Kayitlar: isimli
eserinde bu konuya kismen de olsa temas etmigtir: “Savasta, kafa kesen ve tutsak
alanlara bir kap icki armagan ederler ve ele gecirdigi ganimeti kendisine verirler,
yakaladiklar1 insanlar1 kdle yaparlar. Bu nedenle, savaglarinda her biri kendi ¢ika-
r1 i¢in doviigtr, digmant tizerine gekip stirpriz atak yapmada ¢ok yeteneklidirler.
Digman gordiiklerinde ganimet elde etmek igin bir kug siirtisii gibi toplanirlar.
Fakat yenilip zorda kalirlarsa ¢oziiliip bulutlar gibi dagilirlar. Savasta 6leni yiikle-

nip geri getiren, olen kiginin tim mallarina sahip olur™".

Hunlarn hikiim sirdigu devirde Cinli bir tarith¢inin nokta-1 nazarindan kale-
me alman bu kayitlarin dogrulugunu ya da yanlighigim mutlak surette teyit veya
reddedebilmemiz miimkiin degildir. Ancak verilen bilgiler Hunlar arasinda bir
yagma hukukunun mevcudiyetini géstermesi bakimindan mithimdir. Bununla bir-

Alimov, Ankara 2019, s. 156; Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati, C VI,
Ankara 2019, 214, Claus Schonig, Mongolische Lehmwirter in Westoghusischen, Harrasowitz Verlag-
Wiesbaden 2000, s. 163.

46 Eva Kincses-Nagy, “Nine Gifts”, Ottomans-Crimea-jochids Studies in Honour of Mdria Tvanics, ed.
Istvan Zimonyi, Szeged 2020, s. 220-221.

47 Pulat Otkan, Tarihginin Kayitlar'na (Shi Ji) Gire Hunlar, Istanbul 2018, s. 68. Hunlar ve sclefleri
olan Cin’in kuzeyindeki bozkir halklari hakkinda eserler telif eden Rus tarih¢i Klyastorniy de;
“Savaglarda ve baskinlarda ele gegirilen ganimet hayatlarindaki en 6nemli seydi” demektedir. Bk.
Sergey Grigoryevi¢ Klyastiornry, Kadim Avrasya’nn Bozkar Imparatorluklan, cev. Kolekdif, Tstanbul
2018, s. 29.
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likte, yagma sonucunda ele gegirilen ganimetin ve esirlerin paylagimi ve bunlarin
oranlar1 hakkinda ayrintil bilgi mevcut degildir.

Cin kaynaklar, Goktiirk Kaganlhign déoneminde de konuya iligkin haberler verme-
ye devam etmektedir. Ornegin, Mukan Kagan zamaninda, 564 yilinda, vukua ge-
len bir hadise anlatilirken su ifadelere yer verilmistir: “Maglup olan Chou kuman-
danlar1 geriye dogru kactilar. Bundan sonra Mukan, Gokturk ordusuna biiytk bir
yagma yaptirtti. Geri doniilirken yapilan yagmalarda yedi yuz li’'lik (400 km) bir

alanda insan ve hayvan surust kalmamigt™*.

Goktirk ¢agina gelindiginde artik kaynak cesitliligimiz nispeten artmakta ve Cin
membalarimimn yam sira Sogdca ve Turkge yazitlara miiracaat etme olanag da
dogmaktadir. Nitekim 582 tarihli Sogdca Bugut Yaziti'nda, elde edilen ganimet-
leri adil dagitip halkina 1y1 baktigr icin Mukan Kagan’dan 6vgtiyle bahsedilmekte-
dir: “O, paray1 esit bir sekilde tlestirdi ve halkini iyl besleyip gozetti”*. Hig suphe
yok ki, bozkir devletlerinin en 6énemli gelir kaynaklarindan biri savaslarda ele ge-
¢irilen ganimetti. Dolayistyla mal ve esirlerin paylagimi sorununu adil bir gekilde
¢ozen ve hakki gozeten kaganlar dogal olarak kara budunun teveccithtinii kazanip
kendi otoritelerini de muhkem kiliyorlardh.

Bugut Yaziti’'ndan bagka Bilge Kagan Yazit1 da yagma ve ganimetle ilgili malimat
ithtiva etmektedir:

1. “Sart altinlarim, beyaz giimiislerini, kenarh ipek kumaglarimi, kokulu ipeklileri-
ni, has atlarini, aygirlarini, kara samurlarini ve ... gok sincaplarim Tirklerime ve
halkima kazan verdim, ediniverdim ... dertsiz kildim”.

2. “On yedi yasimda Tangutlara dogru sefer ettim. Tangut halkini hezimete ug-
rattim. Clocuklarini, kadinlarini, at siirtlerini ve tim varliklarini o zaman aldim”.

3. “Tatab1 halki Cin imparatoruna tabi oldu. Elgisi, iyl haber ve ricalar1 gelmiyor
diye yazin sefer ettim. Halki orada bozguna ugrattim; at stiriilerini ve tim varlik-

250

larini orada gasp ettim

Orhun Yaztlar’'nda yagma ve ganimetle ilgili yukarida sunduklarimizdan daha
baska kayitlar da mevcuttur. Bununla birlikte, girigilen savaglar ve diizenlenen yag-

48 Ahmet Tasagil, Gik-Tiirkler I, Ankara 2003, s. 24. Tsu-chih T ung-chien isimli kaynaktan naklen.

49 Sergej G. Kljastornyj-Vladimir A. Livsic, “The Sogdian Inscription of Bugut Revised”, Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 1972, Vol. 26/No. 1,s. 77.

50 Talat Tekin, Orhon Yazitlan Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk, Istanbul 1998, s. 61, 71.
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ma akinlari esasen ganimetten aslan payini alan yonetici siif igin karl bir igti.
Cinkd halkin ana kitlesi yani kara budun ¢ogunlukla hayvanciliktan elde ettigi
gelirle yagtyordu. Dolayisiyla Goktirk toplumunun bitytik kismimin kazanc takas
ticaretine istinat ediyordu’'. Hal boyle iken, ganimetin kara buduna adil bir sekil-
de ilestirilmesi meselesi askeri seferlerin duzenli yapilabilmesi, muhtemel isyan
hareketlerinin 6nlenmesi ve toplumsal diizenin saglanmasi babinda hayati énem
tagryordu.

Bundan bagka, 618 ila 742 yillar arasinda cereyan eden hadisatla ilgili olarak
Goktirkler hakkinda bilgi veren Eski Tang Tarihi (Chiu T ang-shu) de Cin merkezli
bir kaynak oldugu i¢in ganimetin Tirkler arasinda paylasimi meselesine dair dog-
rudan malumat sunmamasina ragmen yagma akinlarina iligkin bilgi ihtiva eder.
Admi andigimiz kaynakta 721 yili olaylar: anlatilirken Basmullara karst girigilen
askeri harekat ve Begbalik sehrinin talan edilmesi anlatihir: “Tonyukuk ordusunu
ikiye ayirip, bir kismini 6nce ara yollardan Besbalik’a hiicuma yolladi. Ancak, on-
dan sonra askerlerine, Basmillarin yurtlarina geri dénmekte olan halkina hiicum
etmelerini emretti. Bunun tizerine onlarin hepsi, darmadagin olup, Begbalik’a
kagip geldiler. Ama bu sirada, artik sehir dugmustii; onlar igeri giremedi; hepsi
Trrkler tarafindan esir alindi; sonra da, bu kadinl ve erkekli esirlerin hepsini alip
gittiler. Tonyukuk askeriyle dénerken, Cigtam’dan ¢iktigr i¢in, Liang vilayetini de
yagmaladi ve bu suretle, kendilerine azik temin ettiler”*?. Burada ele gegirilen esir-
lerle mallarin akibeti ve nasil taksim edildigi veri yetersizliginden dolayr mechul
olsa da ganimetin belirli kurallara gore pay edildigini diiginmek mimkiindiir. Zira
ganimetin adil bir gekilde paylagiminin yapilmadigi zamanlarda kagan ve yonetici
sif i¢in istenmeyen sonuglara sebebiyet verecek olaylar meydana gelebiliyordu.

Ornegin, Tiirgislerin devr-i saltanatinda Cin kaynaklarmin Su-lu Kagan ile ilgi-
Ii tuttugu bir kayit ganimetten pay alma micadelesi ile bundan miilhem zuhur
eden kavganin dogurdugu dahili sonuglar yansitmast bakimindan fevkalade ilgi
¢ekicidir: “Hukumdarhigimin ilk yillarnda Su-lu Kagan insanlar ¢ok giizel yone-
tiyordu. Cok dikkatli ve tutumluydu. Her meydan savagimndan sonra ganimetini
emrindekilere dagitirdi. Bu yiizden tiim uruklar cok memnundu ve gayretle ona
hizmet ediyorlardi. Son yillarda o kadar cimrilesti ki elde edilen ganimeti paylag-
mamaya, kendi elinde tutmaya bagladi. O vakit emrindekiler de ondan uzaklag-

51 Sergey Grigoryevi¢ Klyastiorny, age, s. 127.
52 Cin Kaynaklarmda Tiirkler Eski T’ang Tariki (Chiu T’ang-shu), haz. Isenbike Togan, Giilnar Kara,
Cahide Baysal, Ankara 2006, s. 53.
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maya bagladilar. Baga Tarkan ve Dumozhi bir gece ansizin Su-lu’ya saldirip onu

oldurdiler™.

Ganimetten elde edilen gelir ananevi paylagim usullerine gére yani Tirk téresinin
vazettigl sckilde dagitilmaliydi ve bu bir zorunluktu. Gereginin yapilmadig: du-
rumlarda, Su-lu Kagan 6rneginde oldugu gibi, kaganlarin 6liimiyle sonuglana-
cak isyan hareketleri dahi gériilebiliyordu. Nitekim Abdiilkadir Inan’in da 6zgiin
bir bicimde belirttigi tizere; torenin bir parcast olan ganimetin adil paylagim ve
“mevki hukuku meselesini hanlarin kendi keyiflerine gére degistirememis olduk-

lart malimdur”>*.

Filhakika diinyanin muhtelif bélgelerindeki farkh topluluklar: incelemek suretiyle
odillendirme ve armagan mefhumunu antropolojik acgidan ele alan Marcel Ma-
uss'un ulagtigl sonuglar: eski Turk toplumu ile bozkir cemiyetine tatbik edecek
olursak; elde edilen ganimeti dagitmak kagan acisindan zenginligin verdigi seref
ve sayginlikla; yetkiyi, tilsimi ve otoriteyi korumak anlamina geliyor ve kagan, bir
nevi kutlu kiinmig olmanin gereklerini yerine getiriyordu. Ganimeti iilegtirmenin
bir diger nedeni de yoneticilerin buna icbar edilmesi ve kara budunun; veren, ba-
gislayan, thsan eden, esirler ile mallar1 bagindan savan kagana ait her sey tizerin-
de bir tiir milkiyet hakkina sahip olmasiydi. S6z konusu paylagim ayni zamanda
daha sonra istifade edilecek bir hiyerarsi viicuda getiriyor ya da mevcut hiyerargiyi
berkitip muhkem kiliyordu®™.

Cin kaynaklarina vukifiyeti ve erken dénem Tirk toplumunun iktisadi ve igtimai
tarihi hakkinda yaptig calismalarla tamnan Ildiké Ecsedy’nin ince ayrimlar da
hesaba katarak Goktirk ve Uygur ¢aginda ganimetin paylasim ile ilgili yaptigt
degerlendirme bu baglamda belirleyicidir: “Ciin kaynaklarinda sik sik tekrarlanan
basmakalip ifadeleri titiz bir surette tetkik edip yorumlarsak; boy temeline daya-
nan geleneksel tilesme ustliini anlayabiliriz. Ele gegirilen mallar genellikle zanne-
dildigi gibi kaganin yardimcilar: olan beglerin riitbelerine gore dagitilmazdi. Bila-
kis, sayilar1 birkag bini bulan boylarin bagbuglar: arasinda herkes hissesine diiseni
alird1”. Goruldigi uzere, ilesme yapilirken sadece orun ya da ritbe esas alinmaz
savasta saglanan faydaya bakilirdi. Dolayisiyla meratip silsilesi esasina dayali esit
bir dagiimdan ziyade yararhliga istinat eden adil bir paylasgim s6z konusuydu.

53 Sergey Grigoryevig Klyastornuy, age., s. 202.

54 Abdiilkadir Inan, “Orun ve Uliig Meselesi I- Mevki-Orun Hukuku”, Makaleler ve Incelemeler, C. 1,
Ankara 1998, s. 246.

55  Marcel Mauss, Sosyoloji ve Antropoloji, gev. Ozcan Dogan, Ankara 2013, s. 236, 247.
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Son bolimde, Kirim Hanlig: fashinda da goriilecegi tizere, kaganm korudugu igin
yagmaya katilamayanlara ise hiikiimdar kendi paymdan savga yani armaganlar
verirdi.

Eski Ttirklerde, ele gecirilen ganimetin ya da toplanan verginin tlestirilmesine
bagh olarak, bozkir devletlerinin mali yapisinda bir kaganhk hazinesinden bahset-
mek mumkin degildir’®. Nitekim Cin yonetim tarzim benimsemelerine ragmen
bozkir toresinden tamamen soyutlanmay: bagaramayan IX. ve X. yiizyillarda ya-
samis Sha-t'o Turklerinin durumu buna 6rnektir. Hakikaten yagma sonucu ele
gegirilen mallarin paylagimi kismen asimile olmus bir Tirk toplulugunda dahi
gorilmekte idi: “Sha-t'o Imparatorlugu’nun siyasi érgiitlenmesinde Sha-t'o kiil-
tirtinin izleri gérulmiyordu. Hikimet nizami tamamen 1°ang Hanedani’ndan
taklit edilmisti ve hatta memurlarimin ¢ogu da Cin’de yetigmisti. Kagan, Tarkan
vb. Tirkge unvanlar: hi¢ kimse kullanmiyordu. Fakat bazi hususlarda distince ya-
pilarint korumusglardi. Sha-t’olar devlet hazinesti ile hazine-i hassa arasindaki fark
idrak edemiyorlardi. .. Bu durum imparatorlugun mali ve iktisadi diizeninin tama-
men ¢okmesine sebep oldu. Sha-t’olar bunun sonugclariyla ilgilenmediler; savagta
kazandiklar1 ganimeti paylagmayr aligkanhk edinmis bir bozkir budunu olarak,
firsat bulduklart anda devlet hazinesini de aym gekilde tlestiler”’.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, eski Tirk toplumunda yagma sonucu elde edilen
ganimet halkin en énemli ge¢im kaynaklari arasinda oldugu icin Cin tarafindan
kismen ya da tamamen asimile edilmis boylar veya devletler dahi kadim paylagim
ustllerini yasatiyorlardi. Cin kaynaklarindan bagka, Islam cografyacilarinin bil-
dirdiklerine gore, ayni geleneck Hazar Kaganhgi'nda da mevcuttu. Nitekim 903-
913 yillar1 arasinda el-A liku’n-Nefise isimli eseri telif eden Ibn Rusteh, Hazarlar
hakkinda su bilgileri verir: “Ganimet ele gecirilince hepsini Isd’mn karargahinda

56 Sencer Divitcioglu, Orta-Asya Tiirk Imparatorlugu VI-VIIL. Yiizyllar, Ankara 2005, s. 220. Miiellif
bu kitabinda konuyla ilgili baz1 degerli ¢ikarimlarda bulunmusgsa da sayga kavramim anakronistik
bir bigimde kullanmigtir. Yani sayga sézciigint kaynaklarda ilk gorildugi tarihten ¢ok daha
eski ¢aglara gotiirerek Goktirk ve Uygur dénemlerine tesmil etmistir. Bu tiirden rahat ve keyfi
yaklagimlarin akademik ¢aligmalara zarar verdigi agiktir.

Wolfram Eberhard, CGonguerors and Rulers Social Forces in Medieval China, Leiden 1970, s. 149. Aym
anlayigin erken dénem Osmanh tarihinde de goriilmesi carpicidir: “Ol zaman padisahlar
tama‘'kar degilleridi. Her ne ellerine girtirse yigide ve yenile vertrler idi. Hazine nedir

w
N

bilmezleridi. Heman kim Hayreddin Pasa kapuya geldi ve padisahlar ile tama‘kar danigmendler
musahib olup, takvayr koyup fetvaya yiiridiiler, hazine dahi padigah olana gerekdiir dediler.
Padisahi kendiilere uydurdular. Tama‘ ve zulm peyda oldu. Elbetde tama‘ oldugu yerde zulim
dahi olsa gerekdiir”. Bk. Anonim Osmanh Kronigi, haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 2015, s. 28-29.
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toplarlar. Isd bu ganimetlerden istedigini secer, kendisi (devlet) icin ahr. Kalam-
ni1 aralarinda paylagmalari igin askerlere birakir”. Burada bahsedilen Isa, Hazar
kaganinin tagidign unvanin Arap kaynaklarina yansimig bicimidir. Verilen bilgiler
tutarli gériinse de kaganin aldigi hisse ve paylasimla ilgili ayrintilar belirtilmemis-

tir’®.

Eski Tiirk toplumlarinda gériilen bu askeri, iktisadi ve ictimai diizen ile kagan ve
kara budunun arasidaki iliskiler ag1 acaba Islam dininin kabuliinden sonra kéklii,
hizli ve kalici bir degisime ugradi m1? Bu soruya bir ¢irpida evet cevabim vermek
miimkiin goriinmiiyor. Ornegin, geligmis ve kurumsallagmas Islam medeniyetine
dahil olan Karahanhlar déoneminde Yusuf Has Hacib tarafindan yazilan Rutadgu
Biligde Goktirk caginda tasvir edilmis ictimai gergeklere benzeyen ideal formlar
mevcuttur. Yani Eski Tiirk donemine ait arkaik yapilar genel hatlariyla korunmus-
tur. Filvaki Turk dilinin ve Tiirk kiltiir tarthinin en 6nemli yazih kaynaklarindan
biri olan bu esere gore; ganimet i¢in savagmak, ganimet elde etmek icin gayret
gostermek ve ganimeti askerlere dagitirken comert davranmak hitkiimdarlarin ol-
mazsa olmaz erdemlerinden biridir:*

Aki bolsa begler at1 gawlanur
At1 gaw1 birle ajun beklentir
Awa yiglu tirliir er at sii bolur
Er at st bile er tilekin bulur
Negti tér esitgil urup yégli er
Urup al ay alp er yana erke bér
Aki bol bagisla iciir hem yétiir

Kali eksiise ur yana al yetiir®

58 Ramazan Sesen, Islim Cografyacilanina Gire Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 2001, s. 36. Zeynii’l-Ahbdr
isimli eserini XI. yiizythn ortalarmda kaleme alan Iranh tarihci Gerdizi de Hazarlar hakkinda
hemen hemen aym bilgileri verir: “Ganimet ahrlarsa hepsini karargahta toplarlar. Sonra,
kumandan bundan istedigi miktar: alir. Kalan askerler arasinda paylagtirir”. Bk. R. Sesen, age., s.
83.

59 Sergey Grigoryevig Klyastiorniy, age., s. 199-200.

60 Yusuf Has Hacib, Rutadgu Bilig Metin, haz. Mustafa S. Kagalin, Istanbul 2019, s. 113-114, Beyit:
2050-2053. Guniimiiz Tirkgesine aktarimi soyledir: “Beyler cémert olursa, adlar dinyaya
yayilir; bunlarin nam ve séhretleriyle diinya korunur. / Etrafina tgiiserek, asker toplanir ve ordu
olur; asker ve ordu ile insan dilegine kavusur. / Harp eden ve hayatini bununla kazanan insan
ne der, dinle; ey kahraman, vur al ve aldiklarini tekrar yigitlere ver. / Cémert ol, bagisla, yedir ve

i¢ir; eger mahin eksilirse, tekrar vur, al ve eksileni tamamla”. Yusuf Has Hacib, Rutagdu Bilig 11, ter.
Resid Rahmeti Arat, Ankara 1959, s. 55.
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Rutadgu Biligdeki bu misalden de anlagildigr gibi, din degistirmek ve yeni bir me-
deniyet dairesine girmek eski geleneklerin biisbiitiin terkini gerektirmiyor; bilakis
bu yeni medeniyetteki kurum, kavram ve davranig kaliplariyla uyum saglama ara-
yislarini zorunlu kiliyordu.

Kirim Hanligr’nda Savga

Kirim Hanhgr’'nin selefi olan Altin Orda Devleti, kurulusundan kisa bir siire son-
ra, Berke Han zamaninda, Islam medeniyeti ile tamst ve Ozbek Han déneminde
bu yeni dinin etkisi tedricen artti. Ancak Tirk-Mogol gelenekleri bir anda terk
edilmedi ve zikredilen durum Degt-1 Kipcak sahasinda bozkir gelenekleriyle Islami
kurumlarin etkilesimine, kaynagmasina ve hatta kimi zaman ¢atiymasina neden
oldu. Bununla birlikte, Alun Orda ve halefleri olan Tiirk-Tatar hanhklarinda Is-
lamlagmanin etkisiyle yaganan idari, hukuki ve mali alanlardaki degigimin heniiz
layikiyla aydinlatilamadigini belirtmek gerekir.

Savga tabirine Altin Orda devri kaynaklarinda tesadiif edilmese de ganimetin
paylagimima iligkin baz kayitlar meveuttur. Ornegin XIV. yiizy1l Memlik tarihgi-
lerinden el-Mufaddal'in en-Nehcii’s-Sedid adli eserinde Berke Han dénemi hadi-
sat1 anlatilirken ganimetin taksimiyle ilgili merak uyandiran haberlere rasthiyoruz:
5 RS U Gland aludl dused ot by yre (g saan gl Oe sl st s Led sSlay 1 D31 (8 Jiany e
b ol 5 Seall lend 61 (Ele gegirdikleri topraklarin hasilatini ve Ceyhun Neh-
ri’'nin batt kisminin gelirlerini bege boler; ikisini biiyiik hana, ikisini orduya, birini
de Batu Han’in ailesine tahsis ederlerdi). Alin Orda hakkinda bilgi veren Arap
kaynaklarina yansiyan bu haber fevkalade 6nemlidir. Zira burada Berke Han’in
ganimetten aldig1 pay agik¢a belirtilmistir. Verilen bilginin sahihligi tartigmali olsa
da hanin aldig1 oran %40’tir. Ancak asagida temas edilecegi iizere, daha bagka
kaynaklardaki kayitlara gore, hanlara digen hissenin miktar: her zaman aym de-
gildir.

Bilindigi gibi, Altin Orda tarihinin ilk yiz otuz yilinda kaleme alman Tirkce bel-
geler maalesef gliniimiize ulasmamigtir fakat bu déneme, yani XIII. ve XIV. yiiz-
yillara ait orijinal vesikalarin Rusga, Latince ve Italyanca terciimeleri mevcuttur.

61 Arapca climlenin Tiesenhausen tarafindan yapilan Rusga terctimesi soyledir: “Onn snacrosanm
or peku Jlxerxyna Ha 3amaiyb, COOMPANIOCh U JENUIOCH HA D yacTed; (M3 HUXDB) JiBE UaCTH
(ormaBasuce) Benmkomy xany, jBe gacT BOMCKY, a OJjHA yacThb noMbl bareiesy”. Bk. Vladimir
G. Tizengauzen, Shornik Materialov, Otnosyaggihsya k Istorii Zolotoy Ordi, Tom 1, St. Petersburg 1884,
s. 188, Arapga metin s. 177.
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Zikredilen ceviri metinler tzerinden bu belgeleri kismen yapilandirip anlamak
miimkiin gortnse de kullanilan 6zgtin Tirkge ve Mogolca kelimeleri tespit etmek
fevkalade gligtir®™.

Hal béyle olunca, XVI. yiizyillda Otemis Hac1 tarafindan Cagatay lisaninda telif
edilen Cengizndme gibi eserlere miiracaat etmek elzemdir. Alun Orda’nin iktisa-
di ve ictimai tarihi hakkinda degerli malumat ihtiva eden bu Tirkge kaynakta
Batu Han (Sayin Han) doneminde cereyan eden bir hadise ganimetin paylagim
babinda 6nemlidir: “Siban Han... ti¢ kiinliik yerdin ilgar salip bi-haber yatgan
leskeriniy igine inip keldi. Urus padisahi basa almay, padisahim tutdilar. Legkeri-
nir) 6ltiirgenin 6ltiirdiler, kalganin yesin kildilar. Candan mal ve yarag, cibe cevgen
tugtp 1di, hi¢ hesab1 ve kitabi yok irdi. Amma Siban Han hikm kildi ki ‘her mal
ve yarag ki, her kigige tiisiipdiir dest-yabi alip kalmasunlar, bargasm keltiirstinler’.
Ayturlar. Her cinsdin bir harman kildilar, bi-hesab harman bolup irdi. Iki kiindin
son han yetigdi, bu feth-1 nusretni kérdi. Bu mal yaraglarnmi bargasini keltiriip
¢ekdiler. Bisyar hos-hal bolup Siban Hanga kép aferin kildilar. Andin sorj Siban
Han ki kelip kériintgler kildi irse, kop tiirlig ‘inayet ve sefkatler kilip soyurgallar itdi.
Ttgken mal ve yaragniny barusiu Siban Hanga soyurgal kilip, barusin 6z legkerige
bahsis kildi”. (Siban Han tg¢ giin uzakliktaki yerden at stiriip, habersiz yatan Rus
askerinin icine daldi. Rus htikiimdar: Siban Han’t bozguna ugratamadi. Rus hii-
kiimdarin esir ettiler. Onun askerinden éldtreceklerini 6ldurdiiler, kalanlarini esir
cttiler. Candan ve maldan ve askeri techizattan zirhlar ele ge¢gmis idi ki, bunlarin
hesabi kitab1 yoktu. Ancak Siban Han emretti ki: ‘Kisilere diisen her mal ve tec-
hizat kimsenin elinde kalmasim (sahiplenmesin), hepsini teslim etsinler’. Diyorlar
ki, her egya tiiriinden bir dag olugtu ve bu hesapsiz bir yigm idi. Iki giinden sonra
Sayin Han yetisti ve galibiyeti gérdii. Bu mal ve techizatin (ganimetlerin) hepsini
getirip Saymn Han’a sundular. Cok memnun olup Siban Han’a ¢ok évgtide bulun-
dular. Ondan sonra Siban Han, Sayin Han’in huzuruna gelip korinis yaptiginda
her tirli yardim ve gefkat kilip suyurgallarda (ithsanlarda) bulundu. Ele gecen tiim
mal ve askeri te¢hizatin hepsini Siban Han’a ihsan edip verdi. Siban Han hepsini
kendi askerine paylastirdi)®.

62 Istvan Vasary, “The Role and Function of Mongolian and Turkic in Ilkhanid Iran”, Turks and
Tranians Interactions in Language and History, The Gunnar Jarring Memorial Program at the Swedish Collegium
Jfor Advanced Studied, Edited by Eva A. Csaté, Lars Johanson, Andras Réna-Tas, and Bo Utas,
Harrassowitz Werlag-Wiesbaden 2016, s. 141.

63 Otemis Hac1, Gengiz-Néme, haz. leas Kamalov, Ankara 2009, s. 5, 36.
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Yukaridaki iktibastan da anlagildigi iizere, Otemis Haci’'nin savga tabirinin yerine
odillendirme, bagista bulunma anlaminda kullandigr kelime supurgal’dur. Itirazlar
olsa da Uygurcadan Mogolcaya gegtigi iddia edilen bu s6zciigiin ilk anlami; hanin
yaptig: lituf, ithsan ya da hiikimdar tarafindan imtiyaz sahibi veya kimi zaman ec-
dattan ahfada gegecek sekilde yapilan 6dullendirmedir®. Suyurgal, Ortadogu’da
daha cok arazi tahsisi ile 6zdeslestirilen bir terim olmasina ragmen esasen bir hiz-
met kargihginda verilen mikafatti. Bunlar kéle, arazi, bir bélgenin geliri, ganimet,
esya, mal vs. olabilirdi®.

Hal béyle iken, Otemis Hacr'nin Cengizndme’sinden bagka 1744-1748 yillan ara-
sinda el-Hacc Abdilgaffar b. Hasan el-Kirimi tarafindan yazilan Umdeti’l-Ahbdr
isimli eserde de suyurgal kelimesi yine ayni anlamda kullanilmigtir: “Moskov
duikas: olan laini esir-1 der-zincir ve ctimle hazain ve mithimmatim zabt i teshir
ittiler. $Siban, sadakat peyman-1 yagma-geran olan Tatar’in elinden bir habbe kal-
dirmayub ciimlesini bir yere cem’ itdi. Birader-1 ekberi olan Sayin Han-1 ali-gan
geldikde, huzuruna piskes cekdi ise hizmeti hayyiz-1 kabulde vaki olub suyurgal
mayete mazhar oldu ve alinan emvalin mecmaunu tasnif iditb misfim Siban’a ih-
san eyledi. Ol dahi askerine suyurgal itdi”*. (Moskova diikas: olan laini esir edip
zincire vurdular ve btitin hazinesi ile mtihimmatini ele gecirip aldilar. Siban Han,
gapulculuk yapmaya icten baglilikla yemin eden yagmaci Tatarlarmm elinde hicbir
sey birakmayip hepsini bir yere topladi. Biiytk kardesi olan san ve seref sahibi
Sayin Han geldiginde huzuruna ¢ikip bu hediyeleri ona sundu. Kabul edildigi
yerde hizmetinin kargihgi olarak suyurgal ile kendisine litufta bulunuldu ve ele
gegirilen malin tamamini tasnif edip yarisin Siban Han’a bagisladi. O da askerine

suyurgal etti).

Opyle anlagiliyor ki, Otemis Hac’'nin anlattigi hadise, biiyiik ihtimalle baz1 degisik-
likler yapilarak el-Kirimi tarafindan da nakledilmigtir. Fakat bu sonuncusu askere
dagitilan mallarin, ele gegirilen ganimetin tamam degil yarisi oldugunu kanaatin-
dedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir; Kirimh tarihcinin verdigi bilgiler Otemis
Hacr’dan alinmg gibi goriinse de bu konuya iligkin kesin bir kayit mevcut degildir.

64 Ann K. S. Lambton, “Soyurghal”, EF, Vol. 9, s. 731; Osman Nedim Tuna, “Osmanlcada
Mogolca Odiing Kelimeler”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 17, 1972, 5. 239-240.

65 Paul D. Buell, Historical Dictionary of the Mongol World Empire, Maryland and Oxford 2003, s. 254.

66 Abdulgaffar Kirimi, Umdet al-Ahbar, Kniga 1, haz. Derya Derin Pasaoglu, Red. I. M. Mirgaleyev,
Kazan 2014, s. 62. Orijinal metin i¢in bk. s. 371 (258b). Iktibas ettigimiz metinde bazi okuma
yanliglarmi tespit ettigimiz igin kendi transkripsiyonumuzu kullandik.
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Bununla birlikte, suyurgal kelimesinin Umdetii’l-Ahbdrda da savga mealinde kulla-
nildigr hususu siipheye mahal birakmayacak sekilde agiktir.

Cengizndme, Umdetii’l Ahbdr ve daha baska pek cok kaynakta gecen suyurgal tabiri-
nin esasen fevkalade esnek bir kavram oldugu ve zaman icerisinde anlam genigle-
mesine ugrayarak ganimetten dagitilan pay ya da siradan nakdi hibelerden ziyade,
ozellikle Ortadogu’da, devlete yararlik gosteren askerlere veya memurlara miri
araziden bagislanan yahut tasarruf hakki taninan topraga donustiigi bilinse de
sozcligln savga mealindeki arkaik anlamimi unutmamak gerekir.

Mamafih 2019 yilinda Kirirm Hanligr hakkinda bir eser kaleme alan Natalia
Kroélikowska-Jedlinska konuyla ilgili olduk¢a iddiali fakat son derece mesnetsiz
bir goris ileri stirmiistir. Ona gore; “Mogollarin suyurgal kurumunun Kirim’da
tedricen Osmanhlarin timar uygulamast ile yer degistirdigini veya timara benze-
yecek sekilde yeniden bigimlendigini soylemek miimkiindur”®. Polonyal tarihgi,
meselenin kiinhtine vakif olmadan serdettigi bu gorislerini evvelce Rus tarihci
Fyodor Fyodorovig Lagkov (1858-1917) tarafindan yapilan arastirmalar kendi
nokta-1 nazarindan yorumlayan Alan Fisher’e dayandirir. Ancak Laskov’un soz
konusu makalesi incelendiginde, Kirim’daki toprak sisteminin eski Rusya’daki
pomestye (iftlik, malikane) ve volgina (yurtluk) uygulamalar ile mukayese edildigi
gorulir®®. Dolayisiyla atifta bulunmasina ragmen, Kroélikowska-Jedlinska’nin, Lag-
kov tarafindan kaleme alinan “Kirim-Tatar Toprak Miilkiyeti Uzerine Tarihi Tet-
kikler” baglikli Rusca makaleyi okumadigi anlagilmaktadir. Zira bu yazinmn ilgili
sayfalarinda timar sisteminin adi dahi zikredilmez. Ayrica Kirim tarihi layikiyla
incelendiginde Osmanli hakimiyetinin ve buna bagh olarak idare tarzinimn Kirim
Hanligr'min tamamina ntfuz edemedigi ve kiy1 kentleriyle sinirli kaldigr goriliir.
Nitekim kafi derecede tetkik edilmemis olsa da Kirim’in muhtelif bélgelerinde
eski Tirk-Mogol gelenekleriyle Osmanh uygulamalarmin birlikte veya miinferit

67 Natalia Krolikowska-Jedlinska, Law and Division of Power in the Crimean Khanate (1532-1774). With
Special Reference to the Reign of Murad Giray (1678-1683), Leiden-Boston 2019, s. 110. Ayn1 yazarin
kaynaklara nifuz edemeden savga hakkinda verdigi beylik bilgiler i¢in bk. Natalia Krolikowska-
Jedlinska, age., s. 179, 182.

68 Lagkov ozetle sunlar soyler: Kirim’in ilhakindan sonra ortaya ¢itkan pomescik mirzalarinm
buytuk ¢ogunlugu hanlikta var olan yerel sistem sayesinde toprak miilkiyetine sahipti. Biz buna
“yerel” diyoruz ¢inkt onun tarihi bizim mahalli sistemimizle benzerlik arz eder. Bu sonuncusu
gibi o da mahalli hukukumuzu tayin eden hizmet sunumunun baglamasiyla ortaya cikti; tipki
sistemimiz gibi pomestyenin votginaya déntigmesiyle sonuglandi. Bk. Fyodor Fyodorovig Lagkov,
“Istoriceskiy Ocerk Kirmsko-Tatarskago Zemlevladeniya (Prodoljenic)”, Izvestiya Tavrigeskoy
Ugenoy Arhivnoy Kommussit, No: 23, Simferopol 1895, s. 93.
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yagadiklar: ve bu dualist yapinin hem hukuk sistemine hem de toprak meselesine
sirayet ettigi malumdur.

Kirim Hanhgi’'nda savga ve ilestirilmesi meselesiyle ilgili acik, berrak ve aydinla-
tict bilgilere tesadif ettigimiz en eski kaynak 1553 yilinda Kaysunizade Mehmed
Nidai nam-1 diger Remmal Hoca tarafindan telif edilen Zarih-i Sahib Giray Han
isimli yazma eserdir. Suyurgal s6zctigiiniin de pek ¢ok yerde zikredildigi bu birinci
el kaynakta savga kelimesi miellif tarafindan tig farkl yerde kullanilmigtir:

1. “Her kisi olcasm gettiritb han hazretlerine arz etdiler. Han hazretleri ferhunde
savgalarin almayup bagisladi. Asker bu siirar ile kona ve gége Temriik hisarin
5369

geciitb Kuban Suy1 kenarma kondilar™. (Herkes elde ettigi ganimeti getirip han
hazretlerine sundu. Han hazretleri bu ugurlu savgalar: almayip bagisladi. Askerler
seving icerisinde konup gocerek Temrik Kalesi’ni gegtiler ve Kuban Irmag kena-

rma konuglandilar).

2. “Ve on beg gtin Cerkes taglarin elekden eler gibi ettiler. Andan déntb bir yere
cem olub kondilar. Han hazretleri ti¢ giin i¢inde elli bin esirin savgasin aldilar. Ve
yizden ziyade mirzalarn kademeye urub t¢ giinden sonra devlet ile doniib gog¢di-
ler. Asker tok toyum, esirsiz kimesne yok idi. Halkin gonli sen ve sddman”’. (On
bes giin boyunca Cerkez daglarimi kose bucak dolagtilar. Oradan dénitp bir yere
toplanarak konuglandilar. Han hazretleri ti¢ giin icerisinde elli bin esirin savgasini
aldi. Yizden fazla mirzay: riitbesine gore siralayip biiylik saadet ve zenginlikle
déntp gittiler. Askerler iyice doydu, esiri olmayan kimse yoktu. Halkin génli gen
ve sevincliydi).

3. “Han hazretleri Kapartay sinurundan ¢ikub bir suyin kenarinda oturak ediib
ol menzilde on bin esirin savgasin alub yaninda ¢apula varmayan adamlara birer
ikiser esir veriib eger topgi ve eger tifenkcidir hi¢ kimesneyi mahrum komadi.

Han hazretlerinin ti¢ dort yiiz esiri var idi”’!

. (Han hazretleri Kabartay sinirmndan
gikip bir yerde konakladi. Burada on bin esirin savgasini aldi ve yaninda bulunup
yagmaya katilamayan adamlarina birer ikiger esir verdi. Topgular: ve tiifekgileri de

mahrum etmedi. Han hazretlerinin ti¢ dort yiiz esiri vardz).

Kaysunizade Mehmed Nidai’'nin verdigi bu bilgilerin tamami Sahib Giray Han'in
Cerkezistan ve Kafkasya bolgesine diizenledigi seferlerle ilgilidir. Ilk kayittan, tipki

69  Tarih-i Sahib Giray Han, haz. Ozalp Gokbilgin, Ankara 1973, s. 44 (22a).
70 Tarih-t Sahib Giray Han, s. 80 (45a).
71 Tarth-i Sahib Giray Han, s. 94-95 (52a-52b).
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Altin Orda déneminde oldugu gibi, éncelikle askerlerin ele gecirdigi biitiin ga-
nimetin toplandigi ve hanin kendi hissesinden yani savgasindan feragat ederck
bunlarin tamamini dagittign anlagiliyor. Ikinci kayittan, Cerkezistan'm dag koy-
lerine kadar girildigi, tutsak edilen elli bin kiginin bir yere toplandigi ve hanin tig
giin igerisinde bu esirlerden savga adiyla anilan paymi aldigini 6greniyoruz. 1543
yilinda gercekles bu seferde savganm miktar: yani hanin hissesine diigen esir sayist
hakkinda bilgi verilmemistir. Ugiincii kayitta ise, Kabartay bolgesinde ele gegirilen
on bin esirden hanin yine paymi aldigi, bunlarin bir kismini yagmaya katilamayan
muhafizlarina ve yakin adamlarina dagittigi ve kendisine ¢ yiiz dort yiiz esir kal-
digr ifade edilmigtir.

Esasen Kirim hanlari bu tir yagma akimlarm sadece Kafkasya ve Cerkezistan
bélgesine degil Rusya ile Lehistan taraflarina da diizenleniyorlardi. Ele gecirilen
esirler yas, cinsiyet, saghk durumu, gtizellik vb. 6zelliklerine gore tasnif edilip pay-
lagildiktan ve bir kismu hediye olarak dagitldiktan sonra geriye kalanlar basta Is-
tanbul olmak tizere ¢esitli yerlerde satiiyordu. Dikkat edilirse tilestirme Osmanlt
Devleti’'nde uygulanan Islam hukukuna gore degil bozkir gelenekleri mucibince
yapiliyor; hanlar, miktar1 zamana, mekana ve hitkkimdari arzusuna gore degis-
kenlik arz edebilen savgalarini aliyorlardh.

Yukarida bahsettigimiz Ikinci Cerkezistan Seferi olarak bilinen 1543 yilindaki as-
keri harekatin doniistinde Sahip Giray Han, Kefe begine ve kaptanina ikiger esir
sadaka etmigti; ayrica huzura gelip el 6ptigii icin Kefe begine yirmi esir ve iki
mirza daha verildi. Yine sehre girerken kendisini kargilamaya gelen miiftii ve kads
efendiye beger onar esir ithsan edildi. Nazir ve eminlere (imend) de birer ikiger
esir bagigladi. Nihayet sarayma vardiginda ogullar1 Emin Giray ve Adil Giray ile

mahrem-i haslarina da esirler armagan etti”.

Halil Inalcik’a gére; bu sefer sonucunda hanin hissesine diigen pay (savga) iki bin
kole idi. Han ganimetten payim sefer donislerinde ordu konaklarken ézellikle esir
ve sigir olarak alirdi. Clok sayida tutsakla dontildiigiinde mahalli tiiccarlara haber
gonderilir (her tarafin bezirgani haber alub) ve buytik bir alisverig baglardi. Ki-
rim’daki kabilelerin refah ve giicii de kdle ve canli hayvanlara dayanirdi. Evvelce
de ifade edildigi gibi, bu koleler ya esir pazarlarinda satilir ya da hanm beglere
tahsis ettigi genis arazilerin iglenmesinde kullamhrdi”.

72 Tarth-t Salib Giray Han, s. 80-81 (45a-45b).

73 Halil 1nalc1k, “Han ve Kabile Aristokrasisi: I. Sahib Giray Déneminde Kirim Hanligr”, Emel, S.
135 (Mart-Nisan 1983), s. 69.
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Savga hakkinda bilgi veren bir diger eser XVIII. yizyihn ilk yarisinda Seyyid
Mehmed Riza tarafindan yazilan Es-Sebii’s-Seyydr fi Ahbdr-v Miiliiki’t-Tatar baglikh
yazmadir. Gerek Kirim tarthi gerekse umumi Tirk tarithi acisindan gok biytik
chemmiyeti haiz bu mufassal eserde Mogollardan bahsedilirken, bozkir gelenekle-
r1 hor ve hakir gérilmekle birlikte (resm-1 batil-1 cahilane ve tore-i ‘atil-1 mectisane-
leri tizere) Tarhan unvanina sahip gorevlilerin igledikleri dokuz kabahatten muaf
tutulduklar1 belirtilit. Seyyid Mehmed Rizanin saydigi dokunulmazhiklardan
tctnctsi goyledir: “Salisen savga ta‘bir ittikleri ‘Gsr-1 gand’im resminden mu‘af
u miisellem”’* tutulurlar. (Ugtincii olarak, savga dedikleri onda bir oranindaki ga-
nimet vergisinden muaf tutulup, bunu vermis kabul edilirler). Miellif tarafindan
tarthi baglamia uygun olarak kullanilan, askerler tarafindan hana verilen savga
vergisinin orani burada %10 olarak gosterilmigse de bu miktarin degiskenlik arz
ettigini daha once ifade etmistik.

Ayt eserdeki bir diger kayit ise ITI. Islam Giray (1644-1654) déneminde cereyan
eden son derece ilging bir hadiseyle ilgilidir: “Umera-i Sirin’den Kutlusah nam
cesur u be-nami bir mikdar Tatar-1 sebiik-bara sipeh-salar ve bilad-1 kefereye isal-1
hasaret itmege me’mur olmagin gand’im-i bi-simara dest-res miiyesser olup ‘av-
detlerinde canib-i hana ‘a’id savga ta‘bir itdikleri humsi edada karagu ve kapu-ku-
1 muhalefet ve tahsiline mu‘ayyen miibagirler dahi husunet idiip musatemeleri
mukateleye mii’eddi olmagla niiftis-1 kesirenin telef olmasma badi oldi”. (Sirin
[kabilesi] emirlerinden cesur ve namli Kutlugah’t bir miktar hafif Tatar stvari-
style kafirler beldesine zarar vermeye memur ettiler. O, kolaylikla sayisiz ganimet
ele gecirip geri donerek, hana ait olan savga dedikleri beste bir oranindaki pay:
sundugunda karagi begler ve kapikullart karst ¢iktilar. Savganin tahsili i¢in tayin
edilen gorevliler de kabalik edip kifiirlesince birbirlerini 6ldiirmeye basladilar ve
bu durum pek ¢ogunun telef olmasina sebebiyet verdi).

Oyle anlagiliyor ki, savganin paylagimi Kirim Hanligi'nda en 6nemli meselelerden
birtydi. Hanlar ile biiytik kudret sahibi karaci begler arasindaki son derece girift
iliskiler III. Islam Giray devrinde de kendini géstermis ve hana verilmesi gercken
beste birlik paya (hums) itirazlar edilmisti. Bu muhalefet dahi Kirim’daki kabile
aristokrasisinin ne denli gii¢ ve niifuz sahibi oldugunu agikga gdstermektedir. S6z
konusu kayitta zikredilen tahsiline mu‘ayyen miibdsirler ise galip thtimalle savgact kul

74 Seyyid Mehmed Ruza, Es-Sebii’s-Seyydr fi Ahbdr-» Miilitki’t-Tatar (Inceleme-Tenkitli Metin), haz. Yavuz
Soylemez, Ankara 2020, s. 53 (17b).

75 Seyyid Mehmed Riza, age., s. 219 (83a-83b).
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veya savga agasi tabir edilen; han adina ganimeti toplama ve tlestirme iglerinden
sorumlu hanlik memurlariydi. Paylagim yapilirken yaganan anlagsmazliklar ise bi-
yiik kavgalara ve hatta bu memurlarin élimiine dahi sebep olabiliyordu.

Bundan bagka, 1600-1676 yillar1 arasinda yasayan Osmanl tarihgisi Hezar-
fen Hiseyin Efendi de 6mriniin sonlarina dogru tamamladigy Telkisi’l-Beydn fi
Kavdnin-i Al-i Osmdn adli eserinde Kirim Hanligrnin kanun, adet ve gelencklerine
iligkin malumat verirken ti¢ yerde savga ve savga agasi hakkinda kisa bilgiler sunar:

1. “Asker Kirim’a dahil oldukda han, agalarin tayin ediib savgay: cem iderler. Sav-

5376

ga (4¢ »a) didikler: lisanlarinda penc-yek manasimadir”’®. (Asker Kirim’a girince
han, agalar belirleyip savgay toplar. Savga dedikleri, dillerinde beste bir [pengik]

anlamina gelir).

2. “Ve ganimet vaki oldukda han hazretleri tarafindan nasb olunan savga agasina

(&) 4& sa) savgasin viritler. Bir akcasin ketm etmezler””’

. (Ganimet ele geci-
rildiginde han hazretleri tarafindan belirlenen savga agasina savgay: verirler. Bir

akcasini bile saklamazlar).

3. “Han hazretleri bir yere asker ¢tkarmak lazim gelse yedi ademe bir gazkan ge-
turtrler ve burkus (Gi81) tabir ederler ve her karyeden kag burkus ¢ikarabiltrler

ve defter ile ana gore savgay: cem iderler””®

. (Han hazretleri bir yere asker gonder-
se her yedi kistye bir kazan getiriler ve buna burkug derler. Her kdyden kag burkus

gikarabileceklerini deftere kaydedip ona gére savgayi toplarlar).

Gortldugu tizere, Hezarfen Huseyin Efendi savgayr Osmanli sistemindeki pen-
¢ik usdlii ile kiyaslayip onun muadili olarak kabul etmigtir. Toplanan ganimetin
bir ak¢asinin bile saklanamadigi, savga agalarinin han tarafindan belirlendigi ve
tilestirme iginin bu agalar tarafindan yapildigina iligkin verdigi bilgiler Kirim ta-
rihlerindeki malumatla értiigmektedir. Ayrica esir ve mallarin defter tutmak sure-
tiyle kayit altina alindigi da ifade edilmigtir. Filvaki yukarida savganin paylagimiyla

76 Hezarfen Hiseyin Efendi, Telhisi’l-Beydn fi Kavdnin-i Al-i Osmdn, Bibliothéque Nationale de
France, Département des manuscrits, Turc 40, v. 105b. Paris’te bulunan bu yazma eser esasen
okunmug ve Latin harflerine aktarilmistir fakat hazirlanan metinde ¢ok fahis hatalar vardir.
Ornegin savga kelimesi suga, savga agasi ise suga agas: seklinde okunmus ve konuyla ilgili higbir
serh diigilmemigtir. Krs. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Zelhisi’l-Beyin fi Kavanin-i Al-i Osmdn, haz.
Sevim llgiirel, Ankara 1998, s. 170, 171, 172.

77 Hezarfen Huseyin Efendi, age., v. 107a.

78 Hezarfen Huseyin Efendi, age., v. 108a.
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ilgili ¢ikan anlasmazliklardan bahsetmistik. Bu ihtilaflarin Kirim kadu sicillerine™
aksetmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak Kirim Hanhgi’'nin muhtelif dénem-
lerine ait bahse konu mahkeme kayitlar: son yillarda St. Petersburg sehrinde tespit
edilmigse de hentiz bir biitiin halinde yurdumuza getirilip incelenememistir. Hal
béyle iken, istikbalde bu siciller hakkinda yapilacak tetkiklerde inceledigimiz ko-
nuya dair kayitlara tesadif etmek sagirtict olmayacaktir.

Kirim tarihlerinden bagka, Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde de savga hakkinda
tatminkar bilgilere tesadif ediyoruz. IV. Mehmed Giray’m ikinci devr-i saltana-
tinda (1654-1666) Karadeniz’in kuzey bolgelerini dolagip Kirim’a da giden meg-
hur seyyah, eserinin altinci cildinde bir ve yedinci cildinde ise ti¢ kez olmak tizere,
toplam dort yerde savgadan bahseder:

1. Yine bu Udvarhel sahrasi asayiginde ctimle guzat Seykel’de olan iisaranin fer-
man ile kanin tzre penc-i yek taleb olundukda otuz bin yigidin cemi‘i esirlerinden
on sekiz bin esir ve sagir kebir penc-i yek padisah icin alindi. Gayri mal-1 ganaim-
den bir sey alinmadi. Ve Tatardan dahi kantindur bir gey alinmaz. Anlarin sav-
galarm hanlar ve kalgalar ve ntreddinler ve yal agalar alir®. (Yine bu Udvarhel
sahrasi asayiginde tim gaziler Seykel’deki esirlerin ferman ile kanun tizere beste
biri talep olununca otuz bin yigidin toplam esirlerinden kigtikli biiytikli on sekiz
bin esirin beste biri padigah icin alindi. Ganimet mallarindan bagka bir sey alin-
madi. Kanun geregi Tatarlardan da bir sey alinmaz. Onlarin savgalarini hanlar,
kalgaylar, nureddinler ve yal agalar: al).

2. Cialab Ellah korsa bizge pirsat ve nusrat berirse doyum bolganda barmizin kol-
larinda olan suralar ve devgelerinizden carim savka alayim ve size semmur ton ve
semmUr gipirtma kalpaklar vereyim®. (Calap Tanr bize firsat ve tstiinlik verip
yardim ederse, ganimet elde ettigimizde hepinizin ellerinde olan esir genclerden
ve develerinizden yarim savga alayim, size samur elbise ve samur kalpaklar vere-

yim).

79 Son derece 6nemli olan bu mahkeme kayitlar: hakkinda toplu bilgi edinmek i¢in bk. Kuun Hanhg
Kady Sicilleri Katalogu, haz. Fehmi Yilmaz, Ahmet Cihan, Ozlem Deniz Yilmaz, ed. Erol Ozvar,
Ankara 2021.

80 Evliya Gelebi b. Derviy Mechemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahaindmesi, V1. Kitap, haz. Seyit Ali
Kahraman-Ytcel Dagli, Istanbul 2002, s. 39 (25a).

81 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, VL. Kitap, haz. Yiicel Dagh-
Seyit Ali Kahraman-Robert Dankofl, Istanbul 2003, s. 195 (115a).
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3. Kal‘a-1 Praslov altina gelindikde han hazretleri ahd-i misakina vefé ediip cimle
asker-i IslAm’m {isra ve mals ganAimlerinden misfiyyet iizre savkalarin alup bu
hakirin on sekiz esirinden bir sey almadigindan maada yedi esir ve iki yorga ve-
rup cumle askerin esirlerin alt1 bin askerle Kirim’a gondertp ctmle salt kaldilar®.
(Praslov Kalesi altina geldigimizde han hazretleri verdigi sézi tutup Miisliiman
askerlerin tamamindan esir ve ganimet mallarinin yarisini savga olarak alip, be-
nim on sekiz esirimden bir sey almadig gibi bana yedi esir ve iki alaca at verdi.
Biittn askerlerin esirlerini alti bin askerle Kirim’a génderdi ve tamamu yiiklerin-

den kurtuldu).

4. Bunda muhafazada kalan ntreddin sultan kal‘adan nice yuiz aded sahéane toplar
atdirup azim sadimanlar olundukdan sonra asker-i Islim’a yiiz sigir ve yigirmi re’s
at kebablari ziyafeti ile yiiz fig1 boza niig olunup ciimle asker-1 Islim’m esirlerinden
savka iclin esir bagina beger gurus alinup defter miicebince bu sal-1 miibarekde
bir sefere ¢ikigda yedi kerre gaza oldugu bir tarihde tahrir olunmamisdir®. (Bura-
da savunmada kalan nureddin sultan kaleden hiikimdara ait yiizlerce top attirip
buyiik sevingler yagsandiktan sonra Misliman askerlere yiz sigir ve yirmi bag at
kebab ziyafeti ile yiiz fic1 boza i¢irildi. Miisliiman askerlerin tamaminin esirlerin-
den savga olarak esir bagina beger kurug alindi; defter geregince bu kutlu yilda bir
sefere cikigta yedi kere gaza yapildigi bir tarihte yazilmamistir).

Evliya Celebi’nin ifadesine gore; han fermani ile belirlenen bir savga kanunna-
mesinden bahsetmek mimkiindir. Bunu ispat edecek miistakil bir vesika hentiz
tespit edilememis olsa da farkl kaynaklarda konuyla ilgili sik sik atif yapilan defler
sOzcigi buna gahadet etmektedir. Kirim ham diginda hanhkta veliaht manasinda
kullanilan kalgay, ikinci veliaht anlama gelen nureddin ve esir ticaretinde mithim
rol oynadigr anlagilan yal agas: gibi st dizey yoneticiler ve baz1 memurlar da
savgadan pay ahrlardi. Yine diizenlenen yagma akinlarindan 6nce, ganimet elde
edildigi takdirde, sefer sonunda savganin ne oranda almip dagitilacag: hakkinda
askerlere bilgi verilirdi. Yapilan bu gériigmeler han ile sefere asker génderen boy
begleri arasinda yapilan bir ahit sayilirdi. Hanin aldigy savga miktarinin degisken
oldugu daha 6nce belirtilmisti. Evliya Celebi'nin sundugu bilgilerde zikredilen
oran bir yerde %20 digerinde ise %50 suretinde tebartiz etmistir. Ayrica askerler
ele gecirdikleri esirlerin savgasini kimi zaman ayni 6demek yerine belirlenen bir
tarife izerinden nakdi olarak da 6deyebiliyorlardi. Ganimetin bol olmasi sevince

82 Robert Dankofl, age., s. 197 (115b).
83 Robert Dankofl, age, s. 200 (117b).
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neden olur ve mutantan eglenceler yapilirdi. Filhakika Osmanl seyyahi bu toylara
sahit olmustu.

Sonug olarak, XII. yiizyildan itibaren tarihi kaynaklarda goriilen savga tabirinin
koken itibartyla Tiirkge olup, basta Mogolca olmak tizere pek ¢ok dile girdigi acik-
tir. Tirkistan’dan Dest-1 Kipcak sahasina dogru yayihm gosteren bu kelime, yag-
ma sonucu ele gecirilen ganimetten hanin aldig1 pay1 ve kendisine digen hisseden
hanin yaptigi thsanlar ile dagittigi armaganlart imlemektedir. Mevcut kaynaklar
isiginda savga sozciigunt XII. yiizyildan geriye gotiirmek simdilik miimkiin olma-
sa da ganimetin paylagilmast ile ilgili gelenegin Hun ¢agina kadar indigi ve fasilaya
ugramadan devam ettigi bilinmektedir. Kipgak Ttrkcesinde acikca goriilen bu ke-
limenin Mogollar zamaninda yayginlik kazanmasinin fakat Altin Orda kaynakla-
rinda gorilmemesinin sebebi ise Cuct Ulusu’na ait Ttrkge vesikalarm giiniimiize
ulagmamasi ya da kismen ulagmasidir.

Altin Orda’nin halefi olan Kinnm Hanhgi’'nda savga uygulamasinin ¢ok canh ol-
dugu ve hanhgin tarih sahnesinden silindigi XVIII. yiizyila kadar devam ettigi
kaynaklarin sahadetiyle sabittir. Savganin Osmanli Tirkleri tarafindan bilindigi
fakat Islami uygulamalar nedeniyle Osmanh vergi terimleri arasina girmedigi an-
lagihyor. Filvaki sultanin ganimetten aldig1 pay pencik ustliine gore tayin edilirdi.
Dest-1 Kipgak ve Kirim sahasini dolagan Evliya Celebi’nin bu sézctigi tarihi bag-
lamina uygun olarak kullanip kaydetmesi fevkalade mithimdir. Savganin bagka
dillere terciime edilmeden, 6zgtin haliyle Cince, Rusca, Arapga, Farsca, Mogolca,
Italyanca, Ispanyolca ve Portekizce gibi dillere girmesi ise Tiirklerin yayildigi cog-
rafyani genigligi ve o dénemde s6z konusu kavrama duyulan ihtiyacla ilgilidir.
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