TURK-ALMAN ILISKILERININ TARIHSEL ARKA PLANI
(1878-1914)*

CENK REYHAN **

Osmanh Devleti’nin ¢okiis siireci dikkate alindiginda, her ytzyila dam-
gasin vuran bir antlagsma ile karsilasinz. Osmanli, on yedinci ylizyihn so-
nunda imzalanan Karlof¢a Antlasmasi (1699) ile Macaristan’1 ve Transilvan-
ya'nin biyiik bir kismini, Mora ve Dalmagya kiyilarini, Podolya ve Ukrayna’yi
“Kutsal Ittifak”! giiclerine biraku. Bu durum, basit bir toprak kaybinin éte-
sinde, Osmanl’nin Avrupa kitasindaki egemenligini kaybetmesinin de ilk
isaretiydi. On sekizinci ylizyithn ikinci yanisinda imzalanan Kiigiik Kaynarca
Antlasmast (1774) Devletd Al Osmani icin tam bir yikimin baslangici oldu.
Bu antlagma ile Osmanli’nin niifuz sahasi tizerinde Rusya Carligi’nin etkisi

.artmaya basladi. Sonraki yiizy1l “hasta adam” tabir edilen Osmanh Devleti’-
nin Avrupali biylik giicler (diivel muazzama)? karsisindaki ¢okiis stirecinin
hikayesidir. 1878 Berlin Antdasmasi ile baslayip, 1918 Mondros Miitarekesi’
ne kadar siiren, kendi tarihinin en bunalimli 40 yilinin hikayesi. Karlofca

* Bu makale, 34 Kasim 2003 yilinda, “Tarihten Bugiine Tiirkive-Almanya [liskileri: Siyasal,
Ekonomik, Kiiltiirel ve Bilimsel Etkilesimler” bashg ile toplanan “Cukurova Universitesi-Han-
nover Universitesi Uluslararas: Konferans™a sunulan tebligin gozden gecirilmis ve genigletilmisg
suretidir.

** Yrd. Doc., Mersin Universitesi, [.I.B.F., Uluslararas: iliskiler Béliimii Ogretim L".‘-)'csi,

! fttifakin kurulusu ve takip eden olaylar hakkinda ayrinuli bilgi i¢in bkz. ismail Hakk
Uzungarsili; Osmanh Tarihi: I. Selim’in Tahta Cikisindan 1699 Karlofca Antlasmast'na Kadar, c.
II, k. I, Ank., 1988, 5. 460481, 509-584. Uzungarsili'tun belirttigine gore; ittifak, Osmanh Devle-
ti'nin Avrupa’min gobegine dogru ilerlemesinin engellenmesi icin, Papa XI. Inosan’in tegviki ile
olusturuldu. Avusturya ile Lehistan arasinda yapilan ittifaka 1684 yilinda Venedik Gigiincii, 1694
yilinda Rusya dérdincii miuefik olarak kauldi. s. 460. Ayrica Karlofca Antlagmasi’nin, ger-
¢ekte; bir yanda Osmanl, diger yanda, Avusturya, Polonya, Venedik ve Rusya ile yapilan bir dizi
antlagmaya verilen genel ad olduguna dair bkz. Oral Sander; Anka'nin Yikselisi ve Distigii:
Osmanh Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme, Ankara, 1993, s. 124, Sander’e gore; Antlasma-
lar, Rusya ile imzalanan ve Kinm'daki Azak Kalesi'nin ve etrafindaki kalelerin Rusya'ya terk
edildigi Istanbul Antlagmas: (1700) ile sonuglamr. s. 125. Buna gore; Osmanh’'nin sadece Bal-
kanlar'daki degil, kendi i¢ denizi olarak telakki ettigi Karadeniz tizerindeki egemenligi de son
bulmustur.

? Diivel-i muazzama=biiyiik devletler; ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Rusya’dir, Ferit Devellioglu; Osmanlica Tiirkce Ansiklopedik Ligat, Ankara, 1993, s. 196.
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Antlasmasi ile baglayan Osmanh’min ¢okiisit neden bu denli uzunca bir za-
man aldi? Bu sorunun cevabim “hasta adam”in yasama irade ve kararhli-
ginda degil, biyiik giiclerden Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki “denge
diplomasisi"nde aramaliyiz. Ozellikle ingillt‘rc ve Fransa, bu dénemlerde gi-
rigtikleri somiirgecilik faaliyetleri ile kendilerine yeni yayilma alanlan buldu-
lar. Béylece mevcut Avrupa istikrarini bozma riskine de girmemis oldular.
Denge politikas1 Berlin Antlagmasi’na degin strdii. Paris Antlasmasi’nda
(1856) kabul edilen “Osmanl topraklarinin butinliigtine saygi ve i¢ ijlerine
karigmama” ilkeleri Berlin Antlagmasi’nda yer almadi. Bunun yerine, Berlin
Antlasmasi’nda, Baba Ali’nin gayr miislim tebast adina yapmas: istenilen -e-
formlar denetlemek i¢in biiyiik giiclerin miidahalesine izin verildi®. Art s,
iugiltfrc, Fransa ve Rusya i¢in, Osmanh Devleti diplomatik bir denge unsui
degildi. Bu andan itibaren buyiik giiclere karsi 6nemli bir diplomatik kozu
kaybeden Osmanl kendine yeni bir miittefik aradi. Bu muttefik, siyasi birli-
gini Ingiltere ve Fransa’ya gore ¢ok ge¢ tamamlamis ve bundan dolay1 diinya
siyasetinde etkin bir rol alamamus; sanayilesmesini ge¢ tamamlamis ama daha
dinamik bir sanayi kapitalizmine sahip olmus Almanya’dir!. Cokmekte olan
Osmanh, Almanya aracihigi rakiplerine karsi yeni bir denge politikasi uygu-
layabilecektir. Somiirge arayan Almanya ise, Osmanl vasitas: ile hammadde
ve pazar ihtiyacim karsilayabilecektir.

Biri emperyalist asamada, digeri somirgelesme sirecinde olan ve bu
yonleri ile birbirine zit gelismislik diizeyinde ve toplumsal formasyonda bu-

% Oral Sander; Age., s 237. Feroz Ahmad; *Osmanh imparatorlugu’nun Senu”, Osmanli
fmpara:orfugru’nun Sonu ve Biyik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi) , Istanbul,
1999, s. 6.

4 Osmanhi-Almanya iliskileri daha 6n tarihlere kadar gitmektedir. Prusya Kralligi zama-
minda Osmanh Devleti ile Biiyiik Friederich arasinda, on sekizinei yiizyilin son ¢eyreginde, as-
keri ittifaklar bile kurulmustu. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Kemal Beydilli; 1790 Osmanl-
Prusya Ittifaki: Meydana Geligi-Tahlili-Tatbiki, Istanbul, 1981. Ve Aym yazarin; Biiyik Friedrich
ve Osmanliar: XVIII. Yizyilda Osmanh-Prusya Miinasebetleri, Istanbul, 1985. Ayrica, Salihad-
din Tansel; “Biyiik Friedrich Devrinde Osmanh-Prusya Miinasebetleri Hakkinda”, Belleten,
X/37, 1946, s. 133-165. 1868-1875 yillar1 arasinda yaklagik 750 Schwabenli dini muhalif, Templi-
er'ler, Kutsal Topraklar’a go¢ etmis ve orada miireffeh yerlesimler kurmustu. 1842°de acilan
Kudiis’teki Prusya konsoloslugu, faaliyetlerinin ayrilmaz bir pargastm olusturan yerel Yahudi
cemaatlerin ve Templier'lerin destegi ve korumasiyla Filistin’de kisa siirede olduk¢a énemli bir
konuma ulagmisu. Alman mihendisleri ve uzmanla 1870’li yillardan beri Osmanli tilkesinde ol-
dukga etkindiler. Bunu demiryolu ingaauna ilgi gosteren sirketler izledi. Ulrich Trumpener;
“Almanya ve Osmanl Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik
Giigler, (Ed., Marian Kent), (Cev., Ahmet Fethi), istanbul, 1999, s. 130-131.
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lunan iki devletin kaderi nasil kesisti? Bu sorunun ayrintist Almanya’nin
diinya siyasetine ¢ikig hikdyesindedir.

Bismarck ve ihtiyar.h—UzIa.small Yayilmaci Dis Politika

Bilindigi gibi, on dokuzuncu yiizyihn ikinci yanisinda, basta ingi[lere ve
Fransa olmak {izere, sanayilesmis Bat1 Avrupa ilkeleri diinyanin geri kalan
kismini sémiirgelestirdiler. Almanya’mn bu asamaya geg ulagmas ve diger
emperyalist devletlere rakip olmasi uluslararas siyasal sistemi bozan bir un-
sur oldu. Bu bakimdan, Almanya’nin, Prusya onderliginde siyasal birligini
kurdugu 1871 yili diinya siyasal sisteminde dengeleri alt-iist eden énemli bir
kirilma noktasidir. Bu tarihten itibaren Bismarck, Almanya’yr birlestirme go-
revini yerine getirmis oldugunu ve artik ¢atugmanin ve "realpolitik"in yerini,
saglamlasurma ve tasarrufun almasi gerektigini hissetti. Ikinci reich
(imparatorluk) doygun bir erk olduguna gore, daha fazla toprak kaulim ge-
reksiz ve arzu edilemez bir durumdu. Almanya’nin kazanimlarinin, daha
fazla Alman yayilimciligi pahasina tehlikeye aulma riski vardi. Bunun yerine,
Almanya yatisurilmali ve barisgi olmaliydi. Bu bakimdan, yeni devletin i¢
uyumunu bozacak veya uluslararas: dengeleri alt-list edebilecek faktorlerin,
o6nceden sezilerek harekete gecgilmesi ve bunlann etkisiz hale getirilmesi,
Bismarck’in baslica politik kaygilar oldu®. Bismarck, dis politikada Avrupa
ici problemlerle agirhk verdi. Oncelikli hedefi, Avrupa icindeki antlasmazlik-
larin savasa déniismeden ¢oziimlenmesiydi. Dogu Avrupa’da; 1860’h yillarda
Almanya’yr birlestirmek icin uyguladig realpolitik Prusya, Avusturya ve
Rusya arasindaki uzlasmay zedelemisti. Almanya’ya karsi, muhtemel bir
Avusturya-Rusya isbirligi ya da ileride Almanlarin da igine gekilecegi bir
Avusturya-Rusya savast olabilirdi. Bu bakimdan, bu iki devlet arasindaki geri-
limleri gidermeliydi. Bau Avrupa’da ise; 1871'de agir yenilgiye ugratugi
Fransa ile iligskiler gergindi. Ayrica, somiirgeci devletlerle Avrupa dist so-
miirge ¢augmalarinda, Almanya’nin bir sémiirge politikas1 bulunmadig yo-
lunda bitytik gligleri inandirmasi da gerekiyordu. Bismarck 1871’den sonra
Fransa’y1 dis politikada tecrit etmeye ve Almanya ile Avusturya ve Rusya ara-
sinda bir dostluk saglamaya muvaffak oldu. Bundan baska somiirge siyaseti-
nin Almanya icin bir zaaf teskil edecegini, ¢iinkii somiirgeler i¢in kuvvetli bir
donanmaya sahip olmak lazim geldigini, halbuki Almanya’nin cografi du-

5 Stephen J. Lee; Avrupa Tarihinden Kesiter (1789-1980), (Cev. Savas Aktur), Ankara,
2002, c. 11, s. 153-154. Donemin Alman dis politikas1 hakkinda temel bilgiler igin bkz. Ag.e., s.
153-164.
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rumunun béyle bir filo kurmasina elverisli bulunmadigini, defalarca, nutuk-
larinda acgikladi®. Zira, Almanya’ya, Dogu Avrupa’da Ruslar tarafindan
“Berlin ihaneti"nden,” Bati Avrupa’da Fransizlar tarafindan “Alsace-Lorra-
ine"den® dolayr kin duyuluyordu. Kitanin iki yakasinda Almanya’ya karsi
olabilecek bir ittifak Bismarck’in en biiyiik endisesiydi. O halde, bu devlet-
lerden Prusya, Avusturya ve Rusya arasinda daha énce varolan uzlasma onari-

% Enver Ziya Karal; Osmanli Tarihi: Birinci Megsrutiyet ve Istibdat Devirleri(1 876-1907),
Ankara, 1995, c. VIII, s. 167.

7 Ifade pan-slavist Danilevskiy'e aittir. Fahir Armaoglu; Siyasi Tarih (1789-1960), Ankara,
1973, s. 278. Diger panslavistler de, Berlin Kongresi sonrasinda, Almanya ve Avusturya'ya; “biz
buraya timitlerimizin cenaze torenini yapmak icin toplandik” seklinde ifade edilen bir kin bes-
lemistir. Halbuki, Bismarck Osmanh delegelerini de kongreden énce uyarmisti; “Bugiinki du-
rumu sizden saklamak istemem; kongrenin Osmanh Devleti icin toplandig1 zanmna kapilarak
kendinizi aldatmayiniz. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan Ayastafanos Antlasmasi, Av-
rupa devletlerinin menfaatine dokunur bazi maddeleri ihtiva etmeseydi oldugu gibi birakilird1.
Iste bu menfaatlerin uzlasurilmas: igin bu kongre toplanmigu”, Enver Ziya Karal; Ag.e.,s. 75.
Kongre'de alinan kararlarin metni hakkinda bkz. Mahmud Celaleddin Pasa; Mirat: Hakikat
(Tarihi Hauralarin Aynasi), (Haz. Ismet Miroglu), Istanbul, 1983, s. 684-698. Gergekte, asil ha-
yal kinkhgini Rus pan-slavistleri degil, Avrupa’da kendine yeni dost olarak algiladiklan Almanya
sansolyesinin bu tavni ile, Osmanh delegeleri yasamus olmali. Berlin Kongre metni incelendi-
ginde, belki de, Osmanllar adina bir “Berlin ihaneti"nden gercekten soz edilebilir. Ozellikle 23.
maddede *(...) mahalli ihtiyaglara uygun nizamnimeler yapilmasi, (...) iiyelerin ¢ogu yerli halk-
tan olmak tizere komisyonlar kurulmasi, {...) tanzim edilecek tegkilat projelerinin (...) Bab1 Ali
tarafindan nesredilmeden 6nce (...) Avrupa komisyonu ile istira edilmesi"nden bahsedilmekte -
dir. 5. 691. Kongre’de gériigiilen konular, Osmanli azinliklarina verilecek haklar ve olusturula-
cak siirlar iizerinedir. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Bkz. Ali Fuad Tiirkgeldi; Mesail-i Mii-
himme-i Siyasiyye, (Haz. Bekir Siki Baykal), Ankara, 1987, c. I1., s. 57-91.

8 1870’ler ve 1880'ler boyunca Fransa tarafindan 1871 bozgununun éciini almak icin giri-
simde bulunmasi olasihg: Bismarck’in akindan hi¢ ¢ikmad. Frankfurt Antlagmasi’'nda Alsace-
Lorraine’den feragat edilmesi yoluyla keskin bir kine déniismiis olan bu durum derin bir psiko-
lojik sok etkisi biraku. Stephen Lee; Ag.e., s. 154. Bu yenilgi Fransa’da birden bire bir milliyet-
cilik akiminin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Okul kitaplarindan politik nutuklara kadar, yazilan
ve soylenenler, sadece ve sadece Fransiz milliyetciliginin, yeni bir milli suurun canlandiriimas:
amacini giitti ve iransa adeta bir militarist hava igine biiriindii. Alsace-Loraine bu milli uyani-
sin sembolii haline geldi. Fahir Armaoglu; Ag.e.,s. 184-185. Fransa agisindan bakildiginda; bir
kiyi devleti olan Fransa, Adas Okyanusu ile bausindan, Pirene Daglar ile giineyinden ve Isvigre
Alpleri ile de gliney dogusundan bir dereceye kadar glvendeydi. Saldinya acik bolgesi Almanya
idi. Alsace-Lorraine ve Ren akarsuyu bélgelerine sahip oldugu siirece goreli giivenlik iginde say1-
labilirdi. Fakat bu bélgeler 1871 antlagmas: ile Almanlarin eline gectigine gore Fransa aruk sal-
dirtya agik bir konumda bulunuyordu. Stratejik guvenligini saglamak i¢in bu bélgenin Fransa’-
nin elinde olmas: sartti. Nitekim, 1. Diinya Savasi'nin en kanl savaslan da bu bélgede verildi.
1871 ile 1914 yillan arasinda Avrupa tarihinin hi¢ degismeyen ogesinin Almanya ve Fransa ara-
sindaki diigmanhk oldugu hakkinda bkz. Oral Sander; Siyasi Tarih, Ankara, 1989, ¢. I,s. 171-
172. Alman imparalorlugu'nun. on dokuzuncu yiizyihin sonlarina kadar, tutarh bir bigimde Bal-
kanlar ve Osmanh imparatorlugu’na ilgi gostermeyecegi ve Alman faaliyetinin daima biraz zor-
lama ve yapay oldugu ve bélgenin kaderinin hicbir zaman Alsace-Lorraine Bélgesi'nin geri
alinmas: ya da Polonya’min béliinmiis bir iilke olmaya devam etmesi, Habsburg Imparatorlugu-
'nun varhginin korunmas: gibi, Almanya’nin temel ¢ikar ve ilgi alaninda yer almadigina dair bir
yorum icin bkz. Matthew Smith Anderson; Dogu Sorunu (1774-1923): Uluslararas: [liskiler Uze-
rine Bir Inceleme, (Gev. 1dil Eser), istanbul, 2000, s. 399.
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hip Fransa kitada yalnizlastinhirsa Almanya bu seytan tiggeninden kurtulabi-
lirdi. Bu yaklasim sonucudur ki, Bismarck dénemi Alman dis politikasinda
Osmanh Devleti 6ncelikli bir giindem maddesi olusturmaz. Zaten, Bismarck
Almanyasi ile Osmanl arasinda, ikili iliskileri mecburilestirecek bir toprak
sinirt da yoktu. Bismarck’in dengeci dis politik anlayisini ve basbakanliginin
ilk devirlerinde Almanya’nin heniiz ekonomik bir kudret haline gelememis
oldugunu da diistintirsek, Bismarck Almanyasinin Osmanh topraklarn tze-
rinde yayilmasi da s6z konusu olamazdr”.

II. Wilhelm ve Nufuz Eden-Saldirgan Yayilmaci Dig Politika

Ingiltere ve Fransa gibi kapitalist-emperyalist devletlerden farkl olarak
Almanya, Bismarck’in istifasina degin onun 6nderliginde, “ihtiyath-uzlag-
maci ve iktisadi niifuz edici” bir dig politika gelistirdi. Bu politik yaklasim,
sanayi ve banka sermayesi ile yakin iliski i¢inde olan Kayzer II. Wilhelm’in,
1890°da, Bismack’t makamindan azletmesine degin stirdi. Almanya, Bis-
marck sonrasinda dogrudan yayilmaci bir dis politika izlemeye basladi. Al-
man dis politikasini Bismarck éncesi ve sonras: diye iki kutba ayiran Blondel
durumu soyle 6zetlemektedir;!?

Prens Bismark zade-i deha ve tegebbiisi olan kuvvetli buyiik Al-
manya o dahinin zaman-1 idaresinde tekmil Avrupa’ya ve hatta butiin
cihana ferman-ferma ( hiikiim suren) olmug idi. Fakat o glinler ¢ok-
dan geg¢misdir. Bugilin o muazzam devletin re’s-i-karinda (is bagi, dev-
leti idare eden mevki, bas) bulunanlar bu takim mesail-i dahiliyye ve
hariciyye karsusunda bulunuyorlar ki o mesail kendilerine endise tev-
lid (sebeb olma) itmekden bir an hili degildir. (...) Almanya’da kuv-
vetli bir ordu bir vasitad sulh ve salah telakki olunmakdadir, Nigiin?
Cunkii: (beyne’l-millel bir tesevviis (kangiklik) vukuunda onunla ifa-y1
tesir ve tazyik idilmelidir) fikri perverde (beslenmis) idiliyor. Istenili-
yor ki; bu alet-i tehdidkir sayesinde daha vasi’ miisaadat koparilsun ve
karsularinda oturan muzakereciler bununla tehdid ve tahvif
(korkutma) idilebilsiin. Bugiin, kuvve-i maddiyyeye istinad (delil gos-
terme) iderek, herhangi bir mutalabenin (talepte bulunma) derece-i
viisatini (firsat) ve bir itilaf ve ittihadin suver (suretler) ve eskalini ta-
yin ve tehdid itdirmek husust kabil-i tervic (-bir fikri-destekleme) bir
keyfiyyet degildir. Bununla beraber Almanya’nin takib itdigi maksad

Y Bismarck doneminde Alma nya i¢in Osmanh tzerinde bir hammadde ve pazar tesebbui-
stintin de heniiz s6z konusu olamadigi hakkinda bir yorum igin bkz. Enver Ziya Karal; Ag.e.,s.
168.

'U_]_ Blondel; Bismarck'tan Sonra Alman Sivaseti, (Cev. Ragid Edhem), Dersaader, 1332, s.
812
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budur. (...) Almanlar hikiimetlerinin eskisi gibi kendilerini hiisn-i
idare itmedigini ve devletin vaziyetini nevan-ma (bir bakima) ducgar-
mazallata (al¢aklhiga ugrams) itdigini iddia idiyorlar ki bu tamamen
dogrudur.”

Biiyiik Friedrich’i 6rnek alan II. Wilhelm, ordu ve donanma komutanla-
riny, sivil bakanlarindan veya meclisten (Reichstag) daha fazla dikkate alarak
askeri hususlara kesin bir 6ncelik hakki taniyordu. $una inaniyordu ki; Al-
man Reich'im sekillendiren parlamentolarin karan degil, askerler ve ordu-
dur. Béylece Tirpitz, Schlieffen ve Moltke’'nin g rlsleri ve askeri strateji
lizerine yapuklar vurgu, Bismarck’in diplomatik yaklasimini koreltti!'. Degi-
simin yénini Bismarck ve halefi Caprivi'nin yaklasimlan ¢ok guizel 6zetle-
mektedir; Bismarck “Istanbul’dan gelen posta ¢antasim a¢mak zahmetine
bile katlanmam (...) Biitiin Balkanlan tek askerin kemigine degismem” diye-
cek kadar i¢ ve dig siyasette “Avrupa Uyumu”nu siirdiirmek istemekte iken;
halefi Caprivi “ya mal ya da insan ihrac etmek zorundayiz. Bu kadar artan
niifusla yasayamayiz” demektedir'?, Fakat, ozellikle Sark Meselesi ve Osmanh
orneginde goruldaga gibi, iktsadi nifuz edici politikalar da siirdiirilda.
Almanya, takip eden dénemde, diinyanin egemen devletleri Ingiltere,
Fransa ve Rusya ile rekabet eden emperyalist bir dis siyasete basladi. Avrupa
kitasinin merkezinde bulundugu i¢in bayiimesi aym anda birkag biyiik gtct
tehdit ediyordu. Bu bakimdan, Alman yayilmacihigi deniz asin bolgelere yo-
nelmeliydi. Fakat bu yonelme, “diger buyiik giiclerin nifuz alanlarina gir-
meden nereye varabilirdi?”'® Latin Amerika’ya dogru bir yonelim ancak
A.B.D. ile savag pahasina siirdiirilebilirdi. Cin’e yonelme, 1890’h yillarda
Rusya ve Ingiltere tarafindan oluinsuz karsgilandi ve 1905’te Japonya'nin Rus-
ya'y1 yenmesinden sonra séz konusu olmaktan ¢iku. Bagdat Demiryolunu ge-
listirme gabalan Ingiltere ve Rusya’y: tedirgin etti. Portekiz sémiirgelerine
yonelme yine Ingiltere tarafindan 6nlendi. Almanya’nin temel sorusu

'! Stephen J. Lee; A g.e., s. 160-161.

12 flber Ortayl; Osmanl: fmparatorlugu’nda Alman Niifuzu, istanbul, 2002, s. 4041. Mal
ihraci zaten baglamisti. Fakat insan ihraci nasil olacaku? 1887'de kurulan “Pan-Cermen Birligi”
(Alldeutsche Verband), bu konuda; Avrupa, Ukrayna, Orta Avrupa, Balkanlar ve Yakin Dogu’da
Almanlan yerlestirmeyi bile savundu. Osmanh sz konusu oldugunda ise, pan-cermenistler,
Anadolu ve Mezopotamya'ya Alman go¢menlerin yerlestirilmesi konusunda yogun bir propa-
ganda yuriitiiyordu. Dr. Iek Jaeck séyle konusuyordu; “Orada, Tirkiye’de Anadolu ve Mezopo-
tamya var. Anadolu, dogan giines iilkesi. Mezopotamya ise eski bir cennet. Bu adlar bizim i¢in
birer simge olmalidir”. Lothar Rathmann; Alman Emperyalizminin Tirkiye'ye Girisi: Berlin-
Bagdat, (Cev. Ragip Zarakolu), Zarakolu'nun Onsézi, s. 11.

13 Paul Kennedy; Biiyiik Giiglerin Yikselis ve Cokiisleri: 1500’den 2000’e Ekonomik De-
gisme ve Askeri Caugmalar, (Cev. Birtane Karanakg1), Ankara, 1984, s. 248.
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suydu; A.B.D. diinyamin Bau yanmkiiresinde etkisini genigletebilirken, Ja-
ponya Cin’e uzanabilirken, Rusya ve Ingiltere Orta Dogu’ya sizabilirken,
Fransa Kuzey Bati Afrika’daki kazan¢larim tamamlayabilirken, Almanya’nmin
eli bog mu kalacaku? 1900-1909 yillan arasinda bagbakanlik yapan, weltpoli-
tik (diinya politikas1) ve donanma programim tesvik eden Bagbakan Builow’
iin, 1899’da, yapug1 konusmasinda; “hicbir yabanc giiciin, hig¢bir yabanci
Juipiter'in, bize; ne yapilabilir ki? Diinya zaten bolisiilmis durumda deme-
sine izin veremeyiz” seklindeki uyarisi da buna duyulan bir 6fkenin ifade-
siydi,

Diinya zenginliklerinin emperyalist devletler arasindaki bolisiiminden
pay almak icin girigtigi miicadeleden sonug¢ alamayan gen¢ emperyalist Al-
manya’nin 6niinde bir secenek daha vardi: Osmanh imparatorlugu. Ug ki-
taya yayilmis bu genis tilkede, Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars: tarihsel bir
diiymanhik vardi. Ozellikle on sekizinci ylizyil Osmanli-Rus savaslar1 seklinde
gecmis ve Osmanhi'nmin ¢okis siireci bu ylizyilin sonunda Rusya ile yapilan
Kiciik Kaynarca ve Yas Antlasmalan ile baslamisti. On dokuzuncu ylizyilda
Rus kiskirncaligi pan-slavizm ideolojisi ile kendini géstermis ve Balkan tilke-
leri Osmanliya kars: isyanlara girismisti. Paris Antlasmas: 6rneginde oldugu
gibi; Ingiltere ve Fransa’nin Osmanir’ya yardimlan ise kendi gikarlarini Rus-

" Paul Kennedy; Age., s. 248-249. Bkz. incelememizde dpt. 62. Geng emperyal Almanya’
nin uzerlerinde egemenlik kurabilece§i bazi iilkeler vardi. Bunlar, lngillcrc ve Fransa'min dog-
rudan sémiirgelestiremedigi Cin, fran ve Osmanh gibi modern dncesi imparatorluklardi. Al-
manya neden ilk iki iilkede degil de Osmanlh iilkesinde egemenlik kurabildi? Ilber Ortayh bu-
nun sebebini, iran ve Cin iizerinde Almanya'dan once Rusya, Ingiltere ve Fransa'min egemenlik
kurduklarina, Almanya’nin ise bu bolgeler tizerine onlarla deniz ve demiryolu ile rekabet edebi-
lecek mesafeden ¢ok uzak olmasina baglamaktadir. ilber Ortayh; Ag.e., s. 20-25. Parvus;
Umumi Harb Neticelerinden: Almanya Galib Gelirse, Kader Matbaasi, Yer belirtilmemis, 1330.
Adli eserinde; Alman emperyalistlerinin amaglarimin 6teden beri *Almanya’nin genis somiirge -
lere sahib olmak” oldugunu, fakat, yasadiklan ¢agda, Ingiltere’nin, Akdeniz, Asya ve hatta Afri-
ka’'daki egemenliginin buna mani oldugunu aciklar. Buna karsiik Karadeniz'deki (Rus tehlikesi
de goz oniine alindiginda) tek kapinin Osmanh egemenliginde bulunmasinin Almanya igin ta-
sidig1 onemi vurgulayip, yapilacak islahatlar vasitas: ile Osmanh Devleti’'nin Karadeniz sahille-
rinden Edirne ve Basra Korfezi'ne kadar uzanan bélgelerde egemenlik kurabilecegini belirtir.
Ag.e.,s. 14-21. Neticede, Almanya’min durumunu séyle degerlendirir; “Muharebeden mukad-
dem (6nce) Almanya'nin sark hakkindaki politikas: muhafaza-i sulh ve misalemete (bargikhk)
aid esbab (sebepler) ve miitalaatdan (distinceler) dolayr bi'z-zarure zaafa ugrams bulunuyor
idi. 5.23. (...) Her tarafda menfaatler ¢akismaya basladi. Bu menafi aruk vesait-i sulhiyye ile telif
idilemez.” 5. 24. Lenin, Almanya'min tiretim giuiclerindeki, ozellikle komir ve demir sanayiinde
Fransa, Rusya ve hatta Ingllterc ile kiyaslanamayacak derecede hizh gelistigini ve bu konuda
Ingiltere’ye bile ezici bir tstiinliik sagladigini belirttikten sonra, sordugu su soru ile konuyu
agiklar; “Sorun sudur: Bir yandan dretici giiglerin gelismesi ile sermayenin yogunlasmas: arasin-
daki, diger yandan da somirgelerin paylagim ile mali sermayenin “niifuz bolgeleri” arasindaki
csnsutligl kapitalizm kosullarinda ortadan kaldirmak i¢in savastan bagka arac var mudir?” Vladi-
mir {lyi¢ Lenin; Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi: Emperyalizm, (Gev. Olcay Geridonmez), [s-
tanbul, 2001, s. 130.
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ya'ya kars1 pekistirmekten 6teye gitmemigti. Osmanhi Devleti’nin bakisiyla,
Almanya bu ii¢ emperyal devlete karsi dengeleyici bir rol oynayabilirdi. Al-
manya agisindan degerlendirildiginde, béyle bir yaklasim i¢indeki Osmanh
Devleti tizerinde egemenlik kurmak i¢in geleneksel-emperyalist bir yontem
uygulamaya gerek kalmadi. Almanya, Osmanh Devleti’'nin kendi rizasiyla
Osmanl ilkesine niifuz edebildi. Diinya siyasetinde yiikselen ve kendine
diinya zenginliklerinden pay almaya baglayan Almanya ile ¢cékmekte olan ve
bunu liberalist-modernist reformlarla dnlemeye ¢aligan Osmanli’nin karsi-
lagsmasi, Osmanh tzerinde Alman hegemonik etkisini baslatu (1878)'%. Bu
etki Osmanli’nin ¢okisiine dek sirdii (1918),'° fakat Osmanh’yr kurtara-
madi.

15 Almanya’'nin Orta Dogu politikas: belliydi. ingiltere’nin tersine Osmanli’'yi kongre ma-
sasinda boligmek yerine, imparatorlugun zenginlik kaynaklarina bansci yollarla sizmayr amaghi -
yordu. Ingiltere'ye karsi sultan 1I. Abdiilhamit’te de derin bir kayg: vardi. Ona gore, Ingiltere,
Arabistan’i yutmak istiyor, iggal ettikleri Misir’daki gafil hidivi halife yapip biitiin Islam alemini
kendi gikarlan dogrultusunda giitmek istiyordu. Bununla da kalmayip Devlet-i Al-i Osmani’nin
aleyhine bir planla, Ingiltere, Rusya’ya karsi oynayabilmek igin biiyiik Bulgaristan'1 gercekles-
tirmek istiyordu. Abdiilhamit’in Ingiliz aleyhtarhginda, Abdiilaziz’i halledenlerin de, Ali Suavi'yi
isyan ettirenlerin de gercekte ingilizler oldugunu digiinmesinin etkisi oldugu soylenebilir. Ona
gore; Girit Ayaklanmasi'nda bile Ing'iliz parmag vards, ilber Ortayh; Ag.e.,s. 53. Abdalhamit,
ozel doktoru Auf Hiiseyin'e §oyle demisti; “Evvelce de séylemistim yine de soylerim. Bize her fe-
nalik Ingiltere'nin eli alundan cikar. Fransizlar da hayrimizi istemezler. Benim felaketim ingiliz-
lerin eliyle olmustur. Daha evvel “Sultan Aziz Vakasi” da yine Ingilizlerin tegvikiyle, Mithat Pasa
ve komitesi tarafindan vukua geldi. A.g.e., s. 173. Osmanh padisahlar on sekizinci ylizyilda da
Avusturya ve Rusya'ya karsi Prusya’ya yakinlagmglardi. Enver Ziya Karal, Ag.e., 163. Osmanh
Devleti'ni Almanya'ya yaklagtiran etkenler hakkinda, bir Osmanh pasastnin yorumu igin bkz.
Mahmut Muhtar (Pasa); Maziye Nazar: Berlin Antlasmasindan Birinci Diinya Savasi’na Kadar
Avrupa ve Tiirkiye-Almanya Hiskileri, (Transkript, Nurcan Fidan), Ankara, 1999, s. 19-43. Pasa,
eserinde, Osmanh Devleti'ni Almanya'ya yaklagtiran etkenleri 6zetledikten sonra, agiklamasini
tedirgin bir ifade ile bitirmektedir; “bizlere gelince, digmanlarla ¢evrili bir Almanya'ya yaslan-
maktan dogacak sonuglara katlanmamiz zorunluydu” s. 43. Pasa, Trablusgarp ve Balkan Savasla-
rim da bu yakinlasmanin hesaplagmasi olarak yorumlamaktadur.

16 Esasen, Osmanl’'min biitiinligiini sirdirmesi ve bagimsiz bir sekilde yasamasi Almanya
bakimindan olmazsa-olmaz bir politika degildir. Konjonktiire bagh olarak, emperyal asamadaki
Almanya da somiirgelesme siirecindeki Osmanl tilkesini paylasmay diigiinen Ingiltere, Fransa,
Italya ve Rusya'in olusturdugu “emperyal blok™un yaninda yer alabilmektedir. Bu konuda, Sir E.
Goschen'yin Sir E. Grey’e gonderdigi 2 Haziran 1913 tarihli mektup aciklayicidir (Vesika No:
532); “Alman biyiikelgisi Ruslanin Ermenistan planlarim begenmediklerini, Osmanh impara-
torlugu’nun Asya toprak butinligini muhafaza etmek istediklerini, fakat Tiirk yurdu parcala-
mursa kendi hisselerini almak istediklerini sdyledi” seklindedir. Erol Ulubelen; Ingiliz Gizli Bel-
gelerinde Tiirkiye, Istanbul, 1967, s. 175. Bir baska belge, Sir E. Grey'den Sir E. Goschen’e gon-
derilen 27 Haziran 1913 tarihli mektuptur (Vesika No: 526); “Asya Tiirkiyesinin parcalanmast
kuwvetlerin menfaatine baghdir. Bu da Osmanh impamlorlugu'nun parcalanmasi veya tama-
men ortadan kalkmas: seklinde olacakur. Fransa birinci durumu tercih ediyor. Alman elgisiyle
bu mevzuu goéristiim, Tirklerin hakimiyetini tercih ettiklerini sdyledi. Fakat Tirkiye tamamen
¢okerse Almanya kendi menfaad olan bolgelerde ilerleyecektir dedi. Ben, bizim en ¢ok istedi-
gimiz yerlerin Basra ve Iran oldugunu soyledim.” Ag.e., s. 174-175. Ornekler gogalulabilir.,
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Berlin Kongresi, bilyiik giiglerin “Sark Meselesi”ne bakis agisindan bir
déniim noktas: oldu;'” Kongre (13 Temmuz 1878), sadece bityiik giicler ara-
sinda kriz yaratan Ayastefanos Antlasmasi’’m (3 Mart 1878) iptal etmekle
kalmayip, bu antlasma ile Rusya lehine bozulmus olan “devletler dengesi™ni
de yeniden kurmay: amagladi. Ayastefanos Antlagmasi, Osmanh imparator-
lugu’nun sadece Balkan topraklarim, Rusya’min etkisinde, Balkan devletleri-
nin paylagimina birakirken; Avusturya-Macaristan’nin Bosna-Hersek’e yer-
lesmesi, Ingiltere’nin Kibris’a egemen olmasi 6rneklerinde oldugu gibi, Ber-
lin Kongresi, imparatorlugun biitiin Balkan topraklarim biiyiik giiclerin em-
peryal etki ve denetimine birakan bir béliisiim 6ngdriiyordu'®. Berlin Kon-
gresi'nden itibaren, biiyiik giicler, Paris Kongresi’nden beri siurdiirdukleri,
Osmanh imparatorlugu‘nun biitiinligini korumak ve i¢ iglerine kanigma-
mak ilkelerini terk ettiler. Aksine, Berlin Kongresi’'nde, devletleraras bir
hukuk kaidesi olarak, biiyiik giicler Osmanh Devleti’nin hiikiimran oldugu
eyaletlerde “vilayet nizamnameleri” yayimlaup bunlarin uygulanmasini de-
netlemek hakkin bile elde ettiler. Béylece, “idari reform ve bunlarnin dene-
timi” bahanesi ile Osmanli’ya tabi devletler merkezi denetimden 6zerklesmis

17 Cenk Reyhan; “Sark Meselesi'nin Helen Kokenleri”, Folklor/Edebiyat, 2005/1, c. 11,
say1 41, s. 156-157. Biyiik giclerin, imparatorlugun bagimsizhfina sayg: gostermeyi vaad etti-
lerse de “Avrupa Banigi” igin duyduklan ortak kaygilar dolaysi ile Osmanh’'min iciglerine mtida-
haleden kaginamadiklan konusunda bkz. Albert Hourani; Arap Halklar1 Tarihi, (Cev. Yavuz
Alogan), (Haz. Taml Bora), istanbul, 1997, 5. 330-333. Fermamn sagladifx teminatlar sonucu
imparatorluga yonelen yabanci sermaye yatinmlan hakkinda bkz., Stefanos Yerasimos; Azgelis-
mislik Sirecinde Tiirkipe, (Gev. Babiir Kuzucu), istanbul, 1980, c. I1, 5. 102-103.

18 Enver Ziya Karal; Ag.c., 78. Aslinda bu gelisimi, ylzyllardir siregiden “Sark Meselesi”
bakigiyla yorumlarsak, diyebiliriz ki; siire¢, kirk yil sonra imzalanan Mondros Ateskes Antlagmas
(31 Ekim 1918) ve takiben Sevr Antlasmasi (24 Nisan 1920) ile tamamlanir. Bu kez, imparator-
lugun elinde kalan yegine vatan Anadolu da biyik giicler tarafindan paylasihir. Boylece, Sark
Meselesi, Osmanh agisindan, biiyiik giiclerin zaferi ile sonuc¢lanmus olur. Sark Meselesi’nin,
Osmanh gazilerinin Gelibolu’ya gikmasi ile basladigh hakkinda bir yorum icin bkz. Yulug Tekin
Kurat; Osmanli imparatorlugu’nun Paylasilmas:, Ankara, 1986, s. 9. Kurat'a gére; Avrupa ac1-
sindan Sark Meselesi, once Tiirklere karsi Avrupa topraklanmi koruyabilmek, 1683 Viyana gali-
biyeti ile Tiirkleri Avrupa’dan atmak seklinde gelisir. ingiltere, Fransa ve Rusya icin sorun;
XVIIL. ylizyihin sonuna gelindiginde, gerilemekte olan Osmanl Imparatorlugu’nun gelecegi
iken, XIX. yizyl basinda, Tirkleri Avrupa topraklanindan Asya’ya atmakur. Bu haliyle, cafan
gergeklerine uymayan bir ¢6ziim sunulmus olur. s. 9. Yakin Dogu ve Balkanlar iizerine, Rusya ile
Avrupa devietleri arasinda gerginlesen iligkiler sonucunda 1853 yiinda Kinm Savag’nin bagla-
masindan sonra Marx ve Engels New-York Daily Tribune gazetesinde $ark Meselesi hakkinda
yazilar yapimladilar. Konunun, Osmanl-Tirkiye ile ilgili kisimlarimn derlendigi eser igin bkz.
Karl Marx ve Friedrich Engels; Dogu Sorunu: Tirkiye, (Cev. Yurdakul Fidanci), Ankara, 1977.
Bu eser, Elenor Marx Aveling ve Edward Aveling; The Eastern Question, London, 1897. Adh
lngilizcc aslindan cevrilmistir. Gerek Marx'ta, gerekse Engels’te, Asya Tirkiyesi (Anadolu) Os-
manh imparatorlufu’nun ana gvdesi (Marx, s. 100; Engels, s. 32) olarak algilanir. $ark Mesele-
si'ni fist baghik olarak kabul edersek, Osmanl, iran, Hindistan ve Cin vb. alt bashklarim da di-
glnebiliriz. Mesela, Marx icin Osmanh yanark, Cin tam-garkur (s. 102).

Belleten C. LXIX, 15
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ve dogrudan biiyiik giiclerin etkisi aluna alinmis oluyordu. Son kertede ula-
stlacak asama bu bélgelerin bagimsizlasmas: olacakt . Nitekim oyle de oldu.

Berlin Kongresi'nden sonra Osmanl i¢ islerine yabanci siyasi ve mali
miidahaleler artt, Avusturya-Macaristan Devleti bir Balkan giicii olarak or-
taya qiku, Yakin Dogu’da Ingiliz varhg giiglendi, Balkan devletleri arasinda
ulusal bagimsizhik hareketleri artu ve bu ortamda Osmanli imparatorlugu’na
Alman ilgisi yogunlasu®. Esasen, yukarida ézetledigimiz mevcut ortam da,
Osmanl lizerinde Alman niifuzunun yayilmas icin elverisli bir durum ya-
ratmisu. Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Osmanl tebasindan azinliklar kis-
kirtmasi,?! hele ki ingilterc’nin mesruti yonetimi tegvik etmesi Sultan Abdiil-
hamit’i irkitiyordu. Halbuki, diger biiyiik giiglerle karsilasurildiginda, Al-
manya Balkanlardaki etnik yap: tizerinde kiskiruc faaliyetlerde bulunmu-
yordu. ljstelik, I1. Wilhelm, kendiside otoriter bir gelenekten geldigi igin,
Osmanl mutlakiyetini hosgoriyle degerlendiriyordu?2. Bu durum, Alman
kayzeri ile Osmanh padisahini yakinlasiyordu.

Berlin Kongresi'ni takip eden dénemde yeniden dirilme formiilleri ara-
yan Osmanh Devleti, aradig ideolojiyi “pan-islamcilik”ta buldu. Béylece in-
giliz ve Fransiz kolonilerindeki ya da Rus egemenligindeki Miisliimanlar
Osmanl halifesi liderliginde biyiik giiclere kars: birlesecekti. Bu, ayni za-
manda Osmanh Devleti’nin yeniden dirilmesi anlami da tasiyacaku. Bu poli-
tika, Osmanl'ys, Miisliman tilkelerde sémiirgeleri bulunmayan Almanya’ya

' Bkz. incelememizde dpt. 7.

20 Ulrich Trumpener; Agm., s. 89. Trumpener, diger bir ¢aligmasinda; Osmanh devlet
adamlarinin, Almanya’min mali konulardaki hirslarini etkili bir sekilde kontrol alunda tuttukla-
rini 6ne siirmektedir. Ona gore; Bab-1 Ali, Antant giiclerinin elinde bulunan genis imtiyazlarin
Alman yaunm gruplari igin tasviye edilmesini inatci bir sekilde reddetmigtir. Alman bankalan ve
sirketleri zaten Osmanh ]mparatorlugu’nda yerlesmis olmalarina ragmen iki dlkenin savas or-
taklifindan ya hicbir sey kazanmamslar ya da ok az bir sey kazanmuslardi. Ulrich Trumpener;
Germany and the Ottoman Empire: 1914-1918, New Jersey, 1968, s, 368.

21 Bkz. incelememizde dpt., 122,

2 [lber Ortayli; Age.,s.77. Ortayh’mn belirttigine gore; 1. Wilhelm'’in biirokratlars, Ab-
diilhamit’in kigiligini ve otoriter yonetimini elestiren basin organlarn tzerinde bask: bile kur-
mustu. Mesela, parti organi olan ve “Sozialst™ gazetesi ile birlikte ¢ikarilan “Der Arme Konrad”
adh bir dergi; Abdiilhamit'in hususi masraflarinin 199.800.000 frank oldugunu “Bir Devlet S5-
miiriciisi Nasil Yasiyor?” basigiyla verdiginde, Dahiliye Nezareti dergiyi toplaturdi ve bayle ya-
ailarin 6nlenmesi geregini bagbakan Prens Hohenlohe'ye tavsiye etti.  Age.,s. 7 7. Trumpener,
II. Diinya Savasi'min ilk yillaninda Osmanli-Alman iligkilerinin sadece askeri cikarlar tizerine ku-
rulduguna ve Berlin'in tek dikkat ettiginin bu olduguna deginerek, savas kapasitesine miimkin
oldugu kadar destek saglamak diisiincesi ile; Osmanlilarin, Ermeni ve diger i¢ gelismelerinde
izledii politikalara kayitsiz kaldigim belirtir. Ag.e.,s. 366-367.
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yaklastiriyordu. Esasen Osmanli aydinlan arasinda Orta Dogu memleketle-
rinin kalkinmasi icin Almanya ile ittifakin1 savunan kisiler de vardi. Bunlar-
dan biri olan Bunyar Vaylet soyle diyordu; #

“Almanya, diger devletlerin mustemleke politikasini takib etme-
mek Gzere ortaya atliyordu, Diinya’nin biitiin devletleri miistemleke
usilli ile bir saha-i iktisadi ihzar (hazirlama) itdikleri halde Almanya’-
nin siyasi mastemleke usiiliine ragbet itmeyerek Tiirkiya’nin siyaset-i
dahiliyye ve hariciyyesine yani Anadolu’nun istikbéline halel (bozma)
getirmeden yalmz bir saha-i iktisadide sebat gostermesi isidilmemis bir
yenilik oldugu icin Ingilizleri hi¢bir diirlii inandiramiyorlards.”

()

“Turkiya, inkigifaunin tarik-i tabiisini takiben yoluna devam ide-
rek istedigi vasitalan istimal idecek ve bugiinki heyuladaki tezahiirat
vechile (vasita, sebep) her zaman Almanya ile bir “ittihad-1 menfaat”
halinde bulunacakdir. Bu hareket tabii bir vakadir; degil bitiin Av-
rupa hiikiimetleri bile! Miimanaat (engelleme) itmek nezaketsizli-
ginde bulunamarlar.”

Alman alim ve tacirleri, Osmanli imparatorlugu’nun Islam birligini sag-
layip bag: ¢ekeceginden ve Almanya ile birleserek Ingiltere ve Fransa’y: saf-
dis1 edip, bu zenginlik dolu ilkelerden Alman iktisadinin yararlanacagim
yayryorlardi. Béylece, bu fikri ortamda, Almanya, bir dost miittefik olarak

2 Bunyar Vaylet; Sarkta Ingiliz-Alman Rekabeti, (Ter. Bedii Fikri), Dersaadet, 1332, s. 32-
33, 201-202. Osmanl ve Alman aydinlar arasinda Alman taraftarhina dair 6rnekler cogalulabi-
lir. Celil Nuri; fttihad-1 [slam ve Almanya, istanbul, 1333. Adl eserinde, Osmanli-Almanya ittifa-
kinin bagarisinin, insanhigin faydasina olacagim énermekte; hatta, ingiltere, Fransa ve Rusya’-
mn diinya egemenliginin yikilmas: ugruna biyik bir savas bile goze almaktadir ( A.g.e.,s. 11-
13) ; “Tarihde gérdigamiiz iizere (simdiye kadar) biyik inkilablar sulh perverane olmuyor. En
ziyade miisalemetle (barigla) icrasi miiesseselerinin arzusuna muvaffak olan Budizm ve Hiristi-
yanlik bile kilig ile takrir itdi. Islimiyet ise bir cihad dinidir. Almanya’nin kiliaindan ve timm
(olgun) askerlik evaninda (zamaninda) bulunmasindan istifade ile tarihi cereyan minukasina
irca (eski haline dondirme) itmelidir. Almanya, tarihin kendisine tefviz itdigi bu rola iyice
miidrik olursa Alman, Nemse, Macar, Osmanl, Miselman ordularimin fiituhan ile, alemin her
dort kégesinde bir sabah fevz ve selaimeti iftitah (baslama) idecekdir. Bu vaka ile degil yalmz
cografyada, hukukda, ticaretde, idarede, edebiyyat ve bediyyatda bir teceddiit (yenilenme) bas-
layacakdir. 1914 senesi her halde Ronesans asrindan, 1789 sene-i inkilibiyyesinden daha mi-
himdir". Ag.e., 5. 15. Pavrus Efendi (Alexander Helphand Israel) de suna inanmaktadr, kati-
yen emin olmalidir ki; “eger Almanya hasimlan ile basa citkmaga muvaffak olur ise muharebe-
den sonra sark siyasetine na-mesbuk (hi¢ gorilmemis) bir germi (sicakhik) ve faaliyet virecek-
dir." Ag.c.,s. 24. Alman taraftarhiina bir bagka 6rnek, Mehmet Akif'in “Almanya’min Dogu'yu
koruyup uygarlastiracagina” dair savidir. Akif, yamldigim, 1. Diinya Savagi'ndan sonra, Miislii-
manlann aa tecribelerle Almanya’nin islam alemine karsi Ingiltere’den ve Gteki emperyalist
hikiimeterden farkh olmadifim yasayinca fark eder. Dogan Avcioglu; Tiirkiye'nin Dizeni:
Diin-Bugiin-Yanin, Ankara, 1987, c. I, s. 149.
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Osmanl halifesinin etki alanina nifuz edebilirdi. Konuyu bir Alman sarki-
yatct Iek Jaeck’in soyle degerlendirmektedir;*

“Helgoland ve Bagdad cografya itibaniyla birbirinden ne kadar
uzak iseler, siyasat nokta-i nazarindan (bakis agisindan) yek-digerine
(birbirine) o kadar yakindirlar, Helgoland, simal-i garbi’den (kuzey-
bau) gelerek Almanya’nin hayat ve faaliyet-i iktisadiyesini tehdid ide-
cek muhacemat (hiicumlar) ve tecaviizata kargi bir siper-i miidafaa
tegkil idiyor. Bagdad ise Almanya’nin yegine serbest ve acik yolu olan
Avusturya tarikiyle aqik kapu, yani serbest-i ticaret kaidesinin yegine
mahalli tatbiki (tatbik yeri) olan Memilik-i Osmani’ye dogru vuku
bulan Alman tevsii iktisadisinin (iktisadi genisliginin) nokta-i intihasi-
dir (bitme noktasidir).”

ifadelerde, Alman jeopolitik menfaatini ve iktisadi yayilmacihgim 6n
planda tutarak yapilan degerlendirme agikur.

Osmanh tzerinde Alman egemenliginin gelisim stireci ¢esitli iliskilerle
gerceklesti. Her biri bagh bagsina birer monografik ¢alisma alani olabilecek
bu iligkileri, cok genel hatlan ile, Osmanli-Alman; diplomatik, askeri egitim
ve orglitlenme, ekonomik (ticaret ve yaurim), kaltirel iligkileri baghiklarinda
inceleyebiliriz.

Osmanli-Alman Diplomatik fliskileri

1889 yilinda Kayzer II. Wilhelm ve esi Istanbul’a geldi. Kayzer’in bu ilk
ziyareti, Almanya’nin geleneksel “Avrupa politikasi"ndan vazge¢mesini ve
geng¢ monark ile yash sansolye arasindaki goris farkini simgelemektedir?®.
Soyle ki; Bismarck¢i Alman dis politikast “Avrupa Uyumu” tizerine kurulmug
ve bu politikada Osmanh éncelikli bir yer almamisti. Halbuki, II. Wilhelm’in
“dinya politika”s1 anlayisinda Osmanl Devleti'nin énemli bir yeri vardu.
Esasen konjonktiirel durum da bu yakinlagsma igin elverisliydi. Osmanh dig
politikasinda, Fransa, I. Fangois’dan Napolyon Bonapart'in Misir seferine

 Lek Jaeck; Balkan Harbinden Sonra Sarkta Almanya, Dersaadet, 1331, 5. 6-7.

25 Oral Sander; Age.,s., 243. Celal Nuri'ye gére; Ingiltere’nin “world wide interests” poli-
tikasina Almanlar “weltwirtschaft und weltpolitik” nazariyyesi ile mukabele itdiler. Almanlarin
bu hususda distur-1 hikmetleri sudur; “Evvel ba-evvel kuvvet ve iktidar idinmege ¢als, andan
sonra servet tabiatiyla gelecekdir™. Binaen aleyh Almanya emperyalizmini imparator 1I. Wilhelm
icad itmedi. Bu, Almanya havayic-i (ihtiyaglar) iktisadiyyesinin bir netice-i tabiisidir. Celal Nuri;
Ittihad-1 Islim (Islimin Mazisi, Hali, Istikbali), istanbul, 1331. s. 278. Nuri, eserinin bir bolii-
mini “Emperyalizm Politikasi: Siyaseti Alem Hakkinda Miitalaat™a (s. 242-282) ayirsa da, iki yl
sonra yazdif1 eserinde (ittihad Islam ve Almanya) Osmanlh’mn bir emperyal devletin yaninda
olmasi gereginden bahseder.
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degin en etkin devlet olmus, bu dénemden itibaren Fransa’dan bosalan yeri
Ingiltere doldurmus, fakat bu devletin de 1878 yilinda Kibnis’i, 1882 yilinda
Misir’1 iggali Osmanli-Ingiltere iliskilerini gerginlestirmigti. II. Wilhelm, Os-
manh dis politikasindaki bu boglugu doldurabilir ve boylece genis deniz so-
miirgelerine dayal rakiplerini de karadan kugatmig olabilirdi. Hem, Osmanh
kamuoyunda artan Alman taraftarhf da bu sizmay kolaylastirabilirdi.

II. Wilhelm 1898 yilinda Istanbul’u ikinci kez ziyaret etti. Zamanlama iyi
secilmisti. Zira, bu dénemde Makedonya, Girit ve Ermeni meseleleri gergin-
lesmisti. Abdlhamit, bu ziyaret vasitas: ile Ingiltere, Fransa ve Rusya'ya karsi,
bir bagka biyiik gliciin Osmanh Devleti’nin miittefiki oldugu kanaati uyan-
dirdi. Alman kayzeri ise Istanbul’dan sonra Kudiis’e giderek, burada, hem
bir protestan kilisesi acarak Ingiltere’nin niifuzunu kirmayl, hem de kurmay
tasarladig islam ittifakinda 300 milyon Miisliimamn halifesi Abdiilhamit’in
kendisinin dostu oldugunu vurgulayarak Miisliman diinyanin sempatisini
kazanmay amagladi?. Buna ek olarak, bir baska amaci daha vardi ki bu ama-
cina da ulasti; Haydarpasa-Bagdat demiryolu yapim icin yabancilara tanin-
mis olan tiim ayricaliklar Alman demiryolu sirketine devredildi. Almanya’nin
Yakin Dogu politikasinin  esasen bir “demiryolu politikas1” oldugunu géz
éniine aldigimizda, Almanya’ya devredilen demiryolu yapim imtiyazlarinin
bu devlet i¢in tapidi1 6nemi daha iyi kavrariz. Bagdat demiryolunun raylan,
Alman emperyalizminin etki alanim1 Anadolu’dan Mezopotamya'ya dogru
yayan bir koridordu. Bu yayilma, Almanya’nin diinya politikasina egemen
olma kavgasindaki bas hasmi Ingilizlere ait bulunan bir bélgeye, yani Hindis-
tan’a dogru yonelmisti?. “Haydarpasa-Bagdat Demiryolu Projesi” Basra

26 |1. Wilhelm'in ilk ziyareti oldukga abartili bir sekilde gazetelere de yansimigt. Ortayh’-
nin belirttifine gore; [kdam gazetesi “Osmanllarin cesaret ve mertlik ve yiiksek nitelikleri Al-
manlarda da vardir. Bu iki millet birbirinin adeta aynas: olarak yaraulmigtr. Osmanhlar, Alman
ismini sayg1 ve muhabbetle anarlar” derken 1smarlama degil, saf¢a bir inangla bu ifadeyi kul-
lanmaktaydilar. ilber Ortayl;; A.g.e., s. 95. Osmanh azinhklan uzerinde Rusya ortodoxlann,
Fransa katoliklerin, ingiltere protestanlarin koruyuculugunu istlenmisler ve tahripkir bir siya-
set izliyorlardi. Kayzer ise, bu tarihlerde dnderlik edebilecegi bir azinhik grubun kalmamasinin
da etkisi ile, Osmanh ilkesine ayrnlikg: degil birlestirici bir biyik gii¢ gorinimii ile geliyordu.
Ancak, Almanya’nin 6zellikle Suriye ve Filistin’de Alman kolonileri kurduklan ve bu durumun
giinimiize degin uzanan sorunlar birakugini da eklemeliyiz. Imparatorlugun diger bolgele-
rinde ise Alman misyoner faaliyetleri yaygin degildir. A.g.e.,s. 174-175. 11. Wilhelm, ikinci ziya-
retinde de olduk¢a debdebeli bir sekilde karsilanmust. Bu ziyaretin Alman basininda yaratug
lehte ve aleyhte tartigmalar igin bkz. ilber Ortayl; Ag.e.,s. 98-101.

27 Lothar Rathmann; Ag.e., s. 102. Rathmann bu ¢alismasinda; Kayzer, ordu, biirokrat,
diplomat vb. gibi Alman sanayi ve ticari oligarsisinin, devlet kurumlarim, kendi emperyalist ya-
yilma amaglarim sirdiirmek amaciyla harekete gegirisini incelenmekte ve bu siirecte sézde dost
goriniimindeki Almanya’nin diinya siyasetinde kurmayl amagladif: egemenlik i¢in Osmanh'ya
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Korfezi'ne degin bitirildigi takdirde deniz tstiinliigiine sahip Ingiltere,
Almanya kargisindaki somurge avantajini kaybedecekti. Boylece, Almanya,
Ingiltere’ nin Siiveys Kanali’m1 agmasini bu demiryolu ile dengeleyecek ve
kara giicini Yakin Dogu’ya oradan Asya’ya tasiyabilecekti. Osmanh
agsindan bakugimizda, II. Abdiilhamit i¢in bu proje ile bir biyiik gig ile
muttefik olmanin yani sira, ekonomik kalkinmanin saglanabilmesi,
dagilmanin 6nlenmesi ve Yakin Dogu’daki topraklarin savunmasinin
kolaylagabilmesi gibi anlamlar tagiyordu®.

Almanya emperyalizminin Osmanh Imparatorlugu tizerindeki egemen-
ligini disisleri biirosu ve yurt disindaki biytikelgilik, ortaelgilik ve konsolos-
luklar® askeri atagelikler gibi ¢esitli siyasi ve askeri kurumlar yliriitilyordu. Is-
tanbul’daki Alman diplomatlar Alman sermaye gruplannin ¢ikarlarini temsil
ediyor ve Osmanl hiikiimetine onlarin lehine siparigler verdiriyorlardi. Von
Bieberstein, disisleri mistesan iken, 1898’de, biiylikelci olarak Istanbul’a
atandi. Sultana, Deutsche Bank i¢in demiryolu siparisi, Krupp-Konzern icin
silah siparisleri verdirdi. Askeri atase Hauptmann Morgan orduyu Krupp si-
lahlan ile donatu. Ayrica Osmanh devlet aygiina daha ¢ok Alman memur

yiikledigi misyonu incelemektedir. Ona gore; “Osmanli-Alman gericiligi karsi devrimci bir bir-
lik” icindedir." 5. 98

2 Oral Sander; Ag.c.,s. 246. II. Wilhelm’in takip ettigi weltpolitik ve bu strecte Osmanlh
uzerinde baslayan Ingiliz-Alman rekabeti konusunda genis bilgi i¢in bkz., H. Bayram Soy; Al-
manya'mn Osmanh Devleti Uzerinde Ingiltere ile Niifuz Miicadelesi (1890-1914), Ankara, 2004.
Bunun ¢ok genel 6zeti mahiyetinde bir arastirmast igin kry., H. Bayram Soy; “II. Wilhelm, Welt-
politik ve II. Abdilhamit”, Turkler Ansiklopedisi, (Ed. H. Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim
Koca), Ank. 202, c. 13, s. 25-33. Aynica, Almanya’min bastan beri ingiltere ile aradaki irtibau
kesmedigini ve onun igin ilk baslarda alinan bagislarin, stanbul’daki, bagkan Ingiliz elgisi olan
uluslararas: yardim komitesine gonderildigi hakkinda bir yorum icin bkz., Muzaffer Tepekaya;
“Osmanl-Alman ligkileri (1870-1914)", Aga. s. 46.

2 Ulrich Trumpener; A.g.m., s. 131-134. Trumpener’in belirttigine gore; biirodan so-
rumlu bakan, imparatorluk hikiimetinin diger bakanlan gibi, anayasaya gére ve pratikte, san-
solyenin, ¢aliyma arkadagi olmaktan ¢ok, asuydi. Fakat bu gérevde bulunan bazi guiglia iradeli
bireyler, zaman zaman bu politikalan kendileri bicimlendirebilirlerdi. Almanya, Istanbul'da
hem bir buyiikelgilik, hem de bir konsoloslukla temsil ediliyordu. Ayrica, sayilan giderek artan
Alman konsoloslar ve yardima konsoloslar, imparatorlugun gesitli bolgelerinde konumlanmug-
lardi. 1912 yilinda, imparatorlugun yalmzca Asya eyaletlerindeki “konsolosluk™ makamlarinin
sayisi yirmiye yakindi. Bunlann igi (Musul, Bagdat, Basra) Mezopotamya Bolgesi'nde, yedisi
(Halep, Sam, Trablus, Beyrut, Hayfa, Yafa ve Kudiis) Suriye ve Liibnan'da, ikisi (Adana ve Mer-
sin) Kilikya'da, ikisi (Samsun ve Trabzon) Karadeniz kiyisindaydi. Osmanh imparatorlugu’n-
daki bir ¢ok Alman Konsoloslugu'nda, rutin olarak profesyonel olmayan yerel sakinler, ¢ogun-
lukla da is adamlan gorevlendirilir, bunlar, Alman tacir Rudolf Wonckhaus misali gonulsiiz
olabildikleri i¢in, bazen resmi gorevleriyle fazla ilgilenmeyebilirlerdi. Bayiikelgiye isinde iki-iig
mistesar birkag terctiman-rehber ve bir askeri atage yardimci olurdu. 1914 yilindan sonra per-
sonel sayis1 artunld: ve buna bir de deniz atagesi eklendi. Alman imparatorluk donanmasinda
onyizbagi olan Hans Humann ile Enver Paga’min iliskileri ornegi gibi, Osmanh Devleti’nin en
st kademesindeki kigilerle muhatap olan bu idari makamlardaki bir¢ok kisi daha sonralan Al-
manya yonetiminde one gikular.
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ve ordusuna daha fazla Alman subay almasi konusunda padisahi ikna etti®.
Esasen, II. Wilhelm’in kendisi de Krupp hissedan bir kapitalist idi ve ikinci
Tiirkiye seyahatinden Alman kapitalistlerini memnun eden bir dizi imtiyaz-
larla geri donmugti®.

II. Abdilhamit, yaptig biitlin stratejik hamlelere ragmen Osmanh Dev-
leti’nin ¢okiis siirecini 6nleyemedi. Kendisine kars: yiirtitiilen Jén Tirk ha-
reketi basarihi oldu ve 1908’de Turk siyasal hayaunda Mesrutiyet ikinci kez
ilan edildi. Jon Turkler’in muhalefeti, 1876 Kanun-1 Esasisi'nin yeniden ilan
edilmesi gibi kisith bir amagla baglamigti. Fakat, uzun dénemli amaclar,
Osmanh Imparatorlugu’nu uluslararas iliskilerde biiyiik devletler karsisinda
esit statiiye kavusturmakt. Bunun igin, i¢ islerde, imparatorlugu Avrupal
biiylik devletlerin kontrol edip sémiirdigii bir yari-somiirge statiisiinden
kurtarip, kendi kaynaklarini kendi yararina somiiren, hiikiimran bir kapita-
list devlet yaratmalan gerekiyordu®.

%0 [ othar Rathmann; Age.,s. 6571, .

3! Lothar Rathmann; Ag.e., s. 69. Bunlar; Haydarpasa'ya liman kurulmas:, Konstanza-is-
tanbul arasinda telgraf hatt yapimu icin verilen imtiyaz, Osmanh hikimeti ile biiyiik Alman sir-
ketleri arasindaki ucari iliskir:rin gelistirilmesi ve Anadolu demiryollanmin Bagdat'a kadar uza-
tilmasi icin Deutsche Bank’a imtiyaz verilmesi idi.

2 Feroz Ahmad; A.g.m., s. 14. Ahmad, hicbir sey Jon Turklerin tutkulanim “Yakin Dogu’-
nun Japonyasi” olma iddialarindan daha iyi tarif edemez diyerek, ittihatgilanin kapitalist gelisme
modelini benimsediklerini belirtir. Onlar i¢in, “modernlesme” ya da “baulilagma”™min anlami
salt kurumlarnin 1slahi degil, kapitalizmi benimsemek anlami tagimaktayd:. Kapitalist bir toplu-
mun, kendisini siirdiiren burjuvaziyi de kapsayan bir “simf yapisi"na sahip oldugunu biliyorlard:
ve nitekim dyle bir toplum yaratmak icin adimlar atular. Boylece, Ahmad, [ttihatgi reformizm ile
on dokuzuncu yiizyll reformizmi arasindaki anlaysg farkini da dile getirmis olur. Daha kapsamli
bir ¢6ziimleme igin krs. Dogan Avcioglu; Ag.e., c. I. Birkag ylizyll dncesinde diinyanin egemen
devieti olan Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okiis sebeplerini aragurdif bu ciltte, Avcioglu, Tan-
zimat doneminde Tirkiye'yi yari-somiirge durumuna getiren butiin sartlarin 1908 hareketinde
de aynen durdugunu ve bu sartlar alunda hareketin basansizlifa mahkim oldugunu haurlata-
rak; mevcut sartlar alunda, ittihat ve Terakki’nin “yabancilara bagh kapitalistler™ yerine
“imparatorluga bagh kapitalistler” yetistirme 6zleminde bile giigliik ¢ektigini vurgular (s. 259.)
ve Japon mucizesinin sirnini agiklar; “Japonya’da yabanci sermaye yok!". s. 95-96. Zaten, Alman,
Rus ve Amerikan kalkinmasi da i¢ pazarin korunmasi ile gergeklesmistir. s. 96-99. {ttihatgi kad-
ronun, Osmanl imparatorlugu’nun siyasi, toplumsal ve ekonomik yapisini “burjuva ulus devlet
modeli"ne gore yeniden gekillendirmek istediklerine deginen Tezel'e gore, lttihatgilar, Osmanh
]mpmlorlug‘u’nun yan-somiirgelesmesinden kurtulmak icin “iktisadi milliyetcilik” uygulama-
sina yoneldiler. Fakat, Ingiliz ve Fransiz tahakkiimiinden kurtulmak isterken, bu kez Alman em-

ryalizminin boyunduruguna girdiler. Yahya Sezai Tezel; Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Ta-
rihi (1923-1950) , Istanbul, 1994, 5. 94. Tezel, Tanzimat tipi bir saray ve gevresi portresi sunar;
Avrupa'dan aldiklan borglan yatinma degil “tath hayat™ ve “Bau tipi debdebe”ye harcayan ve bu
yonil ile sadece tiiketim kahplan ile “Batihlagmis”™ olan “yeni” Saray ve Bab Ali ¢evrelerinin,
Bau Avrupal kapitalistler ve onlarin Tiirkiye'deki uzanus: gayr-1 miislim tiiccar ve bankerlerle
binbir ¢ikar iligkisine girdigini; disik verimlilikli bir tarim ekonomisinde sorumsuz bir israf ke-
simi olusturduklarini, béylece imparatorluktaki iktisadi kaynaklarin Bauli gikarlara peskes ce-
kildigi bir ortam yaratuklanm vurgular. s. 71. Bu borglarin ancak sekizde biri yaurim projele rine
harcanur. s. 82. Siire¢ hakkinda ayninuli bilgi icin bkz. s. 63-96. 1872-1873 mali yilinda, ha-
kiimdar ailesi toplam harcamalarin %6.1'ini yapiyordu. Bu oran, %42.2'lik devlet borglan,
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ittihatciJon Tiirkler, iktidarlarinin ilk yllarinda Ingiltere’ye yoneldiler.
Bunun baslica sebepleri arasinda sunlan sayabiliriz; I¢te, Almanya, Abdiil-
hamit’in istibdat yénetiminin destekleyicisi olarak goriilmekteydi,* ittihatgi-
lar, bu destekteginden dolay tlke tizerinde 6énemli bir egemenlik kurmug
olan Almanya’nin bu giicini kirmak ve kendi iktidarlarin1 yayabilmek isti-
yorlardi. Dista, Uglii itilafin diregi olan Ingiltere aracihig: ile Fransa ve Rus-
ya'y1 da kazanilabileceklerini diiginiyorlardi®.. Almanya’nin, muttefiki ftal-
ya'nin Trablusgarp’1 isgaline kayitsiz kalmasina duyulan tepkiyi de* bu se-
beplere ekleyebiliriz. IttihatciJén Tiirkler kuruluslarinda ve iktidarlarmin ilk
yillarinda o derece Ingiliz taraftaridir ki; Arnavutluk, Manastr ve Kosova’-
daki gizli komitelere girig yemini “Mithat Pasa Anayasasi'mi getirmek ve Ttr-
kiye'yi Almanya’nin pencesinden kurtarmak™® seklindedir. Mesrutiyetin
ikinci kez ilanindan sonra, sadaret makamina, Alman taraftar1 (Mehmet) Fe-
rit Paga’nin yerine Ingilizci Kamil Pasa’nin getirilmesi de bu yénde bir kad-
rolasmanin isaretidir. Pasa, i¢c-dis iligkilerde ingiltcrc‘ye oylesine teslimiyet-
¢idir ki; 5 Mart 1913’te, Vikont Kitchener, Grey’e gonderdigi “gizli telgraf’ta
Kimil Paga’'nin, “Ttrkiye’deki iktidar tizerinde bir baski yapilip yapilamaya-
cag konusunda diigiinmesini istedigini, Tirkiye'nin batmasimin ancak bu
yolla dnlenebilecegini ve bu goérevi memnuniyetle lizerine alacagim da soy-

%22.1'lik ordu ve donanma, %13.6’lik biirokrasiden sonra en yiiksek dordiincii harcama kale-
miydi. Bu durum, II. Mesrutiyet'in ilamina kadar sirdi. 1908'den sonra saray ailesine daha k-
sith biitge aynldi. 1911-1912 mali yilinda saray cevresinin biitgeden aldig: pay %1.4’e disti. Fe-
roz Ahmad; A.g.m., s. 35, dpt., 74. Ayrica [ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin milliyetci iktisat uygu-
lamalan hakkinda aynnul bir inceleme igin bkz., Zafer Toprak; Tirkiye'de Milli Iktisat (1908
1918), istanbul, 1982.

33 Dogan Avcioglu; Ag.e., s. 253. Earle'ye gére; Jon Tirkler, Fransiz ve Ingiliz kurumla-
rina hayranlik duyuyorlardi. Cumhuriyetci Fransa'min “hiirriyet, esitlik, kardeglik” gibi sloganlan
Tiirkiye'de yeni donemin sihirli sozleri oluyor, “hiirriyet, parlamento, halk hiikimeti Glkesi"
olan ingiltere giinliik gazetelerde oviiliyordu. Almanya ise Sultan Abdiilhamit’in zulim rejimi-
nin cogkulu bir destekleyicisiydi. Edward Mead Earle; Bagdat Demir ve Petrol yolu Savag (1903-
1923), (Cev. K. Yargici, N. Ugurlu), Istanbul, 2003, 5. 198-199.

3 Feroz Ahmad: Agm.,s. 1517.

35 Richard . B. Bosworth; “italya ve Osmanl imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl Impara-
torlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi), fstanbul, 1999,
5.73. Daha éncesinde, Ekim 1908’de, Almanya'min mittefiki Avusturya-Macaristan’in Bosna
HersekK’i ilhak etmis olmasi (Feroz Ahmad; A.g.m., s. 15.) ve bundan cesaretlenen miittefiki
Bulgaristan'in bagimsizhin ilan etmesi (Dogan Avcioglu; A.g.e., s. 254.) de bu bakimdan
énemlidir. Osmanli’'nin, Avusturya-Macaristan ve [talya’ya kars: yapabildigi tek tepki bu devlet-
lerin mallarina boykot uygulamakur.

% Dogan Avcioglu; A.g.e.,s. 253. Cemiyetin ingiltere'ye taraftar olmasina karsihik, ordu
Almanya'ya taraftardir. O kadar ki, cemiyetin yayin organlarindan birinde ¢ikan Almanya ile il-
gili bir elestiri ashinda ordunun da elestirilmesi demekti. Feroz Ahmad; fttihat ve Terakki (1908
1918), (Cev. Nuran Yavuz), Istanbul, 1999, s. 79.
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ledigi”nden bahsetmektedir®”. Tiirkiye’de, devlet idaresinin yabancilar tara-
findan denetlenmesi goriisiinde olan Kamil Pasa, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
tarafindan Subat 1909°da, istifaya zorlandi. Yerine gecen Hiiseyin Hilmi Pasa
da ingiliz bityiikelcisine gidip, “Ingiltere’ye yonelik politikasinin selefleri-
ninkiyle ayn1 olacaginin ve majestelerinin hiikiimetinin destegi ve tavsiyele-
rine giivenmeye devam edeceginin” giivencesini vermisti**. Ingiliz el¢iliginin,
18 Nisan 1909’daki (31 Mart Vakasi) karsi devrim sirasindaki Ittihatg1 karsin
tutumu bile cemiyetin Ingiliz taraftarhgin zayiflatamadu. Ittihat iktidar in-
giltere’ye yanasadursun, Ingiltere’nin, Balkanlar’da Almanya’yr cemberleme
politikas: geregince kurucusu oldugu Balkan ttifaki, Osmanl ile Balkan dev-
letleri arasinda Balkan Savaslarina sebep olmustu. Osmanh’nin yenildigi bu
savas sonrasinda Balkan devletleri Edirne’ye kadar ilerledi. Biiyiik devleter
bu duruma karsi kayitsiz kalinca, Ingiliz destegini alabilecegi disiincesiyle,
ingiliz taraftar Kamil Pasa yeniden sadrazamha atand1. Pasa, Ingiltere’den
yardim istedi. Fakat, Ingiltere, Pasa’ya; “elindeki baska seyleri de kaybetme-
den Edirne’yi Bulgarlara terk etmesi”ni tavsiye etti®. ingiltere tarafindan bii-
tiin ittifak teklifleri geri gevirince, Ittihatcilar uluslararas: iligkilerde igine
diistiigii yalmizliktan kurtulmak iin iki hamle daha yapt. 1914’te, énce Talat
Bey Rusya’ ya bir ittifak teklifinde bulundu. Talat Bey, donemin Rus Dsisleri
Bakan Sazonov’a fiilen bir ittifak teklif etti. Sazonov’a gore, teklif o kadar
gizli kapakh yapild: ki, Sazonov Istanbul’daki Rus orta elgisi Giers’ten acik-
lama gelinceye kadar teklifi agik biraku. Bunun 6tesinde bir sey olmadi ve
Alman bityiikelgiliginin bu ittifak diiglincesini ezmeyi basardig: varsayildi®.

37 Feroz Ahmad; Ag.e., 5.159. ingiltere kral, VII. Edward’da Kimil Paga’nin tayininden
dolay padisaha kutlama telgrafi gondermisti. Dogan Avaioglu; Ag.e.,s. 254.

38 Feroz Ahmad; Agm., s. 16.

% Feroz Ahmad; Agm., s. 17. Ahmad, makalesinde; Osmanl Devleti’nin, her seye ragmen
siirekli olarak ingiltere ile ittifak teklif ettifine ve bu teklifin reddedildigine deginir. s.15-18.
Hatta, Kimil Pasa, Balkan krizi sirasinda, Sir Edward Grey’e; “Kinm Savasi'ndan beri siiren Os-
manlb-ingiliz dostiugu”nu haurlatt ise de, Grey, biyiik devletlerin Osmanllar lehine Edirne’yi
kurtarmak icin miidahalede bulunmayacaklanm ve “toprak biatinlagi ilkesinin aruk hukimsiz
oldugu™nu Pasa’ya agiklikla bildirdi. s. 17. Kent'in yorumuna gére; gergekte, [. Diinya Savast
éncesi yillarda Mezopotamya ve Basra Korfezi disinda Osmanh imparatorlugu’ndaki ingiliz c1-
kar1, imparatorlugun bausindaki uluslararas: siyaset oyunuyla ilgiliydi. Bu bélge, Istanbul'daki
egemen rejimle iligkileri ve Siiveys Kanali ile Dogu’ya ulasma diginda, Ingiliz hiikkiimetinin 6nce-
likle ilgilendigi bir alan degildi. Marian Kent; “Biiyiik Britanya ve Osmanh imparatorlugu’nun
Sonu (1900-1923)", Osmanli fmpa.ratorlugu nun Sonu ve Biyik Giigler, (Ed. Marian Kent),
(Cev. Ahmet Fethi), istanbul 1999, s. 211-212.

0 Alan Bodger; “Rusya ve Osmanh Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparatorlugu’-
nun Sonu ve Biyik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi), fstanbul 1999, s. 110. Ku-
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Bu yakinlagma talebi de basansizlikla sonuclandi. Aym yil Cemal Paga’nin
aracihig ile Fransa'ya ittifak teklifinde bulunuldu. Pasa, Yunanlar ve Osman-
hlarin kavgaya tutustugu Ege’de Fransiz destegi karsihginda hiikiimetinin
“Uglii Itilafa yénelecegi’ni belirtti. Fakat bu teklifi de reddedilince," yalmz-
hga disen ittihat ve Terakki hiikiimeti, tekrar II. Abdiilhamit déneminin
dost giicli Almanya’ya yonelmeye basladi 2. Boyle bir diplomatik ortamda,
Osmanli-Alman ittifaki 2 Agustos 1914 yilinda imzalandi. Bu antlagma ile,
diplomaside uzun siiredir kiigiimsenen Osmanh Devleti, nihayet, bir Avru-
pali devlet tarafindan “esit” kosullarda ortak kabul edilmis oluyordu®,

Balkan Savaglarindan sonra Osmanl iciglerindeki gelisme, Alman taraf-
tar1 Enver Pasa’min Bab- Ali Baskini sonucu ingilizci Kamil Pasa’nin sadaret-
ten istifasi ve takip eden dénemde Alman taraftar1 Mahmut Sevket Pasa’nin*
sadarete getirilmesi seklinde olmugtu. I. Diinya Savasi’'nin arefesinde bagla-
yan yeni dénemde ise, Osmanh tzerinde Almanya yeniden egemen olmaya
basladi. Bu egemenlik, Osmanh Devleti’nin Almanya’nin yaninda savagip
yenilmesi ve yikilmasina degin stirdii.

rat'a gore; Sazonov ile Giers arasindaki telgraflasmalar, Sazonov'un (dolayisi ile Rus hikimeti-
nin) bu konuda olumsuz bir tavir aldiklarim géstermektedir. s. 236. Geligmeler hakkinda ayrint
icin bkz. Akdes Nimet Kurat; Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1990, s, 225-242,

41 L. Bruce Fulton; “Fransa ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl Imparatorlugu-
‘nun Sonu ve Biyik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Gev. Ahmet Fethi), Istanbul 1999, s. 186. Ful-
ton'in yorumuna gére; Cemal Pasa’nin Fransa'ya ziyareti Fransiz hiikkiimetinin daveti fizerine
olduguna gore Pasa'nin daha sonra iddia ettigi gibi bir red cevabi almis olmasi mimkiin degil-
dir. s. 186.

42 Feroz Ahmad; A.g.m., s. 18. [tilaf yanlisi Cemal Pasa bile, Osmanli’nin yeni bir kriz
aninda yalmz kalmamas: icin Almanya ile antlasma yapmaktan baska tercihin bulunmadigim
kabul ediyordu. Aynca, J6n Tirklerin siyasi programinin liberal oldugu kadar, zamanla libera-
lizmi bogacak bir milliyetcilige doniistiigii ve bu yoni ile itilaf Devletleri'ni huzursuz ettigi; ak-
sine, Almanya'y1 rahatsiz etmedigi, bundan dolay Sultan Abdiilhamit devrinde oldugu gibi yine
Almanya’nin Tirklerin biricik dostu olarak ortaya ¢ikugi hakkinda bir yorum igin bkz. Edward
Mead Earle; Ag.ec.,s. 204-206.

3 Feroz Ahmad; Ag.e.,s.191.

1 Mahmut Sevket Paga(1856-1913); dokuz yil Almanya’da kaldi. Uciincii ordu komutam
iken 1909 karsi devrimini basurmasi ile imparatorlugun en gigli kisisi oldu. Takip eden do-
nemde Enver Pasa dahil birgok iist riitbeli subayr Alman davasina kazandirdi. Alman taraftan
olan Pasa, Maresal von der Goltz'a yakinlig: ile taminmakta ve Almanya'nin Bab-1 Ali'deki ajant
kabul edilmektedir. Feroz Ahmad; Ag.c., 1999, 5. 79, 221. Feroz Ahmad; A.g.m., s. 16. Dogan
Avaoglu; Ag.e.,s. 254.
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Osmanli-Alman Askeri Egitim ve Orgiitleme iligkileri

Bilindigi lizere ordu, Osmanli’da modernlesme politikasini yiiriiten en
onemli kurumlardandi. III. Selim’in istegiyle Prusyali albay von Goetze Tiirk
topgu birliklerini denetlemisti. Kapikulu askerini ortadan kaldirip modern
bir ordu kumayr amaglayan II. Mahmut da Prusya’ya miiracaat etmisti. Her
iki hiikiimdar da saltanatlar1 ddneminde Prusya ordusunu 6rnek alarak mo-
dern bir ordu kurmaya ¢ahistlar. III. Selim ile II. Mahmut’un hiikiimdarhk
yillar1, 1789 ile 1839 yillarina denk gelmektedir. Bu dénem, Kiigiik Kaynarca
ile baslayan askeri yenilgilerden, Napolyon’un Misir Seferi'ne (1789-1802);
Rusya’nin Navarin’de Osmanli donanmasini yakmasindan (1827), Yunan
(1821-1828) ve Mehmet Ali Pasa isyanlarina (1831-1841) degin uzanan bir
askeri basanisizliklar dénemini icermektedir?s. Bu siiregte, Osmanh, degil
Rusya gibi biiyiik bir giicli yenmeyi, kendi sinirlarindaki eyaletlerdeki isyan-
lan bile basurmaktan aciz bir duruma digmiistii. Bu konjonktiirde Osmanh
Devleti Prusya’dan askeri bir heyet istedi. Prusya, 1836’da, Moltke’nin bas-
kan oldugu ve ti¢ ylizbasinin bulundugu askeri bir heyet gonderdi. Fakat bu
askeri yardim ¢ok etkili olamadi.

Esasen, Osmanl Devleti, XVIII. ylizyahin ikinci yansindan itibaren askeri
islahat i¢in Avrupa’dan askeri uzmanlar talep etmeye baslamis, Navarin Ola-
yr’na kadar bu uzmanlar genellikle Fransa’dan getirtilmisti. Fakat Fransa’nin
Yunan meselesindeki tutumu ve Cezayir’i isgal etmesi lizerine, Fransiz uz-
manlarin yerine Prusyali subaylar gérevlendirilmeye baglanmigt. 1853-1856
Kirim Savagi’ndan sonra Osmanli-Fransiz iligkileri diizelince Osmanh subay-
larinin egitimi i¢in yeniden Fransiz askeri heyeti getirtildi. Fransa’min
1870’te Prusya’ya yenilmesine degin Osmanl ordusu tzerinde Fransiz etkisi
siirdii6. 1877-1878 Osmanh Rus Savasi Osmanh Devleti’nin yenilgisi ile so-

45 Bu dénemde gelisen uluslararas: iliskiler incelememizin sstmirlarim agmaktadir. Konu
hakkinda yazilmug bir¢ok siyasi tarih kitabindan birisi icin bkz., Fahir Armaoglu; Siyasi Ta-
rih:1789-1980, Ankara, 1973, s. 35-125.

%6 Enver Ziya Karal; Ag.e., s. 365. Mahmut Muhtar Pasa’mn belirttigine gore; I1. Abdiil-
hamit, 1881'de, 6nce Fransa'nin istanbul elcisi Maosyo Fournier, daha sonra yaveri Dreysse Paga
aracihif ile, iki kez, Fransa'dan askeri yardim talebinde bulunmus ve bu talepler reddedilmisti.
Hatta Dresse Pasa, sultana, Almanya'y tavsiye etmigti. 1882'de, Abdiilhamit tarafindan yapilan
askeri heyet talebi Alman imparatoru I. Wilhelm tarafindan kabul edilerek, hemen bir askeri
heyet Osmanh iilkesine gonderilmisti. Muhtar Paga'nin, gelisim kargpisinda yasadig celisik ruh
hali su ciimlesinde dile gelmektedir; “Ne garip rastlanudir ki, Tirk-Alman yakinlagmasim sagla-
yan bir Fransiz subay oluyor!” Mahmut Muhtar (Pasa); A.g.e.,s. 20. Paga’ya gore, Osmanl'nin
uzatug bu dost elinin Fransa tarafindan geri ¢evrilmesi ilk ve son kez olmadi.
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nug¢laninca Osmanh biirokrasisinde ordunun yeniden yapilandirilmas: ge-
regi tekrar hissedilmeye baslandi. Gerg¢i bu savas sirasinda Balkanlar ve Dogu
Anadolu’da 6énemli direnigler gdsterilmis ve Rus ordusunun Osmanl bag-
kentine ya da Anadolu i¢lerine ilerlemesi engellenmisti. Fakat bunun teme-
linde de, Osmanh ordusunun dénemin sartlarina gore iyi yetismis subaylar
tarafindan basariyla yénetilmesinden ya da askeri lojistik destegin tam olarak
saglanmasindan ziyade; Osmanh askerlerinin bireysel fedakarhiklarla direnisi
veya tilkenin ulagim aginin iggali frenlemesi 6nemli rol oynamist*’. Berlin
Kongresi’'ni takiben, Osmanl tilkesine Alman askeri uzmanlan etkin ve sii-
rekli olarak gelmeye basladi*®. Béylece, Osmanl tizerinde Alman emperya-
lizminin sizmasi da hizlandi. Bu dénem, Osmanh Devleti’nin orduyu 1slah
etme politikasinda da bir degisimi simgelemektedir. Zira, kongreden énceki
donemde; Osmanlh ordusu, bagimsiz ve cesitli milletlerden kopmus, hatta
1849 yihinda Osmanh Devleti’ne siginmis Polonyah ve Macar miilteciler or-
neginde oldugu gibi, Islamiyeti se¢mis subaylarla islah edilmeye calisilirken;
kongreden sonraki dénemde, Almanya genel kurmayinin stratejisi, onun ta-
yin ettigi subaylar ve askeri teknolojiyle biitiinlesmeye bagladi. Osmanh’nin
bu yaklagimi, hem etkisini I. Diinya Savasi’'nda gosterecek olan, Almanya’nin
fedakair, itaatkar ve direncli bir askeri muttefik ihtiyaci ile, hem de kendisine
pazar arayan Alman silah sanayiinin pazar ihtiyac1 ile birebir értigiiyordu®.

7 Iber Ortayl; Ag.c.,s. 103.

18 Jehuda Wallach; Bir Askeri Yardumin Anatomisi, (Gev. Fahri Celiker), Ankara, 1977.
Osmanl ile Almanya arasindaki asil iligkiler, Osmanli’da askeri reformlan yiiriitecek subaylann
yetitirilmesi temelinde geligti. Ticari iligkiler ise, Osmanh ordusunun silah ve techizatnn yeni-
lenmesine ve Alman silah sanayiinin bunu destekleyecek donamimi saglamasina yénelik bir ahg
veris yoniinde gelisti. 1830’1u yillarda, gelecegin Genelkurmay Baskani/feldmaresali Helmuth
von Moltke de aralarinda olmak tizere, Prusyali bir¢ok subay Osmanh ordusunda danigman ve
ofretmen olarak gérev yapmist. Helmuth von Moltke; Tiirkiye'deki Durum ve Olaylar Uzerine
Mektuplar, (1835-1839), (Cev. Hayrullah Ors), Ankara, 1960. Von der Goltz déneminde ise
(1883-1895) Osmanh ordusu Alman silah sanayii i¢in 6nemli bir alic1 oldu. Goltz gériniiste
Osmanli ordusunu yeniden orgiitleyecekti. Fakat, hazirladifi reform tasanisimin igeriginde Os-
manli ordusunun Alman silahlan ile donatulmas: 6ngérilmekteydi. Alman subaylari, bu sekilde,
gortuniste Osmanl ordusunu yeniden érghilemek tizere reform tasans: sunsalar da, asil amag-
larinin Alman silah sanayiine 6nemli siparisler veren bir alici bulmak oldugu anlagiliyor. 1890-
1898 yillan arasinda, Alman subaylarimin baslatug: reform ¢aliymalarinin giderek artan ve bii-
yiik meblaglara ulasan silah siparisleri icin bkz. Rifat Onsoy; A.g.e., s. 98-99.

® flber Ortayh; A.g.e.,s. 106. Nitekim 1891'de 19 milyon Osmanh Liras: tutan biitcenin
yaridan fazlasi; 6.100.000 liras: orduya, 1.250.000 liras: zabtiyeye, 6.000.000 liras: tophaneye ve
600.000 liras: bahriyeye aynlmisu. Ortayli'ya gére, bu biitge bir panik sonucu olugmustur ve
Osmanli Devleti’nin yagama sansim yapaca askeri reformlara baglamis olmasinin gostergesi-
dir.
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Sultan Abdiilhamit’in Mayis 1880 yihinda Alman buyiikelgisi von Hatz-
feld’dan sivil ve askeri uzmanlar istemesi tizerine, 1882 Nisami'nda siivari al-
bay1 Kaehler’in bagkanhiginda, siivari binbagis1 Hobbe, top¢u binbagisi Ris-
tow, piyade binbagisi Kamphonever’den olusan bir askeri uzman heyet Os-
manh Devleti’'ne goénderildi®. Almanya'nin, bu destekten beklentileri
vardy;®! Osmanh Imparatorlugu’nda siyasal ve askeri etkinlik kazanacak, im-
paratorluktaki diger biiyiik gliglerin Istanbul’daki faaliyetleri, 6zellikle askeri
ateselerin ¢aligmalan denetim aluna alinacak ve Osmanh ordusu Alman si-
lahlan ile donatilacakt. Bunlara ek olarak, Bismarck, Alman uzmanlar tara-
findan komuta edilen ve Alman silahlan ile techiz edilmis Osmanl ordu-
sunu, ileride ¢ikmasi muhtemel bir Alman-Rus savasinda kullanmay: da di-
sinmustii. Denilebilir ki, takip eden déonemdeki Osmanlh-Alman iliskileri;
Osmanh Devleti tizerinde artan Alman niifuzu, Osmanl Devleti’nin Alman-
ya’dan talep ettigi silah siparigleri®? ve Birinci Diinya Savasi 6rneklerininde
kanitladig gibi, bu stratejiye gore sekillendi.

5% Enver Ziya Karal; Ag.e., s.366., Kry., [lber Ortayl; Ag.e.,s. 108.

5! Lothar Rathmann; Age.,s. 27.

52 Baglangicta Osmanh impmtorlugu'm silah satan ilkeler arasinda Baba Ali'nin gele-
neksel dostu Fransa 6nde gelmekteydi. 1861-1865 Amerika i savasi sonrasinda Amerikan ordu-
sunun ve silah sirketlerinin elinde biyiik silah stoklan kaldi. Kinm Savagi'ndan sonra Osmanh
Devleti'nin yogun silah talepleri bu girketlerin stoklarindaki silahlan ellerinden ¢ikarmak igin
uygun bir ortam yaratt. 1860'h yillarin sonunda, Avrupa silah sirketerinin kendi ordularinin
ihtiyaclarini kargilamaya yonelmesi de ABD silah sirketlerinin isini kolaylasardi. ABD sirketleri,
1869 yihnin sonuna degin, Osmanh imparatorlugu’na 114.000 adet Entfield, 125.000 adet
Springfield marka tifek sata. Bu yl i¢inde, ABD’nin Osmanh Imparatorlugu'na silah ve cep-
hane saugi, toplam ihracaunin %79.5’ini ulasuniyordu. Bu oran II. Abdilhamit’in iktidanmn ilk
yillarinda %901 asu. 1880’in ilk yillaninda Alman silah sanayii ile baglayan rekabet sonucunda
bu oran 1877-1883 yillarinda %97'den %3¢ kadar geriledi. Krupp, Mauser ve Loewe gibi Alman
silah tekellerinin elinde de, Almanya'nin, Danimarka, Avusturya-Macaristan ve Fransa ile yapu
savaglardan sonra silah stoklari kalmisu ve bunlan eritmek istiyorlardi. Hatta bunlardan Krupp
1870’in ilk yillarinda iflasin esiine gelmisti. Boylece baslayan ABD-Alman rekabeti, Os-
manli’'nin Almanya'ya yakinlasmasina paralel olarak, Almanya’'nin lehine degisti. Kinm Savag’-
mn bitiminden Balkan Savaslarina degin gecen siirecte, Osmanli’min, silah siparislerinin ulasug
meblag hakkinda su bilgileri verebiliriz; Osmanh Devleti, 1873’te, 500 Krupp topu siparis etti.
Bu siparislere, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'nda yenileri, 100 Krupp topu, eklendi. 1885'te
500 Krupp topuna ek olarak, diger Alman silah sirkederine de, makineli tifek, tabanca ve pi-
yade tiifegi siparisi verildi. Donanma icin Elbing’deki Schichau Tersanesi'ne torpidobotlar 1s-
marland. 1887’de Mauser ve Loewe Fabrikalarina 500.000 tifek ve 50.000 modern karabina;
1889'da, hepsi yaklagik 350.000 Osmanh Lirasi tutarinda Deutsche Bank'in agug kredi ile, ye-
niden bir hayli top, Mauser ve Loewe Fabrikalarina da silah ve miihimmat siparis edildi. 1889-
1898 arasindaki on yilhik zaman iginde Almanya’dan yapilan silah ithalinin yaklapk %601m
Mauser ve Loewe Fabrikalarindan saun alinan piyade ve suvari tiifekleri teskil etti. Alman silah
fabrikalan, 1908'deki kisa bir duraklamadan sonra, 1909'da 300.000.000 mermilik bir siparis al-
dilar. 1911 Trablusgarp, 1912-1913 Balkan Savaslani bu siparigleri arturdi. 1910'da Krupp'a 90
sahra topu, Schichau’ya 4 avei torpidosu, Berlin'deki bir fabrikadan 50.000 Osmanl liras: tuta-
rinda askeri kumag, Dalmann Firmasi'ndan 32.500 Osmanl liralik isthkim malzemesi, Hilgers
Firmasi'ndan yine aym: miktarda képri insaat malzemesi, Dittmann Firmasi'ndan 70.500 Os-
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Osmanh hizmetinde pasa unvam ile padisah yaverligine atanan Kaehler-
’in Ui¢ sene sonra 6ldiigiinde misir (maresal) unvanina, yanindaki subayla-
rn ise albay riitbesine yiikseltilmis olmalari, Almanlarin Osmanli’da askeri
gorev alma isteklerini arturmis olmah. Zira, Osmanh ordusunda hizla yiiksek
riitbelere atanmak, Alman ordusunda da bunun egdegeri riitbelere tirman-
may saghyordu. 1885 yihinda Kaehler’in 6liimiinii takip eden on y1l boyunca
yarbay baron Colmar von der Goltz Alman askeri uzman grubunun bagina
getirildi. Goltz, 6zellikle geng subaylarin egitiminde 6nemli bir rol oynadi ve
onlar tizerinde bir Alman hayranhg: yaratu®. Osmanlh ordusunun durumu
hakkinda Alman askeri makamlara rapor vermekten ¢ekinmeyen pasa,™ bii-
yuk gucler arasindaki ¢ekismede denge politikasi izleyen, sultan II. Abdiil-
hamit’i Alman tarafina ¢ekmek istiyordu. Bu konudaki bir girisimi 16 Ekim
1899’da Waldersee’ye yazdig, ele gegirilen, mektupta ortaya ¢ikmaktadir.
Goltz Pasa’nin izleyecegi stratejiyi soyle 6zetlenebilir; * Pasa, Rusya ve Fransa’

manh Liralik telgraf malzemesi ve Hahn Firmasi'ndan 32.500 Liralik telemetre saun alindi.
1912'de, Mauser Fabrikasi'ndan 11.000 adet vifek, Ellendorf Fabrikasi'ndan 50.000.000 adet te-
banca mermisi, 11.000 kg. tahrip kapsiilii ve Tiibingen’deki bir kundura fabrikasina 400.000 cift
askeri kundura siparis edildi. 1913’te Krupp Fabrikasi'na 38.000 Osmanh Liralik top, Husnisky
silah fabrikasina 14.000 Osmali liralik 5.000 adet top mermisi, Westfalen Arnold Barut Fabrikas:'
na 12.000 Osmanh Liralik 8.600 adet top mermisi siparis edildi. Rifat Onsoy; A.g.e., s. 94-103.
Yine Onsoy’un; “Osmanh imparatorlugu’ndaki Alman Subaylan ve Alman Silah Sanayii’nin Ci-
karlan (1871-1914)". IX. TTK Kongresi, Ank., 1968, c. 11, s. 1207-1213. Kry., Lothar Rathmann;
Age.,s. 30-34.

53 1890’1 yallarda, yilda ortalama onbeg-yirmi stajyer Alman askeri uzmanlann verdigi egi-
tim programina kauldi. Bunlardan bazilan da Prusya Genelkurmayi’na gonderildi. Ondan
sonra stajyerlerin sayisi yildan yila degisti; Bazi yillarda elliye ¢ikan stajyer sayisi, bazi yillarda
pratikte sifira indi. 1k stajyerlerden bazilari, daha sonraki yillarin Osmanh Pasalan oldular.
1913-1914’te Harbiye Nazir1, 1917'de ordu grup kumandam ve 1918'de sadrazam olan Ahmet
fzzet Pasa bunlardan biriydi. Mahmut Sevket Pasa Giiney Almanya’da yaklagik on yil bulun-
mustu. Ulrich Trumpener; A.g.m., s. 135. Fakat, Osmanh subaylarinin egitim amaci ile Alman-
ya'ya gonderilmesinden olumlu sonug alinamadu: Zira “giden pasazadeler askerlik meslegini 6g-
reneceklerine, eglence ve sefahat ile vakit gecirmisler, sonra da gelip kendilerini begenmis bir
tavirla arkadaglarini ve ihtiyar komutanlan kiciimsemislerdi. Elbette ki, istenilen sonucun ah-
namamasinda liyakatli subay seciminde titiz davranilmamasi ve egitimden ¢ok Alman ordusu-
nun g;;rkmhﬁn gosterilmesinin de pay vard. {lber Ortayl; Ag.e.,s. 118.

ehuda Wallach; "Ag.c., 5. 75.

5 Tlber Ortayl; Ag.e.,s. 114-115. Mektup séyledir; “Rusya ve Fransa, padisahi Almanya
aleyhine kiskiruyorlar. Padisah ise kararsizhk icindedir. Alteslerine temin edebilirim ki, Istanbul’
da bulunan agkeri kitalar arasinda hosnutsuzlugu tahrik edebilecek durumdayiz. Sadece bu-
nunla kalmayip, evvelce mauser tifekleri iginde bize ¢ok yardimci olan R. Paga, M. Paga ve H.
Pasa’dan miessir jeKilde yardim gorebiliriz. Altesleri bu adamlan tamyor ve kamulastunlan
miilklerinin meblagin, emirleri geregince kendilerine iki kere 6demis oldugumu da biliyorlar.
Gonderilecek paranin yenilenmesi kifi gelecektir ve bu usiil sayesinde alteslerine adlarim biraz
once haurlatugim bu zevaun kesin ve onemli yardimlanininsaglanacagindan eminim. Topgu ve
piyade kuvvet komutanlan da kendi sahalarinda hareketsiz kalmayacaklardir. Bic resmi gecit
gund, askerf kitalar arasinda herhangi bir isyan hareketini kiskirtufimuz anda, yausurmak icin
derhal miidahale edecegim ve dostlarimiz tarafindan tesir ve telkin alunda birakilacak olan
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nmin padisahi Almanya aleyhine kiskirtug, padisahin bu durumda kararsiz
kaldig, fakat kendilerinin de askeri kitalan tahrik edebileceklerini, bununla
da kalmayip, Osmanh ordusuna Alman silahlar1 alinmasinda araa olan ve
diizenli olarak kendilerine 6deme yapilan bazi Osmanli pasalarinin da yar-
dimlanim alabileceklerini bildirir. Mektubunda, sahte bir isyan haraketi dii-
zenleyebilecegini belirttikten sonra, Alman isbirlikgisi pasalarin da telkini ile,
Almanya’nin bu isyan bastirabilecek tek dost tilke olarak padisahin giivenini
kazanabilecegini yazar. Goltz’un bu girisimleri basanisiz da olsa, Almanya ta-
rafindan iltifat gormemis de olsa, kesin olan bir sey vardir: Goltz Pasa, Os-
manl ordusunun Alman ordusu ile biitiinlesmesi misyonunu tstlenmistir.
Tirk savunma sistemine vermek istedigi bigim; Balkanlar’daki savunma sis-
teminin Avusturya-Macaristan’a kars: degil, diger Balkan devletlerine kars:
dizenlenmesi tzerine planlanmis olan, Almanya’nin Balkan politikas: ile
uyum icindedir. Pasa’nin Osmanlh tlkesinde tistlendigi misyon sadece askeri
alanla sinirh kalmamisur. Yazms oldugu reform layihalarinin, siirekli olarak
Osmanl’nin Almanya’dan 6nemli silah siparisleri ile bitmesi ve bu siparisle-
rin Krupp’a 1smarlanmasi, Paga’min Alman silah sanayiinin pazar ihtiyagla-
riyla da uyum iginde ¢ahstigim gostermektedir. Esasen, Osmanh Imparator-
lugu’ndaki Alman askeri uzmanlar ve Alman Disisleri Bakanhig da, Alman si-
lah sanayiinin bashca destekgilerindendi. Béylece, Osmanli’nin askeri egitim
uzmani talebi ile baslayan Osmanhi-Alman yakinlasmasi, Almanya’nin silah
sanayi i¢in pazar olmak sekline déniigmiis oldu. Askeri uzmanlar ise, bu ilis-
kide silah tekellerinin ig baglanularim yiiriiten is bitiriciler olarak islev gér-
diler. Yapuklar ig baglafularinin karsihginda ilgili sirketten ortaklik teklif-
leri, hisse senetleri, komisyon vb. aldilar. Alman hiikiimeti de subaylarinin
Osmanl ordusundaki gérevlerini siirdiirmelerini silah ticaretinin devam
i¢in lizumlu gérdi. Hatta Osmanh ordusundaki bazi mevkilerin Almaresu-
baylanin elinde bulunmas: igin biyiik ¢aba sarf etti. Alman topgu Ristow
1891°de oldiigiinde, yerine yeni bir subayin gonderilmesini istedi. Bu ko-
nuda fikrine bagvurulan von der Goltz, Fransizlarin Osmanh ordusuna topcu
gondermek icin biyiik gayret sarf ettiklerini belirterek hemen hemen bir
topcu subaymin tayin edilmesini tavsiye etti. Goltz, génderilecek subayin
Krupp basta olmak tizerc Osmanl ordusuna top sevk eden Alman firmala-
riyla sahsen tanigmanin ¢ok yararli olacagini da ilave etmisti®. Alman hiikii-
meti bu tavsiyeleri dikkate aldi.

Osmanh padisahina béyle ciddi bir isyan karsisinda ancak Alman hiikiimetinin faydal vr kendi-
lerini korumaya muktedir tek devlet oldugunu gosterecegiz. (...) Birgok general bizin, dostu-
muzdur ve kararlastinlan parayn muntazaman almaktadirlar. Bize yardima hazirdirlar.”

5% Bunun tzerine derhal harekete gecen Alman askeri kabinesinin, zengin bir aileye men-
sup olan binbag Steffen’in hicbir sart ileri sirmeden bu gérevi kabule haznir oldugunu bildirdi-
gine deginen Onsoy; gerek Osmanhi imparatorlugu’na gelislerinde, gerekse gérev siirelerinin




















































































