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Napolyon savaglarimin sona erdigi 1815 yili baglangicina dogru,
Rusya aruk Avrupa’daki biiyiik devletlerden birisi olmak sifatini ka-
zanmig bulunuyordu. 1914’de, yani Birinci Diinya Savast arifesinde
ise biiyiik bir diinya devleti haline gelmisti. 1815-1914 arasinda ken-
disinde daimi kalacak sekilde Avrupa’da toprak kazancinda bulunmi-
yan Rusya'nin 1914 yilindaki bati simirlan1 1815°dekinin aymsi idi.
Bu durum ise, Rusya’nin XVIII inci yiizyilda Avrupa’da kaydettigi
biiytik toprak kazanglarn yaminda, 1815ila 1856 arasinda daha bagka
fetihlerde bulunacag yolunda Avrupa kitasinin bir¢ok késelerinde
yayilan soylentilerle bagdagmiyordu. Rusya’nin XIX uncu yiizyilda
Avrupa’daki geniglemesini durdurmasinin sebebleri biraz kangiktir.
Boyle de olsa, bunlar, diger Avrupa devletlerinin muhalefeti, Rusya’-
nin dig politikasini yonetenlerden bazi kisiler arasinda Imparatorlu-
gun topraklarimin kafi derecede biiyiik oldugu fikrinin uyanmasi
ve Avrupa’da daha fazla toprak kazanmaya kalkiymanin tehlikeler
doguracag sonucuna varilmig bulunmasi olarak siralamak miimkiin-
diir. Her nekadar Rusya, Avrupa’daki geniglemesini 1815’den sonra
durdurduysa da, Avrupa meselelerinde biiytik so6z sahibiydi. 1815 ila
1856 yillar1 arasindaki Rusya’nin bu rold, bazi ¢evreler tarafindan tam
manas: ile agir basmasa bile oldukga etkili diye yorumlaniyorsa da,
aslinda Rusya’nin bu rolii kendi bakimindan kudretinin zirvesine ulag-
mugti. 1856’dan sonra ise Rusya bu konudaki kudretini biraz kaybetti.
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Fakat devletin Avrupa meselelerindeki niifuzu XVIII inci yiizyila
kiyasla daha devamh ve daha biiyiik 6lgiide kendisini gosterdi.

Ote yandan 1815 ila 1914 arasinda Rusya Avrupa diginda olmak
lizere Kafkaslar’da, Orta-Asya’da ve Uzak-Dogu’da biiyiik topraklar
clde etti. Iste bu geniglemesiyle bir Avrupa devletinden Diinya devleti
durumuna yiikselmisti. Car Nikola’min hiikiimdarhginin ilk devrele-
rinde Kafkaslardan Iran ve Osmanli Imparatorlugu’nun kesin olarak
cikartilmasi saglanmigti. Buna ragmen Kafkas halki ve bélgesi iizerin-
de tam bir hakimiyetin kurulmasi aradan ancak otuz yil gegtikten
sonra miimkiin olabilmisti. 1878 e gelince, Osmanlh Imparatorlugu’nu
Batum ve Kars vilayetini vermeye zorliyan Rusya, Kafkaslardaki
simrlarim giineye dogru daha ¢ok genigletmis oluyordu. Orta-Asya-
daki Rus niifuzunun Orenburg’tan Aral géliine ve Irtiy nehrinden
Balkas goliine dogru genisleten fetihlerin hazirliklar: Birinci Nikola’-
nin ¢arh@ sirasinda yapilmigti. Bu fetihler Rusya’nin Orta-Asya’daki
sirlarini genig bir cephe iizerinden 1860 yilinda basghyarak, 1870’de
Amu-Derya’nin yukar: bélgesine, 1880’de Atrek ve Mugraba, 18go’da
Pamirlere kadar uzatmigti. Ote yandan 1871’de Cin’in Kulca bolgesi
ele gegirilmiy ve Rusya ancak 1881’de bu topraklarin biiyiik bir kis-
mimm tekrar Cin’e vermisti. Uzak-Dogu’da ise, Cin 1858’de Amur
bolgesini vermeye razi edilmig ve 1860’da Ussuri bolgesini de Rusya’-
ya birakmak zorunda kalmigti. Bu geliymeler Rusya’yr Mangurya’nin
kuzey ve dogu simirlarimin komsgusu yaptigi gibi, Sar1 Denizin bati
kiyilarina da ulagtirarak, Kore’nin kuzey ucu ile dogrudan dogruya
temasa gelmesini miimkiin kilmigti. Gene 1853 yilinda Rusya, iize-
rinde Japonya tarafindan hak iddia edilen Sahalin adasinin kuzeyinde
yerlesmeye baglamigti. Rusya 6nce Sahalin’in taksimine riza gosterdi.
Fakat 1875 yilinda iizerinde uzun zamandanberi hak iddia ettigi Kuril
adalarim elden gikartmasina kargilik, Japonya’nin da Sahalin adasin-
daki Rus egemenligini tanimasim sagladi. Bu gelismelerin tam aksine,
Rusya 1799’da kurulmus bulunan Rus Amerikan kumpanyasinin Ame-
rika’min Pasifik sahilinde yaptigi veya muhafaza ettigi tesislerden ge-
kilmek kararimm aldi. Bunun neticesi olarak 1841 yilinda Kaliforniya-
daki kiigiik Rus kolonisi Fort Ross Amerikan 6zel sektoriine ve 1867’de
Alaska’da Birlesik Devletler Hiikiimetine satildi.

XIX uncu yiizyilin ortalarinda ve sonlarinda Rusya’nin Asya-
daki toprak kazanglar1 Rus hiikiimeti tarafindan diizenlenmig sistemli
bir plan veya uzun diigiincelerin neticesi olarak oratya gikmamiglardi.
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Bunu daha ziyade simirlarda bulunan ve haberlesme gebekesinin St.
Petersburg’a uzaklign ve iyi iglememesi dolayisiyle, merkez tarafindan
layikiyle kontrol edilemiyen askeri valiler ile askerlerin bazen aldiklar
talimatin digina gikarak giristikleri tegebbiislerde aramak yerinde olur.
Uzak-Dogu’da Muravyev, Orta-Asyada Kaufmann, Chernyayev ve
Skobelyev gibi insanlar, Rusya’nin Asyad’aki medeniyet elgiligi go-
revi ilkesinin tesiri altinda kalarak, Ingiltere’nin kendilerine engel ola-
cag veyahut geri piiskiirtecegini sandiklarindan, bundan 6nce hare-
kete gegip durmadan ilerlemek zorunlulugu ile Rusya’nmin smurlarin
genigletmiglerdir., Onlar, bu hareketlerinin sonucunda ortaya gikacak
milletleraras: karigikliklarin doguracag korkulara aldirmiyorlardi. Ve
durum bir tercih yapmiya gelince, Car neticede bu insanlarin tegeb-
biislerinin kazandirdig: topraklar1 daima red edecegi yerde onlan
kabul etmeye yéneliyordu. Nitekim Birinci Nikola yiizbagi Nevels-
koy’inin talimata uymuyarak, 1851 Agustosunda Amur nehri agzinda
Rus bayragim dikerek burada bir askeri karakol kurmasi yiiziinden
riitbesinin geri alinarak er yapilmas: emrini bozmug ve soyle demisti :
“Rus bayrag nerede gekilirse gekilsin, tekrar yere indirilemez”.
1815 il 1914 arasinda, daha oOnceki yiizyillarda oldugu gibi,
Car tek bagina Rusya’min dig politikasim1 denetlemek ve yonetmek
hakkina sahipti. 1837’de miistakbel II inci Aleksander’in egitimi igin
hazirlanan bir Rus hariciye nezareti raporunda, bakanhk goyle anla-
tiliyordu : “Birinci Aleksander ve Birinci Nikola’nin amaglarin yerine
getiren sadik bir icra orgamidir”. Ve rapor soyle devam ediyordu:
“Bakanlikta her adim Carlarin kendi emirleri ve yoneticiligi altinda
atilir”. Aradan uzun yillar gegtikten sonra da Gorgakof Hariciye Vekili
olarak kendisinin II inci Aleksander ile olan miinasebetleri hakkinda
aym goriigleri belirtmisti. Gorgakof soyle diyordu : Rus hiikiimetinin
dig politikasin1 ancak iki kigi bilir, bunlardan bir tanesi politikay
yapan Car, digeri de o politikay1 hazirhyan ve yiiriiten benim”. Hatta
1905 inkilab1 anayasasi bile Car’in dig politikayr denetleme yetkisini
elinden alamamigti. 1906 kanunlarim1 12 inci maddesinde de belirtil-
digi gibi “Car Rusya Devletinin yabanc hiikiimetlerle olan dig mii-
nasebetlerindeki en yiiksek yoneticidir, o ayn1 zamanda Rusya hiikii-
metinin milletleraras1 politikasim1 hazirlar”  deniliyordu. 1815 ila
1914 arasinda hiikiim siiren 5 car da dig politikadaki sorumluluklarina
ciddiyetle sarilmig olup, hariciye vekillerinden gelen raporlari oku-
makta, dinlemekte ve digardaki elgileriyle temsilcilerinin yolladiklar
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mektuplar tetkik etmekte bitmez tilkenmez bir gayret gostermiglerdi.
Onlar arasindaki fark, disisleri dahil devlet meselelerini denetlemek
ve hakim olmaktaki kabiliyet ve karakter farkindan ileri geliyordu.

Dig politikanin yiiriitilmesinde Car’a digigleri bakanligini idare
eden Hariciye Nazini ile Rus sefaret ve konsoloshaneleri yardima
olmaktaydilar. Nesselrode 1816’dan 1856, Gorgakof 1856°dan 1882
ve Giers 1892’den 18g5¢ kadar Hariciye Nazirhg yapmislardi. Onla-
rin makamlarinda bu kadar uzun kalmalan géze garpan bir husus
oldugu kadar énemliydi de, ¢iinkii béylece Carlarin kendilerine hiz-
met etmek igin sectikleri kimselerin gereken baghlik ve itimada layik
kigiler olduklari anlagiliyordu. Fakat bu tablo II inci Nikola ile degis-
mis ve Car 1894 ile 1914, yani 20 yil iginde tam alti Hariciye Nazini
degistirmigti. Hariciye Nazirmin gérevi Car’a bilgi toplamak ve ona
atilacak herhangi bir adim hakkinda tavsiyelerde bulunmakti. Fakat
gene de karar verme yetkisi Car’in kendisine aitti ve bir kere karar
verilince, Hariciye Nazir1 alinan bu karari yerine getirmekten sorum-
luydu. 1895’de ise Hariciye Nazin Car’in dig politikay1 tek bagina
yapmasini hayal mahsulii olarak vasiflandirmign. O “Car’in Hari-
ciye Nazirt olmaksizin higbir sey yapamiyacagim’ soyliiyordu. I inci
Nikola 1895 yilinda tahta giktiginda heniiz geng ve enerjikti, dolayi-
siyle Hariciye Nazirimin sézlerinde biraz miibalaga vardi. Fakat biitiin
bu iddialar, Hariciye Nazirinin Rus dig politikasinin yapilmasi ve
yuriitilmesindeki roliinii kiigiimsemeye caligan goriiglerin diizeltil-
mesine dogru ortaya gikmig ifadelerdir. Car ile Hariciye Nazir1 mii-
nasebetlerinin derecesi, Car ile Hariciye Naziri, Hariciye Nazin ile
Carina gore degismeler gosterip, ozellikle Car’in bakanmin goriiy ve
kabiliyetine olan itimadina bagh bulunuyordu. Genel olarak Nessel-
rode ile Giers’in niifuzlari hizmet siireleri uzadik¢a ¢ogalmgti. Ote
yandan IT inci Aleksander’in hiikiimdarhginin ilk siralarinda Gor-
gakof’un sahip oldugu biiyiik niifuz, daha sonralar tesirinden kay-
betmeye baglamigti.

Rus dig politikasimin bir despot Car ile miisavirleri tarafindan
yapihp yiiriitiilmesi, onu kamu oyu ve basimmim etkisi disinda biraki-
yordu. Ancak 1865 yilinda Rus gazeteleri kismen sansiirsiiz basilmak
hiirriyetine kavugmuglardi. Bundan sonra da hiikiimet ileri siirdiigi
kisintilarla 1905 inkilabina kadar gazeteleri baski altinda tutmakta
devam etti, Biitiin herseye ragmen, birinci simif baz1 gazeteler ve der-
giler yaymlanabilmig ve bunlardan bazilar1 1860’lardan sonra dig po-
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litikaya karg: biiyiik bir ilgi géstermiglerdi. Fakat bu gazeteler higbir
zaman genig okuyucu kiitlesine ulagacak siiriimde bulunamanmuslardi.
Bazi gazeteler ve dergiler okuyucularimin dig politikaya kargi olan
ilgisini uyandirmakta ¢ok etkili olmuglardi ve 1910 yillarina dogru,
Rus Megruti Demokrat Partisi liderlerinden birisi olan Milyutin, ka-
mu oyunun Rus dig politikas: ile ilgilenmeye basladigim1 anlamgti.
Fakat disiglerinde kamu oyu ve basimin ilgisinin geligmis oldugu
bir safhaya vanldig1 sirada bile, ne Car ne de nazirlar1 kamu oyunun
dig politikalarina tesir etmesi faktériinii goz oniine almak istememis-
lerdi. Ancak géze garpan bir istisna varsa, o da 1875-8 Yakin-Dogu
buhrani sirasinda, Balkan Slavlar: i¢in beslenen biiyiik sempatinin,
yillardanberi agilanmakta olan Slav sevgisi ve panslavist propagandasi
neticesinde, Rus hiikiimetini normalin iistiinde ¢ok sert ve kuvvetli
bir politikanin uygulanmasina sevketmis olmasiydi. 1go5 inkilabmin
neticesinde Duma’nin kurulmasindan sonra dahi, bu meclis dig poli-
tika konusunda kesin bir s6z sahibi olamamigti. Soyle ki dig politika
ancak hariciye vekaletinin biitgesi meclise geldiginde, o da yilda bir
kere olmak iizere agik olarak goriigiiliiyordu. 1906 ild 1914 yillan
arasinda Car 5 defaya mahsus olmak iizere Hariciye Nazirinin Rus-
ya’nin siyasi miinasebetleri hakkinda Duma’ya rapor vermesine mii-
saade etmigti, Fakat II inci Nikola Duma’nin ancak zaman zaman dig
politika iizerinde konusmasindan fazla bir gey yapmasina miisamaha
etmiyecek kadar yetkilerine tam manasile sarilmig bulunuyordu. Ve
Duma’nin bu konuda harekete gegmesine hig bir imkin vermedi.

Fakat kamu oyunun ilgisinin biiyiimesi, dig politika konularinin
once basinda sonra da Duma’da tartiglmaya baglanmasi yavag yavas
dolambagh yollardan bile olsa, Rus politikas: iizerindeki gercek tesirini
gostermeye bagladi. Bir bakima bu tutum XIX uncu yiizyihn ortala-
rindanberi gelismekte olan milliyetgi diizeni kuvvetlendirmeye yara-
mig ve en yiiksek hiikiimet memurlan ile nazirlarina kadar tesirini
gostermekten de geri kalmamugti. Fakat bu gelisme, bir bakima, Car
ve Hariciye Nazinmin hareket serbestisini kismasi yiiziinden Rus
politikasindaki elastikiyetin azalmasina yol agmigti. Qiinkii her iki
sahis da gerek kamu oyu, gerek basinin milli menfaatler olarak ilan
ettigi seyleri gozoniine almamak durumuna diigerlerse, hem kamu
oyu tarafindan tenkide ugrar, hattd muhtemelen hiikiimet iginde bile
muhalefetle kargilasabilirlerdi. 1zvolski Hariciye Nazir1 iken 1908’deki
Bosna buhraninda bu durumu makamim1 kaybetmek bahasina anla-



270 G. H. BOLSOVER

migt1. Sazanov Hariciye Nazin olarak 1913’de Sirbistan meselesi yii-
ziinden aym giicliiklerle kargilasti. Fakat 1913 yilinda, 1908’in aksine,
yildiz parlakhgindan kaybetmedi ve nihayet Gar’in tutumu sonucu
tayin eden faktér olarak kalmakta devam etti.

Rus dig politikast milli menfaatlerini devam ettirmek zorunda
olup, arkasindaki biiyiik ve genis kitanin kaynaklar ile, sayis: gittikge
artan biiyiik bir koylii kitlesi tarafindan desteklenmekteydi. Rusya
Napolyon savaglarindan, éncekinden daha ¢ok toprak ve prestij kaza-
narak giktigindan, bu bazi gevrelerde Rus kuvvetinin biitiin Avrupa
i¢in tehlikeli olabilecegi sbylentilerine yol agmigti. Fakat Rusya artik
kendisini zayiflatmaya basghyan sosyal konularin sikintisi igine girmig
bulunuyordu; tedbirlerin zamaninda alinmamasi veyahut alinan ted-
birlerin yarim olmas: yiiziinden durum daha da kétiiye gidiyordu.
Ayni zamanda Rus hiikiimet sistemi beceriksiz, hantal ve son dere-
cede kirtasiyeciydi. Volgan’in dogusundaki niifus seyrek, ulagtirma
sistemi iptidai ve basitti. Sonra Rusya diger biiyiik Avrupa devletleri
gibi sanayilesme hareketine gegmekte &tekilerden gok daha geri kal-
migti. Fakat buna karsilik her milletdekinden daha gok sayida bir or-
duyu silah altinda tutuyordu ve 1905 Mayisinda Rus Dahiliye Nazir
Hariciye Nazirina eliyle isaret ederek, Rusya’y1r Rusya yapanin dip-
lomatlar: degil siingiileri oldugunu séylemisti. 1815ila 1914 arasinda
Rusya 6nceki bircok yiizyillara nazaran ¢ok daha az savaga girmisti.
Fakat siingiiler ¢ogalmakta devam etmig ve bu siingiiler bu defa cep-
heden ziyade resmi gegit meydanlarinda goriilmek suretiyle devletin
dig politikasini desteklemiglerdi. Rusya’nin Avrupa’daki ve Asya’daki
komsular1 onun igindeki zayifhgindan ok elinde bulundurdugu bii-
yiik ordunun farkindaydilar ve Rusya'nin askeri sohreti Iran’la ve Os-
manli Imparatorlugu ile 1828-g, 1877-8 savaslarinda, sonra Orta -
Asyadaki somiirgecilik g¢arpigmalarindaki zaferlerle korunmug ve
1853-6 Kirim harbi ile 1904-5 Japon savaginda, o da kisa bir siire
icin olmak iizere sarsintiya ugramisti. Rusya Asya’da askerlerini ve
askeri gohretini kullandigi kadar, ticari yollardan da faydalanmak
politikasini giittii. XIX uncu yiizyiln sonunda bazi bakanlar bir siire
icin siingiilerini emperyalizmin modern vasitalar1 olan Uzak - Dogu-
daki Rus - Cin Bankas: ve Iran’daki Kredi ve Dekont Bankas: arkasin-
da saklamaga galigtyorlardi. Fakat aradan ok gegmeden siingiilerin
ucu tekrar goziiktii,
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1815 ila 1914 arasinda Rus dig politikas1 baghca dort bélge iize-
rine egilmis bulunuyordu. Bunlar Avrupa’da &zellikle Lehistan ve
Merkezi Avrupa, Yakin-Dogu’da Canakkale, Istanbul Bogazi ve Bal-
kanlar, Orta-Dogu’da Iran ve Orta-Asya, Uzak-Dogu’da da Gin ve
Kore olmak iizere simiflandinlmiglardi. Rusya hicbir zaman bu dért
bolgede ayni derecede aktif olamamigti. XIX uncu yiizyihn ilk yar-
sinda, Rusya’nin biitiin nazarlar1 Avrupa ve Yakin-Dogu iizerine ce-
kilmisti ki, bu iki bélge arasinda gerek cografi gerek politik yénden
higbir baglanti yoktu. Kirim harbindeki yenilgisinden sonra devletin
biitiin enerjisi Orta-Dogu iizerine yoéneldi. 1870 ile 1880 arasinda
Yakin-Dogu tekrar birinci plam iggal etti. Fakat yiizyihn sonuna
dogru, Rus-Japon savagindaki yenilgisine kadar Uzak-Dogu’da faali-
yette bulunan Rusya bundan sonra tekrar Orta-Dogu’ya dénmek
zorunda kaldi. Aslinda bu yon degisikliginin higbir gekilde yanlg anla-
silmamasi gerekir. Bu geligmeler Rusya’nin bir bolgedeki menfaatlerini
gozden gikartip, bagka bir bolge iizerinde durmasi anlamina gelmez.
Hakikat sudur ki, bir bélgede gok biiyiik engellerle kargilagan Rusya
durmaya mecbur olarak, giiciinii baska bir yere cevirmigti. Fakat
Rusya her ne kadar o belirli bélgede faaliyetini azaltiyorsa da, bun-
dan asla vazgegmis olmayip, orada sartlar uygun oldugu anda tekrar
harekete gegmek firsatim elinden kagirmamigti,

Rusya Avrupa’da 1815°den sonraki 4o yillik siire icinde Birinci
Aleksander ve Birinci Nikola’min liderligi altinda bag rolii oynamug-
tir. Rusya bunun igin birbirlerine yakindan bagl iki program giz-
misti. Bunlardan bir tanesi Birinci Aleksander’in bagmimarligim yap-
mi§ oldugu 1815 sinirlant andlagmasini devam ettirmekti. Digeri ise,
liberal ve demokratik ihtilallere kargt monarsik hiikiimetleri ve elde
mevcud sosyal diizeni desteklemekti. 1815 andlagmasi Car’in tam
istedigi sekilde olmamusti. Buna ragmen bu andlasma Lehistan’in
Rusya, Avusturya ve Prusya arasindaki paylagilmasini ve bu diizenin
devam ettirilmesini kabul ederek, Birinci Aleksander’a arslan payim
vermisti. Lehistan’in bir kismi Rusya’ya katilmig, diger bir kismindan
da Polonya Kralligi kurularak, Birinci Aleksander da bagina kral
olarak ge¢misti. 1815 andlagmasi Avusturya ve Prusya’min liderligi
alundaki merkezi Avrupa’yl, Fransa’ya karsi savunulabilecek kadar
kuvvetlendirmig ve bu bolgeyi ayn1 zamanda Rus niifuzunun igine
de sokmustu. Iste bu sebeblerden dolayr Rusya 1815 andlasmasmnin
en biiyiik savunucularindan birisi olmustu, giinkii o Fransa’ya bu
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diizeni tehdit edebilecek en tehlikeli bir devlet gozii ile baktigindan,
1815 Kasiminda Ingiltere, Avusturya ve Prusya ile dortlii bir ittifaka
girmigti ki, bunun amaci Fransa’yr 1815 siirlan iginde tutup gerek
Napolyon gerek onun aile efradindan birisinin Fransiz tahtina gik-
masina engel olmakti, Burbonlanin tekrar iktidara getirilmesiyle,
Fransa’nin politikasi yumugadigindan, Rusya’nin Fransa’ya karg: olan
tutumu dostane goriiniiyordu. Fakat 1830 Fransiz ihtilalinin neticesi
olarak Louis Philip X. uncu Sarl’in yerine gecer ge¢cmez, Rusya’nin
muhtemel bir Fransiz saldirganhigindan duydugu endigeler yeniden
uyandigindan, Birinci Nikola dértlii ittifaki canlandinp, onun 1815
amaclarini uygulamaya kalkigmigti. Nikola aym zamanda Hollan-
da’dan aynlarak Birinci Giiyom’a bagkaldiran Belgikallara kargi da
Viyana andlagmasini uygulamak istemisti. Fakat Ingiltere’nin tutumu,
Avusturya ve Prusya’nin tereddiidleri ve 1830 yiinda Lehistan’da
patlak veren ihtilal, Gar’in gerek Fransa’ya karg silahla miidahale
etme hazirliklarina gegmesi, gerek Birinci Gliyom’un Belgikahlar iize-
rindeki otoritesini yeniden kurmasmma yardim etmesine engel oldular.
Car buna ragmen Rusya’nmin biiyiik menfaatleri olmiyan bélgelerde
bile ortaya qikan piiriizleri Viyana andlagmasina gore miimkiin ol-
dugu kadar gidermekte basanli oldu. Fakat Nikola gene de Louis
Philip idaresindeki Fransa’dan siiphelenmekten geri kalmiyordu ve
1830’dan itibaren onun Fransiz politikas1 prensip itibariyle dostane
degildi. Ozellikle 1830 Fransiz ve Leh ihtilallerinden sonra onun en
cok korktugu sey, asin ihtilalcilerin ergeg Paris’e hakim olmalan
neticesinde Merkezi Avrupa’da ve Italya’da gikacak ihtilallerin basti-
rihimiyacagi ve Fransa’nin da bu ihtilal hareketlerinin bagina gegerek
1815 andlagmas: diizenini yikmaya kalkigmasiydi. Dolaysiyle oni
alinmasi imkéinsiz bir Avrupa savaginin ortaya ¢ikmasi sonucunda,
Lehliler 1772’deki Polonya simrlarimin yeniden gizilmesi igin garpiga-
caklar, neticede Rusya daha tehlikeli bir 1812 durumu ile kars: karsi-
ya gelecek ve Lehistanin bati bélgesindeki topraklarimi elinden
¢ikarmak zorunda kalacakti.

Rusya’nin bu endiseleri devletin ne igin 1815 simirlar1 andlagma-
sin1 monarsik hiikiimetleri desteklemek suretiyle savundugunu gos-
termeye kafidir. Car’in kendisi de bir kral oldugu igin gahsi sebebler-
den dolay1 kraliyet hiikiimetlerinin lehinde bulunmas: tabii idi. Fakat
bundan bagka Car’in kralcilari tutmasinin bir sebebi de, onlarin genel
bir Avrupa ihtilaline kars: en iyi engel olmalarindan ileri geliyordu,
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yoksa Rusya’nin da endige duydugu gibi, ihtildlciler 1772 simrlarim
yeniden gizmeye kalkigacak olurlarsa Carlik biiyiik bir toprak kaybina
ugriyacakti. Birinci Aleksander ve Birinci Nikola Rus dig politikasimi
mukaddes ittifak, Troppau protokolii ve Berlin andlagmasi kanalla-
rindan kardes hiikiimdarlar bulmak suretiyle y6netmisler ve bu poli-
tikanin uygulanmasinda gerek Lehistan’in paylagilmasi, gerek 1815
andlagmasinda monarsik hiikiimetlere dayanmakta ayni menfaatleri
giiden Habsburg ve Hohenzollern hanedanlarinin ortakhigim kazan-
miglardi. Iste bu durum, her iki hanedam hiikiimdarlarin haklarinin
korunulmasinda Car’la isbirligi yapmaga yonelttigi gibi, ayn1 zaman-
da istek tizerine gerek kendi memleketleri iginde g¢ikan karigikliklar
gerek digardan yapilacak herhangi bir hiicuma karg birbirlerine yar-
dimca1 olmak kararim1 da aldirmigti. Ihtildli uyumiyan ve beseri bir
diigman sayan Birinci Nikola, Avusturya ve Prusya’yr Fransa’ya kargt
kurulmug Rusya’nin manevi bir barikad: olarak goriiyordu. Béylece
her iki devleti miimkiin oldugu kadar kuvvetli ve istikrarli olarak
ayakta tutmak suretiyle, ihtilil havasin1 Rusya’ya zarar getirmiyecek
sekilde uzakta tutacagini veya hig¢ olmazsa bu cereyan: devletin sinir-
larina ulagmadan ekarte edecegini saniyordu. Ote yandan Car’m ihti-
lale karst miidahale prensibi iizerinde 1srar etmesi Ingiltere’yi kendisin-
den ayirdi. Bu devlet de yavag yavag dértlii ittifakdaki ortaklarindan
ayrilmug, hattd miidahale etmeme prensibini savunmak iizere Fransa
ile andlagmaya bile varmugti. Biitiin liberaller ve demokratlar Birinci
Nikola’yt Avrupa’min jandarmasi olarak yermigler ve 1848-49’da
roliinii gimdiye kadar goriilmemis bir gekilde oynayinca, kendisine
kargt duyulan nefret hisleri son haddine varmigti. 1848 ilkbaharinda
birinci ihtilal dalgas: geldigi sirada, Fransa’da Cumhuriyet ilan edilip
Rusya’nin Merkezi Avrupa’daki manevi barikad: da yikilinca, bir siire
icin durum Rusya’nin Berlin’deki elgisinin de yazdig: gibi, Rusya Le-
histan’daki miicadelesinde hasmim biitiin Avrupa, yani Fransa, Al-
manya, Macaristan ve digerleri tarafindan desteklenmis bulacak
manzarasin gosteriyordu. Fakat bu yeni ve muhtemel 1812 tehlike-
sinin ortaya gikardig: endiseler cok siirmedi ve Car da hig olmaz ise
Merkezi Avrupa ile Italya’daki eski diizeni yeniden kurabilmek icin
zaman bulabildi. Car Habsburglarin bu bélgelerde ihtilal ile miica-
deleye baslamalarindan itibaren onlari biitiin giici ile destekledi.
Buna kargilik Nikola, Hohenzollernleri ihtilale yakinlik gosterme egi-
liminde olduklarindan dolayr yermekteydi. Car 1848 Temmuzunda
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Romanya’daki milli harcketi bastirmak ve asayigi saglamak iizere
Eflak ve Bugdan’a Rus taburlar1 gonderdi. 1849 ilkbaharinda ise
ihtilalcilere karst Habsburglara yardim etmek igin bir Rus ordusu
Galigya iizerinden Macaristan’a sevkedildi. Gar ayni zamanda Prus-
ya’nin $lesvig iizerinde taht ve milli Alman isteklerine dayanan amag-
larina kargtydi. Prusya hiikiimetini Avusturya’nin Alman liderligine
meydan okumaktan vaz gegirmege calisi ve Alman Konfederasyo-
nunun yeniden kurulmas: igin gayret gosterdi ki, ok kimse 1848-49
olaylarindan sonra, bu konfederasyonun ayakta durabilecegini san-
miyordu. 1850 yilinin sonunda, Rusya’nin 1848-49 senelerindeki roliinii
de g6z 6niine alan Nesselrode Car’a su gekildeki bir raporu gekinmeden
verebiliyordu: 1841 denberi Rusya’min ve Hiikiimdarlarinin durumu
bu kadar giizel ve hagmetli olmamigt:”.

Birinci Nikola’'nin 1855°de o&liimii ve Kirim Harbinin 1856’da
bitmesinden sonra, Rusya Avrupa meselelerinde daha pasif bir poli-
tika takip etti. Yeni Car ve miigavirlerinin hep birlikte vermis olduklar
karar, simdi Rusya’nmin menfaatlerinin i¢ meselelerini diy miinase-
betlerinden daha &nceye alinmasimi gerektirdigi, icerde yapilacak
reformlar: aksatacak veya engel olacak sekilde, disardaki herhangi bir
hareketten kagimilmasi olarak tayin edilmisti. Ruslarin i¢ islerini
ilk planda yiiriitmeye karar vermeleri, Avrupa’da bile gerek Birinci
Aleksander gerek Birinci Nikola tarafindan uygulanan politikadan
daha dar bir siyasetin uygulanmasini gerektirdi ki, bundan dolay:
Rusya 1815 Viyana andlagmasini eskiden oldugu gibi destekliyemezdi.
Rusya’nin bu tutumu, Piedmont'un liderligindeki Italyan birliginin
kurulmasinda ve Alman birliginin Prusya tarafindan gerceklestirilmesi
olaylarinda da hig bir degisiklik géstermediginden, gerek Kavur
gerek Bismark Avrupa kuvvetler dengesini tesbit etmis Viyana and-
lagmasinda géze ¢arpan baz degisiklikler yapmakta bu onemli fak-
téorden faydalanmiglardi. Rusya, Kirim harbinde edindigi tecriibe
neticesinde Avusturya’y1 desteklemek egiliminden uzaklasarak Prusya
ile geleneksel dostlugunu yeniden kurmustu. Ozellikle Prusya’nin
1860 Lehistan ihtildlinde Rusya’y: gézeten tutumu, miinasebetlerin
daha da iyilegmesine yol agmigti. Kirim harbini sona erdiren Paris
konferans: bittikten sonra, Rusya istiyerek III. Napolyon ve Fransa’-
daki ikinci imparatorluk ile dostluk kurmaya galigmigti. Rusya’nin
Fransa’ya yaklagmasini bagka sebebi, bir taraftan Fransa, Avusturya
ve Ingiltere’nin Osmanh Imparatorlugunun biitiinliigiinii garanti
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altina alan 1856 daki iiglii andlagmay: zayiflatmak, 6te yandan Paris
andlagmasindaki Karadeniz hiikiimlerinin giiniin birinde yeniden
gbzden gegirilmesi igin zemin hazirlamak esasina dayaniyordu. Rusya
aym zamanda Napolyon’a kendisi gibi monarsik bir devlet olan Prus-
ya ile dostluk yapmasim teklif etmekle, Napolyon’un III {incii impa-
ratorlugunu ihtilalei kuvvetlerden ayikhyacagimi timid etmekteydi-
ki, Gorgakof bu geliymeyi “ihtilalci milliyetgilik prensiplerinden bir
ayrilma” diye tasvir ediyordu. Iste Rus politikasindaki bu gesitli cere-
yanlarin neticesinde 1859 martinda gizli bir Fransiz Rus andlagmasi
yapildi ve bu andlagmaya gore Rusya, Italya yiiziinden gikacak bir
Fransiz Avusturya harbinde, Fransa’y1 tutan bir tarafsiziik siyaseti
giitmeyi kabul ediyordu ve gene de bu geliymenin neticesi olarak Gar
Galigya siirina y1gdigi Rus kuvvetleriyle Avusturya’yr miiskiil du-
ruma soktugu gibi, aym: zamanda Prusya ile Alman konfederasyonuna
Avusturya’nin politikasin1 desteklemelerini ihtar etti.

Fakat Fransa ile igbirligi yapmak igin girisilen ve Gorgakof’un
cok iimit bagladigi manevralar, giiney ve merkezi Italya’da ihtilal-
lerin cikmasi, bundan bagka Fransa’nin geleneksel olarak Lehistan’
destekleyen tutumunu degistirmemesi yiiziinden Garin nazarinda kiy-
metini kaybetmigti. Ciinkii Rusya’nin saglamay: {imid etmis oldugu
avantajlardan hig birisi ortaya gikmamigti. III iincii Napolyon ile
isbirligi yapamiyacagimi anhyan Rusya, bunun iizerine Prusya ile
devam edegelen dostluguna Avusturya’y:r da katarak bu hiikiimetle
olan miinasebetlerini de diizeltince, Nesselrode her zaman “Rusya’-
nin ve hanedanim gergek menfaatleri” diye savundugu monargik ve
Lehistan aleyhtar1 bir politikay: yeniden canlandirmak istemisti. 1864
Slesvig Holstein buhraninda Gar Danimarka kralina Prusya ve Avus-
turya’ya kargt moral desteginden bagka bir sey gostermemis ve her iki
devletin yaptiklar1 miidahale sonucunda Kral, §lesvig ve Holstein’i
vermeye mecbur kalinca, Gar bu durumu sesini gikartmadan kabul
etmigti. Bu ise I. Nikola’nin 1848°deki §lesvig Holstein politikasindaki
tutumunun tam aksiydi. Rusya ayn1 zamanda Avusturya ile Prusya’-
nin Alman meselelerinde isbirligi yapmalarim saglik vermis, aksi tak-
dirde aralarinda cikacak iistiinliik miicadelesinin Almanya’yr zayif-
latacagi, dolayisiyle bu durumun ihtilalci cereyanlari kuvvetlen-
dirip, yabanci miidahalesinin Lehistan’t harekete gegirecegini belirt-
misti. Fakat 1866 da Prusya Avusturya’ya karg: siiratli ve kesin bir za-
fer kazaninca, Car bundan sonra Almanya’daki yeni degisikligi sesini
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gitkarmadan tamimak zorunda kaldi. Ancak Prusya’nin bazi Alman
prenslerini yerinden uzaklagtirmasina itiraz eden Car, Kral Wilhelm’e
yaptug sikayette, devletinin monarsik prensiplere agir bir darbe in-
dirdigini sdyledi. Bundan sonra Avusturya’nin Balkanlardaki politi-
kasindan tedirgin olan II inci Aleksander Prusya’ya daha fazla so-
kuldu. Ve hattd Prusya’nin Fransa'y1 yenerek Alman Imparatorlugu-
nu kurmasini, Avusturya’y:r Fransa - Prusya savaginda tarafsiz kalmasi
igin baski yapmakla kolaylagtirmig oldu. Bunun da kargihginda Car
1856 yilinda kabul etmeye mecbur kalmig bulundugu Paris andlas-
masindaki Karadeniz hiikiimlerini tammadigini ilin edince Prusya
tarafindan desteklendi.

1870 yilindan sonra Rus hiikiimeti yeni Alman Imparatorlugu-
nun Avrupa’ya hakim oldugu gercegine kendisini alistirmak zorunda
kaliyordu. Bu devletin askeri giicii Rusya'yr bati simirlarinin savunul-
mas1 konusunda gittikge tedirgin ediyordu. Fakat duyulan bir teselli
varsa, o da Alman birliginin Rus dostu bir Prusya hanedan: tarafin-
dan gergeklestirilmig oldugu idi. Bu gelisme bir halk ihtilali netice-
sinde olmadig gibi, ne de Lehistan’1 bagimsiz bir devlet yapmak iddi-
asim giitmekteydi. Fransa’da ikinci imparatorlugun yerini alan Cum-
huriyet rejimi Gar’i son derecede hiddetlendirmis ve Paris meclisinin
sosyal yetkileri de o kadar endiselendirmisti ki, 1875 yilinda elde mev-
cud diizeni ve monarsiyi desteklemek iizere Habsburg ve Hohen-
zollern hanedanlariyla birlikte iiglii imparatorluk ligine girdi. Fakat
buna ragmen 1875 de belirli bir Fransiz Prusya harb tehlikesi kargi-
sinda Rusya’nin gerek Almanya'ya gerek Fransa’ya karsi olan tutumu,
bu devletin Almanya’nin igine yariyacak sekilde Fransa’nin daha fazla
zayiflamasina razi olamiyacagini gosteriyordu. 1870 den sonra Rusya,
Avrupadaki politikasim Yakin Dogu ve Avrupa digindaki bélgelere
yoneltti. Giers Rusya’nin gercek menfaatlerinin Yakin Dogu ve Lehis-
tan meselelerine bagh bulundugu sonucuna varmigti ve 1870 den
sonra Rusya’nin iizerinde en gok durdugu nokta Avrupa meselesi ol-
mayip, bu Avrupa meselelerinden Rusya’nin diger bolgelerde ve 6zel-
likle Yakin Dogudaki menfaatlerini geligtirebilmesi igin ne sekilde
faydalanilacag: merkezinde toplaniyordu.

1875-78 Yakin Dogu buhram sirasinda ve sonra, Rus hiikiimeti
Almanya ile dostlufu devam ettirmek ve bu dostlugu gelistirmeye
¢ok daha biiyiik 6nem vermisti. Béyle yapmasinin iki sebebi vardi.
Birincisi, bat1 sinirlarina yapilacak bir hiicuma kargt Rusya’nin dost
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bir Prusya’dan daha dost bir bir Almanya’ya ihtiyaci olmasindan
ileri geliyordu. Digeri de Almanya Rusya ile dost kaldigi miiddetge,
Ingiltere ve Avusturya arasinda Rusya’ya karyi yapilacak paktlari
6nlemek hususunda Almanya’nin niifuzunu kullanacag: gibi bir go-
riigten doguyordu. Bismark’in biitin amaci Almanya kargisinda
Fransa ve Rusya’y: birbirlerinden ayirmak oldugundan, Rus hiiki-
meti ile igbirligi yapmakta tereddiit etmiyerek, Avusturya’nin da aym
seyi yapmasini saghk verdi. 1878’deki Panslavist uzmanlar Rus hii-
kiimetini Yakin - Doguda birtakim isteklerde bulunmaya ydneltince,
Ingiltere ve Avusturya buna cok sert bir muhalefet gosterdiler ve bu
iki devletin miisterek baskisi alinda gekilmek zorunda kalan Rusya,
bu durumdan dolayr Almanya’ya gok kizmisti. Almanya’nin tepkisi
de 1879’da Avusturya ile yaptif1 gizli savunma andlagmasi olmustu.
Fakat gene de Rus hiikiimeti Alman dostluguna kendisine karg1 yapi-
lacak paktlara engel olmak bakimindan en iyi garanti olarak kiymet
veriyordu. Nitekim Almanya ile kirginlik tathya baglaninca, Bis-
mark’in da aracilig ile Viyana ile barigan Rusya 1881°de Almanya ve
Avusturya ile yeni bir iig imparatorlar ligine girmisti. Bu andlagma
iic y1l igin muteber olup tekrar yenilenmek durumu da vardi. Bu
andlagmaya gore Rusya Almanya’y: Fransa’ya kargi harekette serbest
birakmig ve buna kargilik kendi aleyhine Ingiltere’ye yardim etmiye-
cegi s6ziinii de almisti. Ve gene Almanya Rusya’nin tayin edilmig
smirlar i¢inde Yakin-Dogu’daki politikasin1 destekliyecekti. Fakat
Rusya icin gelecekteki herhangi bir Fransiz Alman savasini kabul
etmek kolay bir sey degildi, hatta bu savagin yalniz 6nleyici nitelikte
olmas1 bile onu bu ige pek yanagtirmiyordu. Bunun bir sebebi, Avru-
pa’daki kuvvetler dengesinin biraz daha Almanya’nin lehine gelig-
mesini Rusya’min hi¢ istememesinden ileri geliyordu. Ote yandan
Rusya Fransiz donanmasim Ingilizlere kargi koyabilmek bakimindan
kendi hesabina kiymetli bir avantaj olarak gormeye baslamusti. 1884
de Rus hiikiimeti ii¢ imparatorlar ligini iig¢ y1l igin yeniledi, 1887’ye
gelindiginde Avusturya'ya son derecede kizgin olan IIT Aleksander’in
bu igi bir kere daha yapmaya niyeti yoktu. Gar Rus basininda gikan
serbest politika isteklerine ragmen Almanya ile ittifakini devam ettir-
mek niyetindeydi. Ancak simdi Fransa Almanya’ya hiicum ettigi
takdirde kopacak bir Fransiz - Alman harbinde kesin tarafsizigini ilan
ediyor, hiicum Almanya’dan gelecek olursa boyle bir taahhiit vermi-
yordu. Nitekim Rus hiikiimeti bu esaslar iizerine 18go yillinda Rus
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Alman ittifakim daha uzun bir siire icin devam ettirmek istemis, fakat
IT inci Wilhelm bu istegi red edip, politikasina Ingiltere tarafin1 tu-
tan bir hava vermeye baglayinca, Rusya son derecede endiselenmisti.

Almanya’nin davranigindaki bu agik degisiklik Rusya’yr kendi-
sine kargt bir Ingiliz - Avusturya - Alman birligi ihtimalinden o kadar
Urkiitmiigtii ki, nefsini korumak ¢abas: icinde cumhuriyetgilikten nef-
ret ctmesine ragmen, Fransa ile ilk andlagmasin1 daha sonra 1917
yilna kadar siirecek ittifakim1 yapmakta gecikmedi. Aslinda bu tu-
tum, Almanya’nin Fransa'ya hiicumu sonucunda, Avrupa’daki kuv-
vetler dengesinin Almanya lehine gelismesine karsi Rusya’nin cephe
aldigimi ilan etmis oluyordu. Béylece Fransiz destegine kavusan
Rusya diigmanca bir Ingiliz - Avusturya - Alman birligi kargisinda tek
bagina kalmak tehlikesinden kurtulmustu. Rusya bakimindan Fransiz
Rus ittifaki Almanya’dan gok Ingiltere ve Avusturya’ya kargi yapil-
mustt ve aradan gok gegmeden bazi Rus liderleri Ingiltere’ye kargi bir
Rus - Fransiz - Alman ittifak: iizerinde diisiinmeye baglamiglardi. Fakat
once Paris’de daha sonra Bjérkdde 1905°deki Car Kayser goriigmele-
rinden alinan sonuglar, Fransa’nin higbir zaman hatta Rusya ile bir-
likte dahi Almanya ile ittifak yapamiyacag gergegini ortaya koy-
mustu. Ve o sirada Fransiz kredilerine son derecede baglanmis olan
Rusya bu konuda 1srar etmek suretiyle Fransiz - Rus ittifakin1 tehlikeye
diiglirmek istemiyordu. Buna karsilik gerek Fransizlar’in Rusya iize-
rindeki baskilar1 ve Almanya’min Orta - Doguda takip ettigi siyaset,
Rus hiikiimetinin Fransa ile olan ittifakina Alman aleyhtar1 bir yon
vermemesindeki kanisinin yavag yavag degigmesine yol agti. Fakat
Rusya hila Avrupa’daki Alman hakimiyetine kargi ve Fransa’min Alsas
ve Loreni geri almasina yardim igin harb tehlikesini géze almak iste-
miyordu,

II1.

Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyetini devam ettirdigi Yakin-
Dogu ile Rusya’nin XIX uncu yiizyildaki Avrupa politikast arasinda
siki bir bagdagma vardi. 1815 yihnda Osmanli Imparatorlugu’nun
topraklart Tuna nehrinin deltasindan Balkanlan gegip Istanbul’a
ve buradan Anadolu’ya sigrayarak Kafkaslar, Mezopotamya, Misir ve
Afrika’nin Akdeniz kiyilarindaki bolgelere kadar uzaniyordu. Fakat
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Imparatorluk zayiflamakta, birliginden ve istikrarindan kaybetmekte
olup, igteki karigikhiklar ve dig baskilar yiiziinden son derecede sarsil-
maktaydi. Yiizyih askin bir zamandanberi Babiili ile gok kisa fasila-
lar iginde savagmig bulunan Rusya, Osmanli Imparatorlugundan
Kafkas bélgesinin biiyiik bir kismim ve Don nehrinden Tuna nehrine
kadar biitiin Karadeniz kiyilarim eline gegirmekte bagarili olmustu.
Buna ragmen Babili Rusya igin stratejik, ekonomik ve biraz da psi-
kolojik sebepler dolaysiyle biiyiik bir 6nemi olan topraklar elinde
tutmaktaydi. Bunlarin iginde en basta Ganakkale ile Istanbul Bogaz-
lar1 ve Balkanlar gclmekteydiler. Bundan da Rusya’min Osmanh Im-
paratorlugu’nun fethini ve dagilmasim ongéren gelencksel siyasetini
devam ettirip, Sultan’in bu bélgelerdeki hakimiyetini ortadan kaldir-
maya cahisacag anlagiiyordu. Fakat Car ve miigavirleri ise, Osmanl
Imparatorlugu’nun kuvvetli oldugu bir sirada takip etmis bulunduklar
politikayr, simdi bu imparatorlugun zayiflamakta oldugu bir dev-
rede uygulanmanin isabetli olup olmiyacagini diigiinmekteydiler.
Dolayssiyle sunun da farkina vardilar ki, eger Yakin-Dogu’daki Os-
manlh hakimiyeti sona erecek olursa, Rusya’nin Sultan’in mirasina tek
bagina konmasina goéz yumulmiyacakti. Nitekim, diger biiyiik dev-
letlerde ganimette kendilerine bir pay istiyecekler ve boylece Yakin-
Dogu’da meydana gelecek yeni diizen sonucunda Rusya igin ortada
zayif bir Babiali bulunmasindan daha az avantajh bir durum ortaya
cikmug olacakti. Iste 1828-9 savag sonunda anlagilan bu durum neti-
cesinde, Carlik Rusyasi Osmanli Imparatorlugu’nu zayif ve miimkiin
oldugu kadar ¢ok Rus tesiri altinda tutmak kararimi almisti. 1833
Subatinda Mehmet Ali Paga’ya kargi Sultan’in Rus deniz ve kara kuv-
vetleri ile desteklenmesi ve gene ayni yilin Temmuz ayinda yapilan
Hiinkar Iskelesi ittifak andlagmasi Rusya’nin Osmanh Imparatorlu-
gu'na kargi uyguladig1 yeni politikanmn ilk sonuglari olmuslardi. Bu da
goriiniigte Rusya’ya Babiali iizerinde diger biiyiik devletlere nazaran
¢ok daha fazla niifuz kazandirmig oluyordu. Fakat Gar her zaman
Rusya’nin Babiali iizerindeki niifuzunu, Osmanlh Imparatorlugu’nun
hiristiyan uyruklarini sanki Rus muhafazas: altinda imig gibi yorumla-
maya yoneliyordu. Fakat bdyle bir anlayisa ne Sultan’in kendisi ne de
diger biiyiik devletler tahammiil edemezlerdi. Nitekim arkasinda
Ingiltere ve Fransa’nin destegini bulan Sultan, bu anlayiga Rusya ile
1853-56 Kirim harbine girinceye kadar kars1 koydu. Kinm savaginda
ugradif yenilgi Rusya’yr Osmanh Imparatorlugu iizerindeki dzel ve



28o G. H. BOLSOVER

agir basan iddialarindan vazgegmeye zorlamig ve bu iddialarini ger-
geklestirmekte kendisine destek olacagini iimid ettigi Karadeniz do-
nanmasinin giiciinii de uzun yillar ortadan kaldirmigti. Hattda Kirim
savagindan sonra bile Rusya zayif bir Babiali’yi ayakta tutmak politi-
kasim1 giiderek Osmanli Imparatorlugu’nu kendi niifuzu icine dogru
cekmege cahgmigti ki, bu tutumu ézellikle XIX uncu yiizyihn son
senelerinde ve 1914 6ncesinde géze garpmaktaydi. Fakat bu gelisme,
higbir zaman Osmanh Imparatorlugu’nu yikmay: hedef tutan eski
Rus politikasinin yerini almak veya onu bir kenara itmekte bagarih
olamamist1. 1875-8 Yakin-Dogu buhraninda da gériildiigii gibi, Slav-
lar ve Panslavistler igin cazip olan bu eski politika, 6zellikle Sultan’in
Rusya’nin tavsiyelerine kulak asmayip, diger biiyiik devletlerin tesiri
altina fazla kaldifn veyahut hiristiyanlarin Rusya’dan yardim gelir
iimidi ile ayaklanmalar:1 ihtimali kargisinda Rus hiikiimetini etkile-
mekten geri kalmiyordu.

Rusya her ne kadar Babidli’yi kendi niifuzu altnda zayif bir
devlet olarak muhafaza etmeye caligiyorsa da, Sultan’in hakimiyetini
devam ettirmekte bagarih olacagindan emin degildi. Osmanh Impa-
ratorlugu’nun dagilmas: gibi bir durumu gozéniine alan Rusya, daha
onceden yapilacak olan milletlerarasi gériigmelerde Istanbul Bogazi
gibi kritik bir bolgeyi elinde tutabilmek ve diger ilgili devletlerin Os-
manh topraklarinin paylaglmasi hususunda bir andlagmaya varabil-
meleri durumunda elde yeter derecede kuvvet bulundurmak suretiyle,
menfaatlerini korumak istiyordu. Bu anlayig iginde Rusya Karadeniz
filosuna biiyiik bir 6nem vermeye baglamig, ancak Paris andlagmasi
béyle bir donanmanin meydana gelmesine imkan vermediginden,
Sultan’in hakimiyeti sona erdiginde, Osmanl topraklan igin ne yapi-
lacagr hakkinda zaman zaman Avusturya ve Ingiltere ile bir prensip
kararina varmaya galigmigtir. Fakat Rusya’nin Avusturya ve Ingiltere’-
ye yaptig1 bu yakinlagmalar higbir zaman devamh ve tesirli bir anla-
yisin dogmasina yol agmads, aksine, Avusturya ve Ingiliz devlet adam-
larinda, Rusya’nin bu politika altinda Osmanlt Imparatorlugu’nu de-
virmek igin harekete gegtigi giiphesini uyandirdi. Yakin-Dogu *daku-
rulacak yeni diizenin gekli hakkinda Rus hiikiimetinin goriigleri vakit
gegtikge degismeler gosteriyordu. Bir zamanlar Car Birinci Nikola
Avusturya’ya Tuna nehri ile Adriyatik kiyisi arasindaki bolgeyi ve
Istanbul ile Anadolu’da bir képriibagt birakmaya hazirdi. Sonra bir
aralik Balkan milletleri igin bagimsiziik yahut Balkanlarin bir kis-
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minin Avusturya-Rusya himayesi altinda bagimsiz, diger kismimin da
Rusya ve Avusturya arasinda Rusya, Eflak, Bugdan ve Késtence’ye
kadar Bulgaristan’i almak iizere paylaglmasindan s6z agmaya baglada.
fstanbul serbest sehir ilan edilecek, Bogazlardaki miistahkem mev-
kiler ortadan kaldinlacak veyahut Rusya Bogazigi’ni, Avusturya da
Canakkale Bogazi’'m savunacaklar, Ingiltere Misir'n ve muhteme-
len Rodos yahut Girit’i alacakti. Fakat Balkan milletleri arasinda
milliyetcilik hareketinin gelismeye baslamas: iizerine, Rus hiikiimeti
Balkanlarin Avusturya ve Rusya arasinda paylaglmasi fikrinden
cayip, bu bélgedeki gesitli milletlerin kuracaklar1 bagimsiz devletler
fikrini savunmaya bagladi. Siiveys kanalimin agilmasindan sonra ise,
kanalin Rusya’mn Uzak-Dogu’daki deniz irtibatim1 saglamak bak-
mindan 6nemini kavramig bulundugundan, Misir’in Ingiliz kuvvetleri
tarafindan devamh bir sekilde iggal edilmesi projesine de kargy koy-
maya baglamigti. Ve nihayet Istanbul’a gelince, burada Osmanh
hakimiyeti sona erdikten sonra, Rusya ister biiyiik ister kiigiik olsun,
hicbir devletin buraya gelmemesi kararini almusti. Genel olarak III
iincii Aleksander’in goriigii kabul edilmis ve Rusya’min baglica amaci,
Bogazlarin kendisi igin olan emniyetinin saglanmasi seklinde belirmigti.

Gerek kendisini savunabilmek gerek giiney eyaletlerini geligtir-
mek zorunlugu dolayisiyle, Rusya’nin Bogazlar iizerinde hem stra-
tejik hem de ekonomik menfaatleri vardi. Ay zamanda, ozellikle su
sekilde belirtilen bir ciimle ile Rusya icin Bogazlarin psikolojik énemi
de biiyiiktii : “Bogazlar evin anahtanidir ve dolayisiyle cepte olmasi
gerekir”. Bir dereceye kadar Baltik Denizi ve Beyaz Deniz de Bogazlar
kadar onemliydiler. Fakat XIX uncu yiizyllda Rusya’nin Sond’dan
fazla endigesi olmamakla beraber Istanbul ve Canakkale Bogazlan
onun icin daima bir tehlike teskil ediyorlardi. Ciinkii Rusya’min go-
riigiine gore, Osmanh Imparatorlugu’nun Bogazlar iizerindeki haki-
miyeti gittikce zayifladigindan, bu bolgenin gelecegi her an tayin
edilebilirdi. Biitiin Ruslar Osmanl Imparatorlugu yikildiktan sonra,
Rusya’min higbir zaman Bogazigi'ni bagka bir devlete vermiyecegi
fikrinde olup, hattd aralarinda birgoklan Istanbul ve Ganakkale
Bogazlar’m Rusya’min kendisi igin ayirmas: fikrini giidiiyorlardi.
Béylece mevcut gartlar alinda Rusya, Osmanh kontrolii altinda bu-
lunan Bogazlardaki ckonomik ve stratejik menfaatlerini korumak ve
sonra da kendisini burasimin sahibi olmaktan alikoyacak her tiirli ge-
ligmeyi onliyecek tedbirleri almaliydi. Osmanllarla yapilan andlagma-



282 G. H. BOLSOVER

lar geregince Bogazlar ticaret gemilerine acik bulundugundan ikti-
sadi menfaatler bakimindan hemen hemen higbir giicliik ortaya ¢ik-
miyordu. Fakat stratejik menfaatlerin korunmas: hig de kolay degildi.
Bu da diger devletlerin Bogazlardaki amaglarimin ticaret sektoriinde
oldugu gibi, Rusya ile aym yénde olmamasindan ileri geliyordu.
Rusya da stratejik menfaatlerini koruyabilmek icin iki yola bag vurdu.
Bunlardan birincisi Babidli ile ittifak yapip, Sultan’a bu andlasma
geregince Bogazlar diigman savag gemilerine kapatmaya zorlamakti.
Rusya bu politikasin1 1833’de imzaladig: Hiinkar Iskelesi andlagmas:
ile uygulamugti. Fakat 1839 yilina dogru Ingiltere ve Fransa’mn bu
andlagmaya kargi gosterdikleri sert muhalefet ve Babiali’nin de and-
lasmanin uygulanmasinda saptigi kagamak yollar, Car’in tutumunu
degistirmesine yol agt1 ve Rusya meselenin iki devlet arasinda degil de
devletler arasinda ¢6ziim yoluna gidilmesine yoneldi. Bu cok tarafh
¢oziim yolu 1841 ve sonraki Bogazlar Konvansiyonuna sokulmus,
buna gére Babiali Bogazlan biitiin savag gemilerine kapatacagim ve
biiyiik devletler de bu statiiyii taniyacaklar: taahhiidiinii vermiglerdi.
Fakat Rusya aradan ¢ok gegmeden bu cok tarafli ¢oziim yolunun
stkintilart ile kargilagti. Giinkii Sultan, Babiali harb durumunda iken
Bogazlar1 miittefiklerine agmak hiirriyetini elinde tutuyordu. Bu da
Rusya’nin Karadeniz’deki giivenligini tam manas ile sagliyamiyordu.
1871 yihnda diger devletler Sultanin Paris andlasmasinin devamini
zorunlu kilacak zamanlarda, barig aninda dahi Bogazlar1 miittefiklere
agmak hakkim tamyinca, bu giivenlik de zayiflammsg oluyordu. Sonra
1878 Berlin konferansinda Ingiliz delegesi biiyiik devletlerin Bogaz-
larin  kapatilmasina dair verdikleri taahhiidiin biribirlerine karg
olmayip dogrudan dogruya Sultan’a oldugunu belirtti. Bundan da,
Ingiliz tezi kabul edilecek olursa, verilmis bulunan taahhiidiin énce-
kine nazaran Rusya bakimindan gerek faydasi gerek 6neminden
cok sey kaybedecegi anlagiliyordu. Béylece bir taraftan Bogazlarin
harb gemilerine kapatilmasi Rusya’nin Karadeniz’deki emniyetini
arttirirken, ayni zamanda Karadeniz donanmasini bagka bolgelerde
kullanmasina da engel oluyordu. Bu biiyiik engel 6zellikle 1904-5
Rus-Japon savagindan olmak iizere bircok defalar hissedilmigti.
Rus hiikiimeti bu gibi giigliikleri yenmek icin ¢ok biiyiik gayret
sarfetmigti. 1880’lerde Almanya ve Avusturya’y: Bogazlara dair Ingiliz
tezini red ettirmeye ugrasarak, bunun yerine Rus tezini destekleme-
lerini istemigti ki, buna gére Babiali kendisi barig halindeyken dahi,
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Bogazlar1 Rusya’nin savastig1 bir devletin gemilerine agtif1 takdirde,
Rusya’ya karst harbe girmig sayilacakti. 18go yilinda ortasinda Gar
az kaldi Babili'ye Istanbul’da denizden girigilecek muhtemel bir
Ingiliz miidahalesini 6nlemek igin Bogazlara yapilacak Rus hiicumuna
izin veriyordu. O siralarda Lord Salisbury’nin Osmanh Imparator-
lugu’na karst tutumunu degistirmesi, Ruslarda da nihayet Ingiltere ile
bir uzlagmaya varabilecekleri fikrini uyandirmig, dolayisiyle Bogazlar
elde etmelerine karsihik, Ingiltere’nin Babidli’nin diger topraklarindaki
amaclarim, 6zellikle Misir'daki isteklerini desteklemelerinin uygun
kargilanacagim sanmuslardi. Zaten Rus Hariciye Naziri Siiveys kanalina
biiyiik bir 6nem veriyor ve “Salisbury’nin bigecegi fiati 6demeye hazir
bulunuyordu”. Daha sonra Izvolski’nin tegebbiisii ile Rusya Bogazlar
iizerinde cok tarafli bir andlagma saglamak istemis fakat basarih ola-
mamust1, buna gore Bogazlar Babiali’nin elinde kalacak, fakat Rusya
hari¢ diger biitiin devletlere kapah olacakti. Rusya’nin Bogazlara
dair endigeleri 6zellikle bu gegitteki ticaretinin Tiirk-Italyan ve Bal-
kan savaglan yiiziinden agir bir darbe yemesi sonucunda son derecede
artmigti. Ancak 1915 yilinda Rusya Ingiltere ve Fransa’yr Bogazlarin
kendi eline gegmesine raz1 edebilmisti.

Rusya ayni zamanda Babiali’nin hiristiyan halk: ile son derecede
ilgili olup, bunlarin gogu Ruslar gibi din bakimindan Ortodoks ve irk
bakimindan slavdilar. Dolayisiyle Rusya defalarca Sultan’a onlara
kargt yumugak davranmas: igin galigmig ve neticede Rusya’nin Os-
manh Imparatorlugu’nu yikmak amac ile hiristiyanlardan faydalan-
maga kalkiguigi siipheleri ortaya gikmugti. Fakat ne Birinci Aleksander
ne de Birinci Nikola, Babiali iginde yeralti ve ihtililci hareketlerin
taraftar1 degildiler, onlarin hiristiyanlara yapilan muamele ve statii-
leri hakkindaki davraniglari hig¢ bir zaman bu kiitlenin bagimsizhig
ile ilgili degildi. Ancak 1820’lerdeki Yunan ihtilali ve Kirim harbinin
ilk safhalarinda Rus kuvvetlerinin Osmanh topraklarina yiiriimesini,
Gar’in hiristiyanlan genel bir isyana sevkedecek bir igaret olarak yo-
rumlamas: gibi buhranh devreler, bu konudaki genel politikaya bir
istisna tegkil etmektedir, Yiizyilin sonuna dogru Rusya’daki pansla-
vist fikirlerin ve Balkanlarda milliyetgiligin geligmesiyle, Rus hiikii-
metinin davramgi son derecede degisti. Panslavistler Balkan Slavlarim
Osmanl idaresinden kurtarmayr Rusya’nin tabii bir gorevi saymak-
taydilar. Ve bu goriigler 1877-8 Orta-Dogu buhraninda gerck Rus
kamu oyu gerek Rus hiikiimeti iizerinde gok tesirli olmugtu. §6yle ki
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bu savagin sonunda Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizhikla-
rina kavustular. Ancak Balkan milletlerinin bagimsizhigim destekle-
yen Rusya ile Rus hiikiimetinin Osmanh Imparatorlugu’nun varhgin
miimkiin oldugu kadar elde tutmak istemesi, uzun zaman birbirle-
rine zit iki politika olarak kaldi. Ruslar ve Balkan milletleri aradan
¢ok gegmeden birbirleri ile yakin miinasebetlerinin hayal kirikligi ve
antipatiye yol agtifim sezmekte gecikmediler, sonra 1880 yilinda Bul-
garistan olaylari, Rus hiikiimetinin kendisine tam baghlik istedigini
gosteriyordu ki, bu da Balkan milletlerini hiddetlendirip onlar1 mu-
kavemete yoneltiyordu. Bu durum ise Rus hiikiimetini biisbiitiin 6fke-
lendirmis ve Balkan milletlerinden Rusya’nin menfaatleri icin ne se-
kilde faydalanilacag: ve onlara nasil yardim edilebilecegi hususlarim
artik eskisi gibi diigiinmemeye baglamigti. Fakat 1zvolski 1908-g da ve
Sazanov 1912-3’de Rus kamu oyunun Balkan Slavlarina heyecanh
hislerle bagh olduklarim gérdiiklerinden, Rus hiikiimetinin onlarin
menfaatlerini hige sayamiyacagimi anlamiglardi.

Rusya’min Osmanl Imparatorlugu’nu ortadan kaldirip, onun
yerine gegeceginden giiphe eden Ingiltere, Orta-Dogudaki Rus politi-
kasina karyt koymaktaydi. Ingiliz muhalefeti, Rusya’nin béyle bir
slipheyi ortadan kaldirma ¢abalarina ragmen XX nci yiizyilin bag-
larina kadar siirdii ve bu siire i¢inde 1854’de Ingiltere Rusya ile harb
ettigi gibi 1877-8’de yeni bir savagin egigine gelmisti. Fransa’da XIX
uncu yiizyiln ilk yansinda, Rusya’nin Orta-Dogu politikasina karg:
koymusg ve bu ugurda Ingiltere ile birlikte Babiali’nin yam baginda
olmak iizere Kirim harbine girmisti. Fakat Fransizlarin bu muhalefe-
tinde Ingilizlerde goriilen kuvvet ve devamhlik yoktu, ste yandan
XIX uncu yiizyihn sonuna dogru yapilan Fransiz-Rus ittifaki sonu-
cunda bu tepki de ortadan kalkmig oldu. Ingiltere ve Fransa’nin
Rusya’ya takindiklar sert tutum, bu memleketin Avusturya ve Prusya
ile olan iliskilerinin énemini bir kat daha arttirmigti, zaten bu iki
devlet Rusya’min Avrupa’daki miittefikleri idiler, Prusya’min Orta-
Dogu ile dogrudan dogruya bir ilgisi yoktu, ancak Orta-Dogudaki
durumun Avrupa’ya ve ittifaklara ne gibi etkileri olacagim gézlemek
bakimindan 6nemi vardi. Buna karsihik Avusturya’min Yakin-Dogu-
daki ilgisi biiyiiktii, Rusya’ya gelince, Birinci Nikola Osmanli Impa-
ratorlugu’nu devam ettirmek ¢abasinda ve bu imparatorluk devrini
tamamladiktan sonra Balkanlardaki Avusturya menfaatlerini yerine
getirmeyi kabul ederek bu devleti tutmaya galiymigti. Car ashnda ne
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Avusturya’min nede Prusya’nin, Yakin-Dogu andlagmazhif yiiziinden
Fransa ve Ingiltere ile harbe girecek olursa, kendisini silahla destek-
leyeceklerini sanmiyordu. Onun tek istegi bu iki devletin bir taraf-
sizhik siyaseti giitmesiydi ki, béylece Rusya’min ¢ok kritik bati sinin
emniyet altina girerek, ¢arpigmalar Yakin-Dogu bélgesine yoneltilmis
bulunacakti. Fakat 1854 yilinda, Rus taburlarimin Tuna’y: gegtikleri
takdirde, Car’in biitiin Balkan hiristiyanlarinin da ayaklanarak Os-
manh idaresini yikacaklan iimidini beslemesi, Avusturya’yr o kadar
teldsa diigiirdii ki tam bir tarafsizhik siyaseti giidecegi yerde, carpis-
malar1 Balkanlardan uzaklagtirmak amaci ile Rusya’nin Romanya’dan
¢ikmasim zorlamug, hattid burasim bir siire igin kendisi iggal etmisti.
1870 yilindan sonra Rusya Yakin-Dogu’da yeniden aktif duruma
gegince, gerek Almanya ile dostluk iligkileri kurarak gerek Avusturya
ile Yakin-Dogu’da iki devleti ilgilendiren amag ve menfaatler iizerinde
andlagmaya varmak suretiyle, kendisine karsi yapilacak yeni ittifak-
lar1 6nlemekte bagarili olmugtu. Bu andlagma 1878’deki Ayastefanos
muahedesine kadar siirmiiy ve bundan sonra Avusturya’yr Rusya’ya
kars1 Ingiltere ile igbirligi yapmaga yoneltmisti. Fakat Avusturya-Rus
ittifak1 biraz daha farkh gartlar altinda Balkanlardaki kontrol bolge-
lerinin paylagilmas: ve biiyiik degisikliklerin éniine gegilmesi seklinde
yeniden canlandirilmak istenmig, lakin Rusya ve Avusturya’nin Bal-
kanlardaki gergek menfaatleri birbirleriyle carpigmakta olup, iki
hiikiimet arasinda bir andlagma yapilmasimi miimkiin kilmamigti.
Bunun vyerine Rusya’daki Panslavist cereyanlari kuvvetlenmis ve
Rusya’nin Babiili ile oldugu gibi Avusturya ile de kozunu paylasacag:
fikri yer etmisti. XIX uncu yiizyihin sonuna dogru, Almanya Yakin-
Dogu’da ozellikle Berlin-Bagdad demiryolu projesi ile, menfaatlerini
gozetmeye baslamig ve bu durum Rusya’yr rahatsizlandirdign gibi,
Almanya’nin da Balkanlardaki Avusturya politikasim daha gok des-
teklemesine yol agmisti. Ote yandan, XX inci yiizyiin baginda
Rusya Ingiltere ile bir uzlagmaya varmak bagarili oldu. Boylece Fran-
siz ittifaki da gozoniine ahmirsa Rusya, Yakin-Dogu’daki menfaatle-
rinde fazla ileri gitmemek sart: ile, Ingiliz ve Fransiz destegine kavug-
mug bulunuyordu. Avrupa’dakinin aksine, Rusya’nin Orta-Dogu ve
Uzak-Dogu’da gok aktif bir genisleme siyaseti uygulamasi, ozellikle
Yakin-Dogu bagta gelmek iizere diger devletlerle birtakim rekabet
ve karigikliklarin ortaya ¢ikmasina yol agmisti. Ingiltere Hindistan’a
karg yapilacak muhtemel bir Rus taarruzundan dogacak tehlikeler-
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den dolayr cok endise duymaktaydi. Avrupa’da ve Yakin-Dogu’da
takip ettigi politikanin aksine Rusya, Orta ve Uzak-Dogu’da gok
aktif bir yayilma politikasi uygulaynca, diger devletlerle bir takim
rekabetler ortaya cikti.

Rusya once biitiin gayretini Kafkaslar, yani Orta-Dogu’nun
bati kanad1 iizerine yoneltti ve bu bolgede Iran ve Tiirkiye ile gar-
pist. 1826’da Kafkasya meselesi yiiziinden harbe girildi ve 1828’de
Sah, Rusya’min giiney sinir1 boyunca ilerliyerek Aras nehrine ulagma-
sim saghyacak toprag: elden gikartmak zorunda kaldi. 1829’da Babiali
Kafkaslarin bati kismim vermeye mecbur edildi. Rusya’nin Orta-
Dogu’da gergeklestirmek istedigi ilk hedef, bu bolgedeki smirlarim
Britanya hududlarindan miimkiin oldugu kadar uzakta tutmak, Iran
ve Sibirya smir ile Siitlej arasinda uzanan geniy bolgeyi tarafsiz
kalacak sekilde bog birakmak sart1 ile, Ingiltere ve Rusya’nin bu cog-
rafyada siyasi degil ancak ticari rakip olmalarim saglamakti. Fakat
nasil Rus hiikiimeti Rus geniglemesini Orta-Asya’da durduramamugsa,
Ingiliz devleti de Sind’den Pencab’a kadar olan ilerlemenin &niind
alamamigt1 ve neticede XIX uncu yiizyihn ikinci yanisinda Rus ve
Britanya Imparatorluklar’’nin sinirlar biribirlerinden uzak kalacaklan
yerde Orta - Asya’da biribirlerine dogru siiratle yaklagmaya basladilar.
Baglangigta Rus kuvvetinin giineye dogru bu biiyiik ¢ikigt, yerli ku-
mandanlarin gosterdikleri gayret ve rekabet sayesinde gelismis ve bu
geniglemede Rus ticaretinin geliymesi ve Rusya’nin Asya’da medeniyet
yaymak gibi biiyiik bir gorevi yerine getirmek amaci ongoriilmiistiir.
Fakat daha sonra 1875-8 Yakin-Dogu buhraninda Ingilizlerin Bo-
gazlar ve Istanbul’da Rusya’ya muhalefetini ortadan kaldirmak icin,
Orta - Asya’da daha direkt ve Hindistan’1 tehdit edecek sekilde daha
iyi bir politikanin uygulanmasini istediler.

XIX uncu yiizyihin ikinci yarisinda Rusya’nin Orta-Asya’ya gir-
mesi sinirlarin1 80o mil (1200 km) daha fazla genis bir cephe iizerin-
den Hindistan, Afganistan ve Kuzey - Dogu Iran topraklarina yaklas-
tirdi. Rus hiikiimetinin toprak genislemesinde artik bir had safhaya
vanldigi beyanatim defalarca vermesine ragmen, Rus topraklarmin
biiyiimekte devam etmesi Ingiltere’yi son derecede telaglandirmst.
1869 yilinda Ingilizler biraz da elastiki sozlerle hazirlamig olduklari
teklifi ileri siirdiiler. Buna gore iki imparatorluk arasinda tarafsiz bir
bolge olacakt ki, boylece Rusya’nin Amu - Derya’y1 gegmesinin 6nii
alinmig olacakti. Fakat Ingiltere, Rus hiikiimetinin yalmz Afganistan
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sinirini nétr birakmak istemesi iizerine, yukardaki manevrasindan vaz
gecti. Ote yandan Ingiltere 1830 danberi Afganistan ile yakindan
ilgilenmekte idi. 1ki hiikiimet arasinda yapilan goriigmelerde, Ruslar
Ingilizlere Afganistan’da hig bir ilgileri olmadigi hakkinda garanti
verdiler. Buna ragmen Afgan emiri ile temas kurup, aradan gok geg-
meden gencrallerinden birini 1878’de Kiabi’le gondermek suretiyle
Afganistan’daki Ingiliz niifuzuna aciktan aqiga meydan okudular.
Dolayisiyle Ingiltere bir kuvvet gosterisine gegince, Afganistan ile
savag patlak vermis ve neticede Emir memleketinin dig iligkilerinin
Ingiltere tarafindan denetlenmesi yetkisini tammak zorunda kalmigti,
Rusya yeniden Afganistan’in tamamiyle ilgisi digindan olduguna dair
taahhtitlerini tekrarladi. Fakat buna ragmen Afganistan’in tamamiyle
Ingiliz niifuzu altinda birakilmasim gormek Rusya’ya gergekten gok
gii¢ geliyordu. Nitekim Ingiltere Afrika’daki Boer harbi divasina dii-
siince, Rusya Afganistan hiikiimeti ile yeniden iligkiler kurmak tecrii
besine giristi. Ote yandan, Rusya Afganistan’in kesinlikle cizilmemis
kuzey sinin yiiziinden Ingiltere ile ciddi andlagmazhklara diigmek-
te olup, nihayet tehlikeli buhranlar atlatildiktan sonra, 1895'de iki
hiikiimet sinirin kesin sekli tizerinde andlagmaya varabildiler.
Ingiltere ve Rusya arasinda buna benzer bir rekabet de Iran’da
ortaya gikmusti. 1828 yihina kadar Rusya yavag yavas Iran’in kuzey-
bati bélgesine yerlesirken, Kafkasya'nin giineyine dogru ilerlemekte
de devam ediyordu. Fakat 1826-8 Rus- Iran savagindan sonra farkh
bir siyaset uygulayarak, Iran hiikiimetini Rus niifuzu altina sokmak
istedi. Bir bakima béyle hareket etmek zorundaydi. Ciinkii hem Kaf-
kaslarda tam hakimiyeti saglamak icin zamana ihtiyac1 oldugu gibi,
ote yandan Iran topraklarinda daha biiyiik bir fetihe girisilecek olursa
o zaman Iran hiikiimetinin panige kapilarak, Ingiltere’ye giiney Iran’s
vermek igin miiracaat edeceginden korkuyordu. Ingiltere ve Rusya
bir noktaya kadar bu memleketi tehlikeye sokacak taht veraseti and-
lagmazhg ve i¢ karigikhiklar konusunda aralarindaki goriig ayriliklar
tizerinde 1srar etmemiglerdi. Fakat Rusya’min Orta-Asya’daki genig-
lemesi bu defa Iran’in kuzey-batisina ilave olarak kuzey-dogusu ile de
irtibat saglamas1 ve dolayisiyle Rusya’nin Tahran iizerindeki baskisi-
nin daha da artmas: ile sonuglaninca, Rus hiikiimeti Iran igin daha
sert bir politika uygulamiya bagladi. Rusya’nin amaci III. tincii Alek-
sander’in de séyledigi gibi, Rusya’ya Iran’da iistiin bir hakimiyet sag-
lamak ve giiney Iran’daki Ingiliz niifuzuna bile karsi koymakti. Fakat
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Rusya’nmin Japonya tarafindan 19o4-5 savasinda yenilmesi, Rusya’yr
Asya’da girigtigi taahhiitlerin sayisim1 azaltmaga ve Orta-Dogu’da
uygulanmakta oldugu atak politikadan savunucu bir siyasete donmek
zorunda birakmigti. Neticede Rusya, Ingiltere ve Afganistan, Iran ve
Tibet iizerinde andlagmaya vardifi 1907 konvansiyonunu imzala-
makta gecikmedi. Bu andlagmanin arkasindaki esas maksat rekabeti
birakip onun yerine Orta-Dogu’daki niifuz bolgelerini tesbit etmek
seklinde bir igbirligini saglamakti. Buna ragmen Rus politikasimi kon-
vansiyonun sinirlan iginde tutabilmek gergekten kolay degildi. Nite-
kim Birinci Diinya savag arifesinde Rusya’nin Afganistan ve ozellikle
Iran’a kargt olan tutumu Ingiltere’de endise uyandiriyordu.

Rusya Uzak-Dogu’da da Orta-Dogu’da oldugu gibi XIX uncu
yiizyiin ortasindan itibaren bir genigleme siyaseti uyguladi. Bundan
da en ¢ok zarar géren Cin olmugtu. 1858 ile 1860 arasinda Rusya Cin’i
Amur ve Ussuri bolgelerini vermeye razi etmigti. Béylece Dogu Si-
birya askeri valisi de, bu bélgeleri Rus kontrolii altinda sokup, kuzey
bati Pasifikteki Ingiliz emellerini séndiirecegini samiyordu. 1875 yi-
Iinda Rusya Japonlarin elinde tuttugu Sahalin adasi iizerinde hak
iddia etti. Rusya §imdi biitiin bu elde ettigi topraklar gevreleyecek
donmuyan bir liman bulmak fikri ile giineyde, Kore’de bir deniz iissii
bulmak gabasina girigti ki, Ruslar boyle bir limam Rus Imparatorlu-
gu’nun bir pargasi olarak saymaktaydilar. Fakat 18g1°den sonra Rus-
ya’nmin Uzak-Dogu politikasi gerek amaclar gerck sahas itibar ile bii-
yiik bir degisiklige ugradi. Degisme noktasi Rusya’min Uzak-Dogu
cyaletlerini bat1 Rusya ile birlegtirmek amaciyle Sibirya demiryolunu
yapmak kararim1 vermesi iizerine bagladi. Bu gekilde Uzak-Dogu
eyaletleri savunma ve kalkinma bakimindan yardim gérecekti. Isin
en ilging tarafi Rusya’nin bu demiryolunu Rus toprag: iginde Amur
dirseginin kenarindan gegirecegi yerde, Cin tarafindan Mangurya
iizerinden désemeyi planlamas: idi. Rus ileri gelenleri arasinda bazi-
lar1 demiryolunu yalmiz Mangurya’nmin kuzey ucuna kadar uzatmay:
diiginmiigler ve Cin’in bu topraklan elden gikartmaya raz edilecegini
sanmiglardi. Fakat Rus maliye bakanm1 Witte, Sibirya demiryolunu
Mangurya’min kalbinden, Cin hiikiimetinin de onayim alarak gegir-
meyi tasarlamakta ve bu hareketi Mangurya, Kore ve Cin’in biitiin
diger kissmlarin igine alacak sekildeki bir ticari ve ekonomik politi-
kanin esaslarina baglamaktaydi. Rus hududu boyunca Cin’den top-
rak kazanmak istiyen diger meslekdaglarimin uyguladiklar politika-
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nin aksine Witte, Cin hiikiimeti ile yakin miinasebetler kurarak, bu
devleti pargalanmaktan kurtarmak istemig ve Cin’e gerek kredi yar-
dimi yapmak gerek bunun karsihginda onu diger devletlere kargy sa-
vunmak ve bu suretle sagliyacag: demiryolu, ticaret ve ekonomik im-
tiyazlarla, biitiin kuzey Cin’i tamamiyle bir Rus muhafazasi altina
sokmay1 ve boylece Cin’in geri kalan kesimlerinde diger devletlerle
ayni niifuza sahip olmay: tasarlamaktaydi. Fakat Witte’nin bu Uzak-
Dogu projeleri gergege uygun degildi. Rusya hala kendi Uzak-Dogu
topraklarimi kalkindirmak gabasi iginde olup, Cin’in genis bolgelerine
niifuz edecek ve burada yatinmlarda bulunacak ckonomik ve mali
kaynaklara sahip degildi. Ekonomik durumlar: itibariyle, Rusya’dan
daha kuvvetli olan diger biiyiik devletler de Cin’le ¢ok ilgili bulun-
duklarindan, siiphesiz buradaki Rus manevralarina seyirci kalami-
yacaklardi. Fakat Witte’in Car tizerindeki niifuzu o kadar biiyiiktii
ki, neticede o kendi politikasini bir 10 yil kadar yiiriitmek imkinin
buldu. Fakat Rusya’nin Cin simir1 boyunca toprak ele gegirmeme poli-
tikas1 da iyi uygulanmadigindan, ortaya cikan karigikliklar neticesinde
Rusya aradan ¢ok gecmeden kendisini Cin iizerinde Fransa harig,
diger biitiin ilgili devletlerin kargisinda buldu. Dolayisiyle 1904 y1-
linda Kore’de ve Giiney Mancgurya’da Japonya ile harbe tutustu. Rus
Japon savag yenilgisi sonucunda ortaya c¢ikan kayiplar arasinda Sa-
halin adas: ve Giiney Mangurya’daki dayanag: Liatung yarimadasi
vard:1 ki, 1906 Porthmouth andlagmasiyle Rusya bunlar1 Japonya’ya
verecegini taahhiit etmig bulunuyordu.

Rus-Japon savagindan sonra bile, Rusya Uzak-Dogu’da aktif
olmaktan geri kalmadi. Fakat Cin hiikiimetiyle dostluk yapmak sure-
tiyle biitiin kuzey Cin’i Rus niifuzu altina almak amacimi giiden
Witte politikasim1 degistirerek, Japonya ile isbirligi yapmak yoluna
gidip, sinir bolgelerinde sizmalarda bulunmak politikasim1 ugyulad.
1907’de Japonya ile yaptig: gizli bir andlasmada, Japonya Rusya’nin
D1y Mogolistan ve Kuzey Mangurya’daki 6zel durumunu tamdi. Bu-
na kargihk Rusya da Japonya’nin Kore ve Giiney Mancgurya'daki ézel
durumunu tanmiyordu. 1g10’da imzalanan ikinci gizli andlagmayla, her
iki taraf Mangurya’nin iggal ettigi bolgelerde kendi 6zel menfaatlerini
savunmak haklarini karsihkli tanimig oldular. Andlasma, bu o6zel
menfaatler tehlikeye girdigi takdirde, bu iki devlet tarafindan bir-
likte harekete gegilmesi kaydini da koymugtu. Iki yil sonra da Rusya
ve Japonya iigiincii bir gizli andlagmayr imzalamislar ve Japonya
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Rusya’nin I¢ Mogolistan'in dogu yarisindaki 6zel haklarim, buna
karsiik Rusya da Japonya’'nin ¢ Mogolistan’in dogu yarisindaki 6zel
haklarini kabul etmisti. Rusya’nin 19o5’den sonra Cin politikasinda
yaptigi bu degisiklik, Rus hiikiimetinin hig siiphe yok ki, Cin Impara-
torlugu'nu pargalara ayiracag: veya hi¢ olmaz ise zayiflatacag: ihti-
mallerini ortaya koyan 1911 ihtililinden dolayr ¢ok sevindirmigti.
Hatta baz1 Rus yetkilileri Rusya’nin bu gibi ihtilalleri firsat bilip, Cin
Imparatorlugu’nun bazi bélgelerini zaptetmesini saghk verdiler. On-
larin bu tavsiyesi Car’a da tesir etti. Fakat Yakin-Dogu ve Avrupa-
daki durumu daima gozoniinde tutan Rus Hariciye Nazir1, Rusya’yr
Cin’de toprak kazanmak politikasindan basariyla ¢evirmesini bil-
misti. Yoksa Ingiltere, Fransa ve Amerika ile birtakim karigikliklar
ortaya gikabilirdi. Hariciye Nazin ise niifuz bolgeleri politikasin1 uy-
gulamiya galigp bu konuda Fransiz ve Ingiliz destegini bulacagim
saniyordu. Ayni zamanda, Rusya Diy Mogolistan’daki Mogollarin
Cin aleyhtann davraniglarimi desteklemeyi firsat bilerek, bu bolgedeki
niifuzunu arttirdi. Fakat Rusya Cin’i, dig Mogolistan’s muhtar olarak
tamimasin ve bu bolgede cikacak siyasi ve araziye ait konular: kendi-
siyle danigmak suretiyle ¢6ziim yoluna gitmesini razi etmekle beraber,
Mogol halkinin tam bagimsiz bir devlet istegini desteklemeye yanag-
miyordu. Rusya gene de Cin’in ig giicliiklerinden faydalanarak, Cin
Imparatorlugu’nun sinir bélgelerindeki niifuzunu arttirdi. Fakat simdi
Avrupa ve Yakin-Dogu’daki mesguliyetleri yiiziinden Uzak-Dogu’-
daki niifuzunu gelistirmek imkanin1 bulamiyordu ve nitekim 1914
yilinda savag baglayinca, Rusya biitiin dikkatini Almanya ve Avus-
turya ile olan miicadelesine gevirdi.



